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Dovodova sprava

Potvrdenie zasad profesiondlneho sprdvania sa sudcov posilfiuje dbéveru verejnosti a
umoziuje lepsie pochopit Ulohu sudcu v spoloénosti. Tradi¢ne Ulohou sudcu je uplatfiovat zakon
alebo riesit konflikty prostrednictvom implementacie pravnych predpisov. Povinnost postupovat
zakonne dava zaruky proti akémukolvek svojvolnému konaniu zo strany sudcu.

Ocakavania verejnosti od sudcov sp0Osobili, ze i Sidna rada SR a Ministerstvo spravodlivosti
SR sa zaoberaju otazkou sudcovskej etiky. Sudcovskd etika je posudzovana v pozitivnom zmysle s
ciefom zdoraznit spolo¢né, zakladné hodnoty sudcovskej prace, principy prevencie a osobné kvality
ako aj zodpovedat oc¢akavania verejnosti.

Podla ust. § 4 ods. 2 pism. a) zak. ¢. 185/2002 Z. z., Sudna rada SR po dohode s ministrom
schvaluje zasady sudcovskej etiky.

V druhej hlave zak. ¢. 385/2000 Z. z., nazvanej ,,Zakladné povinnosti sudcu a zakladné prava
sudcu”, v ustanoveni § 30 ods. 2 pism. f) zdkon stanovuje povinnost sudcu dodrZiavat zasady
sudcovskej etiky. Medzi zdkladné povinnosti sudcu, podla tejto platnej prdvnej Upravy patri teda aj
etické sprdvanie.

Podla § 116 ods. 1 pism. a) zak. ¢. 385/2000 Z. z., je disciplinarnym previnenim aj zavinené
nesplnenie alebo porusenie povinnosti sudcu.

Zasady sudcovskej etiky maju preto predovsetkym slizit pre vyklad ust. § 30 ods. 2 pism. f)
zak. ¢. 385/2000 Z. z.,, v pripade, ak sa vedie disciplinarne konanie, za disciplinarne previnenie
upravené v § 116 ods. 1, cit. zdkona za porusenie povinnosti podla § 30 ods. 2 pism. f), dodrZiavat
zasady sudcovskej etiky.



Eticky kodex sudcov je stiiborom etickych noriem, ku ktorym sa sudcovia dobrovolne hldsia
ako k hodnotdm overenych ¢éasom, spoloénostou a vyvojom ludskej spoloénosti, najmé
spolocenstiev sudcov.

Radou sudcov 19.4.2001 bol schvdleny Eticky koédex sudcov, podla § 26 ods. 2 zak. ¢.
385/2000 Z. z. Zasady sudcovskej etiky, ktory obsahuje odkazy na existujice medzinarodné
dokumenty, ktorymi boli :

Zakladné zasady OSN o sudcovskej nezavislosti schvalené Valnym zhromaZzdenim OSN
v hovembri 1985,

Odporucanie R94/12 Vyboru ministrov rady Eurdpy z decembra 1994 o nezavislosti,
vykonnosti a Ulohe sudcov

Eurdpska charta o zakone pre sudcov, tzv. charta sudcu prijatd Radou Eurépy v Strasburgu 8.
az 10.7.1998.

V novembri 2012 na Hlavhom Zhromazdeni ZdruZenie sudcov Slovenska schvalilo zloZenie
Etickej komisie ZSS a prihlasilo sa ku vSetkym medzindrodnym dokumentom upravujticich
problematiku etiky sudcov. Nadviazalo na :

Eticky kédex Sudcov Slovenska prijaty Radou Sudcov v roku 2001
Stanoviska ¢. 3 a 10 Poradnej rady eurdpskych sudcov
Dokumenty Eurdpskej siete sudnych rad

Sudcovia, Clenovia ZdruZenia sudcov Slovenska sa tak prihlasili kvSetkym znamym
medzindrodnym dokumentom Konzultativnej rady eurdpskych sudcov /CCJE/a Eurdpskej siete
sudnych rad ENCJ/, ktoré vzali za zaklad pri vyklade etického sprévania sudcu. Eticka komisia doposial
nezahdjila svoju ¢innost , preto sa javi byt zmysluplnym rozpracovat Zasady sudcovskej etiky. Tieto by
mohli byt predmetom diskusii medzi sudcami, aj na podujatiach Zdruzenia sudcov Slovenska.

Odporucanie R 94/12 o nezdvislosti, vykonnosti a tlohe sudcov uvddzalo, Ze sudcovia by mali
mat neobmedzenu slobodu, aby pripady mohli rozhodovat nestranne, v sulade so svedomim
a s vykladom faktov na zdklade platnych zdkonnych noriem. Eurdpska charta o zdkone pre sudcov
naznacuje, Ze statut sudcov md zabezpecit nestrannost, na ktoru md verejnost prdavo od sudov.
Sudcovia by v kaZdych podmienkach mali konat nestranne, aby neexistoval Ziaden oprdvneny dévod
podozrievania a predpojatosti pri vykone ich sudcovskych povinnosti. Nestrannost zahffia povinnost
sudcu konat pri vykone svojej funkcie bez akéhokolvek zvyhodriovania, prejavovania zaujatosti alebo
predpojatosti, povinnosti prijimat rozhodnutia na zdklade faktov a pri aplikacii zakonnych noriem,
zdriat sa vedomych inevedomych komentarov, ktoré by odévodrovali zaver o uréitom stupni
prejudikovania vysledku sporu, ktoré by mohlo ovplyvnit nestrannost konania.

Stanovisko, Konzultativne]j rady eurdpskych sudcov €. 3 prijaté v roku 2002 uvadza:

»Sudcovia neZiju izolovane od spolocnosti a su v kontakte s realitou. Sami sudcovia pouZzivaju
zédkladné prava a slobody chranené dohovorom. Pri vybere a uZivani tychto slobod maju ostat verni
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svoje]j profesii. Preto sudca musi zachovavat rovnovahu medzi stupriom zainteresovania svojej osoby
v spolo¢nosti a potrebou plnenia svojich povinnosti, medzi ktoré patri zostat nezavisly a nestranny pri
vykone svojej funkcie a v ich sikromnom Zivote sa ofakava ¢estné spravanie.”

Stanovisko CCJE ¢. 3 sa odvolava nielen na Stanovisko CCJE ¢. 1 zroku 2001 a na
dokumenty prijaté OSN, na Zakladné principy nezavislosti stidnictva z roku 1985, Eurépsku chartu
o zdkone pre sudcov zroku 1998 a Odporucanie komisie ministrov Rady Eurépy o nezavislosti,
vykonnosti a tlohe sudcov, ako aj na Kédex spravania sudcov, tzv. Bengalursky navrh. , ale aj na
zasady prijaté v sulade s nezavislostou a nestrannostou sudov Eurépskym dohovorom o ludskych
pravach.

Pre potreby zvysenej ochrany sudcovskej nezavislosti a nestrannosti, boli uz v minulosti
zriadené na zaklade Eurdpskeho dohovoru pre ludské prava mechanizmy a institucie, ktoré sa
zaoberaju nezavislostou sidov a sudcov.

Nezavislé studnictvo v eurépskom ponimani a na eurdpskej trovni si vyzaduje, aby sudcovia
vykonavali svoje pravomoci, ktorych vysledkom je v sidnom konani rozhodovanie o zakladnych
pravach aslobodach kaidého, a vsulade seurépskym dohovorom o lfudskych pravach. Ten
vyjadruje v &l. 6 prdvo kaZdého na to, aby jeho zdleZitost bola spravodlivo, verejne a v primeranej

lehote prejednand nezavislym a nestrannym sudom zriadenym zdkonom.

V sticasnom obdobi narastajlcej globalizacie a s tym suvisiacej globalizacie stidnych sporov,
verejnost ofakava etické spravanie sudcov ako suéastou spravodlivého siidneho konania, ktoré ma
poskytovat tGéastnikom konania vysledok v procese spravodlivého siidneho konania pri ochrane ich
zakladnych prav.

Vyvoj moralnych hodnét nemézeme presne definovat, ale zasady etického spravania sudcov,
maju byt vyzvou nielen na vzdeldvanie akonzultovanie redlii v Zivote sudcov, ale aj zdrojov
vzajomnej vychovy a sebauvedomovania sudcovského stavu. Prave tu sa predpokladaju aktivity
Sudnej rady SR a ZdruZenia sudcov Slovenska.

Stanovisko ¢. 10 Konzultativnej rady eurdpskych sudcov /CCJE/v Casti 5¢ Etika a disciplina

sudcov odkazuje na uvadzané Stanovisko hore rozobraté ¢. 3 CCJE. Zotrvdva ale na potrebe
rozdelovat pojmy disciplina a profesiondlna etika sudcu a u uvadza, Ze disciplindrne rozhodnutia

nepokryvaju celd skalu pravidiel profesiondlnej etiky, ale ani nepredstavuju navod na osvojenie si
dobrych navykov, ktoré sudcovia potrebuju.

Podla Odporuéania CM/Rec (2010) 12 Vyboru ministrov ¢lenskym Statom o sudcoch:
nezavislost, efektivnost a zodpovednost /prijaté Vyborom ministrov Rady Eurépy 17. novembra
2010 na 1098/, podla Kapitola VIIl — Etika sudcov , funkcia sudcu by mala byt vykonavana podla
etickych zdsad profesiondlneho sprdvania sa. Tieto zasady zahffiaju nielen povinnosti, ktoré
mozu byt sankcionované v disciplindrnych konaniach, ale maju byt navodom pre sudcu, ako sa
spravat. Tieto zdsady mozZu byt zakotvené v kdédexe sudcovskej etiky, ktory by mal upevnit
doveru verejnosti k sudcom a justicii. Sudcovia musia zohravat veducu ulohu pri vytvarani
takychto kddexov. Sudcovia by mali mat moZnost poZiadat v oblasti etiky o pomoc organ v ramci
sudnictva.



Posledna deklaracia Europskej siete sudnych rad zo 7. juna 2013 prijata v Sofii uvazuje
o moznosti sudcov zapojit sa v ¢ase neprimeraného ataku a obmedzovania nezavislosti sudcov aj
do verejnych diskusii. To ale, nebrani zachovavaniu prijatej zasady, Zeby sa sudcovia mali zdriat
politickych aktivit, ktoré by ich kompromitovali v otazke ich nezavislosti a nestrannosti, pokial ide
o ich verejné vystupenia.

Zbierka zdsad profesiondlnej etiky spracovand sudcami nemd byt zdkonom, ma byt
sprievodcom, dobrou praxou, ktord je vysledkom prdce sudcov samotnych, a preto nie je pripustné
zasahovanie najmd vykonnej moci, do tvorby tychto pravidiel etického sprdvania sa sudcu. Mnohé
etické pravidla su totiZ len rozpracovanim prdavnych noriem upravujucich povinnosti sudcov,
stcastou ktorych su aj povinnosti, ktoré hranicia s etickou kategériou.

CCJIE naznacuje rozdiel medzi profesiondlnou etikou a disciplinou sudcov, ktord pokryva
plnenie povinnosti sudcami. V tomto kontexte poukazujem na to, Ze ust. § 30 ods. 2 pism. f) zdk. ¢.

385/2000 Z. z., podla ktorého su v zdujme nezdvislosti a nestrannosti vykonu sudcovskej funkcie

sudcovia povinni, o. i. dodrZiavat aj zdsady sudcovskej etiky by nemalo byt zdkonnou povinnostou.

Postih sudcu na zaklade porusenych etickych noriem by mal byt zdverom institucionalneho
postupu napr. stavovskych institucii. Toho vSak uz dlho nie sme svedkami.

Cielom dodrziavania etickych pravidiel je totiz dobrovolné plnenie tychto pravidiel
a vysporiadanie sa sjeho narusitelmi vtzv. kolektive alebo entite sudcov s dopadmi, zavermi
o dobrovolnom vzdani sa funkcie takéhoto narusitela etickych pravidiel. Velkd dlohu hra preventivny
charakter etickych problémov. DodrZiavanie etickych noriem nemda byt spojené s dodrZiavanim

discipliny a s vyvodzovanim zdverov o jej nedodrziavani. Ktomu sluZzi hodnotenie povinnosti

sudcov upravené v pravnych normach so zaverom o disciplinarnych konaniach a disciplinarnych

trestoch.

Ako vyplyva zo stanoviska CCJE, vynucovanie a stotoZfiovanie plnenia profesionalnych
povinnosti sudcu od zasad sudcovskej etiky, nie je moZné. Potom aj nase ustanovenie § 30 ods. 2
pism. f) zdk. & 385/2000 Z. z., podla ktorého su v zdujme nezdvislosti a nestrannosti vykonu

sudcovskej funkcie sudcovia povinni, o. i. dodrZiavat aj zdsady sudcovskej etiky by nemalo byt

zakonnou , ale etickou kategoriou.

Sudna rada , alebo eticky vybor stavovskych organizacii sudcov by mal byt povereny
sledovanim etickych zalezitosti a konzultacii sudcov.



Zasady sudcovskej etiky

/Principy, hodnoty a vlastnosti sudcu/

Nezdvislost, bezihonnost, nestrannost, zdrZanlivost a diskrétnost, pracovitost, respekt a
schopnost nacuvat, rovnaké zaobchddzanie, kompetentnost a transparentnost predstavujii
spoloéné identifikované hodnoty (ako zdsadné v sudcovskej ulohe) (Cast' ). Sudca prejavuje osobné
kvality mudrosti, lojality, zmyslu pre ludskost ako aj schopnost naéuvat a efektivne komunikovat,
Sudca si je vedomy, Ze jeho profesiondlne sprdvanie, jeho sikromny Zivot a sprdvanie v spolo¢nosti
md vplyv na obraz justicie a déveru verejnosti (Cast Il).

NEZAVISLOST SUDCU

Nezdavislost nie je privilégium udelené v prospech sudcov. Nezdvislost je pravo kaidého
obcana v demokratickej spolo¢nosti mat prospech z justicie, ktora je (a od ktorej sa ocakava, zZe bude)
nezavisla od zakonodarnej a vykonnej moci a ktora vznikla s cielom chranit slobodu a prava obéana v
rdmci pravneho statu. Kazdy sudca respektuje a pracuje na zachovani nezavislosti sudnictva, a to ako
v jeho individudlnych tak aj v institucionalnych aspektoch. Nezévislost ho vedie k uplatfiovaniu prava
vo veciach, ktoré su pred neho v konkrétnom pripade postavené, bez strachu z moci: vykonnej,
zakonodarnej, politickej, hierarchickej, ekonomickej moci ¢i medialnej a verejnej mienky, svojich
kolegov a vietkych natlakovych skupin.

NESTRANNOST SUDCU

Nestrannost a vnimanie nestrannosti ludmi je spolu s nezavislostou zakladom
spravodlivého procesu. Nestrannost sudcu predstavuje absenciu akychkolvek predsudkov a vopred
vytvoreného usudku pri vykone rozhodnutia, ako aj pri postupoch prijatych este pred vyhldsenim
rozsudku. Sudca si je vedomy moznosti svojich vlastnych predsudkov./Je to vec subjektivnej a
objektivnej nestrannosti. Objektivna nestrannost suvisi s funkciami a subjektivna nestrannost sa tyka
osobnosti jednotlivca. /

Aby bola zarucend nestrannost, sudca:

- plni svoju sudcovsku funkciu bez strachu, zvyhodrnovania alebo predsudkov;

- osvojuje si, jednak pri vykone svojej funkcie ako aj v osobnom Zivote, vystupovanie, ktoré
udrziava doveru v nestrannost sidnictva a minimalizuje situdcie, ktoré by mohli viest k namietke
proti zaujatosti sudcu

- moze odmietnut pripad, ked:

o v ociach objektivheho pozorovatela nemoze pripad sudit nestranne;

o ma spojenie s jednym z Ucastnikov konania alebo ma osobnu znalost faktov, zastupoval,
pomdhal alebo konal proti jednej zo stran, alebo existuje ina situacia, ktord by mohla
subjektivne ovplyvnit jeho nestrannost;

o onalebo ¢len jeho rodiny ma zaujem na vysledku konania.



Sudca ma povinnost starat sa, aby sa zabranilo konfliktu zdujmov medzi jeho sudcovskou
funkciou a jeho spolocenskym Zzivotom. Ak je sudca zdrojom aktudlneho alebo potencidlneho
konfliktu zaujmov, sudca neprijme alebo okamzite odstupi od pripadu, aby sa zabranilo spochybneniu
jeho nestrannosti.

Sudca zabezpecduje, aby jeho sukromny Zivot neovplyviioval verejny obraz o nestrannosti jeho
sudcovskej prace.

Nestrannost sudcovi nebrani, aby sa pri vykonavani svojej odbornej ¢innosti ztcastrioval na
spolocenskom Zivote.

M3 narok na uplnd slobodu nazoru, ale musi byt opatrny vo vyjadrovani svojich nazorov a to
aj v krajinach, v ktorych ma sudca pravo byt ¢lenom politickej organizacie.

V kazdom pripade sa tato sloboda nazoru neméze prejavovat pri vykone jeho sudcovskej
funkcie.

BEZUHONNOST SUDCU

Sudca plni svoju ulohu poctivo, v zaujme spravodlivosti a v zadujme spolocnosti. Vo svojom
verejnom ale aj osobnom Zivote ma rovnaku povinnost bezthonnosti. Z principu bezihonnosti mézu
vyplyvat dve povinnosti: povinnost ¢estnosti a povinnost déstojnosti alebo cti.

Déstojnost a éest

Sudca vykonava svoju funkciu lojalnym aplikovanim procesnych pravidiel, preukazovanim
zaujmu o dostojnost jednotlivcov a konanim v ramci zdkona. Zdvorilost a intelektualna ¢estnost riadi
jeho vztahy so vsetkymi pracujicimi v sidnom systéme, sekretaridtom, Uradnikmi, advokatmi alebo
inymi pravnikmi, sudcami, procesnymi stranami a tlacou. Cest od sudcu vyzaduje, aby zabezpetil -
prostrednictvom svojej odbornej praxe a osoby — Ze neohrozuje verejny obraz o sudcovi, sude alebo
sudnom systéme.
Cestnost

Cestnost vedie sudcu, aby sa zdrzal akéhokolvek netaktného a neslu$ného spravania a tu sa
nemysli iba spravanie, ktoré je v rozpore so zakonom. Sudca vykonava svoju sudcovsku funkciu bez
zvyhodnovania.

Hlavnu cast svojho pracovného ¢asu venuje svojim sudnym aktivitam.

Zabezpeluje spravne vyuzivanie zdrojov, ktoré mu boli zverené k vykonu spravodlivosti a
tieto zdroje nezneuziva alebo ich nespravne nepouziva.

Neusiluje sa o neopravnené zasahy na dosiahnutie akéhokolvek preloZenia, vymenovania
alebo osobného povysenia, ani sa nesnazi ziskat vyhody pre seba alebo inych.



Pocdas vykonu funkcie sudcu odmieta prijat akékolvek dary alebo vyhody pre seba alebo
svojich blizkych.

ZDRZANLIVOST A DISKRETNOST SUDCU

Sudca sa vyhyba kaidému konaniu, ktoré by mohlo podporovat domnienku, Ze jeho
rozhodnutia si motivované inym neZ spravodlivym a odovodnenym pouZitim zakona. Sudca je
zaroven sdm obcanom a ako taky md, mimo vykonu svojich sudcovskych povinnosti, pravo na
slobodu prejavu uznanu vsetkymi medzindrodnymi dohovormi o ochrane ludskych prav.

Pri vykone svojej funkcie ako aj vo svojom osobnom Zivote vynaklada sudca vsetko usilie, aby
nenarusil doveru, ktord do neho vlozili jednotlivci.

Sudcovska zdrzanlivost a diskrétnost zahfria rovnovahu medzi prdvami sudcu ako obcana a
medzi obmedzeniami spojenymi s jeho funkciou.

PRACOVITOST SUDCU

Sudca sa snaZi vykonom svojej funkcie dosiahnut pracovitost a zvysit déveru verejnosti v
justiciu.
Sudca je pracovity pri rieSeni pripadov. To znamend, Ze pripady rieSi a sudi s primeranou lehotou
odpovedajicou predmetu veci, pricom zabezpecuje kvalitu rozhodnutia.

Rychlost sudneho konania nie je ovplyvriovana len pravnymi predpismi a zdrojmi, ktoré su
sudnemu systému k dispozicii, ale je ovplyviiovana aj pristupom a pracou sudcu.

Sudca

- si zlepSuje vedomosti (vzdelavanie) za Uéelom zabranenia akémukolvek prietahu v konani
sposobenému neprofesionalnym pristupom,

- po cely svoj zZivot si udrzuje najvyssiu uroven odbornej sposobilosti,

- vyuziva vSetky pravne nastroje, ktoré sa nauci.

V kazdom sudnom procese zabezpecuje, aby sa stanovili primerané terminy pre strany a pre
neho.

Sudca vynaklada vsSetko usilie na ucinné vedenie sudneho procesu a aby boli jeho
rozhodnutia bez prietahu.

RESPEKT A SCHOPNOST SuDCU NACUVAT

Pri vykone funkcie sudcu spoloénost a jej Elenovia o&akavajui, Ze budiu re$pektovani a
vypocuti.

Respektom sa mo6ze mysliet to, Ze sudca je schopny preukazat naleZitd uctu k postaveniu fudi
a ich déstojnosti.



Nacdvanie by sa malo vnimat ako sudcova schopnost venovat pozornost vykladu faktov a
odbornym argumentov predlozenych stranami a ich pradvnym zdstupcom.

Sudca sa pri jednani s verejnostou, pravnikmi, kolegami a administrativnymi pracovnikmi
chova spdsobom, ktory je déstojny, spravny a vnimavy.
Pri organizovani svojej prace berie sudca na vedomie a venuje pozornost poziadavkam

vSetkych dotknutych stran v pripade.

Vytvéra na svojom sude pokojnu atmosféru, s rovnakou pozornostou vypocuiva vsetky strany
pripadu a ich zastupcov.

Chova sa spbésobom, ktory reSpektuje administrativny persondl, ich autonédmne urady a
kompetencie.

S kolegami udrziava vztahy, ktoré su korektné a respektuju ich samostatnost a nezavislost.

Sudca zabezpecluje — Ci uZz samostatne, kolektivne alebo pri vykone svojich riadiacich
povinnosti - aby boli hodnoty respektu a nacdvania zdielané a resSpektované vsetkymi.

ROVNAKE ZAOBCHADZANIE
Rovnaké zaobchadzanie vyzaduje, aby sudca poskytol kazdému to, na ¢o ma narok, a to ako
v procese, tak aj v rozhodnuti kazdého pripadu, a to prostrednictvom uznania jedinecnosti kazdého

jednotlivca.

Sudca ma mat dctu k vSetkym osobam, ktoré pred neho predstipia a zabezpecluje, aby sa s
nimi zaobchadzalo rovnako.

Je si vedomy objektivnych rozdielov medzi roznymi kategdriami ludi a pracuje na tom, aby
bola kazda strana vypocuta, porozumena a resSpektovana.

Zabezpeduje, aby nikto nemohol povedat, ze bol ignorovany, uprednostriovany, alebo Ze nim
opovrhovali.

Ked' Ustava, vnutrostatne zakony alebo medzindrodné predpisy tak stanovuju, mozZze sudca
pouzit pozitivnu diskriminaciu; v ostatnych pripadoch zabezpecuje rovnost v zaobchadzani.

KOMPETENTNOST SUDCU
Spoloénost ma pravo na kompetentného sudcu so Sirokou odbornou zdatnostou.

Sudca sa rychlo adaptuje na novy vyvoj.



Sudca ma metodicky pristup k svojej praci. Berie do Uvahy Specifikd jednotlivych pripadov,
vratane novych a neznamych aspektov a vedie pripad v primeranej lehote.

Ked'je to vhodné, sudca tiezZ pri rieSeni konfliktov pouZiva presvedcovanie.

Sudca je sucastou pracovnej komunity; je schopny pracovat v time s kolegami a ¢lenmi
personalu.
TRANSPARENTNOST

Informovanie o fungovani justicie a pritomnost verejnosti na sudnych procesoch
prispievaju k ich spolo¢enskému prijatiu. Rovnaky pristup jednotlivcov zaangaZovanych na Zalobe
alebo obhajobe k civilnému alebo trestnému konaniu podporuje transparentnost a zvysuje déveru
verejnosti.

Sudca dohliada na to, aby verejnost bola informovana o fungovani justicie.

Zabezpecuje transparentnost prostrednictvom verejnych pojednavani a odévodriovanim
svojich rozhodnuti pri zachovani dévernosti vyzadovane] za ucelom respektovania sukromia alebo z
dévodu potreby verejného poriadku.

UdrzZuje bezpecnu rovnovahu medzi potrebou transparentnosti a zdkazom voyeurismu alebo
exhibicionizmu tak, aby bolo zaistené, Ze justicia sa nestane divadlom.

V osobnom a v spoloenskom Zivote je sudca vidy opatrny s cielom zabranit konfliktu
zaujmov. Tym zabezpecuje transparentnost v stvislosti s jeho nestrannostou.

Vo verejnom Zivote

V medialnom styku musia prevladat institucionalne informacie. Informacie o jednotlivych
pripadoch mézu byt poskytnuté iba v rdmci zakona.

V politike ma sudca ako kazdy obcan pravo mat politické nazory. Jeho ulohou je (prejavenim
zdrzanlivosti) zabezpecit, aby [udia mohli plne d6verovat justicii, bez obav z ndzorov sudcu.

Sudca je rovnako zdrzanlivy v jednaniach s médiami. Nemo6Zze, v mene slobody prejavu,
vystupovat zaujato alebo v prospech jednej strany. Rovnako opatrny je sudca, aj ked' ¢eli kritike alebo
utokom.

Sudca sa zdrzi komentovania svojich rozhodnuti, aj ked' su kritizované zo strany médii alebo
akademickymi komentatormi a dokonca aj ked si zmenené v ramci odvolania. Spdsob, akym
vyjadruje svoj nazor je v odévodneni jeho rozhodnutia.

Zéaroven vsak povinnost zdrzanlivosti neméze ospravediriovat nedinnost sudcu. Zatial ¢o by
nemal hovorit o pripadoch, ktorymi sa osobne zaobera, ma sudca idedlnu poziciu, aby vysvetlil
zohravat vzdelavajucu Glohu v ramci podpory pravnych predpisov.

Ked je demokracia a zakladné slobody v ohrozeni, nemdze byt sudcovskd zdrZanlivost
uprednostnend pred povinnostou prehovorit.



V sukromnom Zivote

V osobnom a v spoloéenskom Zivote je sudca vidy opatrny s cielom zabranit konfliktu
zaujmov. Tym zabezpecuje transparentnost v suvislosti s jeho nestrannostou.

Mimo plnenia svojich povinnosti sudca upusti od presadzovania svojho postavenia ako sudcu
v jednani s tretimi stranami. Nevytvara dojem, Ze chce vyvijat tlak na tretie strany alebo zapri€init sa
o to, aby si mysleli, Ze sudca je na osobnej Urovni opravneny vykonavat pravomoci, ktoré mu zveril
zakon v priebehu jeho sudcovskej ¢innosti.

Rovnako ako kazda osoba ma aj sudca pravo na sukromny Zivot. Jeho povinnost zdrzanlivosti
mu nezabranuje viest normalny spolocensky Zivot: staci, ak si osvoji ,opatrenia zdravého rozumu®,
aby sa vyhol naruseniu déstojnosti svojho tUradu alebo svojej schopnosti ho vykonavat.

Vlastnosti alebo prednosti sudcu

Mnohé prednosti a vlastnosti sudcu sa maju skombinovat tak, aby bola vykonand
spravodlivost.

Dovera v justiciu nie je garantovana iba nezavislym, nestrannym, poctivym, kompetentnym a
pracovitym sudcom.

Sudca vykondva svoju funkciu s mudrostou, lojalitou, ludskostou, odvahou, seriéznostou a
rozvaznostou a zaroven byt schopnym nacuvat, komunikovat a pracovat.

Tieto poziadavky su nevyhnutné z dévodu zarucenia prava pre vsetkych mat sudcu.
MUDROST

Sudca prejavuje svoju mudrost prostrednictvom znalosti realii a prava, ako aj vdaka
rozumnému, spravodlivému a rozvaiznemu sprdvaniu. Tymto spésobom spravania sa odstranuju
excesy a vystrednost pri vykone jeho funkcie, pri €om nevykazuje znamky nesmelosti alebo strnulosti,
ktoré by mohli viest ku konformite. Je kreativny v uplatiiovani prava pri rozhodovani pripadov,
vratane tych, ktoré nie suU rieSené existujucimi pravnymi predpismi. KedZe sa pravo nevyvija
rovnakym tempom ako spolo¢nost, sudca prejavuje mudrost v pouzivani technik interpretacie.

Tato prednost mu umozriuje byt pokojnym a rozvaznym pri rieSeni sporov a umozfiuje mu
rozoznat a distancovat sa od ucastnikov konania a skuto¢nosti, o ktorych sudi.
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LOJALITA

Zavazok zahria lojalitu k ustave kazdej krajiny, k demokratickym institiciam, zdkladnym
pravam, k zakonu a procesu a nakoniec k pravidlam organizacie sidneho systému .Sudca je lojdiny.
Tato lojalnost spolocne s nezévislostou znamen3, ze ked sudca prisahd, bez ohladu na formulaciu,
tento symbolicky slub lojality ho viaZze k pravnym principom $tatu. Sudca lojalne spitia dve
poziadavky: neprekradovat jemu zverené pravomoci a uplatfiovat ich. Tuto lojalitu nemozno od
sudcov pozadovat, ked je demokracia a zakladné slobody v nebezpecenstve.

LUDSKOST

Zmysel sudcu pre ludskost sa prejavuje prostrednictvom re$pektovania oséb a ich
dostojnosti vo vSetkych okolnostiach jeho pracovného a sukromného Zivota. Jeho spravanie je
zaloZené na respekte k fudskej bytosti s ohfadom na sdhrn ich vlastnosti, ¢i uz fyzickych, kultarnych ,
intelektudlnych alebo socialnych, ako aj na rasu a pohlavie osoby.

Sudca preukazuje reSpekt nie len pri jednani s [udmi, ktorych sudi ale aj s tymi, ktori su
sucastou jeho pracovného prostredia ako su pravnici, administrativni pracovnici a pod.

Tato ludskost, ktora zahfna citlivost k situaciam, s ktorymi sa stretdva, mu umoziiuje
zohladnit fudsky rozmer v jeho rozhodnutiach. Pri posudzovani faktov a rozhodnuti nachadza mieru
medzi empatiou, slcitom, laskavostou, disciplinou a prisnostou tak, aby jeho aplikacia prava bola
vhimana ako legitimna a spravodliva.

ODVAHA

Sudca prejavuje odvahu, aby vykonaval svoje povinnosti sudcu a reagoval na tych, ktori
hladaju spravodlivost. Tato odvaha v kombindcii s nezdvislostou mdze tiez smerovat k nepopularite
a osamelosti.

sudca musi preukazat odvahu a to ako fyzickd, tak aj morélnu:
- za Ucelom vykondvania urcitych procedur,
- kvéli vyrovnaniu sa s réznymi tlakmi - politickymi, socidlnymi i tlakom verejnej mienky, ako aj
médii a zaujmovych skupin,
- aby splnil vyzvy modernej spolo¢nosti.
Tato hodnota, rovnako ako vSetky ostatné vlastnosti, je vykonavana primeranym sp6sobom.

SERIOZNOST A ROZVAZNOST

Podstata seriéznosti a rozvaznosti sudcu spociva v jeho primeranom spravani.
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Seridznost vyZzaduje Uctivé chovanie pocas sidneho procesu, vyzaduje zdvorilost bez prehnanej
formality a bez nevhodného humoru. Zachovavanie profesionalnej praxe rozvdznosti vsak nevynima
praktizovanie ludskosti, ktora upravuje vztahy akejkolvek komunity.

Rozvazny sudca kombinuje svoje znalosti prava s vedomostami o konkrétnych okolnostiach pripadu
racionalnym spésobom a pri zachovani praktického zdravého rozumu.

V zdujme zachovania dovery verejnosti v justiciu a sudy sprevadza sudcu rozvaha v jeho
profesiondlnom aj v sikromnom Zivote.

PRACA

Sudcovska funkcia predstavuje neustalu ndro€nu pracu a trvalé dusevné usilie. Sudcova
pracovna schopnost a jeho odhodlanost vyuZivat tuto schopnost si potrebné k rozvijaniu jeho
sudcovskych zrucnosti a k udrzaniu vysokej kvality prace, ktoré tcastnik sporu od neho ocakava.
Tymto sp6sobom sudca organizuje svoju pracu efektivne. Preukazuje sebadisciplinu pri zvladani
stresu a frustracie. Ak pracuje v time, venuje pozornost nazorom svojich kolegov a kultivuje
schopnosti timovej prace. Sudca, ktory sa podiela na riadeni sidu, rozvija svoje riadiace schopnosti.

POCUVANIE A KOMUNIKACIA

Od sudcu sa ofakava, Ze bude procesné strany pozorne pocuvat vo vietkych fazach
procesu.

Naéuvanie zahffia absentovanie zaujatosti a predsudkov. Tato schopnost nespoéiva len v
skutoéne otvorenej mysli a vnimavosti, ale aj v schopnosti spochybiiovat sdm seba. Nacuvanie
zostava neutralne, pri zachovani odstupu, ale bez povySovania alebo pohrdania, fudské ale triezve.
Schopnost nacuvat a pozornost voci inym nie su vrodené vlastnosti; s nieéim, v ¢om sa da
vypracovat a ¢o je stUéastou vzdelavania sudcov. Sudca zabezpeci, aby bol schopny komunikovat s
ostatnymi. Vyjadruje sa primeranym sposobom, s reSpektom, nediskriminacnym spo6sobom a
pokojne. Vyhyba sa pouZivaniu vyrazov, ktoré su dvojzmyselné, nelctivé, povysenecké, ironické,
ponizujuce alebo zrafujuce.

Spravna komunikacia je pritomna aj v jeho rozsudkoch (pisomnych alebo Ustnych). Sudca

zabezpecuje, aby boli jeho rozsudky zrozumitelné. Odévodnuje svoje rozhodnutie tak, aby vSetky
zUcCastnené strany mohli porozumiet logike, na ktorej je rozhodnutie sudcu zaloZené.

JUDr. DANA BYSTRIANSKA
prezidentka ZdruZenia sudcov Slovenska
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Prilohy:

Strasburg , 17. novembra 2010 CCJE (2010)3 finalna verzia

Poradna rada Eurépskych sudcov
(CCJE)
MAGNA CARTA SUDCOV /17.10.2010/
(Zakladné principy)

Etika a zodpovednost

18. Cinnost’ sudcov ma byt usmeriiovana deontologickymi principmi odliSenymi
od disciplinarnych pravidiel. Musia ich navrhnut samotni sudcovia a musia byt
sucastou ich vzdelavania.

19. V kazdom State ustava alebo zakon upravujici postavenie sudcov musia
definovat pochybenia, ktoré mozu viest k disciplinarnym sankciam ako aj k
disciplinarnemu

konaniu.

20. Sudcovia musia byt trestne zodpovedni podla vsSeobecného pravneho
poriadku za ¢iny spachané mimo ich siidneho dradu. Sudcovia nesmu byt trestne
zodpovedni za neimyselné pochybenia pri vykone svojej funkcie.

21. Naprava pochybeni pri rozhodovacej ¢innosti musi byt zabezpecena

21. Naprava pochybeni pri rozhodovacej ¢innosti musi byt zabezpecena vhodnym
systémom opravnych prostriedkov. Napravu akychkol'vek inych pochybeni pri
vykone spravodlivosti je moZzné Ziadat iba od Statu.

22. V suvislosti s vykonom sudnych funkcii nie je vhodné, aby sudca Ccelil
akejkol'vek osobnej zodpovednosti, ani pokial ide o nahradu nakladov Statu,
okrem pripadov umyselnej nedbanlivosti.

Odporucanie CM/Rec (2010) 12
Vyboru ministrov ¢lenskym Statom

o sudcoch: nezavislost, efektivnost a zodpovednost
(Prijaté Vyborom ministrov Rady Eurépy 17. novembra 2010 na 1098. zasadnuti zdstupcov
ministrov)

v Kapitole VIl — Etika sudcov stanovuje:
72. Funkcia sudcu by mala byt vykonavana podla etickych zasad profesiondlneho spravania
sa. Tieto zasady zahfnaju nielen povinnosti, ktoré mézu byt sankcionované v disciplinarnych
konaniach, ale maju byt ndvodom pre sudcu, ako sa spravat.
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73. Tieto zasady moOzZu byt zakotvené v kddexe sudcovskej etiky, ktory by mal upevnit déveru
verejnosti k sudcom a justicii. Sudcovia musia zohravat veducu ulohu pri vytvarani takychto
kdédexov.

74. Sudcovia by mali mat mozZnost poZiadat v oblasti etiky o pomoc organ v ramci sudnictva.

3, Strasburg, 23. novembra 2007

Poradna rada Eurépskych sudcov (CCJE)

Stanovisko €. 10 (2007) Poradnej rady Eurépskych sudcov (CCJE) k upriameniu
pozornosti Vyboru ministrov Rady Eurépy na problematiku ,,.Studna rada v
sluzbach spoloénosti‘

Toto stanovisko bolo prijaté CCJE na jej 8. zasadnuti v Strasburgu, 21. -23. novembra
2007

V. C. Etika a disciplina sudcov

V. C. 1. Etika

57. CCJE, v Stanovisku €. 3 (2002), ked riesil otazku etiky a discipliny zdéraznil potrebu
jasne rozliSovat tieto dva pojmy.

58. Rozdiel medzi disciplinou a profesionalnou etikou prinasa so sebou potrebu
oboznamovat sudcov so zakladnymi principmi profesionalnej etiky, ktoré mézu byt
napomocné v ramci justicného vzdelavania a tiez v kazdodennej praxi. Distribucia
rozhodnuti disciplinarnych senatov v disciplinarnych veciach znamena zlepSenie
informovanosti sudcov, ¢o im umoznuje diskutovat o ich praci a poskytuje im
myslienkovy zasobnik (,think tank®) pre takéto diskusie. AvSak toto samotné nestaci;
disciplinarne rozhodnutia nepokryvaju celu Skalu pravidiel profesionalnej etiky ani
nepredstavuju navod na osvojenie si dobrych navykov, ktoré sudcovia potrebuiju.

59. Zbierka pravidiel profesionalnej etiky by mala obsahovat’ syntézu tychto dobrych
navykov s prikladmi a komentarmi; nesmie sa stat zakonom, ktorého rigidita a faloSne
vyCerpavajuca povaha su kritizované. Tento sprievodca dobrou praxou musi byt
vysledkom prace sudcov samotnych, a preto nie je pripustné, aby akékolvek principy
don boli vlozené tretimi stranami, najma ostatnymi zloZzkami vykonnej moci.

60. Vzhladom na CCJE naznaceny rozdiel medzi profesionalnou etikou a disciplinou
sudcov je potrebné, aby navrh zbierky pravidiel pripravil iny organ nez ten, ktory je
zodpovedny za sudcovsku disciplinu. Tu je zopar rieSeni na urCenie kompetentného
organu, ktory by mohol byt zodpovedny za sudcovsku etiku:

(i) sudna rada, ak nema disciplinarne pravomoci, alebo ma zriadeny osobitny organ na
disciplinarne zalezitosti s osobitnym zloZzenim v ramci sudnej rady (pozri ¢l. 64 dole);
(ii) popri sudnej rade kreovat eticky vybor, ktorého jedinou funkciou bude navrhovat a
monitorovat’ pravidla profesionalnej etiky. Problémom mozu byt kritéria vyberu ¢lenov
tohto vyboru a riziko konfliktov alebo rozporov medzi tymto vyborom a sudnou radou.

Takyto organ méze pomahat’ sudcom s etickymi problémami, s ktorymi sa mézu stretnut’
pocCas vykonu svojej funkcie, ako uz uviedla CCJE v Stanovisku €. 3.

61. CCJE ma za to, Ze pri tvorbe a vyvoiji etickych principov je odévodnena aj ucast osob
mimo justi¢ného prostredia (pravnici, akademici, predstavitelia spolo¢nosti, ostatné
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organy), aby sa predi$lo moznému presadzovaniu vlastnych zaujmov, resp. vlastnej
ochrany sudcov, avSak zaroven musi byt garantované, Ze sudcovia nebudu zbaveni
prava urcit’ si ich vlastnu profesionalnu etiku.

4,Eurépska siet’ sudnych rad (ENCJ)

Valné zhromazdenie, Sofia, 5. — 7. juna 2013

SOFIJSKA DEKLARACIA

0 nezavislosti a zodpovednosti sudnictva

(i) Nezavislé a zodpovedné sudnictvo je zakladom pre ucinny a efektivny justiCny systém
v prospech ob¢ana a je délezitym prvkom pravneho Statu v demokratickych
spolo¢nostiach.

(ii) Sudnictvo musi byt zodpovedné, v sulade s etickymi pravidlami a musi podliehat
nestrannému disciplinarnemu systému.

(iii) ZniZenie Statnych vydavkov neméze byt na ujmu nezavislosti sudnictva.

(iv) Finan¢na stabilita, istota funk&éného obdobia a administrativna nezavislost' su
nevyhnutnymi zarukami nezavislej a nestrannej justicie.i

(v) Ochranu sudcovskej nezavislosti mozno dékladne dosiahnut prostrednictvom
riadneho fungovania sudnej rady alebo podobného nezavislého organu, ktory zvazi, urci
alebo vypracuje odporucania vlade v suvislosti so vdetkymi relevantnymi zalezitostami
tykajucimi sa odmeriovania a podmienok v sudnictve.

(vi) Je zasadnou ulohou ENCJ a sudnych rad udrzZiavat’ a posilfiovat’ nezavislost justicie,
najma ak je tato ohrozena.

(vii) V pripade, ked je ohrozena integrita a nezavislost’ sudnictva by sa nemal uplatriovat
obozretny zvyk, Zze sudcovia by sa nemali vyjadrovat k politicky kontroverznym otazkam.
Teraz je ulohou eurdpskej justicie, aby jasne a presvedcivo urcila svoju opoziciu proti
navrhom vlady, ktoré vedu k ohrozeniu nezavislosti jednotlivych sudcov alebo sudnych
rad.

(viii) Za tychto okolnosti a s prihliadnutim na vyjadrenia ¢lenov a pozorovatelov valného
zhromazdenia ENCJ v Sofii 6. a 7. juna 2013, ENCJ vyzyva k nezavislému mechanizmu
pravneho Statu, uznavajuc réznorodost sudnych systémov, o medzi inym poméze pri
ochrane nezavislosti sudnictva a pri zabezpec€eni podpory efektivneho justiéného
systému a rastu v prospech vSetkych ludi.

V Sofii, 7. juna 2013
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