SPECIALIZOVANY TRESTNY SUD, SUVOROVOVA 5/A, 902 01 PEZINOK

1Spr 148/24-0U Pezinok dita 19. marca 2024

Vazeny pan

prof. JUDr. Jan MAZAK, PhD.
predseda Sudney rady

Slovenskej republiky

Hlavné namestie €. 8

814 22 BRATISLAVA

Nivrh na prelozenie JUDr. EliSky SNAJDEROVEJ, sudkyne Okresného siidu Banska

Bystrica, na vykon funkcie sudkyne na sid vysSieho stupiia na ziklade vysledkov
vyberového konania

Vazeny pan predseda,

v shlade s ustanovenim § 14 ods. 1, 2 a3 zdkona & 385/2000 Z. z. osudcoch
a prisediacich a o zmene a doplneni niektorvch zakonov v zneni neskorsich prepisov (d’alej len
w~zakon o sudcoch®) si dovolujem predloZit’ Stidnej rade Slovenskej republiky (d’alej len ,,stidna
rada®) navrh na preloZenie JUDr. Elifky Snajderovej, sudkyne Okresného sidu Bansks

Bystrica, na vykon funkcie sudkyne na épecializovan}'f trestny sud Pezinok, s ii¢innost’ou
od 1. jina 2024,

JUDr. Eliska Snajderova je Uspe¥nou uchadzadkou vyberového konania na obsadenie
jedného volného miesta sudcu na épecializovanom trestnom stde Pezinok, ktoré sa konalo
v diloch 19. — 20. februdra 2024 a 26. februdra 2024. JUDr. Elitka Snajderova dosiahla vo
vyberovom konani 180 bodov.

Podla CL. 4 ods. 2 pism. g) Smernice & 1/2015 na pripravu a predkladanie materidlov
na rokovanie stidnej rady predkladam v prilohe k navrhu na preloZenie poZzadované materialy:

- vysledky vyberového konania

- zapisnica z vyberového konania

- hodnotiace harky ¢lenov vyberovej komisie

- prihlaska sudcu do vyberového konania

- profesijny Zivotopis

- motivaény list

- potvrdenie o vykone pravnickej a sudcovskej praxe
- hodnotenie sudcu

- sihlas sudcu s preloZenim

- vyjadrenie predsedu Okresného sudu Banska Bystrica k stavu vybavovania agendy

S uctou

JUDr. Jan HRUBALA
5 predseda
Specializovaného trestného sudu



JUDr. Eliska Snajderova
sudkyiia Okresného sidu Banska Bystrica

Suhlas sudkyne s preloZzenim

Podpisana JUDr. Eliska SNAJ DEROVA, sudkyna Okresného siidu Banska Bystrica,

tymto v zmysle § 14 zakona €. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

suhlasim
s prelozenim ku diiu 1. jun 2024

z Okresného sudu Banska Bystrica na vikon funkcie sudkyne na Specializovany trestny sad
Pezinok na zaklade vysledkov vyberového konania na obsadenie jedného volnéhe miesta
sudcu Specializovaného trestného stiidu Pezinok, ktoré sa uskutognilo v dfioch 19. februara 2024
— 26. februara 2024, islo: 1 Spr 430/23-0U.

.dila 15.03.2024

JUDr. Elitka Snajddrova



OKRESNY SUD Srtoekého 28

BANSK f\ BYSTRICA 974 05 Banskd Bystrica
1SprO 1410/2023 Banska Bystrica 22. novembra 2023
Potvrdenie

Potvrdzujeme tymto, Ze JUDr. Elitka Snajderova, podpredsednicka sudu,
nar. , trvale bytom

je sudkyfiou Okresného sadu Banska Bystrica v trvani 6 rokov, 141 dni.

Celkova pravnicka prax predstavuje 12 rokov, 144 dni.

Mgr. Edita Halajova
personalistka stdu

Informaéné centrum FAX E-mail: - ICOo

048/8861198 048/8861191 podatelnaOSBB@justice.sk

00165735



NAJVYSS|
SPRAVNY SUD
SLOVENSKE] REPUBLIKY

JUDt. Eliska Snajderova

Va3 list ¢islo/zo dila Nase &islo Vybavuje/linka Bratislava
I1C/194/2023 Patkova/ 16.11.2023

VEC: Potvrdenie

Najvy33i spravny sid Slovenskej republiky ku driu 16.11.2023 neeviduje disciplindrne
konanie, ulofenie disciplindrnej sankcie proti uastnikovi:

JUDr. Elidka Snajderova, nar, Jbytom

e e p——

Potvrdenie sa vydéva na Ziadost: JUD. EliSka Snajderova

S uctou

Dana Patkova ~
referar prvého kontaktu s verejnost'ou | odbor sudnych, analytickych a podpornych Sinnost

c-mall: dana.patkova(@nssud sk
telefon: v | office: prizemie
KANCELARIA

a ; NAIVYSHEHO SPRAVIVENG SUDVY
t SLOVENSKE] REPUBLIKY

Kancelaria Najvy8Sieho spravneho sadu Slovenskej republiky
Trendianska 56/A | 821 09 Bratslava 3

web: www.nssud.sk

Najvyssi spravay sad Slovenskej republiky
Trendanska 36/ A
821 {9 Brauslava



CR-923/2023

HODNOTENIE SUDKYNE
JUDr. Eli¥ka Snajderova

(Okresny sud Banska Bystrica)

v stivislosti s viberovym konanim na vol’né miesto sudeu na Specializovany trestny sid
Pezinok

Predseda Specializovaného trestného sidu Pezinok v ozndmeni zo dita 2. marca 2023
{1Spr 81/23-0U) uviedol, ¥e do viberového konania na obsadenie jedného volného miesta
sudcu na Specializovanom trestnom stide Pezinok, pracovisko Banska Bystrica, ktoré sa bude
konat' diia 15, mdja 2023, v stanovenej lehote sa prihlasila sudkyna Okresného sudu Bansks
Bystrica JUDr. Eliska Snajderova.

Poziadal ¢ hodnotenie uchédzatky JUDr, Elisky Snajderovej hodnotiacon komisiou
& 1 vzmysle § 27a ods. 1 pism. b/, § 151zf ods. 9 zak. & 385/2000 Z.z. o sudcoch
a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len zakon).

V sivislosti s poZiadavkou predsedu Specializovaného trestného sidu Pezinok ma
vykonanie hodnotenia uchadzatky JUDr. Elisky Snajderovej je potrebné uviest, Ze doposial
nebola hodnotena. Do funkcie sudkyne bola vymenovand diia 4. jila 2017,

Na ziklade poZXiadavky hodnotiacej komisie &. 1, ktord podla uznesenia Sddnej rady
SR ¢ 117 £30.10.2017 a § 27a ods. 1 pism. b/ zak. & 385/2000 Z.z. je opravnend vykonat
hodnotenie sudkyne Okresného sudu Banskd Bystrica, boli kornisii zaslané materialy, ktoré si
podkladom pre vypracovanie hodnotenia:

1. hodnotenie predsedu Okresného sidu Banska Bystrica k &innost sudikyne JUDr.
Flisky Snajderovej podla § 27¢ pism. o zak.¢. 385/2000 Z.z. o sudcoch
a prisediacich zo dfia 4.4.2023 (Spr 327/2023) za obdobie 2020 —31.3.2023,
strudny prehiad redtanénych veci za hodnotené obdobic,

stanovisko Sudcovskej rady Okresného sidu Banska Bystrica zo d#a 29.3.2023,
stanovisko odvolacich senatov Krajského sidu v Banskej Bystrici,

roény $tatisticky vykaz sudkyne za rok 2020, 2021, 2022 a k 31,3.2023.

A el

Z ustanovenia § 27a ods. 1 pism. b/ zék. ¢. 385/2000 Z.z. vyplyva uskutoéiiovanie
hodnotenia sudkyne v svislosti s vyberovym konanim, kde zakonodarca nezakotvil rozsah
hodnotenéhe obdobia, ako pri pravidelnom hodnoteni sudeu (§ 27a ods. 1 pism. a/ ¢it. zak.).



Zaroveh zakon upravuje, Ze sa nevykondva hodnoteie sudkyne, ak ide o postup na siad
vysiicho stupiia, kedy je postadujiice vyberovej komisii predloZit’ hodnotenie, nie starjie ako
1 rok. Zaroved je upravené, Ze sa uskutoSfinje hodnotenie sudeu po jednom roku, ak bolo
bezprostredne predchddzajlice hodnotenie sudeu so zdverom ,nevyhovujici® (§ 27a ods. 1
pism. ¢} cil. zék.), ¢o v danom pripade neprichadzalo do tvahy.

Utelom vyberového konania na ustancvenie do vyssej sudcovske] funkcie (sudca
vysdicho stupha, za ktory sa povaZuje aj postup na Specializovany trestny sud Pezinok) je
overenie odbornych znalosti uchadzacky, ktoré sa potrebné na plnenie povinnosti vyplyvajice
70 zakona, ake aj organizaéné schopnosti , ako to vyplyva ze ,Zasad vyberového konania
pre ustanovenie do vyS$Sej sudcovskej funkeie” schvalenych Sadnou radou SR uznesenim ¢
164 zo diia 18.12.2017 po dohode s ministerskou spravodlivosti SR {¢1. 7 bod 2 Zésad).

Obsahovo obdobnym je tiécl vyberového konania na sid vyiSiehe stupha (kariéry
rast), kde sa zistuje odbornd spdsobilost’ na naleZity vykon povinnosti sudcu sudu vyidicho
stupfia, ktory vyplyva najmi z preukazanych vysledkov kvality, kvantity a vasnosti sidneho
konania a rozhodovania na sade niZ$iche stupiia,

Vzhladom na uvedeny acel tohte vyberového konania je postagujGee pri vypracovani
hodnotenia uchddzacky vychadzat' zo stanoviska predscdu sida (organ riadenia a spravy
sidov), sudcovskej rady o dodrZiavani sudcovskej etiky (organ sudcovskej samospravy)
stanoviska senatu prisluiného krajského stdu (orgdn vikonu stdnictva) a aktwilnych
vysledkov rozhodovacej €innosti i prehlPPadu o vysledkoch odvolacieho alebo dovelacicho
konania spravidla vobdebi roka predchidzajicehe hodnoteniu, zkiorych vypljva
kvantita ikvalita rozhodovacej &innosti (z tychto podkladov vychidzaju aj stanoviska
predsedov edvolacich, resp. dovolacich sendtov).

Pri interpreticii a aplikacii uvedenych ustanoveni statusového zikona i Zasad (podla
kondtantnej judikatiry) sa na zéklade poZadovanych podkladov hodnotiacou komisiou
zabezpedi splnenie Ucelu (zmyslu} tohto vyberového konania, ktory nie je vyjadreny len
v slovach a vetdch zakonného predpisu (napr. IV.US 294/2012, L.US 306/2010).

Predseda Okresného sidun Banska Bystrica vhodnoteni zo diia 4.4.2023
Spr/327/2023 (ako prilohy) predlozil podkiady pre hodnotenie sudkyne JUDr, Elisky
Snajderovej za pozadované obdobie 2020 — marec 2023.

Hodnotenie sudkyne za rok 2022 predloZil v ro&nem 3tatistickom vikaze sudkyne.

Ku difu 31. marea 2023 sudkyfia v agendich T, Nt rozhodla a vybavila viac veci ako
jej bolo pridelené. V agendich Ntt, PP, Tp rozhodla avybavila wvietky pridelené
vecl, v agende Tk prideleni vec rozhedla a v agende Tv jej ncbola pridelend Ziadna vee.
V poravnan{ s koncom roku 2022 zeiZila sudkyha podet nevybavenych veci 0 5 u podet
restanénych veel 03, Odvolaci siid potvrdil 100 % jej odvolanim napadnutych veci.



Konkrétne Statistické Gdaje k 31. marcu 2023 predlozil v pripojenom priebeznom Statistickom
vykaze sudcu.

Sudkyiia sa pravidelne ztéasthuje vzdeldvacich aktivit a semindrov, nielen
v tuzemsku, ale 1 v zahraniéi.

V hodneienom obdobi rokev 2020 - 2022 bolo vo veciach sudkyne podanych 35
st’aZnosti, z toho bola jedna neddvodna (Spr 3005/2020), dve nepripustné (Spr 3325/2020,
Spr 3269/2021} a dve spat'vzaté {(Spr 3025/2022, Spr 3094/2022}.

Vo veciach sudkyne bola pedand jedna tstaved staZnost’ (Spr 4079/2022), ktort
ustavny sud odmietol.

V sendle sudkyne neevidujeme Ziadnu viizobuil vec stariu ako 6 mesiacov.

Predseda Okresného siidu Banska Bystrica na zaklade vlastnych poznatkov pridelil
sudkyni 35 bodov (§ 27d ods. 6 cit.zdk.).

Z ro¢ného Statistického vykazu za rok 2020 vyplyva, 7¢ jej bolo pridelenych 383
veci v agende Nt, Nit, PP, T, Teud, Tk, Tp a Tv. Rozhodla 468 veci, 3 veci v agende Ek,
91/91 veci v agende Nt, 68/68 veci v agende Nit, 66/66 v agende PP, 167/185 veei v agende
T, 47 veci v agende Tk, 67/67 v agende Tp a 2/2 veci v agende Tv, meritdrne 304 veci.
Vybavenych veci mala 399, 91/91 veci v agende Nt, 68/68 veci v agende Ntt, 66/66 veci
v agende PP, 102/112 veci v agende T, 4/4 veci v agende Teud, 67/67 veei v agende Tp a 1/1
vee v agende Tv. Koncom roka mala nevybavenych 90 veci, reStanéngeh veci 38 vect,

Z roéného §tatistického vykazu za rok 202F vyplyva, Ze jej bolo pridelenych 319
veci v agende Nt, Nit, PP, PPOm, T, Teud, Td, Tk, Tp a Tv. Rozhedla 328 veci, 33/53 veci
v agends Nt, 73/73 veci v agende Nit, 50/50 v agende PP, 3 veci v agende PPOm, 112/122
veel v agende T, §/6 veci v agende Tk, 31/31 v agende Tp a /1 vec v agende Tv, meritérne
196 veci. Vvbavenych veci mala 303, 51/51 veci v agende Nt, 73/73 veci v agende Ntt, 50/50
veci v agende PP, 3 veci v agende PPOm, 88/97 veci v agende T, 1/1 vec v agende Teud, 1
vee vagender Td, 5/7 veci vagende Tk, 32/32 veei vagende Tp a 1/1 vee vagende Tv.
Koncom roka mala nevybavenychl102 veci, reftanénych veci 38 veci.

Zo Statistického vykazu za rok 2022 vyplyva, Ze jej bolo pridelenych 286 veci,
v agende Nt, Ntt, PP, PPOm, T, Td, Tk, Tp, Tv. Rozhodla 329 veci, 70/70 veci v agende Nt,
§0/80 veci v agende Ntt, 54/54 veci v agende PP, 4 veci v agende PPOm, 76/78 veci v agende
T, I/1 vee v agende Tk, 39/39 veci v agende Tp a 5/5 veci v agende Tv, meritérne 211 veci.
Vybavila 338 veci, 70/70 veci v agende Ni, 80/80 veci v agende Ntt, 54/54 veci v agende PP,
4 veci v agende PPOm, 81/83 veci v agende T, 4/4 veci v agende Td, 2/3 veci v agende Tk,

39/39 veei v agende Tp, 4/4 veci v agende Tv. Koncom roka mala nevybavenych 50 veci,
restanénych 17 veci.



Zo Statistického vykazu k 31.3.2023 vyplyva, ¥c jej bolo pridelenych 75 veci,
v agende Nt, Ntt, PP, PPOm, T, Tcud, Tk, Tp. Rozhodla 83 vecd, 17/17 veci v agende Nt,
20720 veci v agende Ntt, 12/12 veci v agende PP, 1 vec v agende PPOm, 19/20 veci v agende
T, 1/2 vec v agende Tk, 13/13 veci v agende Tp, meritérne 40 veci. Vybavila 80 voci, 17/17
veci v agende Nt, 20/20 veci v agende Nit, 12/12 veci v agende PP, 1 vec v agendc PPOm,
15/16 veci v agende T, 2/2 veci v agende Teud, 13/13 vect v agende Tp. K 31.3.2023 mala
nevybavenych 45 veci, re§tanénych 14 veci.

Na poZiadanie &lena hodnotiacej komisie & 1 JUDr. Elidka Snajderova podala
k nevybavenym restanénym veciam nasledovné vysvetlenie a v fiom uviedla, 7¢

diia 01.10.2019 zagala pdsobif’ na trestnom oddeleni a bol jej virazne zvyseny napad,
ked’ze jej neboli prerozdelené staré veci. To znamena, zc v priebehu cca 2,5 mesiaca Jjei
napadlo okelo 75 veci v agendach T, Tk a Tv {nepoéitajic agendy PP, Nt a iné). Do konca
roka 2019 (za tri mesiace) jej bolo celkovo pridelenych 162 veci (vo victkych agendach).
Sudcovi, ktory bol zaradeny na trestnom useku od 01.04.2019 napadol rovnaky podet veci
vT, Tk a Tv agende za cely rok. Ked'Ze mala zv§$eny nipad, boli jej navyie pridelené
takmer vietky vizobné veci, o ktorych musela kouat prednosine.

Nasledne vrokoch 2020 a2021 boli viaceré obmedzenia stvisiace s ochorenim
COVID-19 a bol stédtom vydany zakaz vychadzania. V tejto sivislosti bolo mozné pojednavat
v trestnej agende len v obmedzenom rezime, ato konkrétne vizobné veci. Z uvedeného
ddvodu bolo objektivne nemozné savisle pojednavat’ mne pridelené veci v roku 2019 a d'alzie
veci, ktoré mi boli pridelované v roku 2020 anasl, Pokial' aj ncbol §titom vydany zikaz
vychadzania, pojedndvania boli Sastokrat objektivne odrodené z dévodu, %e strany v konanf sa
nachadzali v karanténe a z tohto dévodu Ziadali o odrogenie pojedndvania, v dom im sid
musel vyhoviet’,

Z objektivncho dévodu teda nemohla pridelend trestné veei sivisle pojednavat’. Pocet
teStanénych veel na konci roka 2020 a 2021 bol z tohto dévodu vyssi (38). Po skondeni
opatreni COVID-19 a uvolneni obmedzeni a s tym stivisiacou moznostou pojednavat’ vietky
trestné veel bez obmedzenia, v roku 2022 poéet redlanénych veci zniZila o viac ako polovicu
(na 17).

Ako teda bolo Statisticky vykazané viac re§tanénych veci v roku 2020 a4 2021 mala za
to, 7¢ 1o bolo z dévodu zvyseného ndpadu v roku 2019 a nislednej objektivnej nemonosti
veci vo viacerych obdobiach v rokech 2020 a 2021 pojednavat.

Hodnotiaca komisia €. 1 sa zaoberala reftanénymi vecami za hodnotené obdobie,
pri¢om za ziklad vzala hodnotenie predloZené okresnym stidom, kde si uvedené detailne
vietky rozhodujice skutoénosti, najmé procesné fikony vykonané v preskimanych veciach
akondtatovala, Ze argumenticia hodnotenej sudkyne je zaloZend na redlnych
a preveritelnych faktoch (spojenych najmé s pandémiou COVID 19) amébzu byt teda



objektivizované nielen jej tvrdeniami {vysvetleniami), ale aj listinnymi dékazmi, ktoré boli
v priebehu hednetenia vyhodnotené jednotliva a vo vzdjomnych savislostiach.

MoZne konStatovat, Ze uhodnotenej sudkyni neboli zistené Ziadne subjektivne
okolnosti, resp. ani pochybenia, ktoré by mohli mat’ ¢o ilen nepodstatny vplyv na slav
a priciny vzniku nevybavenych a reftanénych veci.

Nerozhodnuté reitanéné veci: 13 {oddelenie 67) k 31.3.2023

4Tv/4/2019 — obi.

Vee napadla dfia 17.12.2019

23.07.2020 — hiavné pojednavanie — odrotené za ndelom daliicho dokazovania
05.11.2020 — zrusene hlavné pojednavanie — uprednostnenie vizobnej veci

(3.12.2020 — hlavné pojednavanie — odrofené za uéelom d'aliicho dokazovania
17.02.2021 a 18.01.202] — zruSené hlavné pojednavanie — dévody na strane obZalavaného
20.09.2021 — zrudené hlavné pojednavanie — dévody na strane obhajcu a obzalovaného
30.09.2021 — hiavné pojednavanie — odrodené za néelom d'aldicho dokazovania
22,11.2021 — hlavné pojednavanie — odrocené za ufelom d'aliicho dokazovania
15.12.2021 — zrufené hlavné pojednavanie — dévod COVID-19

22.06.2022 — hlavné pojednivanie - vyhliasen¥ rozsudok — odvolanie obZalovaného

25.11.2022 — spis predlozeny na K8 v TN s odvolanim obZalovaného, spis doteraz nevrateny
zKS

6T/66/2020 — obv.

Vec napadla 15.10.2020

27.11.2020 — vydany trestny rozkaz — odpor obvineného

15.07.2021 - hlavné pojedndvanie — odro€ené za idelom d'alficho dokazovania
25.10.2021 - hlavné pojednavanie — odrofene za iiéelom d'alsieho dokazovania
24.03.2022 — hlavné pojednavanie — vyhlaseny rozsudok — odvolanie OP

11.07.2022 — spis predloZeny na KS v BB s odvolanim OP

22.09.2022 - spis vrateny z KS v BB na znovu prejednanie a rozhodnutie

09.03.2023 — hlavné pojednavanic — vyhlaseny rozsudok — odvolanie obzalovaného, po
vypracovani rozsudku bude spis predlozeny KS v BB

6T/6/2021 — obi.

Vec napadla 4.2.2021
28.10.2021 - hlavné pojednavanie — odrofené za G&elom d'alfieho dokazovania
13.06.2022 — hlavne pojcdnavanic — vyhlaseny rozsudok — odvelanie obZalovaného

21.10.2022 — spis predloZeny na KS v BB s odvolanim obzalovaného, spis doteraz ncvrateny
z KS



6T/39/2021 — obi,

Vec napadla 12.7.2021

29.07.2021 — vydany trestny rozkaz

24.11.2021 — doziadanie do CR o doruéenie listin

14.03.2022 - vydany prikaz na zatknutie obZalovaného

02.05.2022 - hlavné¢ pojednévanie — odrofené za ticelom zabezpedenie ficasti obsalovaného
10.05.2022 — vydany EZR na obzalovaného

17.10.2622 - hlavné pojedndvanie — ddvody na strane obzalovancho

02.02.2023 - hlavné pojednavania — vyhldseny rozsudok, dorutovanie rozsudku
obzalovanému do CR

6T/43/2021 — obZ. |

Vee napadla 17.8.2021

25.04.2021 — hlavné pojednavanie — odrodené za i¢elom d'aliicho dokazovania
02.06.2022 — zruené hlavné pojednavanie — dévody na strane obhajeu

15.12.2022 — hlavné pojednivanie — odrogens za iidelom dalsicho dokazovania
06.02.2023 - hlavné pojedndvanie — odrodené za (celom d'alficho dokazovania
28.02.2023 — vydany prikaz na zatknutie obZalovaného

30.03.2023 — hlavné pojedndvanic — odrofené na deii 04.04.2023 za idelom vyhlascnia
rozsudku

6Tk/2/2021 — obv.

Vec napadla 2.11.2021

12.11.2021 - vyZiadanie spisovcho materidlu a inych listin z inych sadov
27.07.2022 - verejné zasadnutie — predbezné prejednanie obzaloby

10.10.2022 — hlavné pojednavanie — odroené za iidelom daldicho dokazovania
13.10.2022 — hlavné pojednavanie — odrodené za idelom dalgieho dokazovania
24.04.2023 - termin klavného pojedndvania

6T/20/2021 - obi.

Vec napadla 27.12,2021

18.11.2021 — hlavné pojednavanie — odrogené za iidelom dalsieho dokazovania
27.01.2022 — zruSené hlavné pojednavanie — opatrenie pre COVID-19

27.06.2022 — zrusené hlavné pojedndvanie — esobné ddvody sudkyne (nepléinovana
dovolenka)

19.09.2021 - hlavné pojednivanic — odrocené za idelom daldieho dokazovania
20.10.2021 - hlavné pojednavanie — odrodené za iidelom d'alSieho dokazovania
05.12.2022 — hlavné pojednavanie — vyhlisesy rozsudok — odvolanie obZalovaného
(9.03.26G23 — spis predlozeny na KS v BB s odvolanim obZalovaného, spis doteraz z KS
nevrateny



6T/6/2022 -

Vec napadla 11.2.2022

29.09.2022 — zrdené hlavné pojednavanie —icast sudkyne na Trestnopravnom kolégiu KS v
BB

07.11.2022 — zrudené hlavné pejednivanie — Ziadost’ obhajcu z dévodu kolizie pojednavani
01.12.2022 — hlavné pojednavanic — vyhliseny rozswdok — odvolanie opatrovnika
poikodenej

09.03.2023 — spis prediozeny na KS v BB s odvolanim opatrovnika pofkodenej, spis doteraz
nevrateny z KS

6T1/9/2022 — obZz.

Vec napadla 28.2.2022

03.06.2022 — vydany trestny rozkaz — odpor obvinencho

10.11.2022 — zrugené hlavné pojednivanie - ddévody na strane obZzalovaného
23.01.2023 — hlavné pojednavanie — odro¢ené za ielom daldicho dokazovania
06.03,2023 — hlavné pejedndvanie — odrocens za (éelom d'alfieho dokarzovania
(3.04.2023 — termin hlavného pojedniavania

6Tk/1/2022 — obv.

Vee napadla 11.3,2022

23.03.2022 — neverejné zasadnutie — rozhodovante o Ziadosti obvineného o prepustenie z
viizby — staZnost’ obvingného

29.03.2022 — spis predloZeny na KS v BB so st'aZnost'ou obvineneho vodi rozhodnutiu o
viizbe

14.04.2022 — neverejné zasadnutie — rozhodovanie o namietke zaujatosti vznesenej voéi
Elenom sendty, staZnost’ obvineného

02.05.2022 — spis predlozeny na KS v BB so staZnost'ou obvineného

09.006.2022 — neverejné zasadnutic — rozhodovanie o Ziadosti obvinenéhe o prepusicnic z
viizby — st'aZnost’ obvineného

16.06.2022 — spis predloZeny na KS v BB so st'aznost'ou obvineného voéi rozhodnutiu o
vizbe

06.07.2022 — nevereiné zasadnutie — rozhodovanie ¢ vysloveni veenej neprisluSnosti a
postipeni veci na rozhodnutie sporu o prislusnost

11.07.2022 — spis predloZzeny na NS SR na rozhodnutie sporu o prisluinost

10.08.2022 — spis vrateny z NS SR

23.03.2023 — hlavné pojednavanie — odreéené za ucelom d'aliiehe dokazovania
14.04.2023 — termin hlavného pojednavania

21.04.2023 - termin hiavného pojednivania

6T/15/2022 — obi.

Vec napadla 11.4.2022
26.09.2022 — blavné pojednavanic — odrofené za ugelom zabezpedenie aéasti obZalovaného
10.01.2023 — vydany prikaz na zatknutie obzalovancho
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27.04.2023 — termin hlavného pojednivania
0T/20/2022 -

Vec napadia 2,6,2022

25.08.2022 - vydany trestny rozkaz — odpor obvinenej

23.03.2023 - hlavné pojednavanie — zrusené hlavné pojednavanie — ddvody na strane
obzalovane]

29.05.2023 — termin hlavného pojednavania

6T/33/2022 -

Vec napadla 14,10.2022
16.03.2023 — hlavné pojednavanic ~ edroéené za Géclom daldiche dokazovania
25.05,2023 — termin hlavného pojednavania

Hodnotiaca komisia naviac vyZiadala 6/9 spisov za hodnotené obdobie (3 za kazd¥ rok
2020, 2021, 2022):

6T 65/202G, 6T 30/2020, 6T 17/2020
6T 55/2021, 6T 7/2021, 6T 54/2021
6T 35/2022, 6T 23/2022, 6T 21/2022.

Viizobne veci z pripravného konania (predsiidne konanic) : OTp 246/2019, OTp
110/2021, 0Tp 137/2021, 0Tp 18/2022. Vo vztahu k vizobnym veciam v §tadiu pripravného
konania moZno jednoznaéne konstatovat’ véasnost’ a prompinost’ vybavovania tejto agendy,
vratane vyhotovenia rezhodnutia.

Vizobn¢ veci v siidnom konani boli fiou vybavované prednostne a urychlene, tak ake
to uklada ust. § 2 ods. 6 Tr.por.

Pri preskiimani predlozenych veci u hodnotenej sudkyne sa skimal stav a pridiny
stardich nevybavenych veci, prietahy konania, zdroven v3ak aj dodrziavanie procesnych
predpisov, ndleZitosti zépisnic a rozhodnuti, dodrzanie zakonnych lehdt na konanie a
rozhodnutie a ndsledne v&asnost’ vypracovania stdnych rozhodnuti.

Z obsahu predloZenych spisov je jednoznatne zistitelnd velmi kvalitnd priprava
hodnotenej sudkyne na hlavné pojedndvanic, pripadne verejné zasadnutie. Procesné predpisy
uvedené v ust. § 240 az § 247 boli strikire dodrziavané, v preverovanych pripadoch nebola
zistena vec, kde by bolo hlavné pojednavanie vykonané bez toho, aby bola zachované lehota
na pripravu hlavn¢ho pojedndvania. Neboli zistené ani pripady, kedy by k uréeniu hlavného
pojedndvania doslo v neiimernej lehotc zavinenim zo strany sudkyne. Spravidla veci boli
skonfené na prvom pojednavani, Dévodom pripadnjch odroteni bola ospravedinend, resp.
neospravedinend neucast’ obzalovanych, resp. svedkov, poskodenych (COVID 19) a najmi
obhajcov, ktori Ziadali odro¢enie hlavného pojednivania aj v dosledku kolizie s inymi
uréenymi terminmi pojedndvania, bez casti ktorych v tychto veciach nemohlo byt konané.
Aj v pripade, Zc boli odrodené veci, bol uréeny zaroveii aj novy termin hlavného pojednavania
(napr. 6T 23/2022 - § 207 ods. 1 Tr.zék.). V tejto veci bola podana obzaloba pre precin
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zanedbania povinnej vyzivy a fsilie sddu smerovalo k umoZneniv dodatolnej thrady
vyzivného zo strany obZalovaného, k Gomu nakoniec aj doilo a vo veci bol vyhliseny
oslobodzujuci rozsudeok - § 285 pism. f/ Tr.por. Jednotlivé hlavné pojednavania prebehli v
zmysle prisluinych ustanoveni Tresiného poriadku a zo zépisnic o tychto pojednavaniach je
zrejmy jeho priebeh, tj. vvkonané dokazovanie, vyjadrenia obZalovanvch, ingerencie
prokuratora, ako aj obhajcov.

Zapisnice o hlavnom pojednévani a verejnom zasadnuti st spisané podl'a predtlace a
obsahuju vietky ndleZitosti predpisané Trestuym poriadkom, su prehladne, na vel'mi vysokej
edbornej a Stylistickej Grovni po stranke obsahovej, ako aj formalnej a mdzu slazit, ako
vzorovy podklad, pre zaéinajicich sudcov. Zapisnice o konani o navrhu na schvalenie dohody
0 vine a treste obsahuji vietky zdkonom predpokladané naleZitosti a si protokolované v
silade s ustdlenou judikatirou vieobecnych stdov (6T 34/2021). Vtejto veci hodnetend
sudkyiia voddvodneni svojho rozhodnutia primerane odkazuje na jednotlivé judikaty
Ustavného siidu SR, ako aj Burdpskeho siidu pre Pudské prava. Vo victkych zdpisniciach je
uvedend, Ze rozsudok bol vyhlaseny, edévodneny a bolo dané riadne zdkenné poucenie o
opravoom prostriedku. 'V siivistosti s po#iadavkou konania a rozhodovania v primerane
lehote sa zd6raziuje povinnost’ prednostného a urychleného vybavovania vizebnych veci, k
¢omu dolo aj v preskimavanych vizobnych veciach {sp.zm. 6T 21/2022, 6T 54/2021, 6T
552021, 6T 17/2020). Hodnotiaca komisia konftatuje, Ze vo vicfine predlozenych, resp.
vybratych trestngch spisov sa jednd o menej zloZité trestné veci, po stranke skutkovej aj
pravnej. PrevaZznd vidiina preskimanych trestnvch veci bola ukonena na prvom hlavnom
pojedndvani v ramci riadneho konania v intencidch Trestného poriadku. Deslo vo viacerych
veciach k vyhliseniu o vine podFa § 257 ods. 6, 7 Tr. por.,, ako aj k schvileniu dohody o vine
a treste (napr. 6T 2172022, 6T 65/2020, 6T 17/2020). V jednej veci (6T 30/2020) bolo vydané
poverenie pre probagného a mediaéného Gradnika k vykonaniu ikonov mediacie. Mediator
podal nasledne névrh na sid a bol vydany trestn¥ rozkaz, voéi kiorému sice bel podany odper,
ale nasledne doflo k spafvzaliu ze strany obzalovaného. Vo veciach 6T 35/2022, 6T 65/2020,
6T 7/2021, 6T 3042020, 6T 23/2020 doflo k vydaniu tresmého rozkazu, ktoré viidiinou az na
ojedinelé pripady nadobudli pravoplatnost. Nebol podany odpor. V preskimanych veciach
dodlo k rozhodovaniu v edvolacom konani vo veciach 6T 54/2021, 6T 55/2021. Mimo veci, v

ktorej dodlo k &lastoéne] korekeii vyroku o treste oproti prvostupiiovému rozhodnutiu, doglo k
zamictnutiv odvolani procesnych stran.

Hodnotiaca komisia pozitivne hodnot! vedenie pojednavania (aj prehranim nahravok
7 hlavnych pojednivani na nosiGoch CD), plynulost konania a velmi dobri aZz vybomn
uroven  oddvodnenia rozhodnuti, kioré si vypracované primerane podrobne, jasnec

vyargumentované ve vietkych svojich vyrokoch (spdsob vykenania dokazovania i hodnotenie
dékazov).

Porozsudkova agenda (vykondvacie konanie} v predloZenych veciach bola
vybavovand v primeranych lchotach zdkonnym spésobom v sutinnosti s prislu§nymi vy§8imi
siduymi dradnikmi. Prietahy ani v tcjto oblasti neboli zistené. Vo vidSine pripadov
hodnotiaca komisia skinmala vCasnost vykonu trestu odhatia slobody, ako aj nariadenie
vykonu ochranného protialkoholického a protitoxikomanického liefenia a vykonu peitazného
trestil skiimanim jeho osobnych a majetkovich pomerov,

Stdne rozhodmitia hodnotena sudkyila vypracovala v zédkonom stanovenej lehote v
pozadovanych intencidch Trestnc¢ho poriadku. Nebol zisteny pripad, kedy by bol predseda
stidu poZiadany o prediZenic lehoty na vypracovanie rozhodnutia. Naopak, Statisticky je



preukazatelné, 2e viizobné rozhodnutia boli vypracované a expedované do troch — Styroch
dni, v ostatne] agende do 15 — 17 dni, tj. vkratdich lehotach ako to ustanovuje Tresiny
poriadok. V predsiidnych vizobnych veciach doba vypracovania rozhodnuti nepresahovala tri
dni.

Na poZiadanie hodnotiacej komisie ¢. 1 vsilade sust. § 27¢ pism. b/, d/ zakg.
385/2000 Z.7. osudcoch aprisediacich vzneni neskordich predpisov boli predioZené
stanoviska odvolacich sendtov trestnoprivneho kolégia Krajského sidu v Banskej Bystrici.
Podl'a vyjadrenia predscdov jednotlivych trestnopravnych senatov JUDr. Eligka Snajderova
spiita nielen odbomé, ale imoralne predpoklady na vykondvanie funkecie sudeu na
Specializovanom trestnom sude v Pezinku,

Riadiaci predseda sendtu 5To Krajského siodu v Banskej Bystrici (JUDr, Stefan
Novik, LL.M.} vo svojom stanovisku zo dita 24.3.2023 uviedol, Zc sudkyia JUDr. Elitka
Snajderovd vybavuje na Okresnom sude Banskd Bystrica trestnopraviun agendu. Pokial' boli
krajskému sidu do sendtu 5To predloZené tresiné veci, ktoré vybavovala ako zikonny sudca
na rozhodnutie o podanych opravnych prostriedkoch, kongtatoval, e menovand sudkyia
v pozadovanom rozsahu dodrziava procesné predpisy, pridom zo strany odvolaciehe sendtu
nebolo zistené porugenie zakonnych lehét na konanie a rozhodnutie, tresmé veci vybavuje bez
prictahov, prekrofenie zdkonncj lehoty na  vypracovanie sfdnych  rozhodnuti
v preskimavanych veciach neboli zistené. Takticz firovefi pripravy siidnych pojednavani
hodnotil pozitivne. Sudkyfia md dobré teoretické znalosti v oblasti trestného prava hmotného
aj procesného, pri¢om 2z jej rozhodnuti je zistitené, Ze aplikuje judikatiru Najvysicho sadu
SR, Eurdpskeho stdu pre I'udské prava v Strasburgu arozhodnutia Ustavnéhe sidu SR.
Menovand sudkyiia svojou rozhodovacou ¢innost'ou dlhodobe preukazuje viborné znalosti
v oblasti trestného prava, hmotného, ako aj procesného. Zaverom konétatuje, e JUDr. Eligka
Snajderové spifia odborné predpoklady na vykonavanie funkcie sudcu na Specializovanom
trestnom sade Pezinok,

Riadiaci predseda senitu 4To Krajského sudu v Banskej Bystrici (JUDr, Jozef
Mikiug) vo svojom stanovisku zo dfia 27.3.2023 uviedol, Ze sudkyfia JUDr, Eligka
Snajderova patri medzi sudcov, vybavujlicich tresthoptavin agendu, aj vybavuje agendu TP
{pripravné konanic} v ramci sluzieb v pripravnom konani. V tomte smere sa v jej prici
mélokedy vyskytovali nedostatky, ak sa nejake vyskytli, tak len v sOvislosti s tym, Ze mala
mendiu skiisenost’ s komplikovanymi vecami. Dodrziava lehoty na vyhotovenic rozhednuti.
V sifasnostt aaj predtym, od zaCiatku vykonu price sudkyne sa z(dastiiovala vietkych
8koleni organizovanych trestnopravay kolégiom krajského sudu a poznatky k svojej éinnost
gerpala aj samoftadiom. S jej pricou podas vybavovania trestnoprivnej agendy mozne preto
vyslovit’ spokojnost’. Nedostatky sa v jej praci takmer vibee neobjavujii a jej rozhodnulia sit
kvalitné nielen po odbornej, ale aj kvalitativnej stranke. V priecbehu svojej &innosti nebola na
StaZi na trestnoprdvnom kolégiu krajského sidu, aj ked' mala takilo moZnost, aviak ju
odmietla. 8 jej celkovou pracou mozno vyslovit spokojnost, k zrudeniu jej rozhodnuti
odvolacim sidom takmer nedochadza.

10



Riadiaci predseda senatu 3To Krajského sudu v Banskej Bystrici (JUDr. Mario
Sulej) vo svojom vyjadreni zo dita 24.3.2023 s poukazom na ust. § 27a ods. 1 pism. b/, § 27¢
pism. b/ zdk. ¢. 385/2000 Z.z. o sudcoch a prisediacich a o zmenej a doplneni niektorych
zikonov v zneni neskoriich predpisov hodnoti, ato aj vsilade s vyslovenym ndzorom
daldich &lenov senatu JUDr. Tng. Miroslava Mand'aka a Mgr. Ivany Datlovej, rozhodovacin
gGinnosti JUDy. Eligky Snajderovej kladne. Menovani vybavuje trestno-pravnu agendu na
pozadevanej odbomej drovni. Jej rozhodnutia st kvalitné, nalezité od6évodnené a len ojedinele
dochddza k ich zru$eniu nadriadenym sidom, pri¢om reipektuje nim vysloveny pravny nazor.
Stdne konania vedie plynule adéstojne, pri vvhotovovani rozhodnuti nebolo zisteng
prckrofenic zakonnej lehoty, ani iné subjektivne prievahy. 8 poukazom na vySiie uvedené,
reagujiic na Ztadest' o vypracovanie stanoviska odvolacieho sendtu k rozhodovacej Cinnosti
sudkyne JUDr, Eligky Snajderovej vyslovil, Ze okrem rozsiahlych skisenosti a znalosti
2z praxe, disponuje aj znadn¥mi teoretickymi vedomostami a celkovo moZno hodnotit’ je)
rozhodovaciu ¢innost’ ako kvalitnil, na poZadovanej urovni,

Zo stanoviska sudcovskej rady Okresného sGidu Banskd Bysirica zo dba
29. marca 2023 vyplyva, ¥e nema vedomost’ o poruleni zasad sudcovskej etiky sudkyiiou

JUDr. Eliskou Snajderovou.

Hodnotiaca komisia & | pridefuje sudkyni za &nnost’ uveden v § 27d ods. 3 cit. zak.
30 badov.

Vzhfadom na zisten( droveii vysiedkov odvolacieho konania, vyjadrenia predsedov
odvolacich senatov 1istanoviska sudcovskej rady pri Okresnom side Banskd Bystrica
o zodpovednom dodrziavani zasad sudcovskej ciiky pridel'uje komisia sudkyni 35 bodov (§
27d ads. 5 cit. zak.).

Visledok hodnotenia sudkyne {§ 27e ods. 1 pism. a/ citzik., pri zohladneni
hodnotenia prislusnym predsedom sadu (§ 27d ods. 6 cii.zdk.) pri dosiahnuti celkového poélu
100 bodov je

SYybornye

V Koficiach dita 18. aprila 2023

Hodnotiaca komisia &. 1: JUDr. Zoltdn Szalay, FUDr. Anna li¢inové, JUDr. Eva Macichovi
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OKRESNY SUD
BANSKA BYSTRICA Kanceldria predsedu stdu

ViazZeny pan '

JUDr, Jan Hrubala '

predseda sudu

Specializovany trestny sud e 7. 7
Suvorovova 5/A

P. 0. BOX 117

902 01 Pezinok

Vad list gislo/zo diia Nage Cislo Vybavuje/ 8 Banska Bystrica
18pr 430/23-OU 18prO 177/24 Vykrodova/ 12. marca 2024
28. februdra 2024

Vec
PreloZenie sudcu — ziadost’ o vyjadrenie - odpoved’

Vazeny pan predseda,

v reakcii na Vasu Ziadost' zo dtia 28. februdra 2024 uvadzam, Ze nemam namietky
k prelozeniu sudkyne Okresncho sudu Banska Bystrica JUDr. Eliky Snajderovej na vykon
funkcie sudkyne Specializovaného trestného sidu v Pezinku ku diiu 1. juna 2024.

V prilohe pripajam ro¢ny $tatisticky vykaz sudkyne za rok 2023 a Statistické udaje za
mesiace janudr a februar 2024.

8§ dictou

JUPr. Pavel Roharik
predseda stidu

Prilohy

Skuteckého 28, 975 59 Banska Bystrica, ICO: 00 165 735



ROCNY STATISTICKY VYKAZ SUDCU ZA ROK 2023

1. Sudca: Snajderovd Elifka JUDr.

2. S1d: Okresny sfid Banski Bystrica

2. Zaradenie v senéte:

4. Pridelené a prerozdelené veci:

agenda Nt | Ne | PP [ TR0 T [Tews | Td | Tk | TP | T spotu:
delend 49/ | 39/ | 44/ 58/ 47/
pridelené 49 20 " 2 61 5/5 | ofo | 1/f2 47 ofo 245
prerozdelené 4] o o o o o o o 0 0 o0
5. Rozhodnuté veci:
agenda Nt | N | PP [ FPOf T | Tk | TP | v spolu:
vot 49/ | 39/ | 43/ 47/
PO 49 | 30 | a3 2 |7/75| 276 | Ty | 0/0 e
meritbrne 3 3] 36 Z 71 2 2 0 150
procesné 1B a1 7 V] 2 V] 45 a 105
;ﬁ?ﬁiané 24 o 35 0 35 2 3 ° 99
6. Vybavené veci:
PPO
agenda Nt Ntt PP m T Tend Td Tk Tp Tv spolu:
et 49/ | 39/ | 43/ 62/ 47/
po 49 20 a3 2 66 5/5 | ¢fn 1f2 47 ofo 248
7. Nevybavené veci:
koniec roka
zai,
ka
agenda re N | Ne | PP | PRO| T |Tewd| Td | Tk | TP | Tv spolu:
podei 50 13/13 | ofo a/q o 2223"{ o/o o/o 2/5 o/o 141 47
redtandné 17 o Q 4] 4] 15 [} o 2 o 1 18
prerufend
lonanie ) a o o o o o a o a o o
8. Spdsob rozhodnutia odvolacieho (dovolacicho) siidu:
agenda Nt | Ne | PP [P0l T | TR | TP | v spolu:
patvrdené 3 o 14 [ 10 0 4 0 31
ZInenens [+ 1] o 0 4 1 0 Q 5
zrusené i [} a s} 1 a a o 2
odmietnuté a [¢] o o a [+ o o o

9. Priememé vikonnost (sGd/SR)

agenda

pridelens

rozhedmuté

vergine
prejednané

vyhavené

nevybavené

10. Podet odpracovanygch dni:

11, Poiet pojednavacich dni: 152

12. Z toho vyuZitfch: 71

13. Rozhodnutia Ustavného sidu Stovenskej republiky:

Vydané o

priefahy pred pridelenfm veci o




14. Dévody zniZenia napadu:

vykon funkecie podpredsednitly sudu

15. Uast sudcu na vzdelavacich aktivithch:

16, dévodenie (poznimky):

17. Informicia o opatreniach predseduo sddu:

18. Datum vyhotovenia: 11.3.2024

19. Vyhotovil: Jana Gajdofovi




Statistické Gdaje sudkyne OS BB JUDr. Elisky Snajderovej r. 2024 k 29.02.

nevybavené k

Agenda napad rozhodnuté vyhavené 26.2.2004 z toho resty:
6T 6 10 9 19 8
6Tk 0 0 0 2
6Tv 0 0 1 0 0
Nt 6 7 7 12 X
Pp 7 9 9 7 X
Tp ] 8 8 1 X
Ntt 6 6 6 0 X
Spolu 34 40 40 41 10

Vypracovala: Jana Gajdo3ova, tdozorna dradnicka

dfia 11.3.2024




