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I. 
Údaje o vnútornej revízii     

Revízne oddelenie: 
Revízne oddelenie Krajského súdu v Nitre  
Vedúci revízneho oddelenia: JUDr. Dagmar Podhorcová  
Členovia revízneho oddelenia:  
JUDr. Roman Greguš – podpredseda krajského súdu JUDr. Marta Polyáková – predsedníčka senátu JUDr. ubica Libantová Medvecká, PhD. – predsedníčka senátu 
zamestnanci súdu určení Rozvrhom práce Krajského súdu v Nitre pre rok 2017 na vykonávanie revízie 
administratívnych činností  
Dôvod revízie: 
Plán revízií Krajského súdu v Nitre  
Referenčný deň: 01. 07. 2017  
Preskúmavané obdobie: 2013 – 2017  
Dátum začatia revízie: 10. 01. 2017  
Zameranie revízie:  

Pod a § 55 ods. 2 zákona č. 757/2004 Z. z. o súdoch a o zmene a doplnení niektorých zákonov na:  - výsledky práce súdu a jeho sudcov so zrete om na vytvorené personálne a materiálne podmienky a zaťaţenosť sudcov, - stav a príčiny starších nevybavených vecí a prieťahy v konaní, - dodrţiavanie procesných predpisov, náleţitostí zápisníc a rozhodnutí, zákonných lehôt na konanie a rozhodnutie, 
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- včasnosť vyhotovovania a vypravovania súdnych rozhodnutí, - úroveň prípravy súdnych pojednávaní a priebehu súdnych pojednávaní, vyuţívanie 
pojednávacích dní a príčiny odročovania pojednávaní, - úroveň práce súdnych oddelení a kancelárií, úroveň súdnych písomností, - preskúmate nosť pride ovania spisov pod a rozvrhu práce, - dôvodnosť zmien rozvrhu práce a dodrţiavanie postupu tvorby rozvrhu práce, - zachovávanie poţiadaviek na špecializáciu sudcov, - dôstojnosť správania sa sudcov, súdnych úradníkov a alších zamestnancov súdu, ako aj na 
dôstojnosť prostredia súdu, - účinnosť vybavovania sťaţností.  

Dátum vypracovania správy: 11. 12. 2017  
Dátum prerokovania správy na preverovanom súde: 06. 02. 2018  
Dátum skončenia revízie: 06. 02. 2018  Predchádzajúce revízie: preskúmavané obdobie rokov 2003 – 2007     preskúmavané obdobie rokov 2008 – 2012                   
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II.  
Aktuálny stav výkonu súdnictva  

na Okresnom súde Levice   1. Materiálne, technické a personálne podmienky, výsledky práce 
súdu, jeho sudcov a zaťaženosť sudcov   1.1   Všeobecná charakteristika súdu   Posledná revízia (v poradí druhá) na Okresnom súde Levice bola vykonávaná v období rokov 2008 – 2012. Okresný súd Levice moţno zaradiť medzi stredne ve ké súdy s bohatou tradíciou a 

minulosťou. Sídlom súdu je mesto Levice s počtom obyvate ov 34649, rozlohou 6100 ha a hustotou 
obyvate stva na km2 - 587. Územie mesta Levice ako územný celok tvorí katastrálne územie mesta a 
mestských častí. Mestskými časťami mesta sú: Čankov, Horša a Kalinčiakovo. Okres Levice tvorí 89 
obcí (mestá aj obce).              Oproti predchádzajúcemu sledovanému obdobiu nedošlo k zmene, pokia  ide o vybavovanie 
špeciálnej agendy súvisiacej s výkonom trestu odňatia slobody, agendy súvisiacej s prípustnosťou 
prevzatia alebo drţania v ústave zdravotníckej starostlivosti a agendy, týkajúcej sa výkonu ochranných 
liečení, pretoţe v obvode tohto súdu sa nachádza Psychiatrická nemocnica Hronovce a  Ústav na výkon 
trestu odňatia slobody Ţeliezovce.    1.2   Materiálne podmienky a technické vybavenie 

Budova Okresného súdu Levice (vi  obr. 1) sa nachádza v centre mesta na Kalvínskom 
námestí 7 a vlastníkom je Slovenská republika – Okresný súd Levice od roku 1941 (LV č. 3072). Má 
súp. č. 125, je postavená na pozemku registra KN „C“ parc. č. 5926/1, zapísanej na LV č. 3072 v kat. 
úz. Levice, obec Levice, okres Levice, vedenej na Okresnom súde Levice katastrálnym odborom. Ide o dvojposchodovú budovu so suterénom so šikmou strechou, ktorej obostavaný priestor je 6108,59 m2 a zastavaná plocha predstavuje 1939,73 m2. Objekt je prístupný z troch strán z vybudovanej 
komunikácie. Umiestnenie súdu umoţňuje dobrú prístupnosť nielen prostriedkami verejnej dopravy, ale i osobnými motorovými vozidlami, avšak s tým, ţe nemá zabezpečené vlastné parkovacie miesta ani 
pre pracovníkov súdu, ani pre stránky. Pred budovou súdu sú vyhradené 2 miesta pre parkovanie 
sluţobného auta a pre auto slúţiace na eskortu väzňov. Sudcovia majú zabezpečené parkovanie na 
území mesta Levice na parkovacie karty, ktoré si však musia zaplatiť. Technická dokumentácia budovy 
je pôvodná. Jedná sa o murovanú tehlovú stavbu. Pod budovou sú ţelezobetónové základy a konštrukcie stropov tieţ tvorí ţelezobetón. V roku 2003 bola opravená fasáda, vrátane zateplenia budovy a vyma ovania kancelárií. V súčasnosti je však potrebné obnoviť vnútorné omietky a ma by. 
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Pôvodné okná na objekte boli v roku 1999 vymenené za plastové. V roku 2004 bola zrealizovaná 
výmena zadnej brány do garáţe. Na budove je šikmá strecha s plechovou krytinou, ktorá si však z bezpečnostného h adiska vyţaduje protipoţiarny náter dreveného krovu strechy. V roku 2001 bola 
vybudovaná nová plynová kotolňa, vyţadujúca si pravidelnú údrţbu. V júni 2016 došlo k výmene 
ventilov na vykurovacou systéme v kotolni a k výmene regulačného systému (v novembri 2016). 
Vzh adom na zvyšujúci sa počet zamestnancov a potrieb súdu je nevyhnutné zrealizovať uţ nieko ko 
rokov plánovanú nadstavbu budovy Okresného súdu Levice, ktorá bola v minulosti zaradená i do priorít 
rozpočtu Krajského súdu v Nitre a Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky. Riešením podkrovia 
by došlo kapacitne k vytvoreniu 11 nových kancelárií.  

Účastníci konania, alšie osoby zúčastnené na súdnom konaní, ako i ostatné osoby majú 
zabezpečený vstup do budovy (vi  obr. 1, 2, 3, 4, 5) cez hlavný presklený vchod, ktorý ústi k priestoru 
obsadenému justičnou stráţou, ktorý je oddelený, spolu i s vnútornou časťou súdu zasklenými dverami 
ovládanými justičnou stráţou (vi  obr. 2, 3). Zariadenie, slúţiace na vstup pre sudcov a všetkých 
zamestnancov súdu – dochádzkový terminál (vi  obr. 5) sa nachádza po pravej strane a po avej strane v blízkosti vchodu je umiestnená informačná tabu a súdu s uvedením údajov pod a § 20 zák. č. 543/2005 Z.z. o Spravovacom a kancelárskom poriadku pre okresné súdy, krajské súdy, Špecializovaný 
trestný súd a vojenské súdy ( alej len „Spravovací a kancelársky poriadok“). Od roku 2014 sa v priestoroch okresného súdu nachádza reťazový schodolez, ktorý slúţi k zabezpečeniu bezbariérového 
vstupu pre telesne postihnutých občanov.    Ide o dvojposchodovú budovu (prízemie, 1. a 2. poschodie) so suterénom. Všeobecne moţno 
konštatovať, ţe budova súdu (vi  obr. 1) je členená pod a funkčného zadelenia a organizačných 
útvarov.    V suteréne sa nachádza registratúrne stredisko (vi  obr. 12), v priestoroch ktorého došlo v preverovanom období k rekonštrukcii dvoch miestností a k výmene všetkých regálov, ktoré sú všetky 
pozinkované. Spisy sa nachádzajú v 10 miestnostiach a ich ukladanie je preh adné pod a druhu agendy (2 civilné archívy, 2 Er archívy, 1 archív P a Nc, 1 T archív, 1 archív Ro, Rob, 2 archívy D a 1 archív Spr). Nachádzajú sa tu miestnosti pre obvinených, sociálne zariadenie pre eskortu, dielňa, 
plneautomatizovaná kotolňa, garáţ pre sluţobné vozidlo a sklad tlačív. V časti bývalého sluţobného bytu (ide o chránený priestor) sa nachádzajú 4 kancelárie, kde sedia 2 probačné a mediačné úradníčky 
spolu (vi  obr. 14), hospodárka, účtovníčka a spolu archivárka, vodič a správca budovy.    Na prízemí sa nachádza miestnosť pre justičnú stráţ (vi  obr. 3), infocentrum (vi  obr. 7) a podate ňa (vi  obr. 6), ktorá je rozdelená na 2 pracoviská. Prvé pracovisko je skenovacie stredisko 
(vi  obr. 8) a druhé je samostatná časť podate ne (vi  obr. 6). Sú tu 4 pojednávacie miestnosti (č. 4, 5, 10, 11 – vi  obr. 23, 24, 25, 26, 27), sociálne zariadenie pre zamestnancov súdu a verejnosť. alej sa 
tu nachádza pokladňa súdu s informatikom (vi  obr. 11), 1 kancelária exekučného oddelenia so 4 asistentkami (vi  obr. 22), 2 kancelárie vyšších súdnych úradníkov (vi  obr. 19), 1 kancelária 
exekučných tajomníčok (vi  obr. 22). Je tu umiestnený i samoobsluţný terminál „kiosk“ (vi  obr. 4). Na 
prízemí vo vnútornom dvore je vyhradené miesto pre fajčiarov, pretoţe v celej budove je zákaz fajčenia.      Na 1. poschodí sú umiestnené: kancelária predsedu súdu so sekretariátom (vi  obr. 9, 10), 
kancelária personalistky, 2 kancelárie vyšších súdnych úradníkov (vi  obr. 19), 1 dedičská kancelária a sociálne zariadenie pre zamestnancov a kuchynka (vi  obr. 31). Na predelenej chodbe (vi  obr. 15, 16) sa nachádza 6 kancelárií sudcov (vi  obr. 17, 18), kde nie je prístup verejnosti (zakódovaný 
priestor), kancelária riadite a správy (vi  obr. 13), dozornej úradníčky, trestná kancelária s asistentkami a sociálne zariadenie pre zamestnancov. V tomto priestore sa nachádza zasadačka, kde je umiestnená 
aj kniţnica súdu (vi  obr. 32). 
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  Na 2. poschodí sa nachádzajú 3 pojednávacie miestnosti (č. 26, 28, 31 – vi  obr. 28, 29, 30), 1 
kancelária civilných, P a Nc tajomníčok (vi  obr. 20, 21), 2 kancelárie asistentiek (vi  obr. 21) a sociálne zariadenie pre zamestnancov. Na predelenej chodbe (vi  obr. 15, 16) je 9 kancelárií sudcov (vi  obr. 17, 18), 1 kancelária civilných asistentiek a sociálne zariadenie pre zamestnancov.    Miestnosti sudcov (vi  obr. 17, 18) a ostatných zamestnancov (vi  obr. 6, 7, 8, 10, 11, 12, 13, 14, 19, 20, 21, 22) sú svetlé, dostatočne vykurované a účelné. Kaţdý sudca má svoju vlastnú kanceláriu 
vybavenú štandardným zariadením s umývadlom, pričom kancelárie sudcov sa nachádzajú na 1. a 2. 
poschodí v uzamknutom priestore bez prístupu verejnosti. Funkčné sú aj miestnosti pre ostatných 
zamestnancov súdu, ktoré sú v prevaţnej miere zariadené kancelárskym nábytkom štandardného typu, 
avšak vzh adom na zvýšený počet zamestnancov a potreby súdu je nevyhnutné v čo najkratšom čase 
riešiť podkrovné priestory budovy okresného súdu. Došlo by tým k vyriešeniu akútnej potreby 
kancelárskych priestorov, k vytvoreniu 11 nových kancelárií, zasadačky pre stretnutie všetkých 
zamestnancov súdu (túto úlohu doposia  plní pojednávacia miestnosť č. 4 – vi  obr. 23, 24).   Pre účely súdnych pojednávaní je zriadených celkovo 7 pojednávacích miestností, z toho 4 na 
prízemí: č. 4, 5, 10, 11 (vi  obr. 23, 24, 25, 26, 27) a 3 na 2. poschodí č. 26, 28, 31 (vi  obr. 28, 29, 30), 
ktoré svojou úpravou zodpovedajú poţiadavkám uvedeným v prílohe č. 7 Spravovacieho a kancelárskeho poriadku. Pojednávacie miestnosti č. 5 (vi  obr. 25), 10 (vi  obr. 26), 31 (vi  obr. 30) 
sú zariadené štandardným nábytkom, ktorý je však opotrebovaný a je nutná výmena interiérového 
zariadenia. Pojednávacia miestnosť č. 4 (vi  obr. 23, 24) bola v mesiacoch júl aţ august 2017 
zrekonštruovaná. Pojednávacie miestnosti č. 11 (prízemie – vi  obr. 27), 26 (vi  obr. 28) a 28 (2. poschodie – vi  obr. 29) sú svetlé, primerane priestranné a na oknách sú rolety. Pôsobia dôstojne, upravene a čisto. Sú zrete ne označené, pred kaţdou pojednávacou miestnosťou je umiestnené 
„Poučenie o správaní sa v pojednávacej miestnosti zodpovedajúce prílohe č. 5 Spravovacieho a 
kancelárskeho poriadku a aktuálny zoznam pojednávaných vecí pod a prílohy č. 6 Spravovacieho a 
kancelárskeho poriadku.“ Naviac sú vybavené monitormi pre sudcov na vizualizáciu spisovanej 
zápisnice, ako i technickým zariadením určeným na vyvolanie veci a na privolanie príslušníkov zboru 
väzenskej a justičnej stráţe. Pojednávacie miestnosti takto plne vytvárajú priaznivé pracovné podmienky a zodpovedajú poţadovaným kritériám.     Budova súdu (vi  obr. 1) je udrţiavaná v čistote a poriadku. Jej čistenie zabezpečovala firma 
SANA  IN  SK, s.r.o., so sídlom Klasov 337 na základe Zmluvy o poskytovaní sluţieb č. Spr 658/12 v období od 01. 07. 2012 do 31. 08. 2013. Na základe Zmluvy o poskytovaní sluţieb č. Spr 1097/13 zo 
dňa 30. 08. 2013 na dobu určitú od 01. 09. 2013 do 31. 10. 2015 opätovne poskytovala a zabezpečovala čistenie budovy, a to v pracovných dňoch od 14.00 do 18.00 hod. Dňa 23. 07. 2015 pod č. Spr 1000/15 bola uzatvorená Zmluva o poskytovaní sluţieb opätovne s firmou SANA IN SK, s.r.o. na obdobie od 01. 10. 2015 do 30. 09. 2017.    Ochrana budovy (vi  obr. 1) je zabezpečená príslušníkmi Zboru väzenskej a justičnej stráţe 
(vi  obr. 3), ktorí plnia úlohu ochrany v pracovnom čase, t.j. od 7.00 hod. do 16.00 hod. Od 16.00 hod. do 07.00 hod. a v dobe pracovného vo na a pokoja je ochrana budovy zabezpečená zamestnancami 
Okresného súdu Levice pod a rozpisu sluţieb, a to správcom budovy alebo vodičom. Budova je 
zabezpečená zabezpečovacím systémom PSN s napojením na políciu, ktorý kóduje poverený 
pracovník. Celkovo sa tu nachádza 8 kamier v budove, 4 kamery po obvode budovy a 1 nahrávacie 
zariadenie. Moţnosť sledovania kamier je z priestorov obsadených justičnou stráţou. Pre 
zabezpečovací systém slúţia pohybové čidlá umiestnené v priestore budovy, samostatný okruh 
kódovania má serverovňa a informačné centrum. Kaţdá pojednávacia miestnosť má signalizačné 
zariadenie napojené na príslušníkov Zboru väzenskej a justičnej stráţe, ktorý sa pouţíva pri ohrozovaní 
udí v pojednávacej miestnosti. Kancelárie sudcov, ktoré sú umiestnené na predelenej chodbe na 
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druhom a treťom podlaţí sú pre verejnosť neprístupné, oddelené spojovacím vchodom ovládaným 
kódovým zámkom (vi  obr. 15, 16). Tento priestor je sledovaný kamerovým systémom a uchovávaným 
záznamom. V priestoroch súdu sú inštalované prenosné hasiace prístroje. Revízia hasiacich prístrojov 
bola vykonaná naposledy dňa 15. 03. 2016. Vykonáva sa kaţdé 2 roky a nevyhovujúce hasiace 
prístroje boli nahradené novými a sú v dobrom stave. V objekte sa nachádza poţiarny vodovod, ktorého 
kontrola bola vykonaná dňa 17. 03. 2017 bez zistenia závad a vykonáva sa raz ročne. Elektrická 
poţiarna signalizácia sa v objekte nenachádza. Odborná prehliadka bleskozvodov bola vykonaná dňa 
19. 05. 2014. Periodická kontrola bleskozvodového zariadenia bude v roku 2019 (revízia sa vykonáva 
kaţdých 5 rokov). Odborná prehliadka elektroinštalačného zariadenia bola vykonaná v dňoch 12. 08. 2015 a 13. 08. 2015 a toto zariadenie bolo schopné bezpečnej prevádzky. Revízia sa vykonáva 
kaţdých 5 rokov. V dňoch 12. 08. 2015 – 21. 08. 2015 bola vykonaná odborná prehliadka plynového zariadenia, pod a ktorej je kotolňa spôsobilá bezpečnej prevádzky. Revízia horákov sa uskutočnila dňa 
16. 06. 2016 (vykonáva sa kaţdoročne). Revízia na komíny bola vykonaná dňa 30. 06. 2016 a bolo 
konštatované, ţe sú v dobrom stave. alšia revízia komínov bude aţ v roku 2017. Odborná prehliadka a skúška elektrickej inštalácie budovy okresného súdu bola v dňoch 12. 08. - 13. 08. 2015. Odborná prehliadka a skúška elektrickej inštalácie prístrešku pre autá bola vykonaná v dňoch 27. 11. – 28. 11. 2013, v priestoroch archívu dňa 25. 11. 2015, v kanceláriách správy súdu dňa 10. 04. 2012 a plynovej 
kotolne dňa 25. 07. 2012. Revízia elektrospotrebičov bola vykonaná dňa 01. 12. 2015 a ventilátorov dňa 14. 05. 2014. Od roku 2014 sa v priestoroch okresného súdu nachádza pásový schodolez a taktieţ 
elektrické zabezpečovacie zariadenie.   Pre potreby súdu slúţi 95 počítačov, z tohto počtu je typu: HP8200 elite All in one, HP8300 elite All in one, HP800 elite All in one, 73 tlačiarní, z tohto počtu je typu: HP LJ1300 pouţívaná v pojednávacích miestnostiach, HP LJP3015, HP M402D pouţívané v kanceláriách, HP LJ 712M 
pouţívané v podate ni a u riadite a správy. Na rozmnoţovacie práce slúţi 7 kopírok, z tohto počtu je typu: Sharp MX354N – umiestnená na prvom a druhom poschodí v predelovacích chodbách, Canon IR2018 – umiestnená v infocentre a pokladni, Minolta C454E – umiestnená na prvom poschodí v predelovacej chodbe, Canon MF4380DN – umiestnená na sekretariáte a v kancelárii u hospodárky. Na 
elektronické skenovanie slúţia 3 skenery na skenovanie všetkých agend vedených na tomto súde, z 
tohto počtu je typu: Fujitsu FI 7280 – umiestnený v skenovacom stredisku, HP Scanjet 5590P – 
umiestnený v pokladni a v kancelárii probačných a mediačných úradníkov, pričom tento počet skenerov 
je nedostatočný. O uţívaní tlačiarní a kopírok sa nevedie podrobná evidencia. Dochádzkový terminál 
slúţi na evidenciu príchodu a odchodu do zamestnania sudcov a všetkých zamestnancov súdu.   

Na zabezpečenie telefonického spojenia slúţia IP telefóny, nachádzajúce sa v kaţdej 
kancelárii, v miestnosti pre eskortu, v kancelárii justičnej stráţe, v dedičskom archíve a v troch 
pojednávacích miestnostiach na prízemí. K dispozícii sú aj 3 mobilné telefóny pre sluţobné účely, 
ktorými disponujú predseda súdu, riadite  správy a väzobné sluţby.   

Videokonferencia bola premiestnená z pojednávacej miestnosti č. 4 (vi  obr. 23, 24) do 
pojednávacej miestnosti č. 11 (vi  obr. 27).   

Kaţdý sudca disponuje počítačom s tlačiarňou, notebookom a tabletom s moţnosťou vyuţívať i program právnych predpisov ako JASPI, EPI, internet, ako i programy Microsoft Office Word, Microsoft 
Office Excel, Microsoft Office Outlook a Registre okresného súdu. V evidencii majetku Okresného súdu 
Levice sa nachádza 33 notebookov. V súčasnosti sa pouţíva 23 notebookov, z toho sudcovia pouţívajú 
14 notebookov (výpoţička z MS SR) a 2 notebooky, ktoré zaobstaral príslušný súd, boli dodané v roku 2015. Vyšší súdni úradníci pouţívajú 3 notebooky, riadite  správy 1 notebook, dozorná úradníčka 1 
notebook, súdne tajomníčky 1 notebook a asistentky trestného oddelenia 1 notebook, ktoré sú zastarané pre súčasne pouţívané aplikácie. Počet tabletov pre sudcov je 14. Aktuálny stav sudcov na 



 
16 

súde je 16, pričom plánovaný počet je 19 a 2 súčasní sudcovia tablety pridelené nemajú. Je nutné 
doplniť tento stav tabletov.    

Na stranách č. 17 aţ 20 nasledujú grafické a popisné vyobrazenia umiestnenia jednotlivých priestorov v suteréne, na prízemí a 1. a 2. poschodí.   
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1.3  Styk s verejnosťou    
Rozvrhom práce na rok 2017 je určený pruţný pracovný čas na preverovanom súde: pondelok 

– piatok od 6.30 hod. do 16.00 hod. V rámci pruţného pracovného času je stanovená pevná pracovná doba denne od 7.30 hod. do 14.00 hod.   
Prestávku na odpočinok a jedenie v zmysle § 91 Zákonníka práce zamestnávate  poskytuje zamestnancom a sudcom v trvaní 30 minút od 11.00 hod. do 12.00 hod. Uvedená prestávka sa 

nezapočítava do pracovného času. V prípade, ak pojednávanie bude trvať do 12.00 hod., zamestnanci 
daného senátu si prestávku na odpočinok a jedenie v trvaní 30 minút vyčerpajú do 12.30 hod.    

Pre všetkých pracovníkov štátnej a verejnej sluţby preverovaného súdu platí pruţný pracovný 
čas s tým, ţe v príslušnom týţdni musí byť dodrţaný pracovný čas, a to 37,5 hod. Týţdenný pracovný 
čas sudcov je stanovený v zmysle § 39 zák. č. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prísediacich a o zmene a doplnení niektorých zákonov ( alej aj „zákon o sudcoch a prísediacich“).   Úradné dni a čas pre styk s verejnosťou je určený v informačnom centre (vi  obr. 7) od pondelka do piatku od 8.00 hod. do 11.00 hod. a od 12.30 hod. do 14.30 hod. V čase od 11.00 hod. do 
12.00 hod. je obedňajšia prestávka v trvaní 30 minút, od 12.00 hod. do 12.30 hod. roztriedenie pošty a s tým súvisiace kancelárske práce. V dňoch 13. 04. 2017, 22. 12. 2017 a 29. 12. 2017 je určený čas pre styk s verejnosťou od 08.00 hod. do 12.00 hod.   

Úradné dni a čas pre styk s verejnosťou v podate ni (vi  obr. 6) je určený od pondelka do piatku od 8.00 hod. do 11.30 hod. a od 12.30 hod. do 15.00 hod. V čase od 11.00 hod. do 12.00 hod. je 
obedňajšia prestávka v trvaní 30 minút, od 12.00 hod. do 12.30 hod. evidencia pošty a evidencia podaní v elektronickej forme. Kaţdý posledný pracovný deň v mesiaci je určený čas na styk s verejnosťou od 08.00 hod. do 11.00 hod. a od 12.30 hod. do 14.00 hod. V dňoch 13. 04. 2017, 22. 12. 2017 a 29. 12. 
2017 je určený čas pre styk s verejnosťou od 08.00 hod. do 12.00 hod.   

Stránkový deň u predsedu súdu je kaţdý prvý utorok v mesiaci od 9.00 hod. do 11.00 hod. na 
základe vopred ohlásenej návštevy. U riadite a správy súdu je stránkový deň pondelok aţ piatok od 9.00 hod. do 14.00 hod. Tieto údaje sú zverejnené na vstupe do budovy, na informačnej tabuli 
okresného súdu. Ţiadosti o slobodnom prístupe k informáciám v zmysle zákona č. 211/2000 Z. z. 
občania môţu podávať písomne v podate ni okresného súdu (vi  obr. 6).   

Súdne prázdniny sú v období od 01. 01. 2017 – do 05. 01. 2017 a v mesiacoch júl - august v zmysle ust. § 46 ods. 1 zákona o sudcoch a prísediacich.    Vyššie uvedené údaje (v súlade s ustanovením § 20 Spravovacieho a kancelárskeho poriadku) 
sa nachádzajú na informačnej tabuli súdu i s uvedením údajov o rozmiestnení jednotlivých miestností a organizačných útvarov súdu, ktorá je umiestnená v bezprostrednej blízkosti vstupu do budovy na avej strane.    Na prízemí súdu v bezprostrednej blízkosti schodov je umiestnená i úradná tabu a súdu na 
uverejňovanie určených rozhodnutí súdu, úradných oznámení a iných písomností súdu. Správne 
obsahuje aj údaj o mieste a čase, v ktorom verejnosť môţe nazrieť do rozvrhu práce. alej sa tu 
nachádza kiosk, automat na vydávanie kolkov (vi  obr. 4).   
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 Informačné centrum súdu (vi  obr. 7), ako prioritne určené pre styk s verejnosťou, poskytuje 
účastníkom informácie o stave súdnych konaní, sprostredkúva nazeranie do súdnych spisov, na 
rovnopisoch rozhodnutí vyznačuje doloţky právoplatnosti a vykonate nosti a vydáva zo súdnych spisov 
úradné potvrdenia. Na tieto účely sú vhodne uspôsobené jeho priestory, ktoré sú vyčlenené ako pre 
pracovníka informačného centra, tak i pre potreby verejnosti.    Mediačné a probačné úradníčky pracovali na Okresnom súde Levice do 30. 09. 2015 a od 01. 10. 2015 sú zamestnankyňami Krajského súdu v Nitre. Vyuţívajú kanceláriu v suteréne súdu č. 43 o výmere 16.91 m2 (vi  obr. 14), na základe Zmluvy o výpoţičke nebytového priestoru pod č. Spr 
218/2017 zo dňa 03. 04. 2017, odsúhlasenej Ministerstvom spravodlivosti SR dňa 19. 04. 2017, uzavretej medzi SR - Okresný súd Levice ako poţičiavate om a SR – Krajským súdom v Nitre ako 
vypoţičiavate om. Všetky pracovné záleţitosti vybavujú v tejto kancelárii. Umiestnenie kancelárie v suteréne súdu nie je vhodné vzh adom na to, akú agendu vybavujú. Je nevyhnutné vytvoriť pracovný 
priestor pre mediačné a probačné úradníčky (vi  obr. 14) na prízemí v blízkosti stanoviska justičnej 
stráţe (vi  obr. 3).    Funkciu hovorcu súdu na účel komunikácie súdu s verejnosťou a médiami zabezpečuje hovorca 
Krajského súdu v Nitre.                                     
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1.4   Personálne podmienky   
Vývoj personálneho obsadenia súdu v preskúmavanom období rokov 2013 – 2017 v tabu kovom prevedení je nasledovný:    Funkcia   2013 2014 2015 2016 2017 (k 01. 07.) Sudca Plánovaný počet 14 16 17 17 18 

Skutočný stav 13 15 14 14 16 Rozdiel 1 1 3 3 2 
Vyšší súdni úradníci Plánovaný počet 14 14 15 15 15 

Skutočný stav 16 15 20 14 15 Rozdiel 2 1 5 1 0 
Súdny tajomník/ 
tajomník senátu Plánovaný počet 9 9 9 10 10 

Skutočný stav 10 10 10 10 10 Rozdiel 1 1 1 0 0 Asistentka/ 
zapisovate ka Plánovaný počet 18 18 19 19 19 

Skutočný stav 20 20 20 19 19 Rozdiel 2 2 1 0 0  
Ostatní zamestnanci Plánovaný počet 15 15 14 13 13 

Skutočný stav 15 15 14 13 13 Rozdiel 0 0 0 0 0     
Pokia  ide v preskúmavanom období o vykonávanie funkcie predsedu a podpredsedu súdu, 

bola situácia nasledovná:    
JUDr. Štefan Precechtel bol predsedom súdu do 31. 03. 2012 a podpredsedníčkou bola JUDr. 

Mária Červenáková od 01. 06. 2009. Od 01. 04. 2012 bola poverená plnením úloh predsedu súdu JUDr. 
Mária Červenáková (§ 39 ods. 1 zák. č. 757/2004 Z.z. o súdoch a o zmene a doplnení niektorých 
zákonov). Dňom 23. 05. 2013 sa vzdala funkcie podpredsedníčky a od 01. 06. 2013 sa stal predsedom 
súdu JUDr. uboš Baka , ktorý bol preloţený z Okresného súdu Ţiar nad Hronom dňom 01. 06. 2013. 
Od 01. 07. 2013 do 30. 06. 2016 bola podpredsedníčkou súdu Mgr. Jana Kosorínová. Dňom 01. 10. 
2017 bol vymenovaný do funkcie podpredsedu Mgr. Daniel Koneracký.         



 
24 

Popisné personálne obsadenie súdu sudcami v preskúmavanom období a zmeny, ktoré nastali v období od 01. 01. 2013 do 01. 07. 2017, vystihuje nasledujúca tabu ka, ktorá poskytuje podrobný a zrozumite ný preh ad o pohybe sudcov na preverovanom súde.         2013   
JUDr. Jana Očenášová vymenovaná dňom 12. 02. 2013 
JUDr. Martina Petríková – materská dovolenka od 17. 02. 2013 
JUDr. uboš Baka – preloţený z Okresného súdu Ţiar nad Hronom od 01. 06. 2013 na funkciu predsedu súdu  
JUDr. Štefan Precechtel – odchod do starobného dôchodku dňom 01. 06. 2013 
JUDr. Andrej Matušovic – preloţený na Okresný súd Ţiar nad Hronom dňom 01. 11. 2013 
JUDr. Mária Červenáková – vzdala sa funkcie podpredsedníčky dňom 01. 06. 2013 
Mgr. Jana Kosorínová – vymenovaná do funkcie podpredsedníčky dňom 01. 07. 2013    2014   
JUDr. Jana Očenášová  – materská dovolenka od 27. 03. 2014 – 19. 11. 2014 JUDr. Viktória Bagala Vrábelová – vymenovaná do funkcie sudcu dňom 29. 04. 2014 
JUDr. Dušan Špirek – vymenovaný do funkcie sudcu dňom 12. 06. 2014 
JUDr. Martina Petríková – nástup po rodičovskej dovolenke dňom 28. 07. 2014   2015   JUDr. Arpád Pastorek – preloţený na Okresný súd Komárno od 01. 05. 2015 JUDr. Martina Balegová – dočasne preloţená na Krajský súd v Nitre od 01. 11. 2015 JUDr. Jana Zuzan – rodičovská dovolenka od 20.11.2014 – 31.12.2015       2016       
JUDr. Tatiana Muziková – úspešná vo výberovom konaní konanom v dňoch 09.-11. 01. 2017 JUDr. Jana Zuzan – trvale preloţená od 01. 01. 2016 na Okresný súd Ţiar nad Hronom 
JUDr. Radka Laceková – vymenovaná do funkcie sudcu dňom 09. 02. 2016 
JUDr. Lenka Kostolanská – vymenovaná do funkcie sudcu dňom 09. 02. 2016 JUDr. Viktória Bagala Vrábelová – materská dovolenka od 08. 04. 2016 
JUDr. Martina Balegová –preloţená na Krajský súd v Nitre od 01. 05. 2016  
JUDr. Ján Kišš – odvolaný z funkcie sudcu 25. 02. 2016 
JUDr. Anna Benešová – odvolaná z funkcie sudcu 06. 05. 2016 
JUDr. Alexander Ivkovič – odvolaný z funkcie sudcu 06. 05. 2016 
JUDr. Štefan Precechtel – odvolaný z funkcie sudcu dňa 23. 05. 2016    2017   
JUDr. Mariana Pondelová – vymenovaná dňom 24. 04. 2017 do funkcie sudcu 
Mgr. Daniel Koneracký – preloţený z Okresného súdu Ţiar nad Hronom od 01. 05. 2017 JUDr. Lukáš Poperník – úspešný vo výberovom konaní konanom v dňoch 19.-22. 09. 2017 
JUDr. Dušan Špirek –  preloţený na Okresný súd Nitra od 01. 12. 2017    

Počas celého preskúmavaného obdobia rokov 2013 – 2017 bol skutočný stav sudcov niţší neţ 
plánovaný počet (v roku 2013 – 13, v roku 2014 – 15, v roku 2015 – 14, v roku 2016 – 14, k 01. 07. 2017 – 16 – vi  kapitola II. bod 1.4 – Personálne podmienky – str. 23). I k 01. 07. 2017 je na 
preskúmavanom súde podstav sudcov o 2, pričom 1 sudca čaká na vymenovanie do funkcie sudcu a 1 
bol úspešný vo výberovom konaní v septembri 2017. Tým nastane situácia, ţe na Okresnom súde Levice bude pôsobiť 16 sudcov (14 + 1 + 1). Avšak od 01. 12. 2017 bude preloţený JUDr. Dušan Špirek 
na Okresný súd Nitra a vznikne tým akútna potreba navýšiť počet sudcov o jedného, následne navýšiť 
počet vyšších súdnych úradníkov o dvoch a zvýšiť i počet administratívnych zamestnancov.      
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 Vekovú štruktúru na Okresnom súde Levice odzrkad ujú nasledovné tabu ky:  Sudcovia: 
Ročníky 1949-1960 1961-1970 1971-1989 

muţi ţeny muţi ţeny muţi ţeny 
Počet 0 3 1 3 3 6   

Grafické znázornenie vekovej štruktúry sudcov na Okresnom súde Levice:             
Ostatní zamestnanci: 

Ročníky 1950-1959 1960-1969 1970-1979 1980-1996 
muţi ţeny muţi ţeny muţi ţeny muţi ţeny 

Počet 0 3 2 7 2 16 5 22   
Grafické znázornenie vekovej štruktúry zamestnancov na Okresnom súde Levice:                            

25%
75%

Muži

Že y
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Preh ad materských a rodičovských dovoleniek sudcov  Meno Materská dovolenka Rodičovská dovolenka JUDr. Martina Petríková 03. 10. 2010 – 29. 05. 2011 01. 06. 2011 – 01. 01. 2012  17. 02. 2013 – 12. 10. 2013 13. 10. 2013 – 27. 07. 2014  JUDr. Jana Zuzan  27. 03. 2014 – 19. 11. 2014 20. 11. 2014 – 31. 12. 2015, dňa 01. 01. 2016 preloţená na Okresný súd 
Ţiar nad Hronom 

JUDr. Viktória Bagala Vrábelová 08. 04. 2016 – 01. 12. 2016 02. 12. 2016 – 10. 05. 2019 
JUDr. Lenka Kostolanská 07. 07. 2017 – 01. 03. 2018 02. 3. 2018 – 11. 08. 2021      
Práceneschopnosť nad 6 týždňov sudcov  Meno Od                  Do Počet dní JUDr. Viktória Bagala Vrábelová 10. 03. 2015 – 16. 08. 2015 141      
Preh ad materských a rodičovských dovoleniek zamestnancov v štátnej službe   Meno Materská dovolenka Rodičovská dovolenka 
Jozefína atková 17. 01. 2013 – 11. 09. 2013 12. 09. 2013 – 31. 10. 2015 
JUDr. Radka Laceková 18. 10. 2011 – 11. 06. 2012 12. 06. 2012 – 13. 12. 2013  14. 12. 2013 – 08. 08. 2014 09. 08. 2014 – 08. 02. 2016 
JUDr. Viktória Bagala Vrábelová 22. 06. 2013 – 14. 02. 2014 15. 02. 2014 – 28. 04. 2014 
Ing. Katarína Tomanová 21. 05. 2013 – 13. 01. 2014 14. 01. 2014 – 25. 06. 2016  19. 08. 2016 – 13. 04. 2017 14. 04. 2017 – 23. 09. 2019 
Ing. Bronislava Hronská 29. 06. 2013 – 14. 03. 2014 15. 03. 2014 – 12. 08. 2016 
Mgr. Mária Valachová 24. 01. 2015 – 18. 09. 2015 19. 09. 2015 – 18. 03. 2018 
JUDr. Zuzana Marcineková 01. 07. 2015 – 23. 02. 2016 24. 02. 2016 – 15. 08. 2018 
Mgr. Katarína Lacková 02. 11. 2015 – 26. 06. 2016 27. 06. 2016 – 05. 01. 2019  03. 01. 2017 – 28. 08. 2017 29. 08. 2017 – 15. 02. 2020 
JUDr. Miriam Škamlová 18. 12. 2015 – 11. 08. 2016 12. 08. 2016 – 04. 02. 2019 
JUDr. Judita Zakarová 05. 03. 2016 – 28. 10. 2016 29. 10. 2016 – 20. 04. 2019 
Veronika Liptáková 31. 07. 2016 – 25. 03. 2017 26. 03. 2017 – 15. 09. 2019 
Mgr. Jana Špaňová 21. 08. 2017 – 15. 04. 2018 16. 04. 2018 – 02. 10. 2020     
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Preh ad práceneschopnosti nad 6 týždňov u zamestnancov v štátnej službe a zamestnancov pri 
výkone práce vo verejnom záujme v rokoch 2013 – 2017   Meno Od                    Do Počet dní 
JUDr. Viktória Bagala Vrábelová 19. 12. 2012 – 21. 06. 2013 172 
Zuzana Hansková 18. 06. 2013 – 21. 08. 2013 65 Tibor Renczes 31. 07. 2014 – 31. 12. 2014 154  31. 07. 2014 – 01. 02. 2015 32  04. 06. 2015 – 02. 07. 2015 29 
JUDr. Miriam Škamlová 21. 09. 2015 – 17. 12. 2015 88 
Magdaléna Vrábelová 11. 02. 2015 – 19. 04. 2015 68 
Milada Nedorolíková 07. 01. 2015 – 28. 02. 2015 53 
JUDr. Erika Tischlerová 13. 07. 2015 – 23. 08. 2015 42 
Mgr. Rebeka Zelenyáková 15. 02. 2016 – 27. 02. 2016 13  18. 05. 2016 – 24. 05. 2016 7  27. 06. 2016 – 31. 07. 2016 35 
Ing. Katarína Tomanová 24. 06. 2016 – 18. 08. 2016 56 
Mgr. Romana Francisciová 03. 07. 2017 – trvá trvá 
JUDr. Adriana Pisarová 01. 01. 2017 – 03. 01. 2017 3  03. 07. 2017 – 19. 09. 2017 78  07. 03. 2017 – 13. 03. 2017 7 
Mgr. Jana Špaňová 21. 02. 2017 – 20. 08. 2017 181    Sudcovia a administratívni pracovníci si priebeţne zvyšujú svoju odbornú kvalifikáciu na 
školeniach. Justičná akadémia pravidelne organizuje školenia pre sudcov a k odbornému rastu 
pozitívne prispievajú i gremiálne porady so sudcami odvolacích senátov. Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky a Justičná akadémia organizujú školenia i pre ostatných pracovníkov rezortu. 
Informácie o školeniach sú zabezpečované pre sudcov a ostatných zamestnancov pravidelne v elektronickej podobe s moţnosťou prihlásiť sa a zúčastniť. Ponúkané moţnosti sa vyuţívajú a nie 
vţdy stačia uspokojiť dopyt.                 
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Aktuálny stav personálneho obsadenia Okresného súdu Levice k 01. 07. 2017:   
Súdne oddelenie  Sudcovia   JUDr. Baka uboš  

predseda súdu  Prax sudcu: 20 rokov 183 dní  
súdne oddelenie: 1T, 1Tp, 1Er,1Erd, 1Ercud  

  
JUDr. Bagala Vrábelová Viktória 

sudkyňa (t.č. rodičovská dovolenka) Prax sudcu: 3 roky 63 dní 
súdne oddelenie: 15C, 15Csr, 15Cb, 15Cpr, 15Cbd, 15Cbcud, 15P, 15Em, 15Er, 15Erd, 15D, 15Dd, 15Dcud, 15U, 15Ul   

JUDr. Cambelová ubica 
sudkyňa Prax sudcu: 36 rokov 181 dní 

súdne oddelenie: 11C, 11Csr, 11Csp, 11Cd, 11Ccud, 11Pc, 11Er, 11Erd, 11Ercud, 11D, 11Dd, 11Dcud, 11U, 11Ul   
JUDr. Červenáková Mária sudkyňa Prax sudcu: 36 rokov 30 dní 

súdne oddelenie: 7C, 7Csr, 7Csp, 7Cd, 7Ccud, 7Pc, 7Er, 7Erd, 7Ercud, 7D, 7Dd, 7Dcud, 7U, 7Ul   JUDr. Jakubíková Milena sudkyňa Prax sudcu: 9 rokov 160 dní 
súdne oddelenie: 4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud, 
4Er, 4Erd, 4Ercud,4P, 4PPOm, 4Ps, 4Pú, 4Po, 4Pd, 4Pcud, 4Em, 4Ed, 4Ecud   Mgr. Kosorínová Jana sudkyňa Prax sudcu: 19 rokov 75 dní 
súdne oddelenie: 10P, 10PPOm, 10Ps, 10Pú, 10Po, 10Pd, 10Pcud, 10Em, 10Ed, 10Ecud, 10Ro, 10D, 10Dd, 10Dcud, 10U, 10Ul   

JUDr. Kostolanská Lenka sudkyňa Prax sudcu: 1 rok 142 dní 
súdne oddelenie: 14C, 14Csr, 14Csp, 14Cb, 14Cbd, 14Cbcud, 14Er, 14Erd, 14Ercud, 14D, 14Dd, 14Dcud, 14U, 14Ul   

Mgr. Kováčová Viera sudkyňa Prax sudcu: 19 rokov 75 dní 
súdne oddelenie: 13C, 13Csr, 13Csp, 13Cb, 13Cbd, 13Cbcud, 13Er, 13Erd, 13Ercud, 13D, 13Dd, 13Dcud, 13U, 13Ul 

 Mgr. Koneracký Daniel 
(od 01. 10. 2017 podpredseda súdu) Prax sudcu: 4 roky 49 dní 

súdne oddelenie: 5C, 5Csr, 5Csp, 5Cd, 5Ccud, 5Er, 5Erd, 5Ercud, 5D, 5Dd, 5Dcud, 5U, 5Ul 
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 JUDr. Laceková Radka sudkyňa Prax sudcu: 1 rok 142 dní 
súdne oddelenie: 8C, 8Csr, 8Csp, 8Cb, 8Cbd, 8Cbcud, 8Er, 8Erd, 8Ercud, 8D, 8Dd, 8Dcud, 8U, 8Ul   

JUDr. Petríková Martina sudkyňa Prax sudcu: 7 rokov 157 dní 
súdne oddelenie: 6C, 6Csr, 6Csp, 6Cd, 6Ccud, 6Pc, 6Er, 6Erd, 6Ercud, 6D, 6Dd, 6Dcud, 6U, 6Ul   

JUDr. Pintová Miriam sudkyňa Prax sudcu: 22 rokov 218 dní 
súdne oddelenie: 12C, 12Csr, 12Csp, 12Cd, 12Ccud, 12Pc, 12Er, 12Erd, 12Ercud, 12D, 12Dd, 12Dcud, 12U, 12Ul   Mgr. Pondelová Mariana sudkyňa Prax sudcu: 68 dní 
súdne oddelenie:15C, 15Csr, 15Csp, 15Cb, 15Cbd, 15Cbcud, 15Er, 15Erd, 15Ercud, 15D, 15Dd, 15Dcud, 15U, 15Ul   

JUDr. Rennerová Gertrúda sudkyňa Prax sudcu: 37 rokov 181 dní 
súdne oddelenie: 9C, 9Csr, 9Csp, 9Cd, 9Ccud, 9Pc, 9Er, 9Erd, 9Ercud, 9D, 9Dd, 9Dcud, 9U, 9Ul   

JUDr. Šmrhola Ján sudca Prax sudcu: 11 rokov 16 dní 
súdne oddelenie: 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud, 
3Er, 3Erd, 3Ercud, 3P, 3PPOm, 3Ps, 3Pú, 3Po, 3Pd, 3Pcud, 3Em, 3Ed, 3Ecud   JUDr. Špirek Dušan sudca Prax sudcu: 3 roky 19 dní 
súdne oddelenie: 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 
2Er, 2Erd, 2Ercud, 2P, 2PPOm, 2Ps, 2Pú, 2Po, 2Pd, 2Pcud, 2Em, 2Ed, 2Ecud   

Vyšší súdni úradníci   
JUDr. Dlábik Pavol vo funkcii od: 01. 06. 2015 (OS BAII), 01. 01. 2017 (OS LV ) 

súdne oddelenie:15C, 15Csr, 15Csp, 15Cb, 15Cbd, 15Cbcud,15Er,15Erd,15Ercud,15D, 15Dd, 15Dcud, 15U, 15Ul, 3Er, 3Erd, 3Ercud, 3Em, 3Ed, 3Ecud  
Mgr. Horňáková Martina vo funkcii od: 01. 01. 2003 

súdne oddelenie: 1T, 1Tp, 1Er,1Erd, 1Ercud, 4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud, 4P, 4PPOm, 4Ps, 
4Pú, 4Po, 4Pd, 4Pcud, 4Em, 4Ed, 4Ecud  



 
30 

Mgr. Kopaczová Viktória vo funkcii od: 01. 12. 2015 
súdne oddelenie: 14C, 14Csr, 14Csp, 14Cb, 14Cbd, 14Cbcud, 14Er, 14Erd, 14Ercud, 14D, 14Dd, 14Dcud, 14U, 14Ul  JUDr. Kosmályová Kristína vo funkcii od: 01. 06. 2015 (OS BA II), 01. 02. 2016  (OS LV) 
súdne oddelenie: 12C, 12Csr, 12Csp, 12Cd, 12Ccud, 12Pc, 12Er, 12Erd, 12Ercud, 12D, 12Dd, 12Dcud, 12U, 12Ul  

JUDr. Krátka Veronika vo funkcii od: 01. 12. 2011 
súdne oddelenie: 9C, 9Csr, 9Csp, 9Cd, 9Ccud, 9Pc, 9Er, 9Erd, 9Ercud, 9D, 9Dd, 9Dcud, 9U, 9Ul  

Mgr. Lukačovič Igor vo funkcii od: 01. 04. 2010  
súdne oddelenie: 13C, 13Csr, 13Csp, 13Cb, 13Cbd, 13Cbcud, 13Er, 13Erd, 13Ercud, 13D, 13Dd, 13Dcud, 13U, 13Ul  

Mgr. Mráz Michal vo funkcii od: 01. 11. 2016 
súdne oddelenie: 1Er, 2Er, 3Er, 4Er, 6Er, 8Er, 
13Er, 14Er, 16Er (spisy pridelené do 31.12.2016)  

JUDr. Pisarová Adriana vo funkcii od: 01. 12. 2008 
súdne oddelenie: 11C, 11Csr, 11Csp, 11Cd, 11Ccud, 11Pc, 11Er, 11Erd, 11Ercud, 11D, 11Dd, 11Dcud, 11U, 11Ul  

JUDr. Poperník Lukáš vo funkcii od: 01. 02. 2012 (OS Ţiar n/Hronom) 01. 12. 2015  (OS LV) 
súdne oddelenie: 10P, 10PPOm, 10Ps, 10Pú, 10Po, 10Pd, 10Pcud, 10Em, 10Ed, 10Ecud, 10D, 10Dd, 10Dcud, 10U, 10Ul, 3P, 3PPOm, 3Ps, 3Pú, 3Po, 3Pd, 3Pcud  Mgr. Prieberová Jana vo funkcii od: 01. 08. 2016 
súdne oddelenie: 7Er, 9Er, 10Er, 11Er, 12Er, 15Er 
(spisy pridelené do 31. 12. 2016)   Mgr. Skačanová Ivana vo funkcii od: 26.  01. 2015 
súdne oddelenie: 7C, 7Csr, 7Csp, 7Cd, 7Ccud, 7Pc, 7Er, 7Erd, 7Ercud, 7D, 7Dd, 7Dcud, 7U, 7Ul  Mgr. Starovičová Ivana vo funkcii od: 07. 03. 2016 
súdne oddelenie: 5C, 5Csr, 5Csp, 5Cd, 5Ccud, 5Er, 5Erd, 5Ercud, 5D, 5Dd, 5Dcud, 5U, 5Ul   
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JUDr. Szabová Veronika vo funkcii od: 01. 11. 2015 
súdne oddelenie: 6C, 6Csr, 6Csp, 6Cd, 6Ccud, 6Pc, 6Er, 6Erd, 6Ercud, 6D, 6Dd, 6Dcud, 6U, 6Ul  

Mgr. Uhrik Tomáš vo funkcii od: 01. 10. 2013 
súdne oddelenie: 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 
2Er, 2Erd, 2Ercud, 2P, 2PPOm, 2Ps, 2Pú, 2Po, 2Pd, 2Pcud, 2Em, 2Ed, 2Ecud,3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud  

JUDr. Zorvanová Andrea vo funkcii od: 01. 12. 2011 
súdne oddelenie: 8C, 8Csr, 8Csp, 8Cb, 8Cbd, 8Cbcud, 8Er, 8Erd, 8Ercud, 8D, 8Dd, 8Dcud, 8U, 8Ul, 4Er, 4Erd, 4Ercud    Súdne tajomníčky  

Mgr. Francisciová Romana vo funkcii od: 01. 12. 2011 
súdne oddelenie:  12C, 12Csr, 12Csp, 12Cd, 12Ccud, 14C, 14Csr, 14Csp, 14Cb, 14Cbd, 14Cbcud, 15C, 15Csr, 15Csp, 15Cb, 15Cbd, 15Cbcud  

Ing. Hronská Bronislava vo funkcii od: 01. 02. 2016 
súdne oddelenie: 5C, 5Csr, 5Csp, 5Cd, 5Ccud, 6C, 6Csr, 6Csp, 6Cd, 6Ccud, 11C, 11Csr, 11Csp, 11Cd, 11Ccud  

Kyšková Mária vo funkcii od: 01. 10. 2016 
súdne oddelenie: 2P, 2PPOm, 2Ps, 2Pú, 2Po, 2Pd, 2Pcud, 3P, 3PPOm, 3Ps, 3Pú, 3Po, 3Pd, 3Pcud, 4P, 4PPOm, 4Ps, 4Pú, 4Po, 4Pd, 4Pcud, 
10P, 10PPOm, 10Ps, 10Pú, 10Po, 10Pd, 10Pcud,6Pc, 7Pc, 9Pc, 11Pc, 12Pc  

Michalcová Alena vo funkcii od: 16. 07. 2014 
súdne oddelenie: 1Er, 3Er, 6Er, 7Er, 8Er, 9Er, 11Er, 15Er, 3Em, 3Ed, 3Ecud, 1Erd, 3Erd, 6Erd, 7Erd, 8Erd, 9Erd, 11Erd, 15Erd, 1Ercud, 2Ercud, 6Ercud, 7Ercud, 8Ercud, 9Ercud, 11Ercud, 15Ercud  

Senešiová Eva vo funkcii od: 01. 01. 1999 
súdne oddelenie: 1T, 1Tp, 2T, 2Tp, 3T, 3Tp, 4T, 4Tp, 0T   
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Soláriková Janette vo funkcii od: 01. 03. 2017 
súdne oddelenie: 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud  

Szarková Erika vo funkcii od: 01. 05. 2017 
súdne oddelenie: 2Er, 4Er, 5Er, 10Er, 12Er, 13Er, 14Er, 16Er, 2Em, 4Em, 10Em, 12Em, 2Ed, 4Ed, 10Ed, 2Ecud, 4Ecud, 10Ecud, 2Ed, 4Ed, 10Ed, 12Ed, 2Erd, 4Erd, 5Erd, 10Erd, 12Erd, 13Erd, 14Erd, 2Ercud, 4Ercud, 5Ercud,10Ercud, 12Ercud, 13Ercud, 14Ercud   

Szűcsová Margita 
vo funkcii od: 01. 07. 2013 
súdne oddelenie: 5D, 5Dd, 5Dcud, 5U, 5Ul, 6D, 6Dd, 6Dcud, 6U, 6Ul, 7D, 7Dd, 7Dcud, 7U, 7Ul, 8D, 8Dd, 8Dcud, 8U, 8Ul, 9D, 9Dd, 9Dcud, 9U, 9Ul, 10D, 10Dd, 10Dcud, 10U, 10Ul, 11D, 11Dd, 11Dcud, 11U, 11Ul, 12D, 12Dd, 12Dcud,  12U, 12Ul, 13D, 13Dd, 13Dcud, 13U, 13Ul,  14D, 14Dd, 14Dcud, 14U, 14Ul,15D, 15Dd, 15Dcud, 15U, 15Ul  

Vrábelová Magdaléna vo funkcii od: 01. 11. 2003 
súdne oddelenie: 7C, 7Csp, 7Csr, 7Cd, 7Ccud, 9C, 9Csp, 9Csr, 9Cd, 9Ccud, 10C  

Vrecníková Jana vo funkcii od: 01. 05. 2003  
súdne oddelenie: 8C, 8Cb, 8Csp, 8Csr, 8Cd, 8Ccud, 13C, 13Cb, 13Csp, 13Csr, 13Cbd, 13Cbcud, 16C, 16Cb   

Asistentky senátu 
Belfiová Anna vo funkcii od: 01. 08. 2016 

súdne oddelenie: 15C, 15Csr, 15Csp, 15Cb, 15Cbd, 15Cbcud, 15Er, 15Erd, 15Ercud  
Birčáková Slavomíra vo funkcii od:01. 03. 2017 

súdne oddelenie: 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 
2Er, 2Erd, 2Ercud, 2P, 2PPOm, 2Ps, 2Pú, 2Po, 2Pd, 2Pcud, 2Em, 2Ed, 2Ecud  

Cserhelyiová Drahomíra vo funkcii od: 01. 08. 1990  
súdne oddelenie: 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud, 
3Er, 3Erd, 3Ercud, 3P, 3PPOm, 3Ps, 3Pú, 3Po, 3Pd, 3Pcud, 3Em, 3Ed, 3Ecud 
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Ing. Guničová Karin vo funkcii od: 01. 04. 2017 
súdne oddelenie: 5C, 5Csr, 5Csp, 5Cd, 5Ccud, 5Er, 5Erd, 5Ercud  

Mgr. Jagošová Petra vo funkcii od: 01 .05. 2017 
súdne oddelenie: 1T, 1Tp, 1Er,1Erd, 1Ercud  

Jančiová Martina vo funkcii od: 01. 06. 2007 
súdne oddelenie: 10P, 10PPOm, 10Ps, 10Pú, 10Po, 10Pd, 10Pcud, 10Em, 10Ed, 10Ecud  

Kaszanyoczká Miroslava vo funkcii od: 18. 12. 1995 
súdne oddelenie: 9C, 9Csr, 9Csp, 9Cd, 9Ccud, 9Pc, 9Er, 9Erd, 9Ercud  

Koncová Lenka vo funkcii od: 06. 09. 2010 
súdne oddelenie: 4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud, 
4Er, 4Erd, 4Ercud,4P, 4PPOm, 4Ps, 4Pú, 4Po, 4Pd, 4Pcud, 4Em, 4Ed, 4Ecud  

Kölesová Adriana vo funkcii od: 01. 01. 2017 
súdne oddelenie: 1Er, 9Er, 10Er, 11Er, 15Er  

Kyse ová Erika vo funkcii od: 01. 07. 2011 
súdne oddelenie: 6C, 6Csr, 6Csp, 6Cd, 6Ccud, 6Pc, 6Er, 6Erd, 6Ercud  

Marková Patrícia vo funkcii od: 31.5.2017 
súdne oddelenie: 2Er, 3Er, 8Er, 12Er, 13Er  

Moravská Milota vo funkcii od: 16. 12. 1996 
súdne oddelenie: 12C, 12Csr, 12Csp, 12Cd, 12Ccud, 12Pc, 12Er, 12Erd, 12Ercud  

Nagyová Eva vo funkcii od: 04. 11. 2013 
súdne oddelenie: 4Er, 5Er, 6Er, 14Er, 16Er    

Szarková Emília vo funkcii od: 01. 01. 1996 
súdne oddelenie: 14C, 14Csr, 14Csp, 14Cb, 14Cbd, 14Cbcud, 14Er, 14Erd, 14Ercud  

Mgr. Špaňová Jana vo funkcii od: 01. 07. 2013 
súdne oddelenie: 1T,1Tp, 1Pp,1Nt, 1Td, 1Tcud, 0T, 1Er, 1Erd, 1Ercud  

Bc. Šuchalová Michaela vo funkcii od: 18. 04. 2017 
súdne oddelenie: 11C, 11Csr, 11Csp, 11Cd, 11Ccud, 11Pc, 11Er, 11Erd, 11Ercud 
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Ing. Trhanová Diana vo funkcii od: 01. 02. 2016 

súdne oddelenie: 13C, 13Csr, 13Csp, 13Cb, 13Cbd, 13Cbcud, 13Er, 13Erd, 13Ercud  
Valentíková Zuzana vo funkcii od: 01. 01. 1996 

súdne oddelenie: 7C, 7Csr, 7Csp, 7Cd, 7Ccud, 7Pc, 7Er, 7Erd, 7Ercud  
Zemková Jana vo funkcii od: 01. 04. 2016 

súdne oddelenie: 5D, 5Dd, 5Dcud,5U, 5Ul, 6D, 6Dd, 6Dcud,6U, 6Ul, 7D, 7Dd, 7Dcud,7U, 7Ul, 8D, 8Dd, 8Dcud,8U, 8Ul,  9D, 9Dd, 9Dcud,9U, 9Ul, 10D, 10Dd, 10Dcud, 10U, 10Ul, 11D, 11Dd, 11Dcud,11U, 11Ul, 12D, 12Dd, 12Dcud, 12U, 12Ul, 13D, 13Dd, 13Dcud, 13U, 13Ul, 14D, 14Dd, 14Dcud, 14U, 14Ul, 15D, 15Dd, 15Dcud, 15U, 15Ul  
Zsidóová Gabriela vo funkcii od: 04. 07. 1988 

súdne oddelenie: 8C, 8Csr, 8Csp, 8Cb, 8Cbd, 8Cbcud, 8Er, 8Erd, 8Ercud   
Všeobecné súdne oddelenia    

Dozorný úradník Kosorínová Katarína  vo funkcii od: 16. 07. 2014                                              
Informačné centrum   Zacharová Daniela vo funkcii od: 01. 01. 2011  Soláriková Janette vo funkcii od: 01. 03. 2017  

Podate ňa  atková Jozefína vo funkcii od: 01. 11. 2015 
Bc. Hladká Erika vo funkcii od: 01. 03. 2017      
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alšie organizačné útvary súdu   
Riadite  správy súdu  Ing. Bačík Alexander vo funkcii od: 01. 09. 2016  Personalistka  Budinská Denisa vo funkcii od: 01. 07. 2013  

Učtáreň  Píryová Zoja vo funkcii od: 01. 02. 1996  
Rozpočtárka  Pastierová Iveta vo funkcii od: 01. 05. 2017  

Pokladňa   Mgr. Ivkovičová Terézia vo funkcii od: 01. 01. 2016        
Správca budovy  Gál Rastislav vo funkcii od: 01. 08. 2016   

Registratúrne stredisko  Hansková Zuzana vo funkcii od: 01. 02. 2001   
Vodič  Kyška Robert vo funkcii od: 13. 01. 2014  

Technický asistent  Davor Valentíni vo funkcii od: 01. 09. 2012           
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1.5  Vybavovanie agendy  
Na vybavovaní agendy v sledovanom období sa podie ali nasledovné súdne oddelenia:  Rok 2013  1T, 1Tp, 1Pp, 1Nt, 1Er, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 2Er, 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud, 3Er,4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud, 4Er, 4P, 4PPOm, 4Ps, 7C, 7Cpr, 7S, 7Scud, 7Cd, 7Ccud, 7Er, 7Erd, 7Ercud, 7Ro, 7D, 7Dd, 7Dcud, 7U, 7Ul, 7P,9C, 9Cpr, 9S, 9Scud, 9Cd, 9Ccud, 9Er, 9Erd, 9Ercud, 9Ro, 9D, 9Dd, 9Dcud, 9U, 9Ul, 9P, 9PPOm, 9Ps, 9Pú, 9Po, 9Pd, 9Pcud, 10P, 10PPOm, 10Ps, 10Pú, 10Po, 10Pd, 10Pcud, 10Em, 10Er, 10Erd, 10Ercud, 10Ro, 10D, 10Dd, 10Dcud, 10U, 10Ul, 11C, 11Cpr, 11S, 11Scud, 11Cd, 11Ccud, 11Er, 11Erd, 11Ercud, 11Ro, 11D, 11Dd, 11Dcud, 11U, 11Ul, 11P, 11PPOm, 

11Ps, 11Pú, 11Po, 11Pd, 11Pcud,12C, 12Cpr, 12S, 12Scud, 12Cd, 12Ccud, 12Er, 12Erd, 12Ercud, 
12Ro, 12D, 12Dd, 12Dcud, 12U, 12Ul, 12P, 12PPOm, 12Ps, 12Pú, 12Po, 12Pd, 12Pcud, 12Em,13C, 13Cb, 13Cbd, 13Cbcud, 13Er, 13Erd, 13Ercud, 13Rob, 14C, 14Cpr, 14S, 14Scud, 14Cd, 14Ccud, 14Er, 
14Erd, 14Ercud, 14Ro, 14D, 14Dd, 14Dcud, 14U, 14Ul, 14P, 14PPOm, 14Ps, 14Pú, 14Po, 14Pd, 
14Pcud, 15P, 15PPOm, 15Ps, 15Pú, 15Po, 15Pd, 15Pcud, 15Em, 15Er, 15Erd, 15Ercud, 15Ro, 15D, 15Dd, 15Dcud, 15U, 15Ul, 16C, 16Cb, 16Cbd, 16Cbcud, 16Er, 16Erd, 16Ercud, 16Rob.    Rok 2014 1T, 1Tp, 1Pp, 1Nt, 1Er, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 2Er, 2P, 2PPOm, 2Ps,3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud, 3Er, 4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud, 4Er, 4P, 4PPOm, 4Ps, 6C, 6Cpr, 6S, 6Scud, 6Cd, 6Ccud, 6Er, 6Erd, 6Ercud, 6Ro, 6D, 6Dd, 6Dcud, 6U, 6Ul,7C, 7Cpr, 7S, 7Scud, 7Cd, 7Ccud, 7Er, 7Erd, 7Ercud, 7Ro, 7D, 7Dd, 7Dcud, 7U, 7Ul, 7P,7PPOm, 7Ps,9C, 9Cpr, 9S, 9Scud, 9Cd, 9Ccud, 9Er, 9Erd, 9Ercud, 9Ro, 9D, 9Dd, 9Dcud, 9U, 9Ul, 9P, 9PPOm, 9Ps, 10P, 10PPOm, 10Ps, 10Pú, 10Po, 10Pd, 10Pcud, 10Em, 10Er, 10Erd, 10Ercud, 10Ro, 10D, 10Dd, 10Dcud, 10U, 10Ul, 11C, 11Cpr, 11S, 11Scud, 11Cd, 11Ccud, 11Er, 11Erd, 11Ercud, 11Ro, 11D, 11Dd, 11Dcud, 11U, 11Ul, 11P, 11PPOm, 11Ps, 12C, 12Cpr, 12S, 12Scud, 12Cd, 12Ccud, 12Er, 12Erd, 12Ercud, 12Ro, 12D, 12Dd, 12Dcud, 12U, 12Ul, 12P, 
12PPOm, 12Ps, 12Pú, 12Po, 12Pd, 12Pcud, 12Em, 13C, 13Cb, 13Cbd, 13Cbcud, 13Er, 13Erd, 13Ercud, 13Rob, 13D, 13Dd, 13Dcud, 13U, 13Ul, 14C, 14Cpr, 14S, 14Scud, 14Cd, 14Ccud, 14Er, 14Erd, 14Ercud, 14Ro, 14D, 14Dd, 14Dcud, 14U, 14Ul, 15C, 15Cpr, 15S, 15Scud, 15Cd, 15Ccud, 15P, 
15PPOm, 15Ps, 15Pú, 15Po, 15Pd, 15Pcud, 15Em, 15Er, 15Erd, 15Ercud, 15Ro, 15D, 15Dd, 15Dcud, 15U, 15Ul, 16C, 16Cb, 16Cbd, 16Cbcud, 16Er, 16Erd, 16Ercud, 16Rob 16D, 16Dd, 16Dcud, 16U, 16Ul.  Rok 2015 
1T, 1Tp, 1Pp, 1Nt, 1Er, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 2Er, 2Erd, 2Ercud, 2P, 2PPOm, 2Ps, 2Pú, 2Po, 2Pd, 2Pcud, 2Em, 2Ed, 2Ecud, 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud, 3Er, 3Erd, 3Ercud, 3P, 3PPOm, 3Ps, 
3Pú, 3Po, 3Pd, 3Pcud, 3Em, 3Ed, 3Ecud,4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud, 4Er, 4Erd, 4Ercud,4P, 
4PPOm, 4Ps, 4Pú, 4Po, 4Pd, 4Pcud, 4Em, 4Ed, 4Ecud, 6C, 6Csr, 6Cpr, 6S, 6Scud, 6Cd, 6Ccud, 6Er, 6Erd, 6Ercud, 6D, 6Dd, 6Dcud, 6U, 6Ul, 7C, 7Csr, 7Cpr, 7S, 7Scud, 7Cd, 7Ccud, 7Er, 7Erd, 7Ercud, 7D, 7Dd, 7Dcud, 7U, 7Ul, 9C, 9Csr, 9Cpr, 9S, 9Scud, 9Cd, 9Ccud, 9Er, 9Erd, 9Ercud, 9D, 9Dd, 9Dcud, 
9U, 9Ul, 10P, 10PPOm, 10Ps, 10Pú, 10Po, 10Pd, 10Pcud, 10Em, 10Ed, 10Ecud, 10Ro, 10D, 10Dd, 10Dcud, 10U, 10Ul, 11C, 11Csr, 11Cpr, 11S, 11Scud, 11Cd, 11Ccud, 11Er, 11Erd, 11Ercud, 11D, 11Dd, 11Dcud, 11U, 11Ul, 12C, 12Csr, 12Cpr, 12S, 12Scud, 12Cd, 12Ccud, 12Er, 12Erd, 12Ercud, 
12D, 12Dd, 12Dcud, 12U, 12Ul, 12P, 12PPOm, 12Ps, 12Pú, 12Po, 12Pd, 12Pcud, 12Em, 12Ed, 12Ecud, 13C, 12Csr, 13Cb, 13Cbd, 13Cbcud, 13Er, 13Erd, 13Ercud, 13D, 13Dd, 13Dcud, 13U, 13Ul, 14C, 14Cpr, 14S, 14Scud, 14Cd, 14Ccud, 14Er, 14Erd, 14Ercud, 14D, 14Dd, 14Dcud, 14U, 14Ul, 15C, 15Csr, 15Cpr, 15S, 15Scud, 15Cd, 15Ccud, 15Cb, 15Cbd, 15Cbcud, 15Er, 15Erd, 15Ercud, 15D, 15Dd, 15Dcud, 15U, 15Ul, 16C, 16Csr, 16Cb, 16Cbd, 16Cbcud, 16Er, 16Erd, 16Ercud, 16Rob 16D, 16Dd, 16Dcud, 16U, 16Ul. 
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Rok 2016 
1T, 1Tp, 1Er,1Erd, 1Ercud, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 2Er, 2Erd, 2Ercud, 2P, 2PPOm, 2Ps, 2Pú, 2Po, 2Pd, 2Pcud, 2Em, 2Ed, 2Ecud, 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud, 3Er, 3Erd, 3Ercud, 3P, 3PPOm, 
3Ps, 3Pú, 3Po, 3Pd, 3Pcud, 3Em, 3Ed, 3Ecud, 4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud, 4Er, 4Erd, 4Ercud,4P, 
4PPOm, 4Ps, 4Pú, 4Po, 4Pd, 4Pcud, 4Em, 4Ed, 4Ecud, 6C, 6Csr, 6Csp, 6Cpr, 6S, 6Scud, 6Cd, 6Ccud, 6Pc, 6Er, 6Erd, 6Ercud, 6D, 6Dd, 6Dcud, 6U, 6Ul, 7C, 7Csr, 7Csp, 7Cpr, 7S, 7Scud, 7Cd, 7Ccud, 7Pc, 7Er, 7Erd, 7Ercud, 7D, 7Dd, 7Dcud, 7U, 7Ul, 8C, 8Csr, 8Csp, 8Cb, 8Cbd, 8Cbcud, 8Er, 8Erd, 8Ercud, 8D, 8Dd, 8Dcud, 8U, 8Ul, 9C, 9Csr, 9Csp, 9Cpr, 9S, 9Scud, 9Cd, 9Ccud, 9Pc, 9Er, 9Erd, 9Ercud, 9D, 9Dd, 9Dcud, 9U, 9Ul, 10P, 10PPOm, 10Ps, 10Pú, 10Po, 10Pd, 10Pcud, 10Em, 10Ed, 10Ecud, 10D, 10Dd, 10Dcud, 10U, 10Ul, 11C, 11Csr, 11Csp, 11Cpr, 11S, 11Scud, 11Cd, 11Ccud, 11Pc, 11Er, 11Erd, 11Ercud, 11D, 11Dd, 11Dcud, 11U, 11Ul, 12C, 12Csr, 12Csp, 12Cpr, 12S, 12Scud, 12Cd, 12Ccud, 12Pc, 12Er, 12Erd, 12Ercud, 12D, 12Dd, 12Dcud, 12U, 12Ul, 13C, 13Csr, 13Csp, 13Cb, 13Cbd, 13Cbcud, 13Er, 13Erd, 13Ercud, 13D, 13Dd, 13Dcud, 13U, 13Ul, 14C, 14Csr, 14Csp, 14Cb, 14Cbd, 14Cbcud, 14Er, 14Erd, 14Ercud, 14D, 14Dd, 14Dcud, 14U, 14Ul.  Rok 2017 (k 01. 07.) 
1T, 1Tp, 1Er,1Erd, 1Ercud, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 2Er, 2Erd, 2Ercud, 2P, 2PPOm, 2Ps, 2Pú, 2Po, 2Pd, 2Pcud, 2Em, 2Ed, 2Ecud, 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud, 3Er, 3Erd, 3Ercud, 3P, 3PPOm, 
3Ps, 3Pú, 3Po, 3Pd, 3Pcud, 3Em, 3Ed, 3Ecud, 4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud, 4Er, 4Erd, 4Ercud,4P, 
4PPOm, 4Ps, 4Pú, 4Po, 4Pd, 4Pcud, 4Em, 4Ed, 4Ecud, 5C, 5Csr, 5Csp, 5Cd, 5Ccud, 5Er, 5Erd, 5Ercud, 5D, 5Dd, 5Dcud, 5U, 5Ul, 6C, 6Csr, 6Csp, 6Cd, 6Ccud, 6Pc, 6Er, 6Erd, 6Ercud, 6D, 6Dd, 6Dcud, 6U, 6Ul, 7C, 7Csr, 7Csp, 7Cd, 7Ccud, 7Pc, 7Er, 7Erd, 7Ercud, 7D, 7Dd, 7Dcud, 7U, 7Ul, 8C, 8Csr, 8Csp, 8Cb, 8Cbd, 8Cbcud, 8Er, 8Erd, 8Ercud, 8D, 8Dd, 8Dcud, 8U, 8Ul, 9C, 9Csr, 9Csp, 9Cd, 9Ccud, 9Pc, 9Er, 9Erd, 9Ercud, 9D, 9Dd, 9Dcud, 9U, 9Ul, 10P, 10PPOm, 10Ps, 10Pú, 10Po, 10Pd, 10Pcud, 10Em, 10Ed, 10Ecud, 10D, 10Dd, 10Dcud, 10U, 10Ul, 11C, 11Csr, 11Csp, 11Cd, 11Ccud, 11Pc, 11Er, 11Erd, 11Ercud, 11D, 11Dd, 11Dcud, 11U, 11Ul, 12C, 12Csr, 12Csp, 12Cd, 12Ccud, 12Pc, 12Er, 12Erd, 12Ercud, 12D, 12Dd, 12Dcud, 12U, 12Ul, 13C, 13Csr, 13Csp, 13Cb, 13Cbd, 13Cbcud, 13Er, 13Erd, 13Ercud, 13D, 13Dd, 13Dcud, 13U, 13Ul, 14C, 14Csr, 14Csp, 14Cb, 14Cbd, 14Cbcud, 14Er, 14Erd, 14Ercud, 14D, 14Dd, 14Dcud, 14U, 14Ul, 15C, 15Csr, 15Csp, 15Cb, 15Cbd, 15Cbcud, 15Er, 15Erd, 15Ercud, 15D, 15Dd, 15Dcud, 15U, 15Ul.                     
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 Preh ad o hlavných agendách rozhodovaných Okresným súdom Levice poskytujú nasledovné 
tabu ky:  

Stav vo vybavovaní agendy C v revidovanom období rokov 2003 – 2007 
Rok Pr

ev
za

té
 ve

ci 
Ná

pa
d Celkom Ro

zh
od

nu
té

 ve
ci 

Vybavené v
ec

i 
Ne

vy
ba

ve
né

  v
ec

i 
Pr

iem
er

ný
 m

es
ač

ný
 

ná
pa

d 
Pr

iem
er

ný
 p

oč
et

 
ve

cí 
ro

zh
od

nu
tý

ch
 

v mesiaci Pr
iem

er
ný

 m
es

ač
ný

  
vý

ko
n 

su
dc

u 

2003 1007 1123 2130 1348 1187 943 93,58 115,33 25,62 2004 943 1370 2313 1414 1317 996 114,16 117,83 21,27 2005 996 1713 2709 1617 1595 1114 142,75 134,75 24,36 2006 1114 1568 2682 1708 1644 1038 130,66 142,33 23,66 2007 (do 1.9.) 1038 1028 2066 970 1057 1009 128,50 121,25 20,16  
Stav vo vybavovaní agendy C v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008 – 2012 Rok 2008 2009 2010 2011 2012 (k 01. 08.) 

Prevzaté veci 1063 859 1060 1285 1402 
Nápad 1318 1777 1754 1516 626 Celkom 2381 2636 2814 2801 2028 
Rozhodnuté veci 1544 1689 1653 1540 801 
Vybavené veci 1522 1576 1529 1399 734 
Nevybavené veci 859 1060 1285 1402 1294 Priemerný mesačný nápad 109,83 148,08 146,17 126,33 89,43 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 128,67 140,75 137,75 128,33 114,43  

Stav vo vybavovaní agendy C v sledovanom období rokov 2013 – 2017  Rok 2013 2014 2015 2016 2017 (k 01. 07.) 
Prevzaté veci 2234 2973 3730 5642 3079 
Nápad 2530 1973 5593 2159 380 Celkom 4764 1324 9323 7801 3459 
Rozhodnuté veci 1923 1547 5786 5229 1385 
Vybavené veci 1791 1216 3681 4722 1326 
Nevybavené veci 2973 3730 5342 3079 2133 
Priemerný mesačný nápad 210,83 164,41 466,08 179,02 63,33 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 160,25 128,91 482,16 435,75 230,83 
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Stav vo vybavovaní agendy Cb v revidovanom období rokov 2003 – 2007   

Rok Pr
ev

za
té

 ve
ci 

Ná
pa

d Celkom Ro
zh

od
nu

té
 ve

ci 
Vy

ba
ve

né
 ve

ci 
Ne

vy
ba

ve
né

  v
ec

i 
Priemerný m
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ač

ný
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d 
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oč
et
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cí 
ro

zh
od

nu
tý

ch
 

v mesiaci Pr
iem

er
ný

 m
es

ač
ný

  
vý

ko
n 

su
dc

u 
2003 695 619 1314 583 581 733 51,58 48,58 24,29 2004 733 348 1081 466 505 576 29,00 38,83 19,41 2005 576 640 1216 415 439 777 53,33 34,58 17,29 2006 777 524 1301 582 598 703 43,66 48,50 24,25 2007 (do 1.9.) 703 469 1172 406 515 657 58,62 50,75 25,37   
Stav vo vybavovaní agendy Cb v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008 – 2012  Rok 2008 2009 2010 2011 2012 (k 01. 08.) 

Prevzaté veci 648 745 670 400 315 
Nápad 648 480 319 265 143 Celkom 1296 1225 989 665 458 
Rozhodnuté veci 543 564 603 331 160 
Vybavené veci 551 555 589 350 194 
Nevybavené veci 745 670 400 315 264 
Priemerný mesačný nápad 54,00 40,00 26,58 22,08 20,43 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 45,25 47,00 50,25 27,58 22,86 
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Nápad
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Stav vo vybavovaní agendy Cb v sledovanom období rokov 2013 – 2017  Rok 2013 2014 2015 2016 2017 (k 01. 07.) 
Prevzaté veci 272 273 344 586 405 
Nápad 199 266 664 370 182 Celkom 471 539 1008 956 587 
Rozhodnuté veci 200 240 580 745 327 
Vybavené veci 198 195 422 551 231 
Nevybavené veci 273 344 586 405 356 
Priemerný mesačný nápad 16,58 22,16 55,33 30,83 30,33 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 16,66 20,00 48,33 62,08 54,50  

  
Stav vo vybavovaní agendy T (veci) v  revidovanom období rokov 2003 – 2007  

Rok Pr
ev

za
té

 ve
ci 

Ná
pa

d Celkom Ro
zh

od
nu

té
 ve

ci 
Vy

ba
ve

né
 ve

ci 
Ne
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né

  v
ec
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Pr
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er
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ač

ný
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od

nu
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ch
 

v mesiaci Pr
iem

er
ný

 m
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ač
ný

  
vý

ko
n 

su
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u 

2003 195 538 733 634 519 214 44,83 52,83 14,85 2004 214 582 796 683 562 234 48,50 56,91 16,25 2005 234 701 935 711 562 373 58,41 59,25 16,92 2006 373 508 881 692 582 299 42,33 57,66 16,47 2007 (do 1.9.) 299 446 745 454 399 346 55,75 56,75 16,21  
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Stav vo vybavovaní agendy T (veci) v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008 – 2012  Rok 2008 2009 2010 2011 2012 (k 01. 08.) 
Prevzaté veci 350 384 369 200 214 
Nápad 672 752 787 798 549 Celkom 1022 1136 1156 998 763 
Rozhodnuté veci 731 838 954 856 608 
Vybavené veci 638 767 956 784 534 
Nevybavené veci 384 369 200 214 229 
Priemerný mesačný nápad 56,00 62,66 65,58 66,50 78,42 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 60,92 69,83 79,5 71,3 86,86  

Stav vo vybavovaní agendy T (veci) v sledovanom období rokov 2013 – 2017  Rok 2013 2014 2015 2016 2017 (k 01. 07.) 
Prevzaté veci 202 220 257 254 248 
Nápad 819 789 810 725 359 Celkom 1021 1009 1067 979 607 
Rozhodnuté veci 790 871 907 812 377 
Vybavené veci 801 752 813 731 335 
Nevybavené veci 220 257 254 248 272 
Priemerný mesačný nápad 68,25 65,75 67,50 60,42 59,83 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 65,83 72,58 75,58 67,66 62,83  
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Stav vo vybavovaní agendy T (osoby) v revidovanom období rokov 2003 – 2007  
Rok Pr

ev
za
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 ve

ci 
Ná
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d Celkom Ro
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2003 258 693 951 793 647 304 57,75 66,08 18,85 2004 304 703 1007 840 723 284 58,58 70,00 20,00 2005 284 853 1137 817 661 476 71,08 68,08 19,45 2006 476 606 1082 797 706 376 50,50 66,41 18,97 2007 (do 1.9.) 376 510 886 528 482 404 63,75 66,00 18,85  
Stav vo vybavovaní agendy T (osoby) v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008–2012  Rok 2008 2009 2010 2011 2012 (k 01. 08.) 
Prevzaté veci 410 464 468 246 276 
Nápad 776 897 946 961 639 Celkom 1186 1361 1414 1207 915 
Rozhodnuté veci 731 881 1053 922 672 
Vybavené veci 722 893 1168 931 637 
Nevybavené veci 464 468 246 276 278 
Priemerný mesačný nápad 64,67 74,75 78,83 80,08 91,29 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 60,92 73,41 87,75 76,83 96,00  

Stav vo vybavovaní agendy T (osoby) v sledovanom období rokov 2013 – 2017  Rok 2013 2014 2015 2016 2017 (k 01. 07.) 
Prevzaté veci 251 268 313 294 282 
Nápad 936 879 870 782 415 Celkom 1187 1147 1183 1076 697 
Rozhodnuté veci 899 959 991 863 426 
Vybavené veci 919 834 889 794 382 
Nevybavené veci 268 313 294 282 315 
Priemerný mesačný nápad 78,00 73,25 72,50 65,17 69,17 Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 74,91 79,92 82,58 71,92 71,00 
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Stav vo vybavovaní agendy P v revidovanom období rokov 2003 – 2007  

Rok Pr
ev

za
té

 ve
ci 

Ná
pa

d Celkom Ro
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od
nu
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 ve
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Vy

ba
ve
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 ve
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ná
pa

d 
Pr

iem
er

ný
 p

oč
et 

ve
cí 

ro
zh

od
nu

tý
ch

 
v mesiaci Pr
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er
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es
ač

ný
  

vý
ko

n 
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u 

2003 638 712 1350 898 873 477 59,33 74,83 37,41 2004 477 742 1219 792 868 351 61,83 66,00 33,00 2005 351 1038 1389 795 788 601 86,50 66,25 33,12 2006 601 927 1528 956 954 574 77,25 79,66 39,98 2007 (do 1.9.) 574 627 1201 654 678 523 78,37 81,75 40,87  
Stav vo vybavovaní agendy P v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008 – 2012 (01. 09. 2011 do agendy P pribudli veci z agendy C pod a Zákona o rodine)  Rok 2008 2009 2010 2011 2012 (k 01. 08.) 

Prevzaté veci 542 463 448 421 527 
Nápad 939 862 909 1008 845 Celkom 1481 1325 1357 1429 1372 
Rozhodnuté veci 953 875 974 899 801 
Vybavené veci 1018 877 936 902 761 
Nevybavené veci 463 448 421 527 611 
Priemerný mesačný nápad 78,25 71,83 75,75 84,00 120,71 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 79,42 72,92 81,17 74,91 114,43 
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Stav vo vybavovaní agendy P v sledovanom období rokov 2013 – 2017  Rok 2013 2014 2015 2016 2017 (k 01. 07.) 
Prevzaté veci 687 599 533 465 388 
Nápad 926 868 763 702 301 Celkom 1613 1467 1296 1167 689 
Rozhodnuté veci 1067 867 812 768 352 
Vybavené veci 1014 934 831 779 346 
Nevybavené veci 599 533 465 388 343 
Priemerný mesačný nápad 77,16 72,33 63,58 58,50 50,16 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 88,91 72,25 67,66 64,00 58,66  

Rozčlenenie agendy P na agendu P-s.o.m (starostlivosť o maloleté deti) a P-ostatné (veci 
týkajúce sa rodinného práva):  
Stav vo vybavovaní agendy P  (s maloletými deťmi, plnoletými deťmi, agendy C od 01. 01. 2013 do 30. 06. 2013)   2013 (od 01. 01. 2013 do 30. 06. 2013) P-s.o.m P-ostatné 

Prevzaté veci 687 360 327 
Nápad 493 363 130 Celkom 1180 723 457 
Rozhodnuté veci 634 388 246 
Vybavené veci 554 308 246 
Nevybavené veci 626 415 211 
Priemerný mesačný nápad 82,16 60,50 21,66 Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 105,66 64,66 41,00  
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Grafické znázornenie nápadu vecí v agende P za rok 2013 (od 01. 01. 2013 do 30. 06. 2013):                 
Stav vo vybavovaní agendy P    2013 (od 01. 07. 2013 do 31. 12. 2013) P-s.o.m P-ostatné 

Prevzaté veci 626 415 211 
Nápad 433 323 110 Celkom 1059 738 321 
Rozhodnuté veci 433 308 125 
Vybavené veci 460 321 139 
Nevybavené veci 599 417 182 
Priemerný mesačný nápad 72,16 53,83 18,33 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 72,16 51,33 20,83    

Grafické znázornenie nápadu vecí v agende P za rok 2013 (od 01. 07. 2013 do 31. 12. 2013):                 

363
130 P-s.o.m

P-ostat é

323
110 P-s.o.m

P-ostat é
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Stav vo vybavovaní agendy P    2014  P-s.o.m P-ostatné 
Prevzaté veci 599 417 182 
Nápad 868 673 195 Celkom 1467 1090 377 
Rozhodnuté veci 867 666 201 
Vybavené veci 934 704 230 
Nevybavené veci 533 386 147 
Priemerný mesačný nápad 72,33 56,08 16,25 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 72,25 55,50 16,75   

Grafické znázornenie nápadu vecí v agende P za rok 2014:                 
Stav vo vybavovaní agendy P     2015  P-s.o.m P-ostatné 

Prevzaté veci 533 386 147 
Nápad 763 548 215 Celkom 1296 934 362 
Rozhodnuté veci 812 579 233 
Vybavené veci 831 599 232 
Nevybavené veci 465 335 130 
Priemerný mesačný nápad 63,58 45,66 17,91 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 67,66 48,25 19,41  

673
195 P-s.o.m

P-ostat é
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Grafické znázornenie nápadu vecí v agende P za rok 2015:                 
Stav vo vybavovaní agendy P    2016 P-s.o.m P-ostatné 2017 k 01.07. P-s.o.m P-ostatné 
Prevzaté veci 465 335 130 388 306 82 
Nápad 702 553 149 301 215 86 Celkom 1167 888 279 689 521 158 Rozhodnuté veci 768 575 193 352 272 80 
Vybavené veci 779 582 197 346 261 85 
Nevybavené veci 388 306 82 343 260 83 
Priemerný mesačný nápad 58,50 46,08 12,41 50,16 35,83 14,33 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 64,00 47,91 16,08 58,66 45,33 13,33    

Grafické znázornenie nápadu vecí v agende P za rok 2016:                          

548
215 P-s.o.m

P-ostat é
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P-ostat é
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Grafické znázornenie nápadu vecí v agende P za rok 2017 (k 01. 07.):                
Stav vo vybavovaní agendy Cpr v sledovanom období rokov 2013 – 2017 
(pracovné veci – zavedený od 01. 09. 2011)  Rok 2013 2014 2015 2016 2017 (k 01. 07.) 
Prevzaté veci 15 34 34 37 30 
Nápad 32 19 22 12 0 Celkom 47 53 56 49 30 
Rozhodnuté veci 18 25 24 26 7 
Vybavené veci 13 19 19 19 10 
Nevybavené veci 34 34 37 30 20 
Priemerný mesačný nápad 2,66 1,58 1,83 1,00 0 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 1,50 2,08 2,00 2,16 1,16   
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Stav vo vybavovaní agendy D v revidovanom období rokov 2003 – 2007  
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v mesiaci Pr
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2003 1519 2027 3546 2116 2044 1502 168,91 176,33 70,53 2004 1502 2440 3942 2440 2462 1480 203,33 203,33 203,33 2005 1480 2412 3892 2252 2245 1647 201,00 187,66 23,45 2006 1647 1892 3539 2135 2148 1391 157,66 177,91 22,23 2007 (do 1.9.) 1391 1330 2721 1433 1431 1290 166,25 179,12 19,90  
Stav vo vybavovaní agendy D v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008 – 2012  Rok 2008 2009 2010 2011 2012 (k 01. 08.) 

Prevzaté veci 1300 1208 943 957 939 
Nápad 2091 1861 1891 1859 1271 Celkom 3391 3069 2834 2816 2210 
Rozhodnuté veci 2112 2112 1876 1896 1141 
Vybavené veci 2183 2126 1877 1877 1110 
Nevybavené veci 1208 943 957 939 1100 
Priemerný mesačný nápad 174,25 155,08 157,58 154,92 181,57 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 176,00 176,00 156,33 158,00 163,00  

Stav vo vybavovaní agendy D v sledovanom období rokov 2013 – 2017  Rok 2013 2014 2015 2016 2017 (k 01. 07.) Prevzaté veci 1050 1115 971 908 869 
Nápad 1977 1930 1841 1823 1151 Celkom 3027 3045 2812 2731 2020 
Rozhodnuté veci 1915 2052 1903 1851 917 
Vybavené veci 1912 2074 1904 1862 916 
Nevybavené veci 1115 971 908 869 1104 
Priemerný mesačný nápad 164,75 160,83 153,42 151,91 191,83 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 159,58 171,00 158,58 154,25 152,83 



 
50 

 

  
Stav vo vybavovaní agendy S v revidovanom období rokov 2003 – 2007  
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v mesiaci 2003 - 1 1 - - 1 0,08 0,00 2004 1 5 6 5 5 1 0,41 0,41 2005 1 8 9 7 6 3 0,66 0,58 2006 3 4 7 4 3 4 0,33 0,33 2007 (do 1.9.) 4 3 7 3 3 4 0,37 0,37   Stav vo vybavovaní agendy S v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008 – 2012  Rok 2008 2009 2010 2011 2012  (k 01. 08.) 
Prevzaté veci 6 2 2 2 2 
Nápad 4 0 2 3 2 Celkom 10 2 4 5 4 
Rozhodnuté veci 8 2 2 3 2 
Vybavené veci 8 0 2 3 0 
Nevybavené veci 2 2 2 2 4 
Priemerný mesačný nápad 0,33 0 0,17 0,25 0,29 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 0,67 0,17 0,17 0,25 0,29 
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Stav vo vybavovaní agendy S v sledovanom období rokov 2013 – 2017  Rok 2013 2014 2015 2016 2017  (k 01. 07.) 
Prevzaté veci 3 3 1 3 2 
Nápad 1 4 2 6 0 Celkom 4 7 3 9 2 
Rozhodnuté veci 2 7 1 6 0 
Vybavené veci 1 6 0 7 0 
Nevybavené veci 3 1 3 2 2 
Priemerný mesačný nápad 0,08 0,33 0,16 0,50 0 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 0,16 0,58 0,08 0,50 0  

 
Stav vo vybavovaní agendy Ro v revidovanom období rokov 2003 – 2007  
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v mesiaci 2003 224 1364 1588 1354 1317 271 113,66 112,83 2004 271 1885 2156 1862 1805 351 157,08 155,16 2005 351 2119 2470 2066 2047 423 176,58 172,16 2006 423 1895 2318 1904 1939 379 157,91 158,66 2007 (do 1.9.) 379 1473 1852 1516 1353 499 184,12 189,50   
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Stav vo vybavovaní agendy Ro v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008 – 2012  Rok 2008 2009 2010 2011 2012 (k 01. 08.) 
Prevzaté veci 472 646 484 882 1105 
Nápad 2013 1981 3267 3333 2070 Celkom 2485 2627 3751 4215 3175 
Rozhodnuté veci 1961 2049 3186 3175 1795 
Vybavené veci 1839 2143 2869 3110 1878 
Nevybavené veci 646 484 882 1105 1297 
Priemerný mesačný nápad 167,75 165,08 272,25 277,75 295,71 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 163,42 170,75 265,50 264,58 256,43  

Stav vo vybavovaní agendy Ro v sledovanom období rokov 2013 – 2014            

Rok 2013  2014  
Prevzaté veci 1905 3923 
Nápad 5155 5550 Celkom 7060 9473 
Rozhodnuté veci 3486 6282 
Vybavené veci 3137 5173 
Nevybavené veci 3923 4300 
Priemerný mesačný nápad 429,58 462,50 
Priemerný počet vecí rozhodnutých v mesiaci 290,05 523,50 
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Stav vo vybavovaní agendy Rob v revidovanom období rokov 2003 – 2007  
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v mesiaci 2003 227 1547 1774 1546 1557 217 128,91 128,83 2004 217 1686 1903 1617 1430 473 140,50 134,75 2005 473 2909 3382 2323 2123 1259 242,41 193,58 2006 1259 2350 3609 2807 2328 1281 195,83 233,91 2007 (do 1.9.) 1281 1377 2658 1177 1594 1064 172,12 147,12  

Stav vo vybavovaní agendy Rob v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008 – 2012  Rok 2008 2009 2010 2011 2012 (k 01. 08.) 
Prevzaté veci 956 356 289 143 173 
Nápad 1658 1621 819 777 470 Celkom 2614 1977 1108 920 643 
Rozhodnuté veci 1780 1705 831 718 466 
Vybavené veci 2258 1688 965 747 374 
Nevybavené veci 356 289 143 173 269 Priemerný mesačný nápad 138,16 135,08 68,25 64,75 67,14 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 148,33 142,08 69,25 59,83 66,57  

Stav vo vybavovaní agendy Rob v sledovanom období rokov 2013 – 2014  Rok 2013 2014 
Prevzaté veci 280 428 
Nápad 774 608 Celkom 1054 1036 
Rozhodnuté veci 676 737 
Vybavené veci 626 776 
Nevybavené veci 428 260 
Priemerný mesačný nápad 64,50 50,66 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 56,33 61,41 
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Stav vo vybavovaní agendy Er v revidovanom období rokov 2003 – 2007   Rok Druh  rozhodovacej 

činnosti Prevzaté Nápad Spolu Rozhodnuté  veci Nerozhodnuté  veci  2003 žiadosti 400 5379 5779 5212 567 
námietky 136 142 278 107 171 
iné  1839 925 2764 916 1848  2004 žiadosti 567 4543 5110 4811 299 
námietky 171 174 345 144 201 
iné  1848 1120 2968 1497 1471  2005 žiadosti 299 6096 6395 5646 749 
námietky 201 158 359 215 144 
iné  1471 1125 2596 2018 578  2006 žiadosti 749 8831 9580 9277 303 
námietky 144 177 321 143 178 
iné 578 1470 2048 1085 963 2007 (do1.9.) žiadosti 303 4761 5064 4889 175 
námietky 178 110 288 93 195 
iné  963 1100 2063 879 1184        
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Stav vo vybavovaní agendy Er v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008 – 2012   Rok Druh  rozhodovacej 
činnosti Prevzaté Nápad Spolu Rozhodnuté  veci Nerozhodnuté  veci  2008 ţiadosti 408 10 549 10 957 8 718 2 235 

námietky 214 141 355 54 301 
iné  525 1 848 2 373 1 209 1 164  2009 ţiadosti 2 235 9 766 12 001 11 235 766 
námietky 301 158 459 127 332 
iné  1 164 5 195 6 359 2 579 3 780  2010 ţiadosti 766 9 131 9 897 9 448 449 
námietky 332 138 470 122 348 
iné  3 780 4 232 8 012 3 522 4 490  2011 ţiadosti 449 11 260 11 709 11 095 614 
námietky 348 174 522 151 371 
iné 4 490 4 462 8 952 6 618 2 334 2012  (k 01. 08.) ţiadosti 614 7 165 7 779 8 038 355 
námietky 371 85 456 76 380 
iné  2 334 1 805 4 139 2 888 1 251    Stav vo vybavovaní agendy Er v sledovanom období rokov 2013 – 2017    Rok Druh  rozhodovacej 

činnosti Prevzaté Nápad Spolu Rozhodnuté  veci Nerozhodnuté  veci  2013 ţiadosti 586 15 873 16 459 15 783 676 
námietky 276 153 429 99 330 
iné  897 3 749 4 646 2 883 1 763  2014 ţiadosti 676 15 565 16 241 15 232 1 009 
námietky 330 212 542 102 440 
iné  1 763 4 655 6 418 4 459 1 959  2015 ţiadosti 1 009 14 643 15 652 14 146 1 506 
námietky 440 188 628 111 517 
iné  1 959 3 884 5 843 3 888 1 955  2016 ţiadosti 1 506 13 851 15 357 14 569 788 
námietky 517 93 610 88 522 
iné 1 955 5 008 6 963 4 197 2 766 2017 (k 01. 07.) ţiadosti 788 8 710 9 498 9 714 784 
námietky 522 28 550 51 499 
iné  2 766 3 477 6 243 4 118 2 125    
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Register Er – súdni exekútori   
EXEKÚCIE  2013 2014 2015 2016 2017 (k 01. 07.) 

Vybavené súdnymi exekútormi 5 678 6 628 5 713 5 864 2 729 Z toho x x x x x 
Vrátením poverenia po upustení 
exekútora od vykonania exekúcie 485 736 527 649 384 
Vrátením poverenia po skončení 
exekučného konania 4 062 4 109 3 587 3 567 1 864 Inak 1 166 1 783 1 599 1 648 481 
Nevybavené exekúcie 69 592 77 649 85 662 93 923 99 587   Vzh adom na to, ţe na Okresnom súde Levice sa vykonáva uţ tretia revízia, pre porovnanie 
revízne oddelenie zaradilo i predchádzajúce preskúmavané obdobia pre lepšiu orientáciu a porovnate nosť.    V preverovanom období rokov 2013 – 2017 mal nápad v jednotlivých druhoch agend kolísavú tendenciu. V agende C bol najväčší nárast nápadu v roku 2015 (5593 vecí, viac o 3063 vecí ako v roku 
2013), čo bolo spôsobené enormne vysokým nápadom vecí s rovnakým ţalobcom a s rovnakým 
predmetom sporu. Najniţší nápad bol v roku 2014 (1973 veci). V rokoch 2013 a 2016 bol nápad 
pohybujúci sa na hranici 2530 vecí a 2159 vecí. V predchádzajúcich preverovaných obdobiach rokov 2003 – 2007, 2008 – 2012 bol nápad taktieţ kolísavý, avšak nepresahujúci počet 1800 vecí, teda 
podstatne niţší, ako v súčasnom preverovanom období. Táto skutočnosť sa zákonite musela prejaviť aj 
vo vybavovaní vecí. Nápad nebol zvládnutý v rokoch 2013 a 2014. Situácia sa zlepšila v nasledovných rokoch 2015, 2016 a 2017 (k 01. 07.).    Pokia  ide o agendu Cb, nápad bol nepravidelný, kolísavý, v rokoch 2015 a 2016 značne 
zvýšený (rok 2013 - 199 vecí, rok 2014 – 266 vecí, rok 2015 – 664 vecí a rok 2016 – 370 vecí). Nápad 
bol zvládnutý v rokoch 2013, 2016 a 2017 k 01. 07. 2017.    V agende Ro mal nápad stúpajúcu tendenciu, dosahoval v roku 2013 - 5155 vecí a v roku 2014 - 5550 vecí, pričom v predchádzajúcom preverovanom období rokov 2008 – 2012 bol najvyšší nápad v roku 2011 – 3333 vecí, avšak ove a niţší, ako v súčasnom sledovanom období.      V agende Rob mal nápad za roky 2013 a 2014 klesajúcu tendenciu (poklesol v roku 2013 – 774 
vecí a v roku 2014 – 608 vecí). Nápad v tejto agende bol zvládnutý v roku 2014.    V agende T (veci) bol nápad najvyšší v roku 2013 (819 vecí) a najniţší v roku 2016 (725 vecí). 
Nápad bol okrem roka 2013 zvládnutý a vybavený. Obdobná situácia bola v agende T (osoby). Najvyšší 
nápad bol v roku 2013 (936 vecí) a najniţší v roku 2016 (782 vecí).   V agende D boli napádané veci pribliţne počas celého preskúmavaného obdobia nad 1800 vecí a zhruba boli v takomto počte aj vybavované.   
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 Pokia  ide o agendu P, vzh adom na nové právne úpravy, tento stav zoh adňujú jednotlivé 
tabu ky na strane 43-48. Je nutné však uviesť, ţe i napriek týmto zmenám bol nápad zvládnutý vo 
všetkých rokoch.                       Počet rozhodnutých vecí v preverovanom období rokov 2013 – 2017 (k 01. 07) oproti 
predchádzajúcim preverovaným obdobiam (rokov 2003 – 2007, 2008 – 2012) značne kaţdoročne 
stúpal. Nápad v agende C bol zvládnutý, i napriek stúpajúcej tendencii v rokoch 2015, 2016 a 2017 (k 01. 07). V agende Cb bol nápad zvládnutý aţ na rok 2014 a 2015. V agende D bol zvládnutý nápad aţ 
na rok 2013. Ak neprišlo k zvládnutiu nápadu, bolo to predznamenané obrovským nárastom vecí, ako 
bolo uţ vyššie uvedené, navyše sudcovia vybavovali i alšie agendy Cb, P, D a Er. alej je ešte nutné 
uviesť, ţe na tomto súde bol ve ký pohyb sudcov z nasledovných dôvodov: dočasné pridelenie sudcu 
na výkon funkcie sudcu na Krajský súd v Nitre, preloţenie sudcu na Krajský súd v Nitre, na Okresný súd 
Komárno, na Okresný súd Nitra, na Okresný súd Ţiar nad Hronom, čerpanie rodičovských a materských 
dovoleniek, práceneschopnosť sudcov a nenaplnený stav. Nedá sa opomenúť ani tá skutočnosť, ţe 
plynie ve mi dlhé obdobie (nieko ko mesiacov) od úspešného absolvovania výberového konania po vymenovanie za sudcu. Je to spôsobené vykonávaním bezpečnostných previerok.       
Počet vecí   

Odraz vývinu nápadu za obdobie rokov 2013 – 2017 (k 01. 07.) zobrazuje nasledovný graf:    
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V porovnaní s ostatnými okresnými súdmi v obvode Krajského súdu v Nitre, Okresný súd Levice za rok 2013 dosiahol tieto výsledky:    Nápad vecí            
Vybavené veci           
Nevybavené veci             
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V porovnaní s ostatnými okresnými súdmi v obvode Krajského súdu v Nitre, Okresný súd Levice za rok 2015 dosiahol tieto výsledky:    Nápad vecí               
Vybavené veci           
Nevybavené veci 
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Stav vo vybavovaní agendy Csr v sledovanom období rokov 2013 – 2017 
(register Csr zavedený od 01. 05. 2015)  Rok 2015 (od 01. 05.) 2016 2017 (k 01. 07.) 

Prevzaté veci 0 22 31 
Nápad 24 19 4 Celkom 24 41 35 
Rozhodnuté veci 6 13 10 
Vybavené veci 2 10 5 
Nevybavené veci 22 31 30 
Priemerný mesačný nápad 3 1,58 0,67 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 0,75 1,08 1,67    

Stav vo vybavovaní agendy Csp v sledovanom období rokov 2013 – 2017 
(register Csp zavedený od 01. 07. 2016)  Rok 2016 (od 01. 07.) 2017 (k 01. 07.) 

Prevzaté veci 0 1072 
Nápad 1481 1357 Celkom 1481 2429 
Rozhodnuté veci 1026 1940 
Vybavené veci 409 1053 
Nevybavené veci 1072 1376 
Priemerný mesačný nápad 246,83 226,17 
Priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci 171,00 323,33  

 V priebehu sledovaného obdobia rokov 2013 – 2017 (k 01. 07.) došlo k zavedeniu nových registrov Csr a Csp.   
Vyššie uvedené tabu kové preh ady znázorňujú nápad vecí, počet rozhodnutých vecí, počet 

vybavených a nevybavených vecí a taktieţ aj priemerný mesačný nápad a priemerný počet vecí 
rozhodnutých v mesiaci.   
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Stav vo vybavovaní agendy Nt  2013 2014 2015 2016 2017 (k 01. 07.) 
Prevzaté veci 44 57 78 64 67 
Nápad 351 316 294 316 171 Celkom 395 373 372 380 238 
Vybavené veci 338 295 308 313 153 
Nevybavené veci 57 78 64 67 85 
Priemerný mesačný nápad 29,25 26,33 24,50 26,33 28,50 
Priemerný počet vecí 
vybavených v mesiaci 28,16 24,58 25,67 26,08 25,50  

Stav vo vybavovaní agendy Tp  2013 2014 2015 2016 2017 (k 01. 07.) 
Prevzaté veci 28 26 27 32 26 
Nápad 305 268 259 312 148 Celkom 333 294 286 344 174 
Vybavené veci 307 267 254 318 143 
Nevybavené veci 26 27 32 26 31 
Priemerný mesačný nápad 25,41 22,33 21,58 26,00 24,67 Priemerný počet vecí 
vybavených v mesiaci 25,58 22,25 21,16 26,50 23,83  

Stav vo vybavovaní agendy 0T   2013 2014 2015 2016 2017 (k 01. 07.) 
Prevzaté veci 0 0 0 0 0 
Nápad 128 119 120 123 55 Celkom 128 119 120 123 55 
Vybavené veci 128 119 120 123 55 Nevybavené veci 0 0 0 0 0 
Priemerný mesačný nápad 10,66 9,92 10,00 10,25 9,17 
Priemerný počet vecí 
vybavených v mesiaci 10,66 9,92 10,00 10,25 9,17   
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 V predchádzajúcich sledovaných obdobiach rokov 2003 – 2007 a 2008 – 2012 na zaťaţenosť 
jednotlivých sudcov mal okrem iného vplyv i spôsob rozhodovania vo veci samej, ke  rozhodnutie vo 
veci rozsudkom je časovo a odborne náročnejšie ako skončenie veci iným spôsobom (napr. platobný 
rozkaz, trestný rozkaz, uznesenie a inak). V preskúmavanom období rokov 2013 – 2017 (k 01. 07.) sa 
viac menej situácia nezmenila, ke  je moţné konštatovať, ţe trestný úsek je opätovne po tejto stránke 
najmenej zaťaţený, ke  napr. v roku 2016 len 23,03 % vecí bolo rozhodnutých rozsudkom a trestné 
rozkazy činili 72,17 %. Na úseku C sudcovia rozhodli rozsudkom 33,95 %, uznesením 18,87 %, 
platobným rozkazom 45,02 % a inak 2,16 %. Na úseku Cb sudcovia rozhodli rozsudkom 24,03 %, 
uznesením 20,27 %, platobným rozkazom 54,23 % a inak 1,47 %. Najzaťaţenejším bol úsek P, rozsudkom rozhodol 69,92 %, uznesením 23,31 % a inak 6,77 %. Aj v ostatných rokoch 2013 – 2015 je 
situácia, pokia  ide o agendu P, rovnaká. Na tomto úseku je najviac vecí skončených rozsudkom oproti 
agendám C, Cb a T. Na trestnom úseku sudca väčšinou rozhoduje trestným rozkazom (rok 2013 – 70,38 %, rok 2014 – 67,16 %, rok 2015 – 68,58 % a rok 2016 – 72,17 %). Naproti tomu sudca 
vybavujúci agendu P rozhoduje najmä rozsudkom (rok 2013 – 67,39 %, rok 2014 – 65,28 %, rok 2015 – 27,46 % a rok 2016 – 23,31 %).      Spôsob rozhodovacej činnosti vyjadrujú nasledovné tabu ky:  Rok 2013:   Agenda  Rozsudok  Uznesenie Platobný rozkaz/ 

trestný rozkaz  Inak  Celkom 
Počet % Počet % Počet % Počet % C 688 35,78 533 27,72 92 4,78 610 31,72 1 923 Cb 88 44,00 89 44,50 16 8,00 7 3,50 200 T 202 25,57 32 4,05 556 70,38 0 0 790 P 719 67,39 285 26,71 0 0 63 5,90 1 067   Rok 2014:   Agenda  Rozsudok  Uznesenie Platobný rozkaz/ 

trestný rozkaz  Inak  Celkom 
Počet % Počet % Počet % Počet % C 859 55,53 453 29,28 193 12,48 42 2,71 1 547 Cb 109 45,42 115 47,92 12 5,00 4 1,66 240 T 234 26,87 52 5,97 585 67,16 0 0 871 P 566 65,28 242 27,91 0 0 59 6,81 867    
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 Rok 2015:   Agenda  Rozsudok  Uznesenie Platobný rozkaz/ 
trestný rozkaz  Inak  Celkom 

Počet % Počet % Počet % Počet % C 1 753 30,30 1 107 19,13 2 708 46,80 218 3,77 5 786 Cb 76 13,11 137 23,62 353 60,86 14 2,41 580 T 237 26,13 48 5,29 622 68,58 0 0 907 P 556 68,47 223 27,46 0 0 33 4,07 812    Rok 2016:   Agenda  Rozsudok  Uznesenie Platobný rozkaz/ 
trestný rozkaz  Inak  Celkom 

Počet % Počet % Počet % Počet % C 1 775 33,95 987 18,87 2 354 45,02 113 2,16 5 229 Cb 179 24,03 151 20,27 404 54,23 11 1,47 745 T 187 23,03 39 4,80 586 72,17 0 0 812 P 537 69,92 179 23,31 0 0 52 6,77 768    Rok 2017 (k 01. 07.):   Agenda  Rozsudok  Uznesenie Platobný rozkaz/ 
trestný rozkaz  Inak  Celkom 

Počet % Počet % Počet % Počet % C 642 46,35 304 21,95 412 29,75 27 1,95 1 385 Cb 91 27,83 72 22,02 158 48,32 6 1,83 327 T 101 26,79 19 5,04 257 68,17 0 0 377 P 258 73,29 82 23,30 0 0 12 3,41 352      
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                                Rok 2013                           Rok 2015 Agenda C       Agenda C 

 Agenda Cb       Agenda Cb 

     Agenda T (veci)      Agenda T (veci 

36%27%5%
32%

RozsudokUznesenie
Plato ý
rozkaz/trest ýrozkazInak

30%19%47%
4% RozsudokUznesenie

Plato ý
rozkaz/trest ýrozkazInak

44%44%
8% 4% RozsudokUznesenie

Plato ý
rozkaz/trest ýrozkazInak

13% 24%61%
2% RozsudokUznesenie

Plato ý
rozkaz/trest ýrozkazInak

26% 4%70%
0% RozsudokUznesenie

Plato ý
rozkaz/trest ýrozkazInak

26% 5%69%
0% RozsudokUznesenie

Plato ý
rozkaz/trest ýrozkazInak
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    Agenda P             Agenda P 

 

       
Výsledky dosiahnuté v sledovanom období rokov 2013 – 2017 je potrebné hodnotiť ako ve mi 

dobré, k čomu prispela i účinná riadiaca práca vedenia súdu a samotná činnosť sudcov. Materiálne 
podmienky pre výkon rozhodovacej a s tým súvisiacej administratívnej činnosti na preverovanom súde 
sú ve mi dobré.     Počas celého sledovaného obdobia rokov 2013 – 2017 (k 01. 07.) preverovaný súd nemoţno 
hodnotiť ako dobre obsadený sudcami a bez nutnosti navýšenia o 1 sudcu, pretoţe počas celého 
obdobia bol skutočný stav sudcov poddimenzovaný. Dochádzalo k ve kému presunu sudcov, jednak 
dočasným pridelením na Krajský súd v Nitre, preloţením sudcov na iné okresné súdy, viacerí sudcovia 
odišli do starobného dôchodku a čerpaním materských a rodičovských dovoleniek. Súčasná situácia je 
taká, ţe 1 sudca čaká na vymenovanie a 1 sudca bol úspešný vo výberovom konaní a vykonáva sa 
bezpečnostná previerka. Naviac k 01. 12. 2017 odchádza 1 sudca na Okresný súd Nitra.                     

67%27%0% 6% RozsudokUznesenie
Plato ý
rozkaz/trest ýrozkazInak

69%27%0% 4% RozsudokUznesenie
Plato ý
rozkaz/trest ýrozkazInak
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2. Stav a príčiny starších nevybavených vecí a prieťahy v konaní    Ústava Slovenskej republiky v článku 48 ods. 2, ako i Dohovor o ochrane udských práv a základných slobôd v článku 6 ods. 1 zakotvuje právo účastníka na prerokovanie veci súdom bez 
zbytočných prieťahov a v primeranej lehote. Procesné predpisy ukladajú súdu povinnosť v konaní 
postupovať tak, aby ochrana práv bola rýchla a účinná. S cie om zamedziť porušovaniu tohto práva sú 
sledované tzv. „staršie veci“, veci nevybavené v lehote 1 roka, okrem agendy P a T, kde za staršie veci sa  povaţujú veci nevybavené v 6-mesačnej lehote.     

Za sledované obdobie bol stav starších vecí v hlavných agendách na Okresnom súde Levice 
nasledovný:   

Stav starších vecí v agende C v revidovanom období rokov 2003 – 2007  Rok Nevybavené veci Staršie veci Pomer starších 
vecí k nevybaveným (%) ako 1  rok ako 2 roky ako 3 roky ako 4 roky 5 rokov a viac Spolu 2003 943 159 177 nevykazované 336 35,63 2004 996 144 64 33 18 56 315 31,62 2005 1114 132 69 21 20 49 291 26,12 2006 1038 162 63 40 17 41 323 31,11 2007 (k 1.9.) 1009 138 64 39 19 32 292 28,93    

Stav starších vecí v agende C v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008 – 2012  Rok Nevybavené veci Staršie veci 
Pomer starších 

vecí k nevybaveným  (%) ako  1  rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2008 859 141 71 41 28 43 324 37,72 2009 1060 130 62 35 24 47 298 28,11 2010 1285 200 66 43 26 54 389 30,27 2011 1402 225 103 40 30 64 462 32,95 2012  (k 01. 08.) 1294 229 112 49 28 66 484 37,40    



 
67 

Stav starších vecí v agende C v sledovanom období rokov 2013 – 2017   Rok Nevybavené veci Staršie veci 
Pomer starších 

vecí k nevybaveným  (%) ako  1  rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2013 2 973 1 223 115 68 35 75 1 516 50,99 2014 3 730 970 1 065 71 51 86 2 243 60,13 2015 5 642 804 578 719 59 117 2 277 40,35 2016 3 079 1 147 398 389 101 137 2 172 70,54 2017 (k 01. 07.) 2 133 687 579 260 86 135 1 747 81,90  
Stav starších vecí v agende Cb v revidovanom období rokov 2003 – 2007  Rok Nevybavené veci Staršie veci Pomer starších 

vecí k nevybaveným (%) ako 1  rok ako 2 roky ako 3 roky ako 4 roky 5 rokov a viac Spolu 2003 733 200 144 nevykazované 344 46,93 2004 576 137 108 46 35 30 356 61,80 2005 777 84 69 69 30 55 307 39,51 2006 703 160 35 38 44 66 343 48,79 2007 (k 1.9.) 657 129 40 19 13 65 266 40,48  Stav starších vecí v agende Cb v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008 – 2012  Rok Nevybavené veci Staršie veci 
Pomer starších 

vecí k nevybaveným  (%) ako  1  rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2008 745 114 32 22 4 47 219 29,39 2009 670 189 27 15 13 25 269 40,15 2010 400 115 32 12 8 21 188 47,00 2011 315 55 26 12 7 23 123 39,05 2012  (k 01. 08.) 264 35 29 16 3 21 104 39,39  
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Stav starších vecí v agende Cb v sledovanom období rokov 2013 – 2017  Rok Nevybavené veci Staršie veci 
Pomer starších 

vecí k nevybaveným  (%) ako  1  rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2013 273 51 22 22 8 14 117 42,85 2014 344 46 24 15 16 15 116 33,72 2015 586 106 17 13 9 18 163 27,81 2016 405 138 49 8 11 20 226 55,80 2017 (k 01. 07.) 356 68 52 22 11 16 169 47,47  
Stav starších vecí v agende D v revidovanom období rokov 2003 – 2007  Rok Nevybavené veci Staršie veci Pomer starších 

vecí k nevybaveným (%) ako 1  rok ako 2 roky ako 3 roky ako 4 roky 5 rokov a viac Spolu 2003 1502 215 278 nevykazované 493 32,82 2004 1480 165 49 37 26 43 320 21,62 2005 1647 212 72 26 22 51 383 23,25 2006 1391 214 66 22 15 45 362 26,02 2007 (k 1.9.) 1290 154 68 26 15 35 298 23,10   
Stav starších vecí v agende D v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008 – 2012  Rok Nevybavené veci Staršie veci 

Pomer starších 
vecí k nevybaveným  (%) ako  1  rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2008 1208 154 34 22 6 25 241 19,95 2009 943 118 44 10 5 21 198 20,99 2010 957 101 32 15 9 16 173 18,07 2011 939 97 39 18 8 18 180 19,16 2012  (k 01. 08.) 1100 104 22 10 6 20 162 14,72  
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Stav starších vecí v agende D v sledovanom období rokov 2013 – 2017  Rok Nevybavené veci Staršie veci 
Pomer starších 

vecí k nevybaveným  (%) ako  1  rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2013 1 115 153 49 24 9 26 261 23,40 2014 971 108 59 34 18 35 254 26,15 2015 908 85 46 36 20 41 228 25,11 2016 869 75 35 18 6 39 173 19,90 2017 (k 01. 07.) 1 104 123 25 35 10 57 250 22,64   
Stav starších vecí v agende P v revidovanom období rokov 2003 – 2007  Rok Nevybavené veci Staršie veci Pomer starších 

vecí k nevybaveným  (%) ako  6 mes. ako 1 rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2003 477 144 108 56 28 1 - 337 70,64 2004 351 65 25 7 8 2 1 108 30,76 2005 601 108 25 5 1 1 - 140 23,29 2006 574 141 72 5 1 - - 219 38,15 2007 (k 1.9.) 523 82 53 16 2 - - 153 29,25  
Stav starších vecí v agende P v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008 – 2012  Rok Nevybavené veci Staršie veci 

Pomer starších 
vecí k nevybaveným  (%) ako  6 mes. ako 1 rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2008 463 55 16 2 1 - - 74 15,98 2009 448 74 38 3 0 1 - 116 25,89 2010 421 96 43 5 1 - - 145 34,44 2011 527 71 24 - - - 1 96 18,22 2012  (k 01. 08.) 611 90 29 - 2 - - 121 19,80  
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Stav starších vecí v agende P v sledovanom období rokov 2013 – 2017   Rok Nevybavené veci Staršie veci 
Pomer starších 

vecí k nevybaveným  (%) ako  6 mes. ako 1 rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2013 599 119 81 11 3 0 0 214 35,72 2014 533 168 73 45 3 0 0 289 54,22 2015 465 107 72 31 4 1 0 215 46,23 2016 388 72 50 9 7 2 0 140 36,08 2017 (k 01. 07.) 343 78 29 13 3 2 3 128 37,31  
Stav starších vecí v agende P 

(rok 2013, týkajúci sa všetkých vecí pod a Zákona o rodine)   Rok Nevybavené veci Staršie veci 
Pomer starších 

vecí k nevybaveným  (%) ako  6 mes. ako 1 rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2013  599 119 81 11 3 0 0 214 35,72 Z toho: P-s.o.m 417 85 47 7 3 0 0 142 34,05 P-ostatné 182 34 34 4 0 0 0 72 39,56  
Stav starších vecí v agende P 

(rok 2014, týkajúci sa všetkých vecí pod a Zákona o rodine)   Rok Nevybavené veci Staršie veci Pomer starších 
vecí k nevybaveným  (%) ako  6 mes. ako 1 rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2014 533 168 73 45 3 0 0 289 54,22 Z toho: P-s.o.m 386 139 67 15 2 0 0 223 57,77 P-ostatné 147 29 6 30 1 0 0 66 44,89 
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Stav starších vecí v agende P 
(rok 2015, týkajúci sa všetkých vecí pod a Zákona o rodine)   Rok Nevybavené veci Staršie veci 

Pomer starších 
vecí k nevybaveným  (%) ako  6 mes. ako 1 rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2015 465 107 72 31 4 1 0 215 46,23 Z toho: P-s.o.m 335 85 55 19 2 1 0 162 48,35 P-ostatné 130 22 17 12 2 0 0 53 40,76   

Stav starších vecí v agende P 
(rok 2016, týkajúci sa všetkých vecí pod a Zákona o rodine)   Rok Nevybavené veci Staršie veci 

Pomer starších 
vecí k nevybaveným  (%) ako  6 mes. ako 1 rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2016 388 72 50 9 7 2 0 140 36,08 Z toho: P-s.o.m 306 64 37 8 4 2 0 115 37,58 P-ostatné 82 8 13 1 3 0 0 25 30,48   

Stav starších vecí v agende P 
(rok 2017, týkajúci sa všetkých vecí pod a Zákona o rodine)  Rok Nevybavené veci Staršie veci 

Pomer starších 
vecí k nevybaveným  (%) ako  6 mes. ako 1 rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2017 (k 01. 07.) 343 78 29 13 3 2 3 128 37,31 Z toho: P-s.o.m 260 64 24 10 3 1 3 105 40,38 P-ostatné 83 14 5 3 0 1 0 23 27,71   
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Stav starších vecí v agende T (veci) v revidovanom období rokov 2003 – 2007  Rok Nevybavené veci Staršie veci Pomer starších 
vecí k nevybaveným  (%) ako  6 mes. ako 1  rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a viac Spolu 2003 214 36 30 10 2 - 4 82 38,31 2004 234 35 17 8 6 2 2 70 29,91 2005 373 84 33 9 5 3 4 138 36,99 2006 299 62 75 9 4 3 6 159 53,17 2007( k 1.9.) 346 60 52 20 6 2 5 145 41,90   

Stav starších vecí v agende T (veci) v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008 – 2012  Rok Nevybavené veci Staršie veci 
Pomer starších 

vecí k nevybaveným  (%) ako  6 mes. ako 1 rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2008 384 81 80 21 19 2 9 212 55,20 2009 369 67 52 22 11 12 8 172 46,61 2010 200 40 32 11 10 2 9 104 52,00 2011 214 28 11 11 2 4 4 60 28,03 2012  (k 01. 08.) 229 32 19 6 5 2 5 69 30,13   
Stav starších vecí v agende T (veci) v sledovanom období rokov 2013 – 2017  Rok Nevybavené veci Staršie veci 

Pomer starších 
vecí k nevybaveným  (%) ako  6 mes. ako 1 rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2013 220 40 22 7 0 1 2 72 32,72 2014 257 31 25 10 4 0 1 71 27,62 2015 254 34 33 8 5 2 0 82 32,28 2016 248 47 24 14 3 3 0 91 36,69 2017 (k 01. 07.) 272 37 31 9 3 3 1 84 30,88 
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Stav starších vecí v agende T (osoby) v revidovanom období rokov 2003 – 2007    Rok Nevybavené veci Staršie veci Pomer starších 
vecí k nevybaveným  (%) ako  6 mes. ako 1  rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2003 304 51 34 13 7 - 10 115 37,82 2004 284 39 28 8 8 7 4 94 33,09 2005 476 104 36 12 5 3 11 171 35,92 2006 376 65 104 10 4 3 11 197 52,39 2007 (k 1.9.) 404 71 60 29 6 2 8 176 43,56   

Stav starších vecí v agende T (osoby) v predchádzajúcom revidovanom období rokov 2008–2012  Rok Nevybavené osoby Staršie veci 
Pomer starších 

vecí k nevybaveným  (%) ako  6 mes. ako 1 rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2008 464 89 88 23 30 2 12 244 52,58 2009 468 97 59 27 13 23 11 230 49,14 2010 246 47 40 11 14 2 18 132 53,65 2011 276 31 14 16 2 4 6 73 26,44 2012  (k 01. 08.) 278 39 23 6 7 2 6 83 29,85  
Stav starších vecí v agende T (osoby) v sledovanom období rokov 2013 – 2017  Rok Nevybavené osoby Staršie veci 

Pomer starších vecí k nevybaveným  (%) ako  6 mes. ako 1 rok ako 2 roky ako 3 roky ako    4   roky 5 rokov a  viac Spolu 2013 268 46 32 9 0 1 2 90 33,58 2014 313 35 37 11 6 0 1 90 28,75 2015 294 36 46 14 6 4 0 106 36,05 2016 282 54 25 19 6 3 0 107 37,94 2017 (k 01. 07.) 315 46 35 9 3 6 2 101 32,06 
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Z predchádzajúcich tabu kových preh adov moţno vyvodiť záver, ţe v sledovanom období rokov 2013 – 2017 stav vybavovania reštančných vecí bol v jednotlivých agendách nevyváţený. V preverovanom období, pokia  ide o agendu T, je nutné konštatovať, ţe oproti predchádzajúcim 
sledovaným obdobiam (roky 2003 – 2007, 2008 – 2012) klesol celkový počet reštančných vecí (nad 6 mesiacov) a podstatne klesol počet reštančných vecí nad 3, 4 a 5 rokov. Je to dané tým, ţe tento úsek 
sa personálne stabilizoval (str. 139-140) na počet 5 sudcov v roku 2012 a na počet 4 sudcov v rokoch 2013 – 2017 (k 01. 07.). Došlo k zníţeniu reštančných vecí k celkovému počtu nevybavených vecí ako 
smerodajnému ukazovate ovi k tejto agende oproti predchádzajúcim preverovaným obdobiam (vi  
tabu kové preh ady v správe).   

Pokia  ide o agendu Cb, došlo k zníţeniu počtu reštančných vecí nad 4 a 5 rokov, i napriek 
odchodu sudkyne na Krajský súd v Nitre a k prerozdeleniu tejto agendy medzi sudcov 
občianskoprávneho úseku (vi  tabu kové preh ady v správe).  U agendy C nedošlo k zniţovaniu reštančných vecí vzh adom na vysoký nápad v preverovanom 
období (vi  tabu kové preh ady v správe).   Túto celkovú situáciu predznamenal, ako je viackrát citované v revíznej správe, odchod 
viacerých sudcov z rôznych dôvodov (napr. dočasné pridelenie na výkon funkcie sudcu na Krajský súd v Nitre, preloţenie sudcu na Krajský súd v Nitre, na Okresný súd Nitra, na Okresný súd Komárno a na 
Okresný súd Ţiar nad Hronom, materská a rodičovská dovolenka, práceneschopnosť sudcov, vymenovanie nových sudcov a odchod 3 sudcov do starobného dôchodku) a k rozdeleniu 
nerozhodnutých, nevybavených vecí ostatným sudcom vybavujúcich navyše i inú agendu (Cb, P, D a Er). Prakticky sa uvedený súd personálne dobudováva s tým, ţe 1 sudca čaká na vymenovanie a 1 sudca bol úspešný vo výberovom konaní a čaká na bezpečnostnú previerku a následné vymenovanie.    Revízia sa sústredila na previerku vecí starších ako 2 roky v agende C, viac ako 1 rok v agende Cpr, viac ako 2 roky v agende Cb, viac ako 6 mesiacov v agende P a viac ako 6 mesiacov v agende T. 
Túto však nebolo moţné vykonať vo všetkých poţadovaných spisoch pre ich nedostupnosť (spisy sa 
nachádzali na súdoch vyššieho stupňa, u znalcov, na iných súdoch v dôsledku doţiadania, pripojené k iným konaniam a pod.). Revízia bola vykonaná v 155 spisoch agendy C, v 31 spisoch agendy Cb, v 18 spisoch agendy P, v 75 spisoch agendy T, v 1 spise agendy Pp a v 12 spisoch agendy Nt (spolu 292 spisov, vi  prílohy).                    
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Podiel dĺžky reštančných vecí z celkového stavu reštančných vecí k 01. 07. 2017:     Agenda C                                                                  Agenda Cb 

             Agenda D                                                                  Agenda P                

           Agenda T veci                                                           Agenda T osoby 

 

40%
31%

13%7% 9% ako 1 rokako 2 rokyako 3 rokyako 4 roky5 rokov a viac
39%

33%
15%5% 8% ako 1 rokako 2 rokyako 3 rokyako 4 roky5 rokov a viac

49%10%14%4%23% ako 1 rokako 2 rokyako 3 rokyako 4 roky5 rokov a viac 61%23%10%2%2%2% ako 6 mesiacovako 1 rokako 2 rokyako 3 rokyako 4 roky5 rokov a viac

44%37%
11%3%4%1% ako 6 mesiacovako 1 rokako 2 rokyako 3 rokyako 4 roky5 rokov a viac

45%35%
9%3%6%2% ako 6 mesiacovako 1 rokako 2 rokyako 3 rokyako 4 roky5 rokov a viac
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Podiel reštančných vecí z celkového počtu  
vybavovaných vecí:      Agenda C 

 Agenda Cb 

 Agenda P 
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Agenda D 

  Agenda T (veci) 
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Vývin počtu reštančných vecí v sledovaných agendách:  

   
Revíziou zistené príčiny vedúce k zostarnutiu vecí boli najmä tieto:   

- vysoký nárast vecí, hromadné podania, 
- vyhlásenie konkurzu na majetok účastníka, 
- nadmerná zaťaţenosť sudcov, 
- úroveň právnej úpravy a jej časté zmeny, 
- zloţitosť veci určená komplikovaným skutkovým stavom, počtom skutkov a obţalovaných, 
- potreba rozsiahleho dokazovania, predovšetkým znaleckého, 
- úroveň procesnej disciplíny účastníkov konania (nedoručenie zásielok, pobyt v cudzine, 

ospravedlňovanie sa z účasti na pojednávaní), 
- potreba rozhodovania o procesných právach účastníkov a obţalovaných uplatnených v konaní 

(námietky zaujatosti, zmena návrhu, priznanie oslobodenia od súdnych poplatkov, procesné 
nástupníctvo, prerušenie konaní a pod.), 

- rozhodovanie na súdoch rôznych stupňov (odvolanie), 
- odchod sudcov, 
- práceneschopnosť sudcov, 
- rodičovská a materská dovolenka sudkýň.     Okrem vyššie uvedených objektívnych príčin zostarnutia vecí boli revíziou zistené i subjektívne 
príčiny na strane súdu, v dôsledku ktorých vznikli v konaní prieťahy, a to predovšetkým:   
- nesústredené vykonávanie dôkazov (napr. postupné zabezpečovanie dôkazov, postupné znalecké dokazovanie a pod.), 
- nevyuţívanie pojednávacích dní.       

05001000150020002500

2013 2014 2015 2016 2017

CCbPDT (veci)
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Občianskoprávne veci sledované v revízii za obdobie rokov 2003 – 2007:  V predchádzajúcom preskúmavanom období rokov 2003 – 2007 boli v revíznej správe 
sledované tieto veci: sp. zn. 6C/334/2000, 6C/16/2003,  8C/191/1999, 8C/200/2003, 9C/200/2003, 9C/30/2004, 11Ccu/6/2003, 11Ccu/8/2003, 12C/36/2003, 12C/1/2004,  14C/48/2004, 14C/139/2004, 
ktoré k referenčnému dňu, t. j. k 01. 07. 2017 boli všetky právoplatne ukončené.   

Nasledovné veci: sp.zn. 6C/384/2000 – vec nerozhodnutá, konanie prerušené, sp.zn. 14C/5/2004 – vec nerozhodnutá.   
Občianskoprávne veci sledované v predchádzajúcom období rokov 2008 – 2012:  V predchádzajúcom preskúmavanom období rokov 2008 – 2012 boli v revíznej správe 
sledované tieto veci: sp. zn. 11C/177/2009, 12C/97/2005, 12C/34/2009,  7C/48/2009, 6C/149/2007, 9C/101/2000, 9C/63/2008, 9C/105/2008, 9C/229/2008,  9C/210/2009, 6C/81/2007, 6C/384/2006, 6C/150/2009, 6C/194/2009, 14C/127/2009, 11C/23/2008, 11C/213/2008, 11C/56/2009,  11C/68/2009, 11C/94/2009, 11C/139/2009, 11C/100/2000, 12C/56/2009, 12C/118/2009, 12C/142/2009, 12C/156/2009,  12C/137/2007, ktoré k referenčnému dňu, t. j. k 01. 07. 2017, boli všetky právoplatne 
ukončené.   

Nasledovné veci nie sú rozhodnuté z niţšie uvedených dôvodov:  - sp.zn. 14C/151/2008 – prerušené konanie, - sp.zn. 14C/139/2006 – vec na Krajskom súde v Nitre od 15. 02. 2017, - sp.zn. 9C/160/2006 – vec rozhodnutá, ale od 22. 06. 2016 na Krajskom súde v Nitre za účelom                                      vydania opravného uznesenia, - sp.zn. 12C/139/2006 – termín pojednávania dňa 17. 10. 2017, - sp.zn. 7C/127/2008 – dňa 25. 09. 2017 vyhlásený rozsudok, - sp.zn. 6C/175/2009 – dňa 04. 10. 2017 uzatvorený zmier,  - sp.zn. 10C/26/2006 – termín pojednávania dňa 17. 10. 2017, - sp.zn. 9C/81/2007 – termín pojednávania dňa 08. 11. 2017, - sp.zn. 9C/84/2007 – termín pojednávania dňa 25. 10. 2017, - sp.zn. 6C/18/2009 – vec nerozhodnutá, - sp.zn. 6C/161/2008 – termín pojednávania dňa 28. 11. 2017, - sp.zn. 14C/6/2009 – vec na Krajskom súde v Nitre od 06. 03. 2017, - sp.zn. 14C/194/2009 – vec na Krajskom súde v Nitre od 30. 05. 2017, - sp.zn. 14C/5/2004 – vec nerozhodnutá, - sp.zn. 11C/196/2008 – vec nerozhodnutá, - sp.zn. 11C/209/2008 – vec nerozhodnutá, - sp.zn. 12C/131/2009 – vec na Krajskom súde v Nitre od 01. 03. 2017, - sp.zn. 12C/197/2004 – vec na Krajskom súde v Nitre od 21. 11. 2017,  - sp.zn. 12C/144/2007 – termín pojednávania dňa 30. 01. 2018, - sp.zn. 12C/81/2007 – vec nerozhodnutá.  
Pokia  ide o agendu P, v predchádzajúcich preskúmavaných obdobiach rokov 2003 – 2007 a 2008 – 2012 boli v revíznej správe sledované tieto veci: sp.zn. 8P/11/2005, 8P/385/2005, 8P/209/2006, 8P/406/2006, 10P/22/2005, 10P/132/2005, 10P/338/2005, 10P/220/2006, 11P/33/2011, 10P/26/2011, 10P/104/2011,  10P/167/2011,  7P/46/2012, 14P/19/2011, 15P/73/2010, 12P/16/2011, 12P/25/2011, 11P/30/2010, 11P/18/2011, ktoré k referenčnému dňu, t.j.  k 01. 07. 2017 boli všetky právoplatne skončené. 
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Rozbor vyššie uvedených vecí od posledného úkonu:  
Preskúmavané obdobie rokov 2003 – 2007:   Sp. zn.  6C/384/2000 – o zrušenie a vyporiadanie podielového spoluvlastníctva. 
Spis bol predmetom revízie v období rokov 2003 – 2007 aj v období rokov 2008 – 2012 a od posledného úkonu uvádzaného v revíznej správe, kedy bol v mesiaci júl 2012 zisťovaný stav 
dedičského konania, toto nie je doposia  právoplatne skončené. Posledný úkon vo veci bol dňa 22. 09. 2017, kedy bol spis daný na lehotu 2 mesiace.  Sp. zn. 14C/5/2004 – o ochranu osobnosti. 
Spis bol predmetom revízie v období rokov 2003 – 2007 aj v období rokov 2008 – 2012 a od 
posledného úkonu uvádzaného v revíznej správe dňa 10. 10. 2012, boli v dňoch 30. 10. 2012 a 21. 02. 2013 podané návrhy na doplnenie dokazovania. Odvtedy nebol vo veci vykonaný ţiaden úkon takmer 3 
roky, aţ dňa 26. 11. 2015 bol daný pokyn na pripojenie spisu a odvtedy opätovne ţiaden úkon vo veci.    
Rozbor vyššie uvedených vecí od posledného úkonu:  
Preskúmavané obdobie rokov 2008 – 2012:  Sp. zn. 6C/161/2008 – o vyporiadanie BSM. 
Spis bol predmetom revízie v období rokov 2008 – 2012 a od posledného úkonu uvádzaného v revíznej 
správe, kedy bolo v januári 2011 nariadené znalecké dokazovanie, uznesením zo dňa 15. 07. 2011 bol 
ustanovený do konania iný znalec a dňa 13. 09. 2011 bola predĺţená lehota na podanie znaleckého posudku o 75 dní. Uznesením zo dňa 18. 11. 2011 uloţená poriadková pokuta ţalovanému. V alšom 
období sa ţalovaný vyhýbal doručovaniu zásielok a bola zisťovaná trhová hodnota bytu. Termín 
pojednávania stanovený na deň 07. 06. 2013, na ktoré sa ţalovaný nedostavil, alší termín 
pojednávania dňa 21. 08. 2013, na ktorom bol vypočutý ţalovaný. alšie termíny pojednávania 
stanovené v dňoch 31. 10. 2013,  17. 01. 2014, 28. 03. 2014,  10. 06. 2014, 20. 08. 2014 a 30. 09. 
2014, kedy bolo pojednávanie odročené za účelom mimosúdnej dohody. Dňa 10. 12. 2015 oznámené stranami sporu, ţe k mimosúdnej dohode nedošlo. V tomto období nebol v konaní vykonaný ţiaden 
úkon. alšie termíny pojednávania opätovne zrušené a posledný úkon vo veci: stanovený termín 
pojednávania na deň 28. 11. 2017. Prieťahy spôsobené aj zo strany ţalovaného, ktorý sa konaniu 
účelovo vyhýbal.  Sp. zn. 6C/18/2009 – o zrušenie a vyporiadanie podielového spoluvlastníctva. 
Spis bol predmetom revízie v období rokov 2008 – 2012 a od posledného úkonu uvádzaného v revíznej 
správe, kedy bola v júli 2012 zasielaná výzva na odstránenie vád ţaloby, uznesením zo dňa 16. 10. 2012 bolo podanie odmietnuté. Spis predloţený na krajský súd dňa 13. 12. 2012. Uznesením krajského 
súdu zo dňa 21. 12. 2012 bolo uznesenie súdu prvej inštancie zrušené a vec súdu vrátená na alšie konanie. Stanovený termín pojednávania na deň 10. 04. 2013, následne na deň 12. 06. 2013. 
Uznesením zo dňa 08. 10. 2013 bola pripustená zmena petitu. V danom prípade je 57 ţalovaných a 
uznesenie sa následne doručovalo, pričom niektorí zo strán sporu zomreli. Uznesením zo dňa 22. 11. 
2016 bola zaslaná výzva na odstránenie vád ţaloby právnemu zástupcovi, medzitým opätovne došlo k 
úmrtiu a dňa 06. 06. 2017 bola zasielaná výzva právnym nástupcom ţalobcu, či ţiadajú pokračovať v 
konaní. Dňa 26. 06. 2017 oznámenie dedičov, ţe nemajú záujem na pokračovaní v konaní. Posledný 
úkon dňa 28. 08. 2017 - spis daný na lehotu do 15. 09. 2017 za účelom zistenia stavu dedičského konania.  
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Sp. zn. 9C/81/2007 – o vydanie nehnute nosti. 
Spis bol predmetom revízie v období rokov 2008 – 2012 a od posledného úkonu uvádzaného v revíznej 
správe - 22. 05. 2012, kedy bol spis daný na lehotu. Uznesením zo dňa 21. 03. 2013 bolo konanie voči 
ţalovanému v 2. rade zastavené. Termín pojednávania stanovený na deň 05. 04. 2013, odročené na 
deň 10. 05. 2013 a konanie prerušené do 31. 07. 2013 na zaslanie geometrického plánu. Následne boli 
stranám sporu zaslané viaceré urgencie a dňa 21. 11. 2013 bolo spresnenie ţalobného petitu zasielané 
na vyjadrenie. Termín pojednávania na deň 26. 03. 2014, na ktorý sa nikto nedostavil z dôvodu, ţe 
medzi stranami prebiehajú mimosúdne rokovania. Odročené na neurčito. Uznesením zo dňa 25. 08. 
2014 bolo konanie prerušené v zmysle ust. § 109 ods. 2 písm. c/ OSP, právoplatnosť uznesenie nadobudlo dňa 18. 09. 2014. Následne boli zasielané stranám viaceré urgencie na oznámenie stavu 
mimosúdnych rokovaní a uznesením zo dňa 28. 07. 2017 súd rozhodol, ţe pokračuje v prerušenom 
konaní. Posledný úkon vo veci bol termín pojednávania stanovený na deň 08. 11. 2017. Pri dodrţovaní 
procesných podmienok malo byť konanie zastavené a od roku 2014 doposia  neboli vo veci vykonané 
ţiadne relevantné úkony vedúce ku skončeniu konania.  Sp. zn. 9C/84/2007 – o vydanie nehnute ných vecí. 
Spis bol predmetom revízie v období rokov 2008 – 2012 a od posledného úkonu uvádzaného v revíznej 
správe - 10. 07. 2012, kedy bola uznesením zo dňa 06. 06. 2013 pripustená zmena petitu, následne boli 
stanovené termíny pojednávania na dni 25. 10. 2013, 07. 02. 2014 a 13. 06. 2014, na ktoré sa nikto 
nedostavil z dôvodu, ţe medzi stranami prebieha mimosúdne rokovanie. Uznesením zo dňa 16. 06. 
2014 bolo konanie prerušené a dňa 10. 06. 2015 podal ţalobca návrh na pokračovanie v konaní. Aţ 
uznesením zo dňa 29. 06. 2017 súd rozhodol, ţe pokračuje v prerušenom konaní, t. j. od  roku 2015 do roku 2017 nebol vo veci realizovaný ţiaden úkon. Posledný úkon vo veci - stanovený termín 
pojednávania na deň 25. 10. 2017.  Sp. zn. 10C/26/2006 – o vydanie nehnute ností. 
Spis bol predmetom revízie v období rokov 2008 – 2012 a od posledného úkonu uvádzaného v revíznej 
správe, kedy bolo dňa 02. 01. 2012 konanie prerušené. Proti tomuto uzneseniu bolo podané odvolanie, 
spis bol predloţený na krajský súd dňa 21. 03. 2012. Uznesením zo dňa 30. 03. 2012 bolo rozhodnutie 
súdu prvej inštancie potvrdené a spis vrátený na okresný súd dňa 27. 04. 2012. Stanovený termín 
pojednávania aţ na deň 26. 09. 2013 (viac ako 1 rok prieťah). Uznesením zo dňa 17. 12. 2013 bol 
návrh na prerušenie konania zamietnutý. Uznesenie nadobudlo právoplatnosť dňa 23. 01. 2014. Termín 
pojednávania bol stanovený aţ na deň 07. 10. 2014, medzitým ţiaden úkon vo veci. Tento termín bol 
zrušený. alší termín pojednávania stanovený aţ na deň 04. 10. 2016, medzitým ţiaden úkon vo veci. 
Tento termín bol zrušený, ako aj alšie termíny v dňoch 23. 02. 2017, 23. 05. 2017 a 17. 10. 2017. 
Posledný úkon vo veci - stanovenie termínu pojednávania na deň 08. 02. 2018.   Sp. zn. 11C/196/2008 – o vypratanie bytu.  
Spis bol predmetom revízie v období rokov 2008 – 2012 a od posledného úkonu uvádzaného v revíznej 
správe, kedy bolo uznesením zo dňa 15. 06. 2009 prerušené konanie do skončenia konania vedeného 
pod sp. zn. 6C/226/2008. Spis sa nachádza na krajskom súde za účelom rozhodnutia o odvolaní. 
Posledný úkon je 28. 08. 2017.  Sp. zn.  11C/209/2008 – o zaplatenie 559,28 eura s príslušenstvom. Spis bol predmetom revízie v období rokov 2008 – 2012 a od posledného úkonu uvádzaného v revíznej 
správe, kedy bolo uznesením zo dňa 19. 06. 2009 konanie prerušené do skončenia konania vedeného 
pod sp. zn. 6C/149/2007. Uvedená vec nie je doposia  právoplatne skončená. Medzitým zomrel 
ţalovaný. Uznesením zo dňa 05. 10. 2017 pokračoval súd v konaní s dedičmi ţalovaného, čo je aj 
posledný úkon vo veci.   
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Sp. zn. 12C/139/2006 – o vydanie nehnute ností. 
Spis bol predmetom revízie v období rokov 2008 – 2012 a od posledného úkonu uvádzaného v revíznej 
správe, kedy bolo dňa 11. 01. 2012 vydané uznesenie, ktoré rozhodnutie odvolací súd potvrdil. Spis bol 
vrátený po rozhodnutí odvolacím súdom na okresný súd dňa 04. 04. 2012. Dňa 28. 01. 2013 vyzvané strany sporu na doplnenie dokazovania. Od roku 2013 aţ do 20. 06. 2016, kedy bol stanovený termín 
pojednávania na deň 13. 10. 2016, nebol vo veci realizovaný ţiaden úkon. Tento termín pojednávania 
bol zrušený, ako aj alší termín pojednávania dňa 09. 03. 2017. Posledným úkonom vo veci bolo stanovenie termínu pojednávania na deň 17. 10. 2017, ktorý však bol zrušený z dôvodu prebiehajúcich 
stavebných úprav na Okresnom súde Levice. Prieťahy od roku 2013, kedy sa vo veci meritórne nekonalo.   Sp. zn. 12C/81/2007 – o vydanie nehnute nosti. Spis bol predmetom revízie v období rokov 2008 – 2012 a od posledného úkonu uvádzaného v revíznej 
správe (13. 07. 2012), boli výzvou zo dňa 28. 01. 2013 vyzvané strany sporu na doplnenie dokazovania. 
Termín pojednávania stanovený na deň 25. 06. 2013, kedy boli vypočuté strany sporu a toto 
pojednávanie odročené na deň 30. 10. 2013, na ktoré sa nikto nedostavil a odročené na neurčito. alší 
termín pojednávania dňa 25. 04. 2014, na ktoré sa nikto nedostavil, odročené na neurčito s tým, ţe strany sporu v lehote 60 dní oznámia, či došlo medzi nimi k dohode. Viaceré urgencie, avšak súd 
nevyuţil ţiadne poriadkové opatrenie. alší termín pojednávania stanovený na deň 19. 05. 2016, na 
ktoré sa nikto nedostavil a pojednávanie bolo odročené na deň 06. 09. 2016 s tým, ţe do tohto termínu 
opätovne strany sporu oznámia, či sa nedohodli. Uznesením zo dňa 26. 08. 2016 bolo konanie 
prerušené na dobu 6 mesiacov, uznesenie nadobudlo právoplatnosť dňom 09. 09. 2016. Došlo k pochybeniu zo strany súdu spočívajúcemu v tom, ţe konanie malo byť zastavené pre nečinnosť strán sporu. Stanovený termín pojednávania na deň 20. 06. 2017 a uznesením zo dňa 19. 06. 2017 bolo 
konanie zastavené. Proti tomuto uzneseniu bolo podané odvolanie. Posledný úkon vo veci bolo vydanie 
opravného uznesenia zo dňa 24. 07. 2017.  Sp. zn. 12C/144/2007 – o ustanovenie povinnosti strpieť uspokojenie poh adávky záložného 
verite a. 
Spis bol predmetom revízie v období rokov 2008 – 2012 a od posledného úkonu uvádzaného v revíznej 
správe, kedy bol stanovený termín pojednávania na november 2012, bolo toto pojednávanie odročené na deň 12. 03. 2013, na ktoré sa nikto nedostavil, odročené na deň 15. 05. 2013 a alšie termíny 
pojednávania stanovené na dni 17. 09. 2013, 17. 01. 2014, 01. 04. 2013, 26. 09. 2014 a 16. 12. 2014. 
Uznesením zo dňa 19. 12. 2014 bolo konanie sčasti zastavené. Uznesením zo dňa 24. 03. 2015 bolo 
rozhodnuté o trovách konania. Proti tomuto uzneseniu bolo podané odvolanie, spis bol predloţený na 
krajský súd dňa 18. 05. 2015. Spis vrátený okresnému súdu dňa 18. 12. 2015 ako predčasne 
predloţený. Uznesením zo dňa 22. 10. 2015 bola pripustená zmena na strane ţalobcu. Termín 
pojednávania dňa 10. 05. 2016. Spis predloţený na odvolací súd opätovne dňa 06. 06. 2016 a uznesením krajského súdu zo dňa 28. 02. 2017 bolo rozhodnutie súdu prvej inštancie potvrdené a vec 
vrátená okresnému súdu dňa 14. 03. 2017. Bol daný pokyn na doručovanie uznesenia. Termín 
pojednávania bol stanovený na deň 19. 10. 2017, ktorý bol zrušený a alší termín na deň 07. 11. 2017. 
Uznesením zo dňa 10. 10. 2017 bolo vyhovené návrhu na zmenu ţalobcu, čo je zároveň aj posledný 
úkon vo veci.   Sp. zn. 12C/56/2009 – o určenie vlastníckeho práva. 
Spis bol predmetom revízie v období rokov 2008 – 2012 a od posledného úkonu uvádzaného v revíznej 
správe, kedy bol stanovený termín pojednávania na deň 26. 10. 2012. Pojednávanie odročené na 
neurčito za účelom znaleckého dokazovania. Uznesením zo dňa 28. 11. 2012 bol ustanovený znalec a 
znalecký posudok bol zaslaný dňa 16. 01. 2014, ktorý bol zasielaný na vyjadrenie stranám sporu. 
Uznesením zo dňa 21. 03. 2014 priznané znalečné. Následne boli navzájom doručované vzájomné 
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vyjadrenia strán, vo veci nebol vykonaný ţiaden relevantný úkon vedúci ku skončeniu konania. Aţ 14. 
11. 2016 bol stanovený termín pojednávania na deň 19. 01. 2017, ktorý bol zrušený z dôvodu 
ospravedlnenia sa právneho zástupcu ţalovaného. alší termín pojednávania dňa 07. 03. 2017 bol 
zrušený z dôvodu PN sudcu a posledný úkon vo veci dňa 09. 08. 2017 - výzva právnemu zástupcovi 
ţalobcu na predloţenie geometrického plánu v lehote 60 dní.  Sp. zn. 14C/151/2008 – o zaplatenie 3.071,80 eura s príslušenstvom. 
Spis bol predmetom revízie v období rokov 2008 – 2012 a od posledného úkonu uvádzaného v revíznej 
správe, kedy bol dňa 18. 07. 2012 zisťovaný pobyt ţalovaného v 2. rade. Aţ dňa 26. 06. 2013 
ustanovený opatrovník ţalovanému v 2. rade, ktorý bol zároveň vyzvaný na zaslanie písomného vyjadrenia k ţalobe. Aţ dňa 16. 01. 2014 nariadené pojednávanie na deň 03. 02. 2014, ktoré bolo 
odročené na deň 17. 03. 2014 pre neprítomnosť strán sporu. V uvedený deň pre práceneschopnosť 
zákonného sudcu bolo pojednávanie odročené na deň 02. 06. 2014, na 04. 09. 2014 – dostavil sa 
opatrovník ţalovaného v 1. rade, vykonávané alšie dôkazy a odročené na deň 29. 09. 2014. Dňa 16. 
09. 2014 podaný návrh na prerušenie konania. Na pojednávanie dňa 29. 09. 2014 prišiel konečne 
ţalovaný v 3. rade, ktorého však súd nevypočul a odročil pojednávanie na deň 27. 11. 2014. Uţ na toto 
pojednávanie ţalovaný v 3. rade a ostatní ţalovaní neprišli a pojednávanie odročené na deň 30. 03. 
2015 (neefektívne úkony, nevedúce ku skončeniu veci, nerozhodnuté o návrhu na prerušenie konania). 
Dňa 30. 03. 2015 pojednávanie odročené na neurčito za účelom zisťovania stavu trestnej veci vedenej 
na Okresnom súde Nitra. Dňa 04. 05. 2015 zmena zákonného sudcu. Dňa 18. 06. 2015 bol podaný 
druhý návrh na prerušenie konania. Aţ dňa 19. 10. 2015 doručený návrh na prerušenie konania 
ţalovaným za účelom ich písomného vyjadrenia sa k nemu. Aţ dňa 12. 04. 2016 konanie zastavené 
voči ţalovanému v 1. rade, ktorý zomrel dňa 05. 04. 2015. Ţalovaným v 3. a 4. rade ustanovený 
opatrovník dňa 12. 04. 2016 na ochranu ich záujmov. Aţ dňa 11. 05. 2016 konanie prerušené do 
skončenia trestnej veci vedenej na Okresnom súde Nitra pod sp.zn. 5T/7/2008. Posledné zisťovanie 
stavu tejto veci dňa 07. 08. 2017.    
Prieťahy v konaní boli zistené v nasledovných preverovaných veciach:    O b č i a n s k o p r á v n e   v e c i  (2013 – 01. 07. 2017):  Sp. zn.  7C/166/2009 – o odmietnutie výsledku hlasovania. 
Nápad veci dňa 28. 12. 2009. Prvý úkon vo veci dňa 07. 01. 2010 - výzva na odstránenie vád ţaloby a dňa 20. 04. 2010 bola zasielaná ţaloba na vyjadrenie. Dňa 01. 07. 2010 bol stanovený termín 
pojednávania na deň 29. 09. 2010, na ktoré sa nikto nedostavil, pojednávanie odročené na deň 24. 11. 
2010, následne na dni 21. 01. 2011 a 25. 03. 2011 s tým, ţe strany sporu sa majú vzájomne dohodnúť. Termín pojednávania stanovený na deň 04. 05. 2011 a toto pojednávanie odročené na neurčito. 
Uznesením zo dňa 26. 05. 2011 bol návrh na prerušenie konania zamietnutý. Voči tomuto uzneseniu 
bolo podané odvolanie a uznesením zo dňa 31. 08. 2011 krajský súd zmenil uznesenie súdu prvej 
inštancie a konanie prerušil do právoplatného skončenia konania pod sp. zn. 7C/67/2011. Uznesením 
zo dňa 20. 03. 2017 súd nariadil pokračovanie v konaní, termín pojednávania stanovený na deň 17. 05. 
2017, na ktoré sa nikto nedostavil, pojednávanie odročené na deň 13. 09. 2017, ktorý termín 
pojednávania bol zrušený z dôvodu PN sudkyne a stanovený termín pojednávania na deň 08. 11. 2017, 
čo bol aj posledný úkon vo veci. V danom prípade prieťahy v konaní nastali z dôvodu viackrát 
bezdôvodného odročenia pojednávania, kedy súd nevyuţil poriadkové opatrenie. Od nápadu veci aţ 
doposia  strany sporu neboli vypočuté.  
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Sp. zn. 7C/34/2011 – o zaplatenie 420,63 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 02. 02. 2011. Platobný rozkaz vydaný dňa 03. 03. 2011, voči ktorému bol podaný odpor 
a vec prevedená do registra „C“ dňa 29. 03. 2011. Dňa 05. 04. 2011 výzva na zaplatenie súdneho 
poplatku za odpor. Termín pojednávania stanovený na deň 29. 06. 2011, na ktoré sa nikto nedostavil. 
Odročené na deň 07. 10. 2011, opätovne sa nikto nedostavil, odročené na deň 01. 01. 2012, na ktorom 
boli účastníci vypočutí, toto pojednávanie odročené na dni 02. 03. 2012 a 20. 04. 2012, zase 
pojednávanie odročené na neurčito za účelom znaleckého dokazovania. Uznesením zo dňa 20. 07. 
2012 bolo nariadené znalecké dokazovanie, znalecký posudok bol podaný dňa 21. 01. 2013 a následne zasielaný na vyjadrenie. Dňa 27. 02. 2014 bolo zaslané vyjadrenie ţalobcu k znaleckému posudku. 
Uznesením zo dňa 24. 03. 2014 bolo priznané znalečné. Dňa 23. 04. 2014 bolo zaslané stanovisko 
znalca k námietkam strán sporu k znaleckému posudku. Dňa 29. 09. 2014 podaný návrh na doplnenie 
dokazovania zo strany ţalovaného. Dňa 16. 03. 2015 bol stanovený termín pojednávania na deň 10. 06. 
2015, ktorý termín pojednávania bol zrušený. Odvtedy ţiaden úkon vo veci. Dňa 23. 12. 2015 bolo súdu 
zaslané oznámenie o ukončení právneho zastupovania ţalovaného. Dňa 28. 04. 2016 ţiadosť o 
oznámenie stavu konania a zaslané dôkazy a dňa 03. 06. 2016 zaslané stanovisko k predloţeným 
dôkazom, ktoré bolo opätovne zasielané na vyjadrenie. Dňa 20. 03. 2017 bol stanovený termín 
pojednávania na deň 31. 05. 2017. Od posledného pojednávania uplynula doba 5 rokov, pričom je 
moţné konštatovať prieťah v konaní, ke  medzi jednotlivými úkonmi súdu uplynula dlhá doba. Dňa 14. 
08. 2017 bol zaslaný návrh súdu na prerušenie konania a posledný úkon vo veci bol dňa 28. 08. 2017, kedy bol tento návrh zasielaný na vyjadrenie stranám sporu, či súhlasia s prerušením konania.  Sp. zn. 7C/111/2013 – o určenie vlastníckeho práva. 
Nápad veci dňa 23. 08. 2013. Prvý úkon vo veci dňa 27. 08. 2013 - výzva na zaplatenie súdneho poplatku za ţalobu a dňa 20. 09. 2013 zasielaná ţaloba na vyjadrenie. Termín pojednávania stanovený na deň 08. 01. 2014, na ktoré sa nikto nedostavil. Pojednávanie bolo odročené na neurčito s tým, ţe 
bude robený dotaz na ošetrujúceho lekára ţalovaného, kedy sa bude môcť pojednávania zúčastniť. 
Termín pojednávania stanovený na deň 17. 07. 2015, opätovne sa nikto nedostavil, odročené na deň 
14. 10. 2015 s tým, ţe bol následne robený dotaz na zdravotný stav ţalovaného, pričom dňa 13. 11. 2015 bolo oznámené, ţe liečba ţalovaného bude trvať ešte 2 mesiace. Odvtedy ţiaden relevantný úkon 
vo veci, aţ dňa 20. 03. 2017 bol stanovený termín pojednávania na deň 19. 05. 2017, čím došlo 
jednoznačne k prieťahom v konaní, ke  od 13. 11. 2015 do 20. 03. 2017 nebol vo veci urobený ţiaden 
úkon.  Sp. zn. 7C/195/2013 – o určenie otcovstva a úprava práv a povinností k mal. dieťaťu. 
Nápad veci dňa 25. 09. 2013. Uznesením zo dňa 30. 09. 2013 bol ustanovený kolízny opatrovník, 
termín pojednávania stanovený na dni 08. 11. 2013 a 08. 01. 2014, na tieto pojednávania sa nikto 
nedostavil. Na pojednávaní dňa 30. 04. 2014 bola vypočutá matka a pojednávanie bolo odročené na 
neurčito za účelom výsluchu otca v ÚVTOS Ţeliezovce. Dňa 11. 07. 2014 bol vypočutý otec. Dňa 14. 07. 2014 bol stanovený termín pojednávania na deň 10. 10. 2014, ktorý termín bol zrušený a stanovený na deň 16. 10. 2014. Toto pojednávanie bolo odročené na neurčito za účelom znaleckého dokazovania. 
Uznesením zo dňa 24. 10. 2014 bol ustanovený znalec, odvtedy nebol vo veci vykonaný ţiaden 
relevantný úkon. Posledný úkon bol dňa 28. 03. 2017 - výzva na znalca, kedy bude vypracovaný 
znalecký posudok. Od roku 2014 doposia  nebol vypracovaný znalecký posudok, pretoţe strany sporu 
sa nedostavili za účelom odberu biologického materiálu. Súd v tejto veci nevyuţil ţiadne poriadkové 
opatrenia a je moţné jednoznačne konštatovať prieťah v konaní.  Sp. zn. 7C/214/2013 – o zaplatenie 123.947,32 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 02. 10. 2013. Dňa 08. 04. 2014 sa písomne vyjadril k ţalobe ţalovaný v 1. rade. Dňa 
08. 09. 2014 zisťovanie adresy pre doručovanie ţalovanému v 2. rade. Dňa 03. 10. 2014 doručená 
ţaloba s prílohami ţalovanému v 2. rade. Dňa 05. 10. 2014 sa písomne vyjadril ţalovaný v 2. rade. Dňa 
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29. 03. 2017 (prieťah od 05. 10. 2014 do 29. 03. 2017) urgencia o vytýčenie termínu pojednávania. Na to dňa 30. 03. 2017 nariadené pojednávanie na deň 28. 06. 2017. V uvedený deň došlo k výsluchu 
účastníkov a pojednávanie odročené aţ na deň 13. 10. 2017 za účelom vykonania alšieho dokazovania.  Sp. zn. 7C/88/2014 – o náhradu škody spôsobenej nesprávnym úradným postupom. 
Nápad veci dňa 11. 04. 2014. Dňa 01. 07. 2016 písomné vyjadrenie ţalovaného k ţalobe zaslané 
ţalobcovi a aţ dňa 20. 03. 2017 zaslaná výzva ţalobcovi na odstránenie vád ţaloby pod následkami 
odmietnutia podania. Ţalobca reagoval dňa 06. 04. 2017 a potom v spise ţiaden úkon.  Sp. zn. 9C/70/2014 – o zaplatenie 290 eur s príslušenstvom. 
Návrh na prerušenie konania dňa 23. 02. 2015, o ktorom bolo rozhodnuté aţ dňa 25. 06. 2015. Spis z 
Krajského súdu v Nitre na súd prvej inštancie prišiel dňa 16. 02. 2016 a aţ dňa 22. 09. 2017 určený 
termín pojednávania na deň 11. 01. 2018.   Sp. zn. 11C/48/2013 – o zaplatenie 36.621,41 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 15. 02. 2013. Prvý úkon vo veci dňa 16. 05. 2013 - výzva na zaplatenie súdneho poplatku za ţalobu a dňa 14. 10. 2013 výzva na vyjadrenie sa k ţalobe. Termín pojednávania na deň 05. 05. 2014, toto pojednávanie odročené na neurčito s tým, ţe sa bude rozhodovať o prerušení 
konania. Aţ uznesením zo dňa 30. 06. 2017 bolo prerušené konanie do právoplatného skončenia 
konania vo veci pod sp. zn. 14C/131/2011. Od roku 2014 aţ do roku 2017 nebol vo veci vykonaný 
ţiaden úkon.  Sp. zn. 11C/7/2014, 11C/9/2014, 11C/15/2014 a 11C/47/2014 - spojené na spoločné konanie a rozhodnutie dňa 09. 03. 2017. Vo všetkých týchto veciach bol návrh na prerušenie konania doručený 
súdu dňa 23. 02. 2015, o ktorom doposia  nebolo rozhodnuté.  Sp. zn. 11C/33/2014 – o zaplatenie 100 eur s príslušenstvom. 
Dňa 23. 02. 2015 bol podaný návrh na prerušenie konania. Aţ dňa 22. 09. 2017 bol určený termín 
pojednávania na deň 11. 01. 2018. O prerušení konania stále nebolo rozhodnuté.  Sp. zn. 11C/116/2014 – o zaplatenie 110,96 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 30. 10. 2013. Dňa 17. 03. 2015 bolo konanie prerušené do skončenia inej veci. V období od 24. 10. 2016 do 11. 09. 2017 bola daná úprava – daj na lehotu 2 mesiace, ale bez toho, 
aby sa zisťovalo, či vec, pre ktorú bolo konanie prerušené, je skončená. Zo spisu to nie je poznate né.  Sp. zn. 12C/186/2010 – o zaplatenie 33.587,43 eura s príslušenstvom.  
Nápad veci dňa 11. 05. 2010. Prvý úkon vo veci dňa 13. 05. 2010 - výzva na zaplatenie súdneho poplatku za ţalobu. Spis dňa 17. 08. 2010 pridelený alšiemu sudcovi. Následne zaslané vyjadrenie na 
vyjadrenie. Termín pojednávania stanovený na deň 15. 03. 2011, na ktoré sa nikto nedostavil. alší 
termín na deň 10. 06. 2011, kedy boli vypočutí právni zástupcovia, toto pojednávanie odročené na deň 12. 10. 2011, na ktorom boli vypočutí svedkovia a pojednávanie odročené na neurčito za účelom predloţenia listinných dôkazov. Následne zasielané na vyjadrenie. alší termín pojednávania dňa 17. 04. 2012, toto pojednávanie odročené na neurčito a uznesením zo dňa 09. 11. 2012 bolo nariadené 
znalecké dokazovanie. Znalecký posudok zaslaný dňa 13. 02. 2013, ktorý bol zasielaný na vyjadrenie. 
Uznesením zo dňa 24. 04. 2013 priznané znalečné. Termín pojednávania dňa 08. 10. 2013, toto 
pojednávanie opätovne odročené na neurčito za účelom znaleckého dokazovania. Uznesením zo dňa 
02. 04. 2014 nariadené znalecké dokazovanie. Znalecký posudok podaný dňa 17. 06. 2014 a následne 
zasielaný na vyjadrenie stranám sporu. Znalečné priznané uznesením zo dňa 04. 08. 2014. Odvtedy nebol vo veci vykonaný ţiaden relevantný úkon, aţ na stanovenie termínu pojednávania na dni 03. 02. 
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2015, 24. 04. 2015 a 28. 05. 2015, ktoré pojednávania boli odročené na neurčito. Odvtedy vo veci 
opätovne nebol ţiaden relevantný úkon. Dňa 20. 05. 2016 strany sporu oznámili, ţe k dohode nedošlo.  
Aţ uznesením zo dňa 09. 08. 2017 pripustená zmena petitu a uznesenie doručované stranám sporu, čo 
bol aj posledný úkon vo veci. V danej veci je moţné konštatovať prieťahy v konaní, pretoţe od roku 
2015 aţ do roku 2017 nebol vo veci ţiaden relevantný úkon vedúci ku skončeniu veci.  Sp. zn. 12C/45/2012 – o vydanie bezdôvodného obohatenia. 
Nápad veci dňa 12. 03. 2012. Prvý úkon vo veci dňa 15. 03. 2012 - výzva na zaplatenie súdneho poplatku za ţalobu a dňa 30. 03. 2012 zasielaná výzva na vyjadrenie sa k ţalobe a k vyjadreniam. 
Termín pojednávania stanovený na deň 25. 09. 2012 bol zrušený z dôvodu PN sudcu. alšie termíny 
pojednávania na dni 14. 12. 2012 a 22. 03. 2013 boli zrušené z dôvodu ţiadosti právneho zástupcu 
ţalobcu. Bola daná moţnosť stranám sporu sa k veci vyjadrovať. Uznesením zo dňa 16. 12. 2014 bol 
vylúčený vzájomný návrh ţalovaného na samostatné konanie. Uznesením zo dňa 06. 02. 2015 
pripustená zmena petitu. Dňa 04. 03. 2015 bol spis predloţený sudkyni a odvtedy aţ do 14. 11. 2016 
nebol vo veci ţiaden úkon. Následne daný pokyn VSÚ na zaslanie výzvy na zaplatenie súdneho 
poplatku z rozšíreného návrhu. V tomto období je moţné konštatovať takmer dvojročný prieťah v 
konaní. Uznesením zo dňa 20. 03. 2017 bola zaslaná výzva na zaplatenie súdneho poplatku. Termín 
pojednávania stanovený na deň 04. 07. 2017, na ktorom boli vypočuté strany sporu a pojednávanie odročené na deň 10. 10. 2017. Uznesením zo dňa 20. 09. 2017 bola pripustená zmena petitu. Termín 
pojednávania dňa 10. 10. 2017 bol zrušený z dôvodu PN sudcu a následne bol stanovený termín 
pojednávania na deň 23. 11. 2017, čo bol aj posledný úkon vo veci.  Sp. zn. 12C/250/2012 – o zaplatenie 13.401,42 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 14. 06. 2012. Prvý úkon vo veci dňa 06. 07. 2012 - výzva na zaplatenie súdneho poplatku za ţalobu. Vo veci bol vydaný platobný rozkaz dňa 13. 08. 2012, voči ktorému bol podaný 
odpor. Dňa 01. 07. 2013 vec pridelená sudcovi, termín pojednávania stanovený na deň 25. 10. 2013, 
ktoré pojednávanie bolo odročené na neurčito. Uznesením zo dňa 22. 01. 2014 bola pripustená zmena 
petitu. Voči tomuto uzneseniu bolo podané odvolanie a dňa 13. 03. 2014 bola zaslaná výzva na 
odstránenie vád odvolania. Odvtedy ţiaden relevantný úkon vo veci. Aţ dňa 27. 03. 2015 bol stanovený 
termín pojednávania na deň 24. 06. 2015 a toto pojednávanie odročené na deň 07. 10. 2015, následne 
odročené na neurčito za účelom mimosúdnej dohody. Uznesením zo dňa 04. 02. 2016 bolo konanie 
prerušené. Následne sa súd dopustil procesného pochybenia, ke  mal pod a § 111 ods. 3 OSP konanie 
zastaviť a nie dňa 29. 09. 2015 vyzývať ţalobcu, či trvá na ţalobe.  Sp. zn. 12C/502/2012 – o určenie vlastníckeho práva. 
Nápad veci dňa 16. 11. 2012. Prvý úkon vo veci dňa 20. 11. 2012 - pokyn na pripojenie spisu. Dňa 09. 
01. 2013 výzva na odstránenie vád podania a dňa 28. 01. 2013 výzva na zaplatenie súdneho poplatku za ţalobu. Uznesením zo dňa 01. 10. 2014 pripustený ved ajší účastník na strane ţalovaného. Dňa 06. 
11. 2014 zaslané vyjadrenie ved ajšieho účastníka a od tohto obdobia nebol vo veci ţiaden úkon po dobu 2,5 roka. Aţ dňa 26. 04. 2017 bol spis predloţený sudkyni. Posledný úkon dňa 01. 08. 2017 - 
zisťovaný stav konkurzu, pričom uţ dňa 20. 05. 2014 bol konkurz na majetok dlţníka zrušený.   Sp. zn. 12C/514/2012 – o neplatnosť zmluvy o záložnom práve. 
Nápad veci dňa 06. 12. 2012. Uznesením zo dňa 12. 12. 2012 nariadené predbeţné opatrenie. Dňa 22. 01. 2013 zasielaná ţaloba na vyjadrenie a opätovne zasielané vzájomné vyjadrenia. Dňa 30. 04. 2013 
konanie voči ţalovanému v 2. rade zastavené a termín pojednávania stanovený na deň 11. 03. 2014, 
ktorého sa nikto nezúčastnil. alšie termíny pojednávania v dňoch 03. 06. 2014 a 24. 09. 2014 sa 
neuskutočnili z dôvodu PN ţalobcu. Dňa 18. 11. 2014 bolo oznámené, ţe ţalobca sa môţe zúčastniť 
pojednávania. Odvtedy nebol ţiaden úkon vo veci, aţ dňa 26. 11. 2016 bol stanovený termín 
pojednávania na deň 26. 01. 2017, čo znamená dvojročný prieťah. Toto pojednávanie bolo odročené na 
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deň 06. 04. 2017 z dôvodu neprítomnosti strán sporu. Dôvod odročenia - dopyt, či došlo k mimosúdnej dohode. Pojednávanie zo dňa 18. 05. 2017 opätovne odročené za účelom mimosúdnej dohody a konanie prerušené na dobu 3 mesiacov. Odvtedy ţiaden úkon vo veci.  Sp. zn. 12C/696/2012 – o náhradu nemajetkovej ujmy.  
Nápad veci dňa 21. 12. 2012. Dňa 17. 01. 2013 zaslaná výzva na vyjadrenie sa k ţalobe. Dňa 13. 05. 
2013 stanovený termín pojednávania na deň 13. 09. 2013, na ktoré sa nikto nedostavil. Uznesením zo 
dňa 27. 08. 2013 pripustený do konania ţalovaný v 2. rade. Uznesením zo dňa 26. 09. 2014 bol 
zamietnutý návrh ţalovaného v 2. rade na vstup alšieho účastníka na strane ţalovaného. Medzičasom sa strany medzi sebou vzájomne vyjadrovali a aţ dňa 08. 08. 2017 bol stanovený termín pojednávania na deň 28. 11. 2017. Od roku 2014 nebol vo veci ţiaden relevantný úkon, vedúci ku skončeniu veci.   Sp. zn. 12C/31/2013 – o vyporiadanie BSM. 
Nápad veci dňa 28. 01. 2013. Dňa 09. 02. 2013 zaslaná výzva na vyjadrenie sa k ţalobe. Dňa 29. 05. 2013 spis predloţený Okresnému súdu Levice a aţ dňa 26. 11. 2016 bol stanovený termín 
pojednávania na deň 02. 02. 2017. Od predloţenia veci aţ do stanovenia termínu pojednávania nebol 
ţiaden úkon, čím vznikol vo veci štvorročný prieťah. alší termín pojednávania bol stanovený na deň 21. 03. 2017, ktorý bol zrušený z dôvodu PN sudcu a na pojednávaní dňa 25. 04. 2017 boli vypočuté strany sporu. alšie termíny pojednávania boli stanovené na dni 27. 06. 2017 a 24. 10. 2017. Posledné pojednávanie odročené za účelom znaleckého dokazovania. Uznesením zo dňa 31. 07. 2017 vyzvané 
strany sporu na zloţenie preddavku na znalecké dokazovanie a odvtedy ţiaden úkon.  Sp. zn. 12C/67/2013 – o vyporiadanie BSM. 
Nápad veci dňa 13. 03. 2013. Prvý úkon vo veci dňa 15. 03. 2013 - zaslané tlačivo ţalobkyni na zdokladovanie príjmov. Uznesením zo dňa 29. 04. 2013 priznané ţalobkyni oslobodenie od súdnych 
poplatkov a zároveň zaslaná výzva na vyjadrenie sa k ţalobe. Dňa 30. 10. 2013 bol stanovený termín 
pojednávania na deň 07. 02. 2014, ktoré pojednávanie bolo odročené na neurčito. alší termín 
pojednávania stanovený na deň 30. 09. 2014, na ktorom boli vypočuté strany sporu a pojednávanie 
odročené na dni 09. 01. 2013 a 31. 03. 2015, ktoré bolo tieţ odročené na neurčito za účelom zistenia 
mimosúdnej dohody. Aţ dňa 01. 08. 2017 zloţený preddavok, čo bol aj posledný úkon vo veci.   Sp. zn. 12C/266/2013 – o zaplatenie 20.000 eur s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 03. 07. 2013. Dňa 21. 08. 2013 zaslaná výzva na vyjadrenie sa k ţalobe. Dňa 08. 11. 
2013 zaslaná úprava ţalobného petitu. Uznesením zo dňa 05. 02. 2014 pripustený alší účastník na 
strane ţalobcu, ktoré uznesenie nadobudlo právoplatnosť dňa 21. 03. 2014. Odvtedy ţiaden úkon vo 
veci, aţ dňa 21. 11. 2016 stanovený termín pojednávania na deň 31. 01. 2017 (prieťah 3 roky). Toto 
pojednávanie odročené na deň 30. 05. 2017, ktoré bolo odročené za účelom znaleckého dokazovania. 
Uznesením zo dňa 04. 07. 2017 do konania ustanovený znalec. Znalecký posudok bol podaný dňa 21. 
09. 2017, ktorý bol zaslaný stranám sporu na vyjadrenie, čo je aj posledný úkon vo veci (prieťah od roku 
2014 aţ do roku 2017).   Sp. zn. 12C/412/2013 – o určenie neplatnosti listiny o vydedení. 
Nápad veci dňa 15. 12. 2013. Dňa 15. 01. 2014 zaslaná výzva na zaplatenie súdneho poplatku za 
ţalobu. Dňa 01. 10. 2014 vec pridelená sudkyni, ktorá zisťovala okruh dedičov. Uznesením zo dňa 19. 
05. 2015 bol pripustený vstup strán do konania. V dôsledku podaného odvolania bolo uznesením zo 
dňa 22. 08. 2017 zrušené uznesenie zo dňa 19. 05. 2015, ktoré je doručované stranám sporu. Od 
nápadu veci aţ doposia  sa vo veci ešte meritórne nekonalo (4 roky), čím došlo k prieťahu.     
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Sp. zn. 12C/5/2014 – o zaplatenie 100 eur. 
Dňa 07. 01. 2016 bolo doručené uznesenie Krajského súdu v Nitre a aţ dňa 22. 09. 2017 určený termín pojednávania na deň 11. 01. 2018.   Sp. zn. 12C/23/2014 – o zaplatenie 290 eur s príslušenstvom. 
Spis sa vrátil z Krajského súdu v Nitre dňa 05. 08. 2016 a aţ dňa 22. 09. 2017 určený termín 
pojednávania na deň 11. 01. 2018.   Sp.  zn.  12C/49/2014 – o zaplatenie 290 eur s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 13. 02. 2014. Dňa 16. 04. 2014 - pokyn na prevedenie veci do registra „C“. Dňa 23. 04. 
2014 spis predloţený VSÚ na alší procesný postup. Dňa 12. 08. 2014 zaslaná výzva na vyjadrenie sa k ţalobe. Dňa 06. 10. 2014 vec pridelená sudkyni. Uznesením zo dňa 25. 06. 2015 bol návrh na 
prerušenie konania zamietnutý, proti ktorému uzneseniu bolo podané odvolanie. Spis predloţený na 
krajský súd dňa 01. 10. 2015 a uznesením zo dňa 31. 08. 2016 odvolací súd napadnuté uznesenie 
súdu prvej inštancie potvrdil. Spis vrátený na okresný súd dňa 20. 12. 2016. Dňa 16. 01. 2017 daný 
pokyn na doručovanie uznesenia krajského súdu. Dňa 22. 09. 2017 vytýčený termín pojednávania na  
deň 01. 01. 2018 (prieťah 1 rok).    Sp. zn. 13C/251/2012 – o vrátenie plnení prijatých na základe zrušenej zmluvy. 
Dňa 29. 01. 2013 zaslané písomné vyjadrenie ţalovaného v 2. rade k ţalobe. Aţ dňa 24. 07. 2013 bolo toto vyjadrenie doručované ţalobcovi, pričom sa odstraňovali vady doručenia (išlo o závadu zo dňa 06. 02. 2013). Dňa 06. 04. 2014 sa uskutočnilo pojednávanie (medzitým boli úkony), ktoré bolo odročené na 
deň 13. 05. 2014 a po vykonaní dokazovania došlo k odročeniu pojednávania na deň 23. 09. 2014. 
Následne odročené na deň 10. 02. 2015 a potom na neurčito za účelom zistenia, v akom štádiu sa 
nachádza trestné stíhanie svedka. Dňa 23. 02. 2015 upresnený ţalobný petit a dňa 24. 04. 2015  došlo k čiastočnému späťvzatiu ţaloby. Aţ dňa 31. 03. 2016 (prieťah 1 rok) rozhodnuté o zmene petitu. Dňa 28. 10. 2016 určený termín pojednávania aţ na deň 14. 03. 2017. Vo veci sa konalo, avšak išlo o úkony 
nevedúce ku skončeniu veci. Dňa 14. 03. 2017 sa vo veci pojednávalo a došlo k odročeniu 
pojednávania na dni 27. 06. 2017, 11. 09. 2017 a  07. 12. 2017. Súčasne sa doručovala písomnosť 
stranám sporu navzájom.   Sp. zn. 13C/22/2013 – o náhradu škody. 
Nápad veci dňa 30. 01. 2013. Prvý úkon vo veci dňa 28. 03. 2013 - pokyn na predloţenie spisu VSÚ. 
Uznesením zo dňa 17. 05. 2013 bolo priznané ţalobcovi oslobodenie od súdnych poplatkov a následne 
zisťovaný pobyt ţalovaného. Aţ dňa 11. 05. 2017 zaslaná výzva na doplnenie ţaloby (prieťah 4 roky).  
Posledný úkon dňa 04. 10. 2017, ke  bol daný pokyn na predloţenie veci sudkyni. Vo veci síce boli 
realizované úkony, ale nevedúce ku skončeniu veci.  Sp. zn. 13C/161/2013 – odporovacia žaloba o neúčinnosť právneho úkonu. 
Nápad veci dňa 17. 05. 2013. Prvý úkon vo veci dňa 17. 06. 2013 - výzva na zaplatenie súdneho 
poplatku. Dňa 21. 08. 2014 stanovený termín pojednávania na deň 16. 12. 2014, na ktorom boli strany sporu vypočuté a pojednávanie odročené na deň 09. 04. 2015 a na neurčito. Následne ţiaden 
relevantný úkon vo veci, aţ dňa 12. 08. 2015 bol stanovený termín pojednávania na deň 19. 11. 2015, 
ktorý bol zrušený (prieťah). Aţ dňa 07. 12. 2015 bol stanovený termín pojednávania na deň 11. 01. 
2016, ktoré bolo odročené na neurčito a uznesením zo dňa 22. 12. 2016 bolo rozhodnuté, ţe vstup 
intervenienta na strane ţalovaného je neprípustný. Dňa 17. 05. 2017 stanovený termín pojednávania na 
deň 10. 10. 2017, ktorý bol zrušený a stanovený alší termín pojednávania na deň 31. 10. 2017. V 
danej veci medzi jednotlivými úkonmi súdu boli dlhé časové obdobia, čím moţno konštatovať prieťahy.    
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Sp. zn. 13C/276/2013 – o zaplatenie 7.700 eur s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 13. 11. 2013. Prvý úkon vo veci dňa 20. 11. 2013 - daný pokyn na predloţenie spisu 
VSÚ. Dňa 20. 02. 2014 výzva na doplnenie ţaloby a dňa 24. 09. 2016 zaslaná výzva na vyjadrenie sa k 
ţalobe. Dňa 22. 04. 2015 stanovený termín pojednávania na deň 17. 09. 2015 (prieťah). Toto 
pojednávanie odročené na deň 19. 01. 2016 a následne na neurčito s tým, ţe bude ţiadaná správa od 
ţalovaného. Dňa 14. 03. 2016 urgovaná správa od ţalovaného a dňa 06. 04. 2016 zaslané vyjadrenie 
ţalovaného k ţalobe. Termín pojednávania stanovený na deň 11. 04. 2017 (prieťah 1 rok). Na tomto 
pojednávaní vypočutý ţalobca, pojednávanie odročené na deň 12. 09. 2017 a potom odročené na deň 
12. 02. 2017 z dôvodu ţiadosti právneho zástupcu ţalovaného, čo je aj posledný úkon vo veci. Prieťahy 
spôsobené neúmerne dlhým časovým obdobím pri stanovení termínov pojednávaní.  Sp. zn. 13C/30/2014 – o vyporiadanie BSM. 
Nápad veci dňa 05. 03. 2014. Prvý úkon vo veci dňa 17. 03. 2014 - výzva na vyjadrenie sa k ţalobe. 
Termín pojednávania stanovený na deň 31. 03. 2015 (prieťah 1 rok). Pojednávanie zo dňa 31. 03. 2015 
odročené na neurčito s tým, ţe účastníci ţiadali poskytnúť lehotu 1 mesiaca za účelom uzavretia 
mimosúdnej dohody. Aţ dňa 31. 03. 2016 (po 1 roku) zaslaná výzva stranám sporu, či došlo k mimosúdnej dohode. Dňa 29. 06. 2016 oznámené stranami sporu, ţe k dohode nedošlo. Termín 
pojednávania stanovený na deň 14. 02. 2017 (prieťah) bol zrušený a stanovený nový termín 
pojednávania na deň 21. 02. 2017, ktorý bol opätovne zrušený a stanovený alší termín na deň 25. 05. 2017. Toto pojednávanie odročené na deň 13. 07. 2017, ktorý termín bol zrušený na ţiadosť 
ţalovaného, ţe dôjde k dohode. Posledný termín pojednávania stanovený na deň 28. 11. 2017, čo bol 
aj posledný úkon vo veci. Od podania ţaloby strany sporu ešte neboli v konaní vypočuté, viackrát bolo 
pojednávanie zbytočne odročené za účelom mimosúdnej dohody.   Sp. zn. 13C/47/2014 – o určenie vlastníckeho práva. 
Nápad veci dňa 02. 04.2014, prvý úkon vo veci dňa 04. 04. 2014 - spis predloţený VSÚ na zaslanie 
výzvy na zaplatenie súdneho poplatku. Uznesením zo dňa 29. 05. 2014 nariadené predbeţné opatrenie. 
Dňa 21. 08. 2014 daný pokyn na predloţenie spisu VSÚ na rozhodnutie o oslobodení od súdneho poplatku, avšak spis VSÚ nebol predloţený. Dňa 06. 10. 2014 vec pridelená sudkyni. Opätovne dňa 17. 10. 2014 spis predloţený VSÚ na realizáciu vyššie uvedeného uznesenia. Aţ uznesením zo dňa 27. 10. 
2014 bolo priznané oslobodenie od súdneho poplatku. Aţ dňa 17. 03. 2015 doručovaná ţaloba na vyjadrenie (prieťah). Aţ dňa 22. 03. 2016 (po 1 roku) urgované vyjadrenie k ţalobe. Dňa 17. 09. 2016, 
posledný úkon vo veci, ke  bolo doručované vyjadrenie ţalovaného k ţalobe na vyjadrenie sa 
ţalobcovi. Prieťahy spôsobené i samotnými stranami sporu, ktoré oneskorene reagovali na výzvy súdu a súd nevyuţil ţiadne poriadkové opatrenia.   Sp. zn. 13C/85/2014 – o zaplatenie 8.464,56 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 19. 09. 2013. Prvý úkon vo veci dňa 09. 12. 2013 - výzva na opravu ţalobného petitu. 
Dňa 28. 02. 2014 vo veci vydaný platobný rozkaz, proti ktorému bol podaný odpor a vec prevedená do 
registra „C“ dňa 15. 05. 2014. Termín pojednávania stanovený na deň 30. 10. 2014, následne na dni 03. 02. 2015, 07. 04. 2015 a 04. 05. 2015, nikto sa nedostavil. Uznesením zo dňa 11. 03. 2015 bola 
uloţená poriadková pokuta ţalovaným v 1. a 2. rade. Opätovne termín pojednávania stanovený na deň 
24. 09. 2015, na ktoré sa opätovne nikto nedostavil, odročené na neurčito za účelom znaleckého 
dokazovania. Uznesením zo dňa 02. 10. 2015 bol ustanovený znalec a aţ dňa 28. 09. 2017 bol podaný 
znalecký posudok (prieťah 2 roky). Opätovne boli stanovené termíny pojednávania na dni 02. 03. 2017, 15. 06. 2017, 27. 07. 2017, 29. 09. 2017 a 18. 01. 2018, čo je aj posledný úkon vo veci. Doposia  sa vo 
veci meritórne nekonalo.  Sp. zn.  13C/167/2014 – o zaplatenie  942,76 eura s príslušenstvom. 



 
90 

Nápad veci dňa 13. 08. 2013. Dňa 19. 11. 2013 vydaný platobný rozkaz. Následne bol zisťovaný pobyt 
ţalovaného. Uznesením zo dňa 24. 10. 2014 bol zrušený platobný rozkaz pre nedoručenie ţalovanému. 
Následne opätovne zisťovaný pobyt ţalovaného. Aţ dňa 25. 11. 2016 bola doručená ţaloba na 
vyjadrenie. Uznesením zo dňa 02. 06. 2017 rozhodnuté o pokračovaní v konaní s právnym nástupcom 
ţalobcu. Posledný úkon vo veci dňa 11. 07. 2017 - výzva na špecifikáciu ţaloby, ktorá bola zaslaná 
súdu prvej inštancie dňa 31. 07. 2017 a odvtedy ţiaden úkon vo veci. Prieťahy spôsobené pri zisťovaní 
pobytu ţalovaného, ke  medzi jednotlivými pokynmi sudkyne bola neprimerane dlhá doba.  Sp. zn. 13C/37/2015 – o určenie neplatnosti dohody o zrážkach zo mzdy. 
Nápad veci dňa 05. 02. 2015. Uznesením zo dňa 12. 02. 2015 nariadené predbeţné opatrenie a dňa 31. 07. 2015 zaslaná ţaloba na vyjadrenie. Následne zasielané vzájomné vyjadrenia strán sporu a aţ  
dňa 13. 01. 2017 stanovený termín pojednávania na deň 30. 05. 2017, na ktoré sa nikto nedostavil a došlo k odročeniu pojednávania na deň 19. 10. 2017. Prieťah spôsobený od podania ţaloby doposia , 
pretoţe neboli vykonané ţiadne relevantné úkony, ktoré by viedli ku skončeniu konania. Vzájomné 
vyjadrenia strán sporu boli zasielané s dlhšími časovými odstupmi.  Sp. zn. 13C/135/2015 – o zaplatenie 407,74 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 13. 04. 2015. Dňa 22. 04. 2015 zaslaná ţaloba ţalovaným na vyjadrenie. Navzájom sa strany sporu vyjadrovali a aţ dňa 01. 02. 2017 bol daný termín pojednávania na deň 05. 09. 2017. 
Ţiaden relevantný úkon vo veci, termín pojednávania zo dňa 01. 02. 2017 bol zrušený a stanovený nový 
termín pojednávania na deň 02. 11. 2017.   Sp. zn. 13C/238/2015 – o zaplatenie 33.500 eur s príslušenstvom.  
Nápad veci dňa 29. 06. 2015. Dňa 20. 10. 2015 zaslaná výzva na odstránenie vád ţaloby. Vo veci boli 
podávané opätovné podania a doposia  nebol vykonaný ţiaden relevantný úkon, vedúci ku skončeniu veci.   Sp. zn. 14C/471/2012 – o zaplatenie 2.497,49 eura s príslušenstvom. 
Nesprávne vyhodnotil sudca, ţe ide o čiastočné späťvzatie ţaloby a nie o zmenu petitu. Rozhodol o pripustení zmeny petitu a v konečnom dôsledku konanie prerušil do skončenia trestného konania.   Sp. zn. 14C/10/2013 – o zaplatenie 5.879,25 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 08. 06. 2012. Dňa 12. 07. 2012 výzva na zaplatenie súdneho poplatku. Dňa 13. 08. 
2012 vydaný platobný rozkaz, ktorý bol dňa 06. 12. 2012 zrušený pre nedoručenie ţalovanému. Dňa 03. 07. 2013 vec pridelená sudkyni - zisťuje sa pobyt ţalovaného. Uznesením zo dňa 12. 06. 2014 
ustanovený opatrovník. Termín pojednávania stanovený na deň 20. 08. 2014, na ktoré sa nikto nedostavil. Pojednávanie odročené na deň 29. 10. 2014, opätovne sa nikto nedostavil, odročené na deň 
14. 01. 2015. Na pojednávaní dňa 25. 02. 2015 bol vypočutý ţalobca a pojednávanie bolo odročené na  
deň 29. 04. 2015, ktorý termín bol zrušený. alšie termíny pojednávania v dňoch 03. 05. 2015,  04. 09. 2015 a 13. 11. 2015. Posledné pojednávanie odročené na neurčito s tým, aby sa ţalovaný vyjadril k 
čiastočnému späťvzatiu ţaloby, aby súd rozhodol o zmene petitu. Uznesením zo dňa 14. 06. 2016 súd 
pripustil zmenu petitu a čiastočne konanie zastavil. Od 13. 11. 2015 aţ do 14. 06. 2016 ţiaden 
relevantný úkon - prieťah. Dňa 14. 03. 2017 výzva na ţalobcu, či na ţalobe trvá. Dňa 06. 06. 2017 bol 
stanovený termín pojednávania na deň 29. 09. 2017, ktoré pojednávanie bolo odročené na deň 08. 01. 2017 bez uvedenia dôvodu.   Sp. zn. 14C/67/2013 – o zaplatenie 135.278,80 eura s príslušenstvom. 
Stále prebiehali mimosúdne rokovania, pričom nápad veci bol dňa 12. 03. 2013 bez meritórneho prejednania. Aţ 30. 04. 2015 ţalobca oznámil, ţe k dohode nedošlo. Dňa 04. 05. 2015 zmena 
zákonného sudcu, vo veci sa nekonalo do 10. 02. 2016, kedy prišlo opätovne k zmene zákonného 
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sudcu, ktorý do 17. 10. 2016, kedy bolo nariadené znalecké dokazovanie, robil neefektívne úkony, 
nevedúce ku skončeniu veci. Prakticky nebola prednesená ani ţaloba, nebolo zrealizované ţiadne 
pojednávanie, kde by boli vypočuté strany sporu. Znalecký posudok podaný dňa 28. 08. 2017. Namiesto 
toho, aby došlo k vytýčeniu pojednávania, likvidoval znalečné a doručoval znalecký posudok dňa 11. 09. 2017.   Sp. zn. 14C/272/2013 – o zrušenie rozhodcovského rozsudku. 
Nápad veci dňa 19. 07. 2013. Prvý úkon aţ dňa 12. 02. 2014 – predloţenie spisu VSÚ za účelom 
spracovania skutkových okolností predmetu konania pred vytýčením veci. Aţ dňa 07. 10. 2014 vec predloţená sudcovi od VSÚ. alší úkon vo veci aţ dňa 03. 06. 2015 a potom uţ nie je ţiaden úkon.  Sp. zn. 14C/15/2014 – o zaplatenie 107,26 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 16. 07. 2013 a platobný rozkaz vydaný aţ dňa 19. 11. 2013. Odpor podaný dňa 30. 12. 
2013. Dňa 13. 01. 2014 podaná ţiadosť na oslobodenie od súdnych poplatkov a dňa 23. 02. 2015 návrh 
na prerušenie konania. Konanie prerušené aţ dňa 26. 04. 2016 (po 14 mesiacoch), nebolo rozhodnuté o ţiadosti na oslobodenie od súdnych poplatkov. Naposledy zisťované dňa 09. 05. 2017, v akom štádiu je vec, pre ktorú bolo toto konanie právoplatne prerušené. Následne uţ ţiaden úkon.  Sp. zn. 14C/21/2014 – o zaplatenie 110,96 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 19. 07. 2013, aţ dňa 19. 11. 2013 vydaný platobný rozkaz. Prevedené do registra „C“ 
dňa 14. 02. 2014. Vo veci sa nekonalo a aţ takmer po roku, dňa 23. 02. 2015, bol podaný návrh na 
prerušenie konania. Zmena zákonného sudcu dňa 04. 05. 2015. Odpor doručený ţalobcovi dňa 15. 06. 
2015, ktorý odpor bol podaný dňa 30. 12. 2013. Dňa 29. 06. 2015 zaslané vyjadrenie k odporu a takmer 
po 14 mesiacoch došlo dňa 26. 04. 2016 k prerušeniu konania. Dňa 03. 03. 2017 výzva ţalovanej na vyjadrenie sa k ţalobe, ktorú zaslala dňa 24. 03. 2017. Dňa 27. 03. 2017 zaslané toto vyjadrenie 
ţalobkyni na vyjadrenie sa k nemu. Naposledy zisťovaný stav veci, pre ktoré bolo toto konanie 
prerušené, dňa 09. 05. 2017, potom vo veci ţiaden úkon.     Sp. zn. 14C/83/2014 – o zaplatenie 290 eur s príslušenstvom. 
Dňa 28. 04. 2014 podaný návrh na oslobodenie od súdneho poplatku. Dňa 23. 02. 2015 podaný návrh 
na prerušenie konania. Vo veci sa vôbec nekonalo, dňa 04. 05. 2015 a 10. 02. 2016 zmena zákonného 
sudcu. Dňa 22. 12. 2016 sudca predloţil spis VSÚ na rozhodnutie o prerušení konania (prieťah od 23. 
02. 2015). Dňa 26. 04. 2016 sa zabezpečuje sobášny list ţiadate ky o oslobodenie od súdnych 
poplatkov. Aţ dňa 23. 06. 2016 prerušené konanie do skončenia inej veci. Dňa 17. 02. 2017 zisťované, 
či spis, kvôli ktorému bolo konanie prerušené, nenadobudol právoplatnosť. Dňa 01. 03. 2017 zistené, ţe 
dňa 19. 01. 2017 bolo rozhodnuté vo veci. Dňa 03. 03. 2017 a 27. 03. 2017 ţalovaná vyzvaná na 
písomné vyjadrenie k ţalobe. Aţ do dňa 12. 10. 2017 nebolo zisťované, v akom štádiu sa nachádza 
konanie, kvôli ktorému bolo toto konanie prerušené.  Sp. zn. 14C/221/2014 – o neplatnosť kúpnej zmluvy.  
Nápad veci dňa 31. 07. 2014, ţiaden úkon, dňa 04. 05. 2015 došlo k zmene zákonného sudcu. Dňa 12. 
11. 2015 ţiadal ţalobca o pokračovanie v konaní. Stále sa nekonalo, aţ dňa 10. 02. 2016 došlo k zmene zákonného sudcu. Dňa 23. 03. 2016 úprava na pripojenie spisu toho istého súdu. Aţ dňa 05. 
09. 2016 ţiadaný spis z Okresného úradu Levice, katastrálneho odboru. Nasledovali úkony a aţ dňa 26. 
09. 2017 vytýčený termín pojednávania na deň 30. 01. 2017.   Sp. zn. 15C/1/2014 – o zaplatenie 3.292,32 eura s príslušenstvom. 
Dňa 25. 07. 2014 ustanovený opatrovník ţalovanému. Aţ dňa 09. 02. 2015 úprava pre informatika, aby 
preskúmal, či ţaloba obsahuje zaručený elektronický podpis. Dňa 15. 07. 2015 zmena zákonného 
sudcu. Dňa 24. 09. 2015 určený termín pojednávania na deň 04. 12. 2015. Dňa 16. 11. 2015 sa ţalobca 
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ospravedlnil na pojednávanie a zaslal písomné vyjadrenie a iné listinné dôkazy. Dňa 04. 12. 2015 sa 
pojednávanie bez jeho otvorenia odročilo na neurčito za účelom rozhodnutia o procesnom návrhu 
ţalobcu. Dňa 18. 12. 2015 rozhodnuté uznesením o zmene petitu. Zmena zákonného sudcu dňa 08. 04. 2016 a následne dňa 02. 05. 2017. Od vypracovania uznesenia o zmene petitu (18. 12. 2015) nebol 
zaznamenaný v spise ţiaden úkon.  Sp. zn. 16C/30/2013 – o zaplatenie 725,80 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 27. 11. 2012, prvý úkon aţ dňa 03. 01. 2013 - spis predloţený VSÚ na posúdenie 
listinných dôkazov. VSÚ predloţil spis sudcovi dňa 24. 06. 2013. Problémy s doručovaním a aţ dňa 14. 
03. 2014 ţalobca oznámil na dotazy súdu, ţe na ţalobe trvá. Po bezvýslednom pátraní po ţalovanom v 2. rade mu bol uznesením zo dňa 13. 08. 2014 ustanovený opatrovník na konanie. Spis predloţený sudcovi dňa 27. 11. 2014 a aţ dňa 30. 07. 2015 sudca zisťoval pobyt ţalovaných. Uznesením zo dňa 
16. 03. 2016 ustanovený opatrovník ţalovanému v 1. rade. Termín pojednávania bol oznamovaný na 
úradnej tabuli súdu a posledný termín pojednávania určený na deň 22. 09. 2017 bol zrušený pre 
plánovanú dovolenku sudcu.   Sp. zn. 16C/6/2014 – o zaplatenie 100 eur s príslušenstvom. 
Návrh na prerušenie konania došlý súdu dňa 23. 02. 2015, o ktorom bolo rozhodnuté aţ 19. 01. 2017.   Sp. zn. 16C/23/2014 – o zaplatenie 100 eur s príslušenstvom. V období od 25. 06. 2015 do 07. 08. 2017 spis stále na lehote, pretoţe bolo právoplatne prerušené konanie. V spise sa však nenachádza ţiaden záznam, v akom štádiu sa nachádza vec, pre ktorú toto 
konanie bolo prerušené.  Sp. zn. 16C/79/2014 – o zaplatenie 107,26 eura s príslušenstvom. 
Konanie bolo právoplatne prerušené. Spis na lehote od 16. 11. 2016 do 30. 05. 2017, avšak bez toho, 
ţe by sa v spise nachádzal záznam, v akom štádiu sa nachádza vec, pre ktorú bolo toto konanie 
prerušené.  Sp. zn. 2P/23/2015 – o úpravu práv a povinností „cudz“. 
Vec napadla dňa 23. 02. 2015 a pojednávanie bolo určené na deň 07. 07. 2015 s tým, ţe v období do 
termínu pojednávania boli účastníkom konania doručované preklady dokladov nachádzajúcich sa v spise. Pojednávanie určené na deň 07. 07. 2015 bolo odročené pre neprítomnosť otca. Následne bolo 
vypracované doţiadanie na príslušný súd o výsluch otca maloletého dieťaťa. Od tohto dátumu, teda 
termínu pojednávania, vo veci nebol robený ţiadny úkon a ako posledným úkonom je preklad 
doţiadania, ktoré nebolo doručené otcovi.   Sp. zn. 10P/120/2014 – o zvýšenie výživného „cudz“. Vec napadla dňa 14. 05. 2014 a aţ dňa 29. 05. 2014 bol určený termín pojednávania na deň 16. 09. 
2014. Toto pojednávanie bolo odročené pre neprítomnosť otca a bol určený nový termín pojednávania 
na deň 29. 01. 2015. Na tomto pojednávaní bolo konanie o zvýšenie výţivného prerušené do 
právoplatného skončenia konania vedeného na Okresnom súde Levice pod sp. zn. 14C/57/2015. Od tohto obdobia sa v spise nachádzajú len úradné záznamy o zisťovaní stavu v hore uvedenej veci. 
Posledným úkonom bol úradný záznam zo dňa 11. 04. 2017, z ktorého vyplynulo, ţe konanie bolo 
prerušené do právoplatného skončenia hore uvedenej veci, týkajúcej sa zapretia otcovstva.   Sp. zn. 12P/4/2014 – o ustanovenie opatrovníka. 
Vec napadla dňa 14. 01. 2014. Dňa 20. 02. 2014 úprava predloţiť spis zákonnej sudkyni, z ktorého bolo 
zrejmé, ţe slovenské súdy majú právomoc na konanie len v prípade, ak ide o pobyt maloletej osoby na 
území Slovenskej republiky a v danom prípade je obvyklý pobyt maloletej v Hamburgu. Úprava sudcu 
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zo dňa 15. 07. 2014, ktorou predkladá spis VSÚ na rozhodnutie. Matka maloletého dieťaťa dňa 11. 08. 2014 a 14. 08. 2014 predloţila čestné prehlásenie a dňa 26. 08. 2014 osoba pod menom Németh zaslala dopis, ţe prijíma plnú moc na zastupovanie maloletého dieťaťa. Posledným úkonom v danej veci bol úradný záznam zo dňa 24. 09. 2014, ţe spis má byť predloţený sudcovi na určenie alšieho 
postupu. Od tohto dátumu sa v spise nenachádza ţiadny úkon.   Sp. zn. 12P/36/2015 – o zmenu výchovného opatrenia. 
Uznesením zo dňa 04. 03. 2015 súd začal konanie ex offo a dňa 13. 05. 2015 bol robený dopyt na otca. 
Odvtedy ţiaden úkon vo veci, aţ dňa 03. 08. 2017 bol stanovený termín pojednávania na deň 19. 10. 
2017, čím moţno konštatovať prieťahy v konaní.  Sp. zn. 15P/181/2012 – o náhradnú osobnú starostlivosť. 
Nápad veci dňa 05 04. 2012. Uznesením zo dňa 30. 04. 2012 nariadené predbeţné opatrenie. Dňa 03. 
09. 2012 uskutočnený výsluch matky na doţiadanom súde v Brne. Termín pojednávania stanovený na 
deň 19. 12. 2012 zrušený z dôvodu PN sudcu. alší termín pojednávania dňa 03. 07. 2013 odročený na 
neurčito, nikto sa nedostavil, zisťovaný pobyt rodičov. alšie termíny pojednávania stanovené na dni 22. 01. 2014, 24. 10. 2014, 27. 03. 2015  a 03. 06. 2015. Dňa 15. 07. 2015 spis pridelený sudkyni a dňa 
17. 08. 2015 vec pridelená alšej sudkyni. Pojednávania stanoveného na deň 30. 10. 2015 sa nikto 
nezúčastnil a pojednávanie bolo odročené na neurčito. Dňa 08. 04. 2016 spis pridelený alšiemu sudcovi. Termín pojednávania stanovený na deň 17. 01. 2017, opäť sa nikto nedostavil, pojednávanie 
odročené na deň 28. 03. 2017, na ktorom bola vypočutá ţalobkyňa, odročené na deň 18. 07. 2017. Dňa 22. 05. 2017 uskutočnený výsluch matky a otca doţiadaným súdom Chomutov, pojednávanie 
stanovené na deň 18. 07. 2017 odročené na deň 31. 10. 2017. Prieťahy v danom konaní boli 
spôsobené zisťovaním pobytu rodičov a ţalobkyňa bola vypočutá v podstate aţ po  5 rokoch od podania ţaloby.     
Obchodnoprávne veci sledované v revízii za obdobie rokov 2003 – 2007 a 2008 – 2012:     V predchádzajúcich preskúmavaných obdobiach rokov 2003 – 2007 a 2008 – 2012 boli v revíznej správe sledované tieto veci: sp.zn. 13Cb/357/1997, 13Cb/318/1999, 13Cb/446/1999, 13Cb/151/2000, 13Cb/15/2002, 13Cb/91/2002, 13Cb/301/2003, 13Cb/303/2003, 13Cb/89/2004, 13Cb/414/2000, 16Cb/72/2000, 16Cb/73/2000, 16Cb/126/2001, 16Cb/136/2001, 16Cb/140/2001, 16Cb/190/2001, 16Cb/198/2001, 16Cb/207/2001, 16Cb/64/2002, 16Cb/76/2002, 16Cb/141/2002, 16Cb/154/2002, 16Cb/89/2003, 16Cb/112/2003, 16Cb/303/2003, 13Cb/6/2008, 13Cb/96/2007, 16Cb/26/2005, 13Cb/556/1998, 16Cb/48/2009,  16Cb/16/2009,  16Cb/240/2008, 13Cb/50/2009, 13Cb/111/2009, 13Cb/105/2009,  ktoré k referenčnému dňu, t. j. k 01. 07. 2017, boli všetky právoplatne 
ukončené.          
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Prieťahy v konaní boli zistené v nasledovných preverovaných veciach:    O b c h o d n o p r á v n e   v e c i  (2013 – 01. 07. 2017):  Sp. zn. 13Cb/95/2012 – o zaplatenie 900,20 eura s príslušenstvom. 
Dňa 09. 02. 2017 podaný návrh na zmenu účastníkov a rozhodnuté aţ dňa 29. 09. 2017.  Sp. zn. 13Cb/11/2014 – o zaplatenie 73.500 eur. Vec postúpená na Okresný súd Levice dňa 12. 02. 2014. Prvá úprava aţ dňa 14. 04. 2014, ktorá 
spočívala v zaslaní odporu na vyjadrenie. Dňa 21. 08. 2014 doručovanie písomnosti, aţ dňa 16. 01. 
2015 určený termín pojednávania na deň 19. 05. 2015 (prieťah), ktorý bol zrušený dňa 18. 05. 2015 pre 
výmaz ţalovaného – spoločnosť zanikla zlúčením s inou spoločnosťou. V dňoch 20. 05. 2015 a 17. 09. 
2015 zisťované, či ţalovaný je v konkurze. Dňa 28. 09. 2015 zaslané právoplatné uznesenie o vyhlásení konkurzu na ţalovaného a následne výzva ţalobcovi dňa 30. 09. 2015, či následkom tejto 
skutočnosti trvá na podanej ţalobe. Urgovaný dňa 25. 11. 2015. Dňa 18. 01. 2016 ţalobca oznámil, ţe 
trvá na podanej ţalobe a zároveň podaný návrh na zmenu strany sporu. Dňa 19. 01. 2016 zisťované, v akom štádiu je konkurzné konanie. Dňa 02. 05. 2016 oznámené ţalobcovi, ţe bude pokračovať s právnym nástupcom ţalovaného (§ 107 ods. 4 OSP). Pravidelne zisťovaný stav konkurzu. Dňa 27. 01. 
2017 oznámené, ţe konkurz nebol ukončený (vyhlásený bol dňa 14. 10. 2014). Kaţdé 3 mesiace 
zisťovaný stav konkurzu, naposledy dňa 28. 08. 2017.   Sp. zn. 13Cb/12/2014 – o zaplatenie 132.517,82 eura. 
Nápad veci dňa 27. 12. 2013. Dňa 21. 02. 2014 úprava na prevedenie veci do registra „Cb“. Dňa 23. 05. 
2014 výzva na zaplatenie súdneho poplatku. Dňa 20. 10. 2014 zasielané rovnopisy podaní na písomné 
vyjadrenie ţalovaného k ţalobe. Ţalovaný urgovaný v dňoch 02. 01. 2015, 06. 03. 2015 a 18. 05. 2015. 
Zisťovaný stav veci vedenej na Okresnom súde Bratislava II pod sp.zn. 22Cb/242/2012 od 18. 05. 2015 
do 25. 11. 2015. Aţ dňa 10. 03. 2016 prerušené konanie (prieťah). Podané odvolanie, ktoré bolo vzaté 
späť a Krajský súd v Nitre dňa 29. 06. 2016 zastavil odvolacie konanie. Spis sa vrátil prvoinštančnému 
súdu dňa 13. 09. 2016. Hoci sa nachádzalo v spise právoplatné uznesenie o skončení veci na 
Okresnom súde Bratislava II sp.zn. 22Cb/242/2012, opätovne ţiadaný stav vyššie uvedenej veci dňa 26. 10. 2016. Dňa 25. 11. 2016 predloţený spis VSÚ na vypracovanie uznesenia o pokračovaní v doposia  prerušenom konaní, ktoré bolo vypracované aţ dňa 14. 02. 2017. Dňa 13. 04. 2017 
zisťované, či ţalobca trvá na podanej ţalobe, urgovaný dňa 29. 05. 2017 a potom ţiaden úkon.     Sp. zn. 13Cb/38/2014 – o zaplatenie 1.190 eur s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 21. 10. 2013. Dňa 21. 02. 2014 vydaný platobný rozkaz, proti ktorému bol podaný odpor. Termín pojednávania stanovený na deň 13. 11. 2014, na ktorom bol vykonaný výsluch strán sporu a pojednávanie odročené na deň 24. 02. 2015. Dňa 11. 02. 2015 došlo k čiastočnému späťvzatiu 
ţaloby. Termín pojednávania stanovený na deň 04. 05. 2015. Dňa 27. 05. 2015 oznámili strany sporu 
skutkové okolnosti. Dňa 04. 11. 2016 stanovený termín pojednávania na deň 06. 04. 2017. Tento bol 
zrušený z dôvodu reštrukturalizácie ţalovaného. Posledný úkon vo veci dňa 23. 07. 2017, ke  bolo 
zisťované, či reštrukturalizačné konanie bolo skončené a vec bola daná na lehotu 3 mesiace. Prieťahy v tejto veci boli spôsobené tým, ţe od 04. 05. 2015 aţ do 04. 11. 2016 nebol vo veci vykonaný ţiaden 
relevantný úkon.   Sp.  zn. 13Cb/43/2014 – o zaplatenie  4.177,50 eura s príslušenstvom.  
Nápad veci dňa 21. 01. 2013. Platobný rozkaz vydaný dňa 12. 02. 2013. Dňa 26. 02. 2014 bol zrušený 
platobný rozkaz z dôvodu jeho nedoručenia ţalovanému. Následne bol šetrený pobyt ţalovaného. Dňa 
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25. 11. 2015 došlo vyjadrenie k ţalobe. Uznesením zo dňa 21. 03. 2016 bolo priznané tlmočné a 
zároveň bol spis predloţený sudkyni. Aţ dňa 12. 07. 2017 bol stanovený termín pojednávania na deň 27. 11. 2017 (prieťah).   Sp. zn.  13Cb/63/2014 – o určenie neplatnosti uznesenia členskej schôdze družstva. 
Nápad veci dňa 23. 05. 2014. Prvý úkon vo veci dňa 28. 10. 2014 – zaslaná výzva na zaplatenie 
súdneho poplatku a následne ţaloba zaslaná na vyjadrenie. Termín pojednávania stanovený aţ na deň 14. 01. 2016 (prieťah). Toto pojednávanie bolo odročené na neurčito za účelom mimosúdnej dohody 
strán sporu a bola im určená lehota 60 dní. Aţ dňa 08. 11. 2016 stanovený termín pojednávania na deň 
25. 04. 2017, ktorý bol zrušený z dôvodu, ţe manţelka právneho zástupcu ţalovaného má termín 
pôrodu. Od termínu pojednávania dňa 14. 01. 2016 aţ do 18. 11. 2016 nebol vo veci vykonaný ţiaden 
relevantný úkon, čím došlo k prieťahom v konaní. alšie termíny pojednávania boli: dňa 13. 06. 2017 - 
odročené na deň 31. 08. 2017 - odročené na deň 09. 01. 2018. V danom prípade medzi jednotlivými 
termínmi pojednávania uplynula ve mi dlhá doba.   Sp. zn. 13Cb/86/2014 – o zaplatenie 26.586,60 eura s príslušenstvom. 
Dňa 25. 09. 2014 určený termín pojednávania aţ na deň 12. 02. 2015. Toto pojednávanie odročené pre 
práceneschopnosť strany sporu na deň 30. 04. 2015. V predmetný deň sa pojednávanie zrealizovalo a došlo k odročeniu pojednávania na deň 06. 10. 2015 za účelom vykonania výsluchu ţalovaného. Dňa 
06. 10. 2015 pojednávanie odročené na neurčito za účelom vykonávania alšieho dokazovania. Dňa 02. 11. 2015 určený termín pojednávania na deň 24. 11. 2015, ktorý bol zrušený a daný nový termín 
pojednávania dňa 20. 11. 2015 aţ na deň 09. 02. 2016, kedy došlo k odročeniu pojednávania na 
neurčito za účelom znaleckého dokazovania. Strany sporu vyzvané na prípravu otázok pre znalca, ktoré 
podanie ţalobca doručil súdu dňa 09. 02. 2016. Dňa 21. 06. 2016 urgencia. Dňa 18. 11. 2016 uloţená 
povinnosť zaplatiť preddavok na trovy znaleckého dokazovania, ktorý bol zaplatený dňa 16. 12. 2016. 
Pojednávanie určené na deň 08. 06. 2017 bolo zrušené a nový termín určený na deň 01. 06.2017 - 
odročené na deň 31. 08. 2017, ktorý bol bez pojednávania zrušený pre nesplnenie podmienok na prejednanie sporu.   Sp. zn. 13Cb/98/2014 – o zaplatenie 1.517,58 eura s príslušenstvom. 
Dňa 18. 03. 2016 sa písomne vyjadril ţalobca k odporu. Aţ dňa 02. 12. 2016 bol vyzvaný ţalovaný k vyjadreniu ţalobcu. Ţalovaný reagoval hne  dňa 06. 12. 2016. Aţ dňa 28. 04. 2017 bol stanovený 
termín pojednávania na deň 13. 07. 2017. Bez otvorenia pojednávania došlo k odročeniu za účelom 
mimosúdnej dohody na deň 11. 09. 2017. Účastníci navrhli dohodu, ale na nariadené pojednávanie dňa 11. 09. 2017 sa nedostavila jedna strana sporu, a preto pojednávanie odročené na deň 28. 09. 2017. 
Dňa 21. 09. 2017 zrušený tento termín pojednávania pre prekáţky na strane zákonnej sudkyne.   Sp. zn. 13Cb/10/2015 – o zaplatenie  4.834,07 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 19. 09. 2014. Prvý úkon vo veci dňa 10. 11. 2014 - výzva na zaplatenie súdneho poplatku za ţalobu. Vo veci dňa 24. 11. 2014 vydaný platobný rozkaz, proti ktorému bol podaný odpor a vec bola dňa 14. 01. 2015 prevedená do registra „Cb“. Dňa 27. 01. 2015 vydané uznesenie na 
zaplatenie súdneho poplatku za odpor a dňa 15. 04. 2015 pripustená zmena ţaloby. Spis bol dňa 07. 
07. 2015 predloţený sudkyni a dňa 28. 07. 2015 zaslaná výzva ţalobcovi na predloţenie listinných dôkazov. Dňa 07. 08. 2015 zaslané listinné dôkazy. Aţ dňa 09. 03. 2016 stanovený termín 
pojednávania na deň 24. 05. 2016 (prieťah). Toto pojednávanie odročené na deň 21. 06. 2016 a 
následne na neurčito s tým, ţe sa zisťuje pobyt ţalovaného. Nový termín pojednávania stanovený na  
deň 13. 07. 2017, ktoré pojednávanie bolo odročené na deň 17. 10. 2017 s tým, ţe strany sporu 
oznámia, či došlo k mimosúdnej dohode. Od podaniu ţaloby aţ doposia  neboli vykonané ţiadne 
relevantné úkony, vedúce ku skončeniu veci.   
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 Sp. zn. 13Cb/27/2015 – o splnenie povinnosti. 
Dňa 17. 05. 2016 ţiadané listinné dôkazy od ţalovaného, urgovaný 2x. Aj napriek ich nezaslaniu, aţ 
dňa 08. 02. 2017 určený termín pojednávania na deň 26. 09. 2017. Dňa 09. 02. 2017 2x urgovaný o zaslanie listín. Ţalobca písomne dňa 27. 02. 2017 oznámil zmenu na strane ţalobcu (zlá ţurnalizácia spisu), urgované listiny boli totiţ dodané uţ dňa 29. 06. 2016. Dňa 15. 03. 2017 zisťovaná aktívna 
legitimácia, odpove  dodaná dňa 27. 03. 2017 a od tejto doby ţiaden úkon. Aj termín pojednávania 
určený na deň 26. 09. 2017 zrušený z dôvodu prekáţky na strane zákonnej sudkyne. Od 27. 03. 2017 
sa vo veci nekoná.   Sp. zn. 13Cb/32/2015 – o zaplatenie 284,94 eura s príslušenstvom. 
Dňa 05. 02. 2015 vec zapísaná do registra „Cb“ po podaní odporu. Aţ dňa 31. 07. 2015 doručený odpor 
a vykonávané alšie úkony. Aţ dňa 08. 04. 2016 určený termín pojednávania na deň 30. 06. 2016, ktoré pojednávanie bolo odročené na neurčito. Dňa 08. 11. 2016 výzva ţalobcovi na písomné 
vyjadrenie ţalovaného a na označenie dôkazov. Termín pojednávania nariadený dňa 08. 02. 2017, ale 
aţ na deň 07. 09. 2017. Následne tento termín zmenený pre prekáţky na strane sudkyne na deň 16. 11. 2017.   Sp. zn. 13Cb/97/2015 – o zaplatenie 8.293 eur s príslušenstvom. 
Aţ dňa 26. 10. 2015 vytýčený termín pojednávania na deň 02. 02. 2016, ktoré bolo odročené na dni 05. 05. 2016, 20. 09. 2016 a 15. 11. 2016. V tento deň pojednávanie odročené na neurčito za účelom 
prerušenia konania. Dňa 31. 05. 2017 prerušené konanie, odvolanie podané dňa 14. 07. 2017 a potom 
ţiaden úkon.  Sp. zn. 13Cb/106/2015 – o zaplatenie 30.410,17 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 21. 11. 2014. Prvý úkon vo veci dňa 27. 11. 2014 - výzva na zaplatenie súdneho 
poplatku. Dňa 10. 02. 2015 zaslaná výzva na opravu petitu ţaloby. Vo veci bol dňa 31. 03. 2015 vydaný 
platobný rozkaz, proti ktorému bol podaný odpor a vec dňa 24. 04. 2015 prevedená do registra „Cb“. Od 
tohto obdobia aţ do 17. 05. 2017, kedy bola zaslaná výzva na predloţenie plnej moci, nebol vo veci 
vykonaný ţiaden úkon. Dňa 24. 08. 2017 spis predloţený VSÚ s tým, ţe má opätovne vyzvať na 
predloţenie plnej moci a spis dňa 27. 09. 2017 predloţený sudkyni. Odvtedy ţiaden úkon vo veci. 
Prieťahy v danom prípade sú spôsobené tým, ţe vec bola opakovane predkladaná VSÚ a opätovne 
sudkyni, pričom vo veci nebol vykonaný ţiaden relevantný úkon.   Sp. zn. 13Cb/135/2015 – o zaplatenie 7.213,46 eura s príslušenstvom. 
Dňa 25. 05. 2015 prevedená vec do registra „Cb“, aţ dňa 01. 06. 2016 vytýčený termín pojednávania na 
deň 30. 06. 2016 (prieťah) a následne odročené na neurčito. Aţ dňa 18. 01. 2017 prípis ţalobcovi 
oh adne identifikácie ţalovaného. Aţ dňa 12. 07. 2017 určený termín pojednávania na deň 28. 11. 2017.   Sp. zn.  16Cb/99/2012 – o zaplatenie  2.680,21 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 23. 08. 2012. Dňa 11. 09. 2012 vo veci vydaný platobný rozkaz, proti ktorému bol 
podaný odpor a vec prevedená do registra „Cb“ dňa 22. 10. 2012. Termín pojednávania dňa 13. 05. 2013 bol bez otvorenia pojednávania odročený na deň 30. 09. 2013 a toto pojednávanie odročené na  
deň 09. 12. 2013 za účelom mimosúdnej dohody. Tento termín pojednávania bol zrušený z dôvodu 
ţiadosti právneho zástupcu ţalobcu a dňa 30. 05. 2014 bolo oznámené, ţe bola uzatvorená dohoda, 
ktorá sa neplnila. Termín pojednávania bol stanovený na deň 22. 09. 2014, ktorý bol zrušený na ţiadosť 
právneho zástupcu ţalobcu a bol stanovený nový termín na deň 10. 11. 2014. Toto pojednávanie 
odročené opätovne na neurčito za účelom mimosúdnej dohody. Na pojednávaní dňa 01. 06. 2015 boli 
vypočuté strany sporu a pojednávanie odročené na deň 14. 09. 2015 a následne na neurčito. Dňa 01. 
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11. 2015 bol spis pridelený sudkyni a dňa 10. 02. 2016 alšej sudkyni. Uznesením zo dňa 07. 07. 2016 
nariadené znalecké dokazovanie. Dňa 15. 02. 2017 bol podaný znalecký posudok. Uznesením zo dňa 
20. 02. 2017 bolo priznané znalečné. Dňa 24. 03. 2017 doručovaný znalecký posudok na vyjadrenie a 
následne vyjadrenie urgované. Dňa 26. 09. 2017 bol stanovený termín pojednávania na deň 19. 01. 
2018. Prieťahy v konaní boli spôsobené i stranami sporu, ktoré opakovane navrhovali uzatvorenie 
mimosúdneho riešenia sporu, pričom doposia  k uzatvoreniu dohody medzi nimi nedošlo.   Sp. zn. 16Cb/28/2014 – o plnenie zmluvných povinností a o náhradu škody. 
Nápad veci dňa 24. 10. 2013. Prvý úkon vo veci dňa 28. 10. 2013 - výzva na zaplatenie súdneho poplatku. Termín pojednávania stanovený na deň 25. 02. 2014, toto pojednávanie bolo bez uvedenia 
dôvodu odročené na neurčito. alší termín pojednávania stanovený na deň 05. 11. 2014, kedy boli 
vypočuté strany sporu a pojednávanie odročené na deň 02. 02. 2015. alšie termíny pojednávania  
stanovené na dni 13. 04. 2015, 17. 06. 2015, 16. 09. 2015 a 11. 11. 2015. Spis pridelený dňa 02. 11. 2015 sudkyni a dňa 10. 02. 2016 alšej sudkyni. Termín pojednávania stanovený dňa 05. 09. 2016 na 
deň 02. 12. 2016 (prieťah). Pojednávanie určené na deň 02. 12. 2016 odročené na neurčito, alší 
termín pojednávania stanovený na deň 12. 05. 2017, kedy došlo k odročeniu pojednávania z dôvodu 
zvolenia právneho zástupcu. alší termín stanovený aţ na deň 06. 10. 2017 (stranám sporu poskytnutá 
neprimerane dlhá doba na zvolenie si právneho zástupcu).   Sp. zn. 16Cb/100/2014 – o zaplatenie 198,46 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 24. 04. 2014. Prvý úkon vo veci dňa 03. 06. 2014 - pokyn na vyrubenie súdneho poplatku za ţalobu. Dňa 15. 07. 2014 vydaný platobný rozkaz, voči ktorému bol podaný odpor a dňa 03. 
10. 2014 vec prevedená do registra „Cb“.  Dňa 02. 11. 2014 bola zaslaná ţaloba na vyjadrenie. Aţ dňa 
04. 06. 2015 došlo vyjadrenie ţalovaného (prieťah). Uznesením zo dňa 22. 06. 2015 nepriznané 
oslobodenie od súdnych poplatkov a v dôsledku podania odvolania spis predloţený na krajský súd dňa 
16. 09. 2015. Uznesením zo dňa 29. 10. 2015 odvolací súd napadnuté rozhodnutie súdu prvej inštancie potvrdil. Spis bol dňa 01. 12. 2015 pridelený sudkyni a dňa 10. 02. 2016 alšej sudkyni. Uznesením zo 
dňa 20. 05. 2016 zaslaná výzva na zaplatenie súdneho poplatku za odpor, proti ktorému bolo podané 
odvolanie. Spis predloţený krajskému súdu dňa 24. 06. 2016 a vrátený dňa 19. 10. 2016. Aţ dňa 11. 
01. 2017 zaslaná výzva na vyjadrenie sa k ţalobe a dňa 03. 04. 2017 spis predloţený VSÚ pod a § 167 
ods. 1 CSP. Dňa 23. 05. 2017 stanovený termín pojednávania na deň 17. 10. 2017. V danej veci sa od 
roku 2014 ešte nepojednávalo.    Sp. zn. 16Cb/105/2015 – o zaplatenie 90.637,04 eura s príslušenstvom. 
Nápad veci dňa 18. 12. 2014. Prvý úkon vo veci dňa 21. 01. 2015 - výzva na zaplatenie súdneho poplatku za ţalobu. Dňa 10. 03. 2015 vydaný platobný rozkaz, proti ktorému bol podaný odpor súčasne 
so ţiadosťou o oslobodenie od súdnych poplatkov. Aţ dňa 22. 10. 2015 daný pokyn na predloţenie 
spisu VSÚ. Dňa 02. 11. 2015 spis pridelený sudkyni a dňa 10. 02. 2016 alšej sudkyni. V tomto období 
nebol vo veci vykonaný ţiaden úkon. Uznesením zo dňa 21. 04. 2016 priznané oslobodenie od súdnych 
poplatkov. Termín pojednávania bol stanovený na dni 25. 10. 2016, 03. 02. 2017, 05. 05. 2017 a 19. 09. 2017, na ktoré sa nikto nedostavil. Dňa 04. 05. 2017 podaný návrh na pripustenie zmeny strán sporu a dňa 18. 09. 2017 daný pokyn na zrušenie termínu pojednávania konaného dňa 19. 09. 2017 z 
dôvodu, ţe nebolo rozhodnuté o návrhu zo dňa 04. 05. 2017. Uznesením zo dňa 20. 09. 2017 bola 
pripustená zmena strany sporu, čo bol aj posledný úkon - daný pokyn na doručovanie uznesenia. Od 
mája 2017 aţ do septembra 2017 vo veci nebol ţiaden úkon a od nápadu veci sa vo veci ešte meritórne nekonalo.      
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Trestnoprávne veci sledované v predchádzajúcom období rokov 2003 – 2007:  V tomto preskúmavanom období rokov 2003 – 2007 boli v revíznej správe sledované tieto veci: sp. zn. 1T/20/2005, 2T/92/2000, 2T/134/2002, 2T/161/2003, 2T110/2004, 2T/137/2004, 2T/54/2004, 2T/181/2004, 2T81/2005, 2T/94/2005, 2T/96/2005, 2T/121/2005, 2T/123/2005, 2T/131/2005, 2T/135/2005, 2T/141/2005, 2T/159/2005, 2T/180/2005, 2T181/2005, 2T/182/2005, 2T/201/2005, 2T/201/2005, 2T/217/2005, 2T/241/2005, 2T/251/2005, 2T/294/2005, 2T/288/2005, 2T/297/2005, 3T/16/2001, 3T/138/2001, 3T/52/2003, 3Z/150/2003, 3T/155/2003, 3T/13/2004, 4T/18/2005, 4T/277/2005, 4T/287/2005, 4T/88/2006, 4T/47/2006, 4T/91/2006, 4T/101/2006, 4T/107/2006, 4T/115/2006, 4T/167/2006, 4T/1/2007, 4T/11/2007,  2Nt/30/2004, 2Nt/32/2004, 2Nt/12/2005, 2Nt/15/2005, 2Nt/18/2005, 2Nt/34/2005, 2Nt/4/2006, 2Nt/12/2006, 2Nt/46/2006, 4Nt/313/2002, 4Nt/39/2005, 2Pp/16/2005, 2Pp/3/2006, ktoré k referenčnému dňu, t. j. k 01. 07. 2017, boli všetky 
právoplatne ukončené.   
Trestnoprávne veci sledované v predchádzajúcom období rokov 2008 – 2012:  V tomto preskúmavanom období rokov 2008 – 2012 boli v revíznej správe sledované tieto veci: sp. zn. 2T/140/2005,  2T/129/2007,  2T/135/2005, 2T/69/2008, 2T/19/2010, 3T/66/2010, 3T/70/2010, 4T/112/2006, 4T/168/2006, 4T/155/2006, 4T119/2009, 4T/154/2009, 4T173/2009, 4T/55/2008, 4T/98/2009,  4T277/2009, 4T/232/2009, 4T/159/2010, ktoré k referenčnému dňu, t. j. k 01. 07. 2017, 
boli všetky právoplatne ukončené.   
Prieťahy v konaní boli zistené v nasledovných preverovaných veciach:  T r e s t n o p r á v n e   v e c i  (2013 – 01. 07. 2017):  Sp. zn. 1T/16/2013 - § 20 k § 245 ods.1, ods.2 písm. a/ Tr. zák. 
Trestná vec napadla dňa 31. 01. 2013 a dňa 13. 06. 2013 bola pridelená inému sudcovi v dôsledku 
zmeny rozvrhu práce. Následne dňa 04. 08. 2013 bola doručovaná obţaloba stranám. Hlavné 
pojednávanie na deň 28. 10. 2013 bolo určené dňa 07. 10. 2013. Toto hlavné pojednávanie bolo 
odročené z dôvodu neprítomnosti obhajcov. Ani na následných troch termínoch hlavného pojednávania 
neboli vykonávané úkony z dôvodu neprítomnosti obţalovaných a obhajcov a v jednom prípade aj z dôvodu práceneschopnosti zákonného sudcu. Následne bolo určených nieko ko termínov hlavného pojednávania, na ktorých boli vykonávané úkony, pričom posledný termín bol určený na deň 13. 11. 2017. V danej veci je potrebné uviesť, ţe sudca nevyuţíva prostriedky, ktorými by dosiahol účasť strán 
na hlavnom pojednávaní.   Sp. zn. 2T/13/2016 - § 172 ods.1 písm. d/ Tr. zák.  
Trestná vec obţalovaného napadla zákonnému sudcovi dňa 22. 01. 2016 a dňa 04. 03. 2016 bol 
vydaný trestný rozkaz, ktorý napadol odporom okresný prokurátor. Dňa 05. 04. 2016 bol určený termín 
hlavného pojednávania na deň 23. 05. 2016, ktorý bol pre neprítomnosť obţalovaného odročený na deň 
26. 09. 2016. Tento termín hlavného pojednávania bol odročený z dôvodu, ţe obhajca obţalovaného 
nemal zachovanú 5-dňovú lehotu na prípravu na hlavné pojednávanie a nesúhlasil s jej skrátením a bol 
určený nový termín hlavného pojednávania na deň 05. 12. 2016. Aj tento termín hlavného pojednávania 
bol odročený z dôvodu neprítomnosti obţalovaného na deň 07. 03. 2017. Následne sa v spise 
nachádza uznesenie zo dňa 21. 02. 2017 o spojení danej trestnej veci s trestnou vecou vedenou na 
Okresnom súde Levice pod sp. zn. 1T/5/2017. alej bol určený termín hlavného pojednávania na deň 
12. 06. 2017, ktorý bol z dôvodu neprítomnosti obţalovaného, ktorý svoju neprítomnosť zo zdravotných 
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dôvodov ospravedlnil, odročený na deň 24. 10. 2017. Posledným úkonom v danej veci bolo vyţiadanie 
správy dňa 07. 08. 2017 o zdravotnom stave obţalovaného.   Sp. zn. 2T/26/2016 - § 278 ods.1 Tr. zák. 
Vec napadla dňa 19. 02. 2016 a dňa 21. 03. 2016 bol vydaný trestný rozkaz, voči ktorému podal 
okresný prokurátor odpor. Dňa 05. 04. 2016 bol určený termín hlavného pojednávania na deň 31. 05. 
2016. Následne sa v spise nachádza uznesenie zo dňa 15. 04. 2016, z ktorého vyplýva, ţe trestná vec 
obţalovaného bola spojená s vecou vedenou na Okresnom súde Levice pod sp. zn. 2T/39/2016, ktorá 
sa týkala trestného činu zanedbania povinnej výţivy. Termín hlavného pojednávania určený na deň 31. 
05. 2016 bol odročený z dôvodu, ţe obţalovaný ţiadal o jeho odročenie, aby mohol zaplatiť dlţné 
výţivné. Následne boli určené alšie termíny hlavného pojednávania, a to na dni 28. 09. 2016 a 07. 11. 
2016, ktoré boli na ţiadosť obţalovaného odročené a bola mu daná opakovaná šanca na zaplatenie 
výţivného. alší termín hlavného pojednávania bol určený na deň 20. 12. 2016, ktorý bol pre 
neprítomnosť obţalovaného odročený na deň 21. 03. 2017, pričom obţalovaný na tomto hlavnom 
pojednávaní ţiadal o určenie lehoty, aby mohol zaplatiť výţivné, pričom  súd bez toho, aby vykonával dokazovanie, termín hlavného pojednávania odročil na deň 13. 06. 2017. Tento termín bol pre 
neprítomnosť obţalovaného odročený na deň 25. 09. 2017. Na tomto termíne hlavného pojednávania 
obţalovaný ţiadal o určenie dodatočnej lehoty na zaplatenie výţivného, čo mu bolo umoţnené s tým, ţe 
termín hlavného pojednávania bol odročený na deň 20. 11. 2017. V danej trestnej veci nebol vykonaný 
ani jeden úkon smerujúci k rozhodnutiu vo veci, či uţ týkajúci sa trestného činu nezaplatenia dane pod a 
§ 278 ods.1 Tr. zák., ako aj nezaplatenia výţivného. Súd neustále odročuje termín hlavného 
pojednávania na ţiadosť obţalovaného.   Sp. zn. 2T/49/2016 - § 157 ods.1, ods.2 písm. a/ Tr. zák. 
Trestná vec napadla na Okresný súd Levice dňa 05. 04. 2016 a dňa 21. 04. 2016 bol vydaný trestný 
rozkaz, ktorý odporom napadol obţalovaný. Následne dňa 26. 07. 2016 bol určený termín hlavného 
pojednávania na deň 06. 09. 2016, na ktorom bolo vykonávané dokazovanie a následne bol tento 
termín odročený na deň 09. 12. 2016, ktorý bol zrušený z dôvodu neprítomnosti sudcu a bol určený 
nový termín hlavného pojednávania na deň 06. 12. 2016. Z dôvodu, ţe sa na tento termín nedostavil tak 
obţalovaný, ako aj poškodený bol určený nový termín hlavného pojednávania na deň 14. 02. 2017. Na 
tento termín hlavného pojednávania sa nedostavil poškodený, pričom obţalovaný bol prítomný a boli 
prítomní aj predvolaní svedkovia, avšak prokurátor navrhol odročenie hlavného pojednávania z dôvodu 
neprítomnosti poškodeného, čo bolo aj vykonané a bol určený nový termín hlavného pojednávania dňa 
16. 05. 2017. Posledný termín v danej veci bol určený na deň 10. 10. 2017.  Sp. zn. 2T/55/2016 - § 20 k § 179 ods.1, ods.3 písm. a/, písm. d/ Tr. zák. a iné. 
Trestná vec napadla Okresnému súdu Levice dňa 18. 04. 2016 a dňa 01. 12. 2016 bol určený termín 
hlavného pojednávania na deň 22. 03. 2017. Tento termín hlavného pojednávania bol zrušený dňa 17. 03. 2017 a bol určený nový termín hlavného pojednávania na deň 01. 08. 2017, pričom nie je zrejmé z akého dôvodu bol termín hlavného pojednávania zrušený. Termín hlavného pojednávania určený na 
deň 01. 08. 2017 bol zrušený a určený nový na deň 15. 11. 2017, pričom opakovane nie je zrejmé, z akého dôvodu bol tento termín hlavného pojednávania zrušený. Ani jedno hlavné pojednávanie nebolo 
vykonané, pretoţe určené termíny boli zrušené vţdy skôr, ako bol termín, pričom ani v jednom prípade 
nie je zrejmé, z akého dôvodu súd prikročil k zrušeniu termínu hlavného pojednávania.   Sp. zn. 2T/177/2016  - § 20 k § 222 ods.1, ods.3 písm. a/ Tr. zák. 
Vec napadla dňa 15. 12. 2016 a termín hlavného pojednávania bol určený na deň 12. 04. 2017. Tento 
termín bol odročený pre neprítomnosť obţalovaného, ktorý sa ospravedlnil z pracovných dôvodov, ako 
aj pre neprítomnosť obhajkyne z dôvodu kolízie termínu s inou vecou. Bol určený nový termín hlavného 
pojednávania na deň 05. 09. 2017, ktorý bol odročený na neurčito z dôvodu prekáţky na strane 
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zákonného sudcu, ktorý bol uznesením Súdnej rady SR preloţený na Okresný súd Nitra od 01. 12. 2017.  Sp. zn. 3T/170/2014 - § 250 ods.1, ods.5 zák. č. 140/1961 Zb.  
Trestná vec obţalovaného napadla dňa 29. 07. 2014 a dňa 21. 08. 2014 bol určený termín hlavného 
pojednávania na deň 28. 10. 2014. Tento termín bol odročený z dôvodu neprítomnosti obţalovaného, 
ktorý sa ospravedlnil písomne prostredníctvom obhajcu zo zdravotných dôvodov, pričom na tento termín 
hlavného pojednávania sa nedostavil ani obhajca obţalovaného. Následne boli určené termíny 
hlavného pojednávania na deň: 09. 12. 2014, 27. 01. 2015 a 12. 03. 2015, ktoré boli opakovane 
odročované raz pre neprítomnosť obţalovaného, ospravedlnenie obhajcu z pracovných dôvodov, ako aj 
pre neprítomnosť obţalovaného z pracovných dôvodov vzh adom na pracovné vycestovanie do 
Ma arska. alej bol určený termín hlavného pojednávania na deň 28. 04. 2015, kde obţalovaný zaslal 
súdu dňa 27. 04. 2015 ţiadosť, aby sa hlavné pojednávanie vykonalo v jeho neprítomnosti. Tento 
termín hlavného pojednávania bol však odročený z dôvodu neprítomnosti prísediaceho. V trestnej veci 
boli alej určené termíny hlavného pojednávania na dni: 25. 06. 2015, 13. 10. 2015, 08. 12. 2015 a 10. 
03. 2016, ktoré boli z dôvodu neprítomnosti raz obţalovaného a raz obhajcu obţalovaného odročované. 
Dňa 12. 05. 2016 bolo vykonané hlavné pojednávanie, na ktorom bolo vykonávané aj dokazovanie. 
Tento termín bol odročený  na deň 22. 09. 2016 s tým, ţe v deň pojednávania sa obhajca obţalovaného telefonicky ospravedlnil z pracovných dôvodov s tým, ţe ospravedlnil aj neúčasť obţalovaného, pričom 
po zápisnici o hlavnom pojednávaní je pripojená fotokópia dokladu o práceneschopnosti obhajcu od 08. 
08. 2016. Následne bol určený termín hlavného pojednávania na deň 15. 12. 2016, kde zákonný sudca 
vykonával dokazovanie smerujúce k rozhodnutiu. Tento termín hlavného pojednávania bol odročený na 
deň 06. 04. 2017, ktorý termín bol z dôvodu ospravedlnenia sa prísediaceho zrušený a bol určený nový 
termín hlavného pojednávania na deň 22. 06. 2017, pričom dňa 21. 06. 2017 sa ospravedlnil obhajca 
obţalovaného z dôvodu kolízie s inou väzobnou vecou, pričom o termíne konania hlavného 
pojednávania vedel od 03. 04. 2017, ako aj o kolízii skôr, ako bol určený tento termín. Posledným 
úkonom v danej trestnej veci bolo určenie termínu hlavného pojednávania na deň 02. 11. 2017.  Sp. zn. 3T/54/2015 - § 225 ods.1, ods.4 písm. a/ Tr. zák. 
Vec napadla dňa 25. 03. 2015 a uţ dňa 31. 03. 2015 bol určený termín hlavného pojednávania na deň 23. 04. 2015. Tento termín hlavného pojednávania bol odročený pre neprítomnosť obţalovaného a bol 
určený následný termín na deň 11. 06. 2015, ktorý bol opätovne odročený, pretoţe na hlavné 
pojednávanie sa nedostavil obţalovaný. Na deň 14. 07. 2015 bol určený nový termín hlavného 
pojednávania, na ktorý mal byť obţalovaný predvedený príslušným OO PZ, pričom obţalovaný 
predvedený nebol, avšak bolo doručené ospravedlnenie obţalovaného z dôvodu jeho 
práceneschopnosti. alší termín určený na deň 15. 10. 2015 bol odročený zo zdravotných dôvodov 
obţalovaného. Súd prvého stupňa ani v jednom prípade nezisťoval, z akého dôvodu sa obţalovaný na 
hlavné pojednávanie nedostavil a či jeho zdravotné problémy sú tak závaţné, aby mu bránili účasti na 
hlavnom pojednávaní. Nový termín hlavného pojednávania bol určený na deň 24. 11. 2015, ktorý bol 
opätovne odročený pre neúčasť obţalovaného, ktorý svoju neprítomnosť na tomto hlavnom pojednávaní ani neospravedlnil. Následne boli určené termíny hlavného pojednávania na dni: 18. 02. 2016, 14. 04. 2016, 09. 06. 2016, 06. 10. 2016, 05. 12. 2016, 09. 03. 2017, 20. 04. 2017 a 07. 09. 2017, pričom ani na 
jednom nebol vykonávaný úkon smerujúci k rozhodnutiu, pretoţe kaţdý z týchto termínov bol z dôvodu 
neprítomnosti obţalovaného odročovaný. Posledný termín hlavného pojednávania bol určený na deň 16. 11. 2017. V danej trestnej veci obţalovaného odo dňa nápadu nebolo vykonávané dokazovanie s tým, ţe zákonný sudca ani nepristúpil k radikálnejšiemu zabezpečeniu účasti obţalovaného na 
hlavnom pojednávaní.  Sp. zn.  3T/120/2016 - § 221 ods.1, ods.4 písm. a/ Tr. zák. a iné. 
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Vec napadla dňa 01.08.2016. Dňa 27.09.2016 bol určený termín verejného zasadnutia na predbeţné prejednanie obţaloby. Tento termín bol z dôvodu neprítomnosti poškodených odročený a bol určený 
nový termín na deň 16. 03. 2017, ktorý bol opätovne odročený pre neprítomnosť poškodených, pričom 
všetky ostatné strany boli prítomné. Nový termín verejného zasadnutia určený na deň 15. 06. 2017 bol 
opätovne odročený a to pre neprítomnosť jedného z obţalovaných, ktorý sa ospravedlnil zo zdravotných 
dôvodov a bol určený nový termín verejného zasadnutia na deň 07. 09. 2017, ktorý bol opakovane pre 
neprítomnosť jedného z obţalovaných, ktorý svoju neprítomnosť ospravedlnil zo zdravotných dôvodov 
odročený a bol určený nový termín verejného zasadnutia na deň 23. 11. 2017.  Sp. zn. 3T/150/2016 - § 225 ods.1, ods.5 Tr. zák. 
Vec napadla zákonnému sudcovi dňa 12. 10. 2016 a dňa 04. 11. 2016 bol určený termín hlavného 
pojednávania na deň 12. 01. 2017. Dňa 11. 01. 2017 bolo súdu zaslané e-mailové ospravedlnenie 
obţalovanej z dôvodu, ţe sa nachádza mimo územia Slovenskej republiky. Následne bol určený nový 
termín hlavného pojednávania na deň 13. 04. 2017, na ktorý sa nedostavila obţalovaná, ktorá svoju 
neúčasť ani neospravedlnila. Na nový termín hlavného pojednávania určený na deň 01. 06. 2017 bolo 
poţiadané príslušné OO PZ o predvedenie obţalovanej, pričom toto predvedenie bolo neúspešné 
vzh adom na to, ţe obţalovaná sa na uvedenej adrese dlhšiu dobu nezdrţiavala. Nový termín hlavného 
pojednávania bol určený na deň 12. 10. 2017, na ktorý mala byť obţalovaná tak predvolaná, ako aj 
poţiadané príslušné OO PZ o jej predvedenie. Iný úkon sa v spisovom materiáli nenachádzal, pričom 
nie je zrejmé, z akého dôvodu zákonný sudca nevydal príkaz na zatknutie obţalovanej, ktorá sa 
dlhodobo nachádza v zahraničí a na správu aj od príslušného OO PZ, ţe sa na uvedenej adrese, ktorá 
sa nachádza v spise, dlhodobo nezdrţiava.   Sp. zn. 3T/173/2016 - § 348 ods.1 písm. a/ Tr. zák. 
Trestná vec obţalovaného napadla zákonnému sudcovi dňa 06. 12. 2016, pričom do dňa, kedy bol spis 
predloţený na revíziu, nebol vykonaný ţiadny úkon z dôvodu, ţe v danej veci prichádza do úvahy 
uloţenie súhrnného trestu k trestnej veci vedenej na Okresnom súde Levice pod sp. zn. 4T/168/2016. V 
spise sa nachádzajú opakované urgencie okresného prokurátora o podanie správy, či vo veci bol 
určený termín hlavného pojednávania a odpovede vyššieho súdneho úradníka na tieto urgencie. V spisovom materiáli sa nenachádzala ani jedna poţiadavka na podanie správy o stave konania vo veci vedenej pod sp. zn. 4T/168/2016.   Sp. zn. 4T/112/2012 - § 189 ods.1, ods.2 Tr. zák. a iné. 
Vec obţalovaného napadla dňa 23. 05. 2012. Termín hlavného pojednávania bol určený na deň 13. 12. 
2012, medzitým zisťovaný pobyt obţalovaného, ke ţe mu nebolo moţné doručiť obţalobu a termín 
hlavného pojednávania. Tento termín hlavného pojednávania bol odročený pre neprítomnosť 
obţalovaného a bol určený nový na deň 04. 02. 2013, na ktorom boli prítomní obaja obţalovaní, avšak 
neboli prítomní poškodení, tak zákonný sudca termín hlavného pojednávania odročil a dôkazy 
nevykonával. Následne bolo určených sedem termínov hlavného pojednávania, kde 14. 07. 2014 bolo 
trestné stíhanie prerušené pre neprítomnosť svedkov, bez prítomnosti ktorých nebolo moţné trestnú 
vec ukončiť. Následne boli zisťované správy o pobyte svedkov a dňa 17. 10. 2016 bolo pokračované v konaní, kde na deň 13. 02. 2017 (termín určený 20. 10. 2016) bolo určené hlavné pojednávanie, ktoré 
bolo odročené a následne boli určené ešte dva termíny hlavného pojednávania, ktoré boli stále 
odročované pre neprítomnosť jedného z obţalovaných, v dôsledku čoho bol posledný termín hlavného 
pojednávania dňa 02. 10. 2017 odročený na neurčito s tým, ţe bol dňa 05. 10. 2017 vydaný príkaz na 
zatknutie obţalovaného.   Sp. zn. 4T/161/2014 - § 222 ods.2, ods.3 písm. a/ zák. č. 140/1961 Zb. 
Trestná vec obţalovanej napadla zákonnému sudcovi dňa 24. 09. 2014. Dňa 14. 11. 2014 bola 
doručovaná obţaloba. Aţ následne po jej doručení bol určený termín hlavného pojednávania na deň 18. 
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02. 2015, ktorý bol pre neprítomnosť obţalovanej odročený. Následný termín hlavného pojednávania 
určený na deň 02. 04. 2015 bol opätovne pre neprítomnosť obţalovanej odročený, pričom bol odročený 
na neurčito s tým, ţe bola vyţiadaná lekárska správa od ošetrujúcej lekárky obţalovanej. Dňa 22. 06. 
2015 bol určený termín hlavného pojednávania na deň 30. 09. 2015, ktorý bol opätovne pre 
neprítomnosť obţalovanej odročený, pričom bol odročený na neurčito vzh adom na zdravotný stav 
obţalovanej, ktorá mala byť hospitalizovaná na psychiatrii a následne na neurológii. Pri tomto termíne 
hlavného pojednávania je potrebné poukázať na to, ţe nebola podpísaná zápisnica o hlavnom 
pojednávaní zákonným sudcom. Aţ dňa 09. 01. 2017 bol určený nový termín hlavného pojednávania, a to na deň 01. 03. 2017, ktorý bol pre neprítomnosť obţalovanej opätovne odročený na neurčito s tým, 
ţe vo veci bol pribratý znalec za účelom posúdenia zdravotného stavu obţalovanej dňom 19. 06. 2017. 
Aţ dňa 03. 07. 2017 bolo doručované uznesenie aj obţalovanej, pričom z doručenky, ktorá sa súdu 
vrátila, bolo zistené, ţe adresát zomrel. Posledným úkonom zo dňa 20. 07. 2017 v danej veci bolo 
vyţiadanie úmrtného listu obţalovanej.  Sp. zn. 4T/151/2015 - § 207 ods.1, ods. 3 písm. b/ Tr. zák. 
Vec obţalovaného napadla zákonnému sudcovi dňa 28. 07. 2015 a dňa 12. 08. 2015 bol vydaný trestný 
rozkaz. Ke ţe trestný rozkaz nebolo moţné obţalovanému doručiť, pretoţe nebol zistený jeho pobyt, 
dňa 12. 01. 2017 bol vydaný príkaz na zatknutie obţalovaného a dňa 04. 09. 2017 sa v spise 
nachádzala ţiadosť o podanie správy oh adom osoby, na ktorú bol vydaný príkaz na zatknutie.  Sp. zn. 4T/168/2015 - § 214 ods.1, ods.2 písm. c/, ods.4 Tr. zák. a iné. 
Vec napadla zákonnému sudcovi dňa 25. 08. 2015 a aţ dňa 18. 02. 2016 bol určený termín hlavného 
pojednávania na deň 13. 04. 2016. Tento termín bol pre neprítomnosť obţalovaného a jeho obhajcu odročený. Následne boli určené termíny hlavného pojednávania na dni: 09. 06. 2016, 25. 01. 2017 a 12. 
04. 2017, ktoré boli neustále odročované pre neprítomnosť obhajcu a obţalovaného, pričom posledný  
termín hlavného pojednávania bol určený dňa 28. 06. 2017 na deň 18. 10. 2017. Je potrebné uviesť, ţe v danej trestnej veci do dňa, kedy bol spis predloţený na revíziu, nebol určený úkon, ktorý by smeroval k rozhodnutiu v merite veci. Termíny hlavného pojednávania boli neustále odročované pre neprítomnosť tak obţalovaného, ako aj jeho obhajcu s tým, ţe ani v jednom prípade nebolo prikročené k uloţeniu poriadkovej pokuty.    Sp. zn. 4T/50/2016 - § 213 ods.1 Tr. zák. 
Vec napadla dňa 07. 04. 2016 a uţ 31. 05. 2016 bol určený termín hlavného pojednávania na deň 28. 09. 2016. Tento termín bol odročený z dôvodu neprítomnosti obţalovaného a bol určený nový termín 
hlavného pojednávania na deň 14. 12. 2016, ktorý bol zrušený z dôvodu práceneschopnosti zákonného 
sudcu. Následne dňa 11. 01. 2017 bol určený termín hlavného pojednávania na deň 15. 03. 2017, na 
ktorom bolo vykonávané dokazovanie a následne boli určené ešte tri termíny hlavných pojednávaní, na 
ktorých zákonný sudca vykonával dokazovanie smerujúce k meritu veci a posledný termín hlavného 
pojednávania bol určený na deň 07. 12. 2017.  Sp. zn. 2Nt/73/2015 – o zrušenie ochranného liečenia. 
Návrh príslušného psychiatra na zrušenie ochranného protialkoholického liečenia ambulantnou formou 
bol súdu doručený dňa 12. 11. 2015. Dňa 04. 01. 2016 bol určený termín verejného zasadnutia na deň 
01. 02. 2016, ktorý bol odročený pre neprítomnosť odsúdeného a bola zisťovaná správa o jeho pobyte, 
ako aj ustanovený obhajca. Nový termín verejného zasadnutia určený na deň 11. 04. 2016 bol  
odročený na neurčito, pričom nebol uvedený dôvod takéhoto odročenia. Dňa 03. 03. 2017 bol určený 
nový termín verejného zasadnutia, a to na deň 09. 05. 2017, ktorý bol pre neprítomnosť odsúdeného 
odročený na deň 16. 10. 2017.  Sp. zn. 2Nt/84/2015 – o pokračovanie v ochrannom liečení. 
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Dňa 23. 12. 2015 bol predloţený návrh riadite a Ústavu na výkon trestu odňatia slobody Hrnčiarovce 
nad Parnou na pokračovanie v ochrannom liečení odsúdeného. Dňa 15. 02. 2016 boli ţiadané správy 
potrebné na rozhodnutie, ako aj ţiadosť o hodnotenie odsúdeného. Termín verejného zasadnutia bol 
určený dňa 30. 03. 2016 na deň 02. 05. 2016, pričom tento termín bol odročený na neurčito, pretoţe sa 
nedostavil zástupca ÚVTOS a bol ţiadaný spis Okresného súdu Bratislava sp. zn. 4T/14/2014 a Okresného súdu Dunajská Streda sp. zn. 4T/85/2015, ako aj nový odpis z registra trestov. alej sa 
nachádza v spise správa zo dňa 09. 05. 2016, z ktorej vyplýva, ţe odsúdený liečbu nevykonáva, 
pretoţe nebolo doručené nariadenie liečenia. Posledným, čo sa v spise nachádza, je odpis z registra trestov na odsúdeného zo dňa 10. 08. 2016.  Sp. zn. 3Nt/26/2006 – návrh na uloţenie ochranného liečenia. 
Návrh napadol dňa 12. 10. 2006 zákonnému sudcovi, ktorý vyslovil svoju zaujatosť. Dňa 20. 11. 2006 
bolo Krajským súdom v Nitre rozhodnuté o tom, ţe zákonný sudca nie je vylúčený. Dňa 13. 12. 2006 bol 
určený termín verejného zasadnutia na deň 15. 01. 2007, ktorý bol z dôvodu námietky zaujatosti voči 
predsedovi senátu odročený na neurčito. Následne po rozhodnutí Krajského súdu v Nitre bol určený 
termín verejného zasadnutia na deň 15. 10. 2007, kde bolo zisťované, v akom stave sa nachádza konanie o návrhu na pozbavenie spôsobilosti na právne úkony odsúdeného. Na deň 21. 11. 2017 bol 
určený alší termín verejného zasadnutia, na ktorý bol predvolaný znalec. Následne bolo určených  
šesť termínov verejného zasadnutia, na ktoré sa nedostavil odsúdený a dňa 09. 05. 2011 bol do 
konania pribratý znalec na zistenie zdravotného stavu odsúdeného. alej bol určený termín verejného 
zasadnutia na deň 31. 10. 2012, ktorý bol zrušený a vec bola predloţená Krajskému súdu v Nitre z dôvodu návrhu na odňatie veci. Po rozhodnutí krajského súdu, ktorý nariadil vydanie príkazu na 
vyšetrenie duševného stavu odsúdeného a pribratie znalcov, bol dňa 11. 01. 2016 vydaný príkaz na 
vyšetrenie duševného stavu odsúdeného a toho istého dňa bol pribratý znalec. Vec bola predloţená 
Krajskému súdu v Nitre na rozhodnutie z dôvodu podanej sťaţnosti odsúdeného voči uzneseniu o pribratí znalca. Spis sa nachádzal u znalca. Poslednými úkonmi nachádzajúcimi sa v spise sú ţiadosti o predvedenie odsúdeného k pribratému znalcovi.   Sp. zn. 3Nt/20/2014 – návrh na obnovu konania. 
Vec napadla na okresný súd dňa 13. 02. 2014 a následne bola pridelená zákonnému sudcovi. Vo veci 
bolo nariadených 20 termínov verejného zasadnutia, pričom ani na jednom nebol prítomný odsúdený. 
Verejné zasadnutie bolo neustále odročované s tým, ţe príslušné OO PZ bude poţiadané o predvedenie odsúdeného s tým, ţe zo správ príslušníkov OO PZ je zrejmé, ţe odsúdený by sa mal 
zdrţiavať raz v Rakúsku a raz na území Českej republiky. Posledným úkonom v danej veci je určenie 
termínu verejného zasadnutia na deň 16. 11. 2017.  Sp. zn. 3Nt/95/2016 – o zahladenie odsúdenia. 
Ţiadosť odsúdeného napadla dňa 02. 11. 2016 a uţ dňa 03. 11. 2016 boli vyţiadané správy potrebné na rozhodnutie o zahladení odsúdenia. Dňa 14. 03. 2017 bol odsúdený predvolaný na výsluch na deň 
28. 03. 2017, pričom odsúdenému nebolo na tento termín doručené predvolanie. alší termín výsluchu 
odsúdeného bol dňa 03. 05. 2017 určený na deň 24. 05. 2017.  V spise sa ako posledný úkon nachádza 
úradný záznam, ţe odsúdený sa bez ospravedlnenia nedostavil.  Sp. zn. 3Nt/100/2016 – o zahladenie odsúdenia. 
Ţiadosť odsúdeného bola okresnému súdu doručená dňa 28. 11. 2016 a zároveň bol určený zákonný 
sudca. Dňa 07. 12. 2016 bol vyţiadaný spis, týkajúci sa zahladenia odsúdenia, ako aj správy potrebné 
na rozhodnutie. Dňa 13. 03. 2017 boli tak spis, ako aj správy urgované. alej sa v spise nachádza 
opakovaná urgencia a to zo dňa 17. 07. 2017. Do dňa, kedy bol spis predloţený na revíziu, neboli 
zadováţené tak spis, ako ani potrebné správy.   
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3. Dodržiavanie procesných predpisov, náležitostí zápisníc a rozhodnutí, zákonných lehôt na konanie a rozhodnutie  
Revízia zameraná na túto oblasť poznatkov bola posudzovaná v 2 základných rovinách v nadväznosti na procesný predpis v konaní uplatňovaný. Z uvedeného dôvodu sú zvlášť uvedené 

zistenia, týkajúce sa konaní, v ktorých postup súdu upravuje zákon č. 99/1963 Zb. Občiansky súdny poriadok v znení neskorších zmien a doplnení – alej aj ako „OSP“ (t.j. veci agendy C, Cb, P, D, S, Er, Ro, Rob – alej len „občianskoprávny úsek“) a konaní, na ktoré sa vzťahuje zákon č. 301/2005 Z.z. 
Trestný poriadok v znení neskorších zmien a doplnení, účinný od 01. 01. 2006 ( alej len „trestnoprávny 
úsek“). Vyššie uvedené h adiská boli skúmané vo veciach uvedených v prílohe tejto správy. Pokia  ide o získavanie poznatkov pod a nového procesného predpisu zák. č. 160/2015 Z.z. Civilný sporový 
poriadok ( alej aj ako „CSP“), nebolo ho moţné aplikovať, nako ko išlo o preskúmavané obdobie, ktoré 
sa tohto zákona nedotýkalo.     3.1  Občianskoprávny úsek   A)  Dodržiavanie procesných predpisov   Prakticky revízne oddelenie vzh adom na preskúmavané obdobie rokov 2013 – 2017 
postupovalo pod a procesných predpisov účinných v čase konania týchto vecí, teda pod a Občianskeho 
súdneho poriadku. Nový procesný predpis zák. č. 160/2015 nadobudol účinnosť dňa 01. 07. 2016.   Vo všeobecnosti neboli zistené také porušenia procesných predpisov, ktoré by mali vplyv na 
efektívnosť konania. Moţno konštatovať, ţe konanie sa spravidla vykonáva s dodrţiavaním procesných 
predpisov po stránke vecnej i stránke formálnej.    Vyskytujúce sa pochybenia boli zapríčinené početnými a rozsiahlymi zmenami Občianskeho 
súdneho poriadku a tým vzniknutými problémami v aplikačnej praxi.    Najčastejšie sa opakujúce alebo v širšom meradle zaznamenané procesné pochybenia boli 
nasledovné:    

§ 25 OSP -   nebolo udelené plnomocenstvo: sp. zn. 2P/50/2014.  
§ 99 OSP -   nepodpísaná schválená dohoda: sp. zn. 9P/6/2014.  
§ 101 ods. 2 OSP -   absentuje výrok, ţe pojednávanie bude v neprítomnosti účastníkov: sp. zn. 9C/310/2014.  
§ 118 ods. 4 OSP -   účastníci neboli poučení: sp. zn. 7C/301/2014.  
§ 120 ods. 4 OSP -   účastníci neboli poučení: sp.zn. 11C/252/2014, 9P/7/2014.  
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§ 126 ods. 3 OSP 
-  stručné výsluchy: sp. zn. 11C/253/2014, 13C/174/2014, 9P/10/2014, 7P/11/2014, 2P/50/2014, 2P/52/2014, 10P/224/2014, 2P/2/2016.  
§ 146 ods. 1 písm. a) OSP -     nesprávny výrok: sp. zn. 3P/1/2016, 3P/2/2016.  
§ 156 ods. 3 OSP 
- neuvedený dátum, kedy bol oznam o verejnom vyhlásení rozsudku vyvesený a zvesený z úradnej tabule: sp. zn. 6C/102/2014.  
§ 158 ods. 3 OSP - nezistite né, kedy bol rozsudok vyhotovený: sp. zn. 13C/170/2014, 13C/172/2014, 13C/174/2014, 10P/230/2014.  -  oneskorene vypracované rozhodnutie: sp. zn. 3P/2/2016, 4P/1/2016, 12C/2/2015, 2P/1/2015.  
§ 158 ods. 5 OSP - pri ţiadosti o predĺţenie lehoty na vypracovanie rozsudku neuvedené, dokedy sa lehota predlţuje: sp. zn. 13C/172/2014, 13C/171/2014, 13C/170/2014, 13C/174/2014, 13Cb/91/2014, 13Cb/92/2014, 13Cb/94/2014, 13Cb/95/2014.  
§ 161 OSP  - nesprávne vyznačenie právoplatnosti: sp. zn. 7Ro/603/2014, 16Rob/191/2014. - na doručení neuvedený dátum: sp. zn. 16Cb/124/2014, 8Cb/1/2016, 7Csp/2/2016, 3P/1/2016.   
§ 172 OSP -  vydaný platobný rozkaz pri spotrebite ských veciach: sp. zn. 9Ro/21/2014, 9Ro/22/2014, 10Ro/503/2014, 10Ro/504/2014, 11Ro/305/2014, 15Ro/355/2014, 7Ro/603/2014, 16Rob/192/2014, 13C/1/2016, 8Csp/3/2016, 13Csp/3/2016, 12C/2/2016, 12C/3/2016, 14Csp/2/2016, 7C/2/2016, 7C/3/2016, 7Csp/1/2016, 6C/2/2016, 6Csp/2/2016, 6Csp/3/2016, 11C/3/2016, 11Csp/1/2016. -   chýba plnomocenstvo: sp. zn. 13D/37/2014. -   plnomocenstvo zaslané emailom: sp. zn. 13D/34/2014, 14D/51/2014.  
§ 175a ods. 2 OSP  - uznesenie o začatí konania nie je podpísané: sp. zn. 14D/50/2014, 14D/51/2014, 14D/52/2014, 14D/53/2014, 14D/54/2014, 14D/55/2014, 14D/60/2014, 12D/1/2016.  
§ 175h OSP  -  zastavené konanie pre nemajetnosť, nesprávne poučenie: sp. zn. 9D/178/2014, 2D/75/2014, 16D/202/2014, 16D/205/2014, 14D/50/2014, 14D/54/2014, 13D/3/2016.    I v preverovanom období rokov 2013 – 2017 sa opakovane vyskytli nedostatky, ktoré boli 
vytýkané i v predchádzajúcich preverovaných obdobiach rokov (2003 – 2007, 2008 – 2012), 
spočívajúce v tom, ţe úpravy v spise boli chaotické, nezrozumite né, nie na samostatnom liste spisu.       
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B)  Náležitosti zápisníc a rozhodnutí    Zápisnice z pojednávania boli vyhotovované v súlade s ustanovením § 40 OSP na dostatočnej 
úrovni pomocou výpočtovej techniky. Obsahovali všetky poţadované údaje (označenie účastníkov a ich 
zástupcov, predmet sporu, začiatok a koniec pojednávania, podpisy sudcu, asistenta). Zachytávali priebeh dokazovania, obsah prednesov, výroky rozhodnutia a poučovaciu povinnosť.    Spisy boli zviazané, uloţené, ţurnalizované, rozhodnutia boli vyhotovené v súlade s poţadovanou úpravou a zápisnice boli podpísané. Kontrolné pečiatky boli riadne vyplnené a na 
spisových obaloch archivovaných spisov boli uvedené všetky potrebné údaje pre archiváciu (ojedinele 
nesprávna ţurnalizácia, napr. sp.zn. 15D/202/2013, 15D/206/2013, 15D/210/2013, 10P/104/2013, 10D/253/2013, 13Cb/94/2013).   Pokia  ide o rozhodnutia, spĺňali kritériá uvedené v ustanovení § 157 a nasl. a § 167 a nasl. 
OSP. Väčšinou boli napísané výpočtovou technikou. V prípade zrejmých nesprávností, tieto súd 
následne opravoval vydaním opravného uznesenia postupom pod a § 164 OSP.    Vyskytli sa pochybenia spočívajúce v porušení § 58, § 59, § 60 Spravovacieho a kancelárskeho 
poriadku, ke  nebol prvý výtlačok rozhodnutia označený na prvej strane slovom „Prvopis“, ke  na konci rozhodnutia nebol pripojený odtlačok úradnej pečiatky, vi  citované porušenia v kapitole 6., bod 6.1 
tejto správy.   alšie pochybenia sa vyskytli v porušení § 61 ods. 1 Spravovacieho a kancelárskeho poriadku, 
ke  prvopis rozhodnutia nebol vlastnoručne podpísaný predsedom senátu, samosudcom alebo súdnym 
úradníkom, ktorý rozhodnutie vydal, napr. sp. zn. 10PPOm/2/2013, 15P/302/2013.   C) Dodržiavanie zákonných lehôt na konanie a rozhodnutie   Lehoty stanovené súdom na vykonanie úkonu a na rozhodnutie vo veci Občiansky súdny poriadok upravuje v nadväznosti na jeho charakter a ich účelom bol úmysel zákonodarcu zabrániť 
prieťahom v konaní. Treba však brať zrete  na to, ţe tieto vzh adom na alšie s nimi súvisiace úkony, 
ktoré súd musí vykonať, vyvolávali objektívne prekáţky brániace ich dodrţaniu. Posudzujúc 
dodrţiavanie zákonných lehôt i z tohto h adiska, v preskúmavaných spisoch neboli zistené závaţné pochybenia v tomto smere.    Námietky zaujatosti boli spravidla predkladané nadriadenému súdu v lehote stanovenej  v ustanovení § 16 ods. 1 OSP.    Pri rozhodovaní o návrhoch na nariadenie predbeţného opatrenia pod a § 75a OSP nebol 
zistený ţiaden prípad nedodrţania zákonnej 24-hodinovej lehoty na rozhodnutie. V prípadoch pod a § 
76 ods. 1 písm. b), g), ako aj v ostatných prípadoch rozhodovania o nariadení predbeţného opatrenia 
boli dodrţané zákonné lehoty od doručenia návrhu. Ich prekročenie zaznamenané v preverovaných spisoch nebolo.    Zavedený inštitút v Občianskom súdnom poriadku, ţe súd na vyhlásenie rozsudku odročí 
pojednávanie najdlhšie na tri týţdne a v takomto prípade ho i doručí prítomným účastníkom (§ 156 ods. 2 OSP), bol vo viacerých prípadoch správne aplikovaný. Taktieţ bola dodrţaná najmenej 5-dňová 
lehota na oznámenie miesta a času verejného vyhlásenia rozsudku na úradnej tabuli vo veciach, kde 
súd rozhodoval rozsudkom bez nariadenia ústneho pojednávania (§ 156 ods. 3 OSP). Ojedinele sa 
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vyskytli porušenia spočívajúce v tom, ţe nebol uvedený dátum o verejnom vyhlásení rozsudku, kedy bol 
oznam vyvesený a zvesený, napr. sp. zn. 6C/102/2014.   3.2 Trestnoprávny úsek  A) Dodržiavanie procesných predpisov pod a ustanovení Trestného poriadku   V rámci vykonávanej  revízie na Okresnom súde Levice boli preverované spisy zo všetkých 
druhov vedených registrov  - T, Tp, Nt, Ntcud.   Predloţené boli spisy, týkajúce sa konania pod a ustanovení Trestného poriadku účinného od 01. 01. 2006. Väčšina predloţených spisov sa týkala vydaných trestných rozkazov, dohôd o vine a 
treste, ako aj vyhlásení obţalovaného o vine.    V  právoplatne skončených trestných veciach, neboli zistené ţiadne také porušenia procesno-
právnych predpisov, ktoré by mali za následok nesprávnosť rozhodnutia.    Termíny hlavných pojednávaní a verejných zasadnutí boli určované tak, aby obţalovaný, 
obhajca a prokurátor mali zachovanú lehotu na prípravu. V prípadoch, kde táto lehota nebola 
zachovaná, bolo hlavné pojednávanie, resp. verejné zasadnutie, vykonané len na základe ţiadosti 
obţalovaného a prokurátora, ktorí poţiadali, aby bolo hlavné pojednávanie, resp. verejné zasadnutie, 
vykonané aj bez zachovania lehoty na prípravu.    Hlavné pojednávania boli väčšinou vykonávané v prítomnosti obţalovaného, ktorý mal predvolanie riadne doručené. V prípadoch, kde nebol prítomný obţalovaný, bolo hlavné pojednávanie v 
neprítomnosti obţalovaného za splnenia zákonných podmienok.   Jednotlivé výsluchy, obţalovaných a svedkov boli uskutočňované v súlade s procesnými predpismi. Po vykonaní dôkazov boli prednesené záverečné reči a následne bolo dané obţalovanému 
právo posledného slova.   Po vyhlásení rozsudku bolo dané poučenie o opravnom prostriedku tak, ako to vyţaduje 
Trestný poriadok a osoby, ktorých sa týkalo oprávnenie podať opravný prostriedok, sa vyjadrovali, proti 
ktorým výrokom ich odvolanie smeruje a či ich odvolanie smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku 
predchádzalo. Dané vyjadrenia boli zaevidované aj v jednotlivých zápisniciach, či uţ o hlavnom 
pojednávaní alebo o verejnom zasadnutí.    Najčastejšie pochybenia boli zistené:  
§ 257 ods. 1 Trestného poriadku  - nesprávny postup pri  prijatí vyhlásenia obţalovaného o tom, ţe je vinný zo spáchania skutku, napr. sp.zn. 1T/3/2016, 2T/5/2013, 2T/13/2013, 2T/35/2013, 4T/1/2013, 4T/28/2013, 4T/66/2015,4T/61/2016, 4T/69/2016, 4T/103/2015, 4T/123/2015.  
§ 257 odsek 5 Trestného poriadku - obţalovaní po vyhlásení o vine neboli poučovaní o neodvolate nosti svojho vyhlásenia o vine, napr. sp.zn. 2T/37/2013, 2T/123/2013, 3T/13/2013, 4T/185/2015, 4T/232/2015.  
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§ 257 ods. 6 Trestného poriadku - chýba stanovisko prokurátora k vyhláseniu obţalovaného, napr. sp.zn. 4T/85/2014, 4T/62/2013.  
§ 333 Trestného poriadku - nedodrţaný postup v zmysle tohto ustanovenia, napr. sp.zn. 4T/85/2014.    Iné procesné pochybenia závaţného charakteru zistené neboli. Rozsudky boli vyhlásené v 
súlade s ustanoveniami § 163 a nasl. Trestného poriadku a ich písomné vyhotovenia boli urobené včas 
a po formálnej stránke obsahovali všetky náleţitosti.     B) Náležitosti zápisníc a rozhodnutí   V preverovaných spisoch bolo zistené, ţe zápisnice o hlavnom pojednávaní, resp. verejnom 
zasadnutí, boli robené pomocou predtlače výpočtovou technikou, kde sú vypĺňané údaje o prítomnosti 
osôb a stručný a výstiţný priebeh úkonu.  

Zápisnice majú obsahové náleţitosti tak, ako to vyţaduje ustanovenie § 58  a § 59 Trestného poriadku.  
Boli zistené chyby v očíslovaní jednotlivých strán spisu. Niektoré strany boli duplicitne 

očíslované, alebo neboli všetky strany očíslované.     C) Dodržiavanie zákonných lehôt na konanie a rozhodnutie  
V priebehu revízie bol v náhodne vybratých spisoch preverovaný postup sudcov a neboli 

zistené ţiadne závaţné pochybenia.  
V § 2 ods. 6 Trestného poriadku - väzobné veci je súd povinný vybavovať prednostne a 

urýchlene, pričom platí pravidlo, ţe kaţdý má právo, aby jeho trestná vec bola spravodlivo a v 
primeranej lehote prejednaná nezávislým a nestranným súdom. Primeranosť tej ktorej lehoty je 
potrebné posudzovať pod a skutkovej a právnej zloţitosti.  

Preverovaním vecí, ktoré boli predloţené na kontrolu, bolo zistené, ţe zákonné lehoty pri 
rozhodovaní o väzobných veciach (Tp – rozhodovanie o väzobných veciach) boli zachované. O 
podaných návrhoch bolo rozhodované urýchlene a bez prieťahov. Pri rozhodovaní o vzatí do väzby bol 
kaţdý obvinený vypočutý. Po vzatí do väzby bol v prípadoch, ke  si obvinený  nezvolil obhajcu, tento 
hne  ustanovený. Pri výsluchoch obvineného bol prítomný aj obhajca, resp. vţdy bol o termíne konania 
výsluchu upovedomený. Rozhodnutia boli vypracovávané spravidla hne  po ich vyhlásení. Pri 
preskúmavaní odôvodnení rozhodnutí o väzbách bolo zistené, ţe dôvody väzby sú opierané o dôkazy 
vyhodnocované ako pri vine, teda pri rozhodovaní o merite veci a nie z poh adu podozrenia zo 
spáchania trestných činov uvedených v uznesení o vznesení obvinenia, resp. v obţalobe.  Vo veciach sp.zn. 2Tp/3/2013 a 4Tp/4/2013 bolo zistené neskoršie predloţenie nadriadenému 
súdu.   
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  Je potrebné však uviesť, ţe obvinení (obţalovaní, odsúdení) boli poučovaní o moţnosti podať opravný prostriedok - sťaţnosť, avšak v rámci ich vyjadrenia je uvedené len to, ţe sa vzdávajú podať 
sťaţnosť, alebo ţe nepodávajú sťaţnosť, a to bez vyjadrenia k moţnosti podať opravný prostriedok u 

alších oprávnených osôb v zmysle § 186 ods. 1, 2 Trestného poriadku. Absencia poučenia 
obţalovaného na hlavnom pojednávaní nebola zistená v ţiadnej z predloţených trestných vecí vedených na okresnom súde. Poučenie, nachádzajúce sa v zápisnici, by však mohlo byť uvedené 
doslovne tak, ako je to pri písomnom vyhotovení rozhodnutia, pretoţe tak by sa predišlo prípadným 
námietkam procesných strán o nesprávnom poučení, resp. o jeho nepochopení.  

V agende Nt a Tcud neboli v podstate zistené ţiadne závaţné pochybenia.   
V predloţenej veci na revíziu sp. zn. 4Nt/6/2014 bolo zistené, ţe od nápadu veci k samotnému 

rozhodnutiu došlo aţ po 14 mesiacoch. Vec napadla v januári 2014 a termín výsluchu k zisteniu dôvodu obnovy konania bol určený dňa 15. 04. 2014 na deň 02. 06. 2014. Vo veci boli predvolávaní svedkovia, 
ktorých účasť nebola zabezpečená a dňa 27. 02. 2015 došlo k späťvzatiu návrhu na obnovu konania.  Vo veci sp. zn. 3Nt/31/2014, týkajúcej sa obnovy konania, napadnutej v marci 2014, došlo k 
rozhodnutiu v júni 2014 a v dôsledku sťaţnosti bola vec predloţená Krajskému súdu v Nitre aţ dňa 04. 09. 2014, pričom úprava predsedu senátu na predloţenie veci nadriadenému súdu bola uţ zo dňa 25. 07. 2013.  

Vo veciach vedených v registri Pp zistené, ţe vo väčšine spisov neboli pripájané základné 
spisy, týkajúce sa odsúdeného.                            
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4. Včasnosť vyhotovenia a vypravovania súdnych rozhodnutí    4.1 Občianskoprávny a obchodnoprávny úsek    Splnenie zákonnej povinnosti vyhotoviť a odoslať rozhodnutie do 30 dní odo dňa jeho 
vyhlásenia a vo veciach, týkajúcich sa maloletých detí do 10 dní odo dňa jeho vyhlásenia (§ 158 ods. 5, 
§ 167 ods. 2 OSP, § 223 ods. 3 CSP), pokia  predseda súdu zo závaţných dôvodov nerozhodne inak, 
bolo revíziou preverené vo všetkých právoplatne skončených veciach uvedených v úradnom zázname tvoriacom prílohu tejto správy.   

Bolo zistené, ţe vo všeobecnosti sú rozhodnutia vyhotovované a vypravované v zákonných 
lehotách, prípadne v lehote dlhšej, určenej predsedom súdu na písomnú ţiadosť sudcu s uvedením 
dôvodu. V takomto prípade je v spise zaloţené rozhodnutie predsedu súdu o predĺţení lehoty na vyhotovenie rozhodnutia. K prekročeniu zákonnej lehoty vzh adom na počet preskúmaných vecí došlo 
vo väčšine senátov výnimočne. Prispela k tomu i predsedom súdu vykonávaná pravidelná mesačná kontrola vyhotovovania súdnych rozhodnutí, vyhodnocovaná na pracovných poradách sudcov.   K prekročeniu zákonnej lehoty na vyhotovenie a odoslanie rozhodnutia došlo v  
obchodnoprávnych veciach: sp. zn. 8Cb/169/2013, 8Cb/14/2014.   

Zistené bolo i prekročenie lehoty pod a § 44 ods. 2 Exekučného poriadku na vydanie poverenia 
na vykonanie exekúcie: sp. zn. 25Er/404/2014, 25Er/405/2014, 7Er/1203/14, 13Er/885/2014, 13Er/886/2014, 13Er/887/2014, 13Er/889/2014, 16Er/95/2014, 16Er/96/2014, 16Er/97/2014, 16Er/98/2014, 16Er/99/2014, 16Er/100/2014, 2Er/1/2016, 14Er/3/2016, 15Er/2/2016, 2Er/1/2017, 2Er/2/2017, 3Er/1/2017, 3Er/2/2017, 12Er/3/2017, 1Er/1/2015, 2Er/1/2015, 2Er/2/2015, 2Er/3/2015, 3Er/1/2015, 3Er/2/2015, 3Er/3/2015, 4Er/1/2015, 4Er/2/2015, 4Er/3/2015, 6Er/1/2015, 6Er/2/2015, 6Er/3/2015, 7Er/1/2015, 7Er/2/2015, 9Er/2/2015, 9Er/3/2015, 11Er/1/2015, 11er/3/2015, 12Er/2/2015, 12Er/3/2015, 13Er/1/2015, 13Er/2/2015, 13Er/3/2015, 14Er/1/2015, 14Er/2/2015, 16Er/1/2015, 16Er/3/2015.  Ak sa vyskytli v tejto súvislosti procesné pochybenia, sú uvedené v kapitole 5, bod 5.1 tejto 
správy.   4.2  Trestnoprávny úsek  

Na trestnom úseku bolo kontrolované dodrţiavanie lehôt 30-tich pracovných dní, resp. 10 
pracovných dní vo väzobných veciach vo všetkých predloţených právoplatne skončených veciach. Bolo 
zistené, ţe rozhodnutia sú vyhotovované a vypravované v zákonných lehotách a sudcovia pôsobiaci na 
trestnom úseku neţiadali o predĺţenie lehoty na napísanie toho konkrétneho rozhodnutia, a to aj z 
dôvodu, ţe prevaţná väčšina predloţených spisov na revíziu bola skončená skráteným rozhodnutím z 
dôvodu, ţe strany v konaní sa ihne  po vyhlásení rozhodnutí vyjadrili, ţe sa vzdávajú opravného prostriedku.    
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5. Úroveň prípravy súdnych pojednávaní a priebehu súdnych 
pojednávaní, využívanie pojednávacích dní a príčiny odročovania 

pojednávaní     5.1 Občianskoprávny a obchodnoprávny úsek       V aplikačnej praxi na preverovanom súde sa realizovala právna úprava zakotvená v ustanovení 
§ 177 a nasl. zák. č. 160/2015 Z.z. Civilný sporový poriadok, účinný od 01. 07. 2016.  

Príprava pojednávania sa odlišovala pod a toho, či súd pripravoval prvé pojednávanie alebo 
druhé, či alšie pojednávanie vo veci samej. Pred prvým pojednávaním sa sústredil v rámci prípravy 
najmä na skúmanie procesných podmienok, ako aj na ostatné procesné úkony uvedené vo vyššie 
citovanom ustanovení § 156 a nasl. CSP. Ke ţe zodpovednosť za dodrţiavanie procesných podmienok 
vţdy leţí na súde, ktorý vytvára reálne predpoklady na uplatnenie práva na súdnu ochranu, konal a rozhodoval po tom, čo mal splnené všetky predpoklady na rozhodovanie vo veci samej. Po 
preskúmaní procesných podmienok v záujme dosiahnutia cie a doručoval ţalobu s prílohami 
ţalovanému, aby sa k nej vyjadril. Pojednávanie pripravoval tak, aby o veci rozhodol spravidla na jedinom pojednávaní. V obtiaţnych, skutkovo a právne náročných veciach, ak to nebolo moţné, pripravil 

alšie pojednávania. Spravoval sa pritom výsledkami doposia  vykonaného dokazovania, prípadne aj 
alšími okolnosťami, ktoré nastali po odročení pojednávania. Reagoval tým na prednesy strán sporu. 

Ojedinele sa vyskytli pochybenia, ke  v priebehu konania a realizácii viacerých pojednávaní zistil vady 
ţaloby a odstraňoval ich.   

Priebeh pojednávania sledoval právnu úpravu zakotvenú v ustanovení § 179 a nasl. CSP, ke  strany predniesli svoje návrhy. Výpovede strán boli protokolované jasne, zrozumite ne a vyčerpávajúco. 
alší priebeh pojednávania bol pod a okolností zistených vo veci samej a na záver po zhrnutí návrhov, 

vyjadrení sa po skutkovej a právnej stránke veci, vyhlásil súd uznesením dokazovanie za skončené. 
Pojednávanie bolo odročené (aţ na určité výnimky) z dôleţitých dôvodov (doplnenie dokazovania).   

Rozsudky boli vyhlásené verejne, v stoji, zrozumite ne, plynule a nahlas. Boli vyčerpávajúcim 
spôsobom odôvodnené, dané poučenie o opravnom prostriedku, aplikujúc tak ustanovenie § 219 CSP.   

Zoznamy pojednávaných vecí boli upevnené na vidite nom mieste ved a dverí pojednávacej miestnosti a zodpovedali poţiadavkám vzoru č. 1, 2 prílohy č. 6 Spravovacieho a kancelárskeho poriadku.    Ak sa vyskytli v tejto súvislosti procesné pochybenia, sú uvedené kapitole 3., bod 3.1 A), B), C) 
tejto správy.        
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 Priebeh súdnych pojednávaní bol zisťovaný jednak z preverovaných spisov, ako i z vlastného 
pozorovania členov revízneho oddelenia, ktorí  sa zúčastnili nasledovných pojednávaní:     12. 06. 2017 15C/46/2015, 15C/181/2015, 15C/63/2016, 14C/7/2015, 11C/145/2011, 6C/226/2016, 9C/280/2016, 6C/670/2015 15. 06. 2017 11C/287/2013, 11C/674/2015, 11C/673/2015, 6C/25/2015, 6C/489/2015, 6C/1/2014, 11C/417/2013, 10P/96/2016, 10P/62/2017, 10P/248/2016 29. 06. 2017 11C/508/2015, 11C/545/2015, 11C/183/2015, 13C/230/2015, 11C/405/2015, 11C/125/2015, 11C/36/2012, 10P/215/2015, 10P/92/2016, 11C/316/2016, 7C/92/2013, 16C/224/2013, 11C/283/2014, 12C/100/2012, 6C/85/2007, 12Csr/1/2015, 13Cb/314/2015  03. 10. 2017 16C/171/2015, 8Csp/16/2016, 8C/165/2016, 13Cb/175/2016 04. 10. 2017 14Csp/124/2016, 15C/30/2015, 2P/63/2014, 2P/33/2017, 7Csp/53/2016, 7C/259/2016, 7C/266/2016 05. 10. 2017 4P/37/2017, 4P/49/2017, 4P/40/2017 17. 10. 2017 13C/14/2016, 3P/55/2017 23. 10. 2017 15C/187/2015, 5C/41/2017, 5Csp/8/2017, 15C/500/2015 08. 11. 2017 14Csp/144/2016, 15C/741/2015, 15C/387/2015, 15Cb/22/2017, 9C/81/2007, 9C/211/2006, 9C/141/2016, 7Csp/160/2016 14. 11. 2017 8Csp/142/2016, 8Csp/91/2016, 8C/7/2017, 8Csp/75/2017, 8Csp/12/2016    
Priemerný počet pojednávaných vecí v občianskoprávnom oddelení v období rokov 2015 – 2017 (k 01. 07.)    Rok 2015:  

Senát Počet dní Počet vecí Priemerný počet 
pojednávaných vecí 2P 65 211 3,25 3P 1 1 1,00 4P 19 44 2,32 6C 68 268 3,94 7C 66 487 7,38 9C 80 560 7,00 10P 76 315 4,14 11C 77 541 7,02 12C 90 643 7,14 13C 90 532 5,91 14C 31 144 4,64 15P 46 240 5,22 Spolu: 709 3 454 4,87     
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Rok 2016:  
Senát Počet dní Počet vecí Priemerný počet 

pojednávaných vecí 2P 57 222 3,90 3P 38 131 3,45 4P 44 126 2,86 6C 70 430 6,14 7C 61 325 5,32 8C 62 393 6,33 9C 67 383 5,71 10P 73 415 5,68 11C 79 384 4,86 12C 71 447 6,29 13C 70 381 5,44 14C 76 454 5,97 15C 15 82 5,46 Spolu: 783 4 173 5,33   Rok 2017 (k 01. 07.):  
Senát Počet dní Počet vecí Priemerný počet 

pojednávaných vecí 2P 23 69 3,00 3P 20 69 3,45 4P 24 78 3,25 5C 6 31 5,17 6C 50 181 3,62 7C 46 141 3,06 8C 36 170 4,72 9C 66 174 2,64 10P 44 287 6,52 11C 71 301 4,24 12C 54 140 2,59 13C 50 212 4,24 14C 39 150 3,84 15C 9 19 2,11 Spolu: 538 2022 3,76  
Vyššie uvedený tabu kový preh ad dáva do pozornosti vyťaţenosť pojednávacích dní vo 

všetkých druhoch agend. Vzh adom na rozdielnosť sporov a ich obtiaţnosť je nutné konštatovať, ţe 
pojednávacie dni s počtom vytýčených pojednávaní menej ako 5 je nutné povaţovať za neefektívne 
vyuţitie a tomu zodpovedajúcemu neúčelnému vyuţitiu pracovného fondu aj vo vzťahu k asistentkám 
jednotlivých súdnych oddelení.   

Revízne oddelenie konštatuje maximálnu nevyťaţenosť pojednávacích dní.    Pojednávacie dni boli pre jednotlivé senáty určené rozvrhom práce  v príslušnom roku. 
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 K odročovaniu pojednávaní vo všeobecnosti dochádzalo z dôleţitých dôvodov, ktoré boli riadne 
špecifikované v jednotlivých zápisniciach o pojednávaní. K najčastejšie vyskytujúcim sa dôvodom, pre 
ktoré boli pojednávania odročené, patrili:  - vykonávanie dokazovania (svedkovia, znalci, zadovaţovanie listín, ohliadka at .), - nemoţnosť vo veci pojednávať pre nevykázané doručenie predvolania strane sporu, - neprítomnosť strán sporu, advokátov, svedkov na pojednávaní, a to i v prípade splnenia podmienok na prejednanie veci, - rozhodovanie o procesných návrhoch a otázkach (námietky zaujatosti, zmena ţaloby, prerušenie konania, zmeny strán sporu, at .).   5.2 Trestnoprávny úsek  

Úroveň priebehu súdnych pojednávaní bola zisťovaná jednak z preverovaných spisov, ako i z vlastného pozorovania členov revízneho oddelenia, ktorí sa zúčastnili nasledovných hlavných 
pojednávaní a verejných zasadnutí:   12. 06. 2017 0T/52/2015, 2T/63/2017, 2T/13/2016, 4T/114/2013, 4Pp/33/2014, 4T/11/2017,  3T/101/2015 04. 10. 2017 4T/50/2016 23. 10. 2017  1T/27/2017  

Hlavné pojednávania a verejné zasadnutia boli vykonávané dôstojne a v súlade so zákonnými 
ustanoveniami, upravujúcimi priebeh konania na hlavnom pojednávaní a verejnom zasadnutí. V jednom 
prípade bolo zistené neúctivé oblečenie talára, ke  ho mal sudca len prehodený cez plecia a asistentka 
preţúvala ţuvačku (súdne oddelenie 2T).  Priemerný počet pojednávaných vecí v trestnoprávnom oddelení v období rokov 2015 – 2017  (k 01. 07.)  Rok 2015:  

Senát Počet dní Počet vecí Priemerný počet 
pojednávaných vecí 1T 37 179 4,84 2T 96 288 3,00 3T 106 377 3,56 4T 122 500 4,10 Spolu: 361 1 344 3,72  Rok 2016:  

Senát Počet dní Počet vecí Priemerný počet 
pojednávaných vecí 1T 23 66 2,87 2T 87 319 3,67 3T 85 367 4,32 4T 103 401 3,90 Spolu: 298 1 153 3,87 
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Rok 2017 (k 01. 07.):  
Senát Počet dní Počet vecí Priemerný počet 

pojednávaných vecí 1T 12 28 2,33 2T 51 163 3,20 3T 42 194 4,62 4T 54 206 3,81 Spolu: 159 591 3,72  
Najčastejším pochybením pri vedení hlavného pojednávania bolo, ţe asistentka predsedu 

senátu nie v kaţdom prípade vyhlasovala vec jasne a zrozumite ne.   
Pojednávacie dni jednotlivých sudcov sú určované rozvrhom práce, kde kaţdý zo sudcov 

pôsobiacich na trestnom úseku má tri pojednávacie dni a je moţné vyuţiť aj rezervu. Počet pojednávaní 
určených na jeden deň bol závislý od rozsahu a náročnosti dokazovania v danej trestnej veci.  

Vo veciach, ktoré boli preverované, bolo zistené, ţe hlavné pojednávania, ako aj verejné 
zasadnutia boli odročované: - pre neprítomnosť obţalovaných, obhajcov, poškodený a svedkov, - za účelom predvolania svedkov alebo znalcov, ktorých navrhli vypočuť procesné strany, teda 
obţalovaný alebo prokurátor, - z dôvodu vznesenia námietky zaujatosti alebo návrhu na odňatie veci a prikázanie inému 
súdu.  

Hlavné pojednávania, ako aj verejné zasadnutia boli vykonávané dôstojne a v súlade s príslušnými ustanoveniami upravujúcimi priebeh konania.   V niektorých prípadoch nebola dodrţaná hodina začatia verejného zasadnutia, hoci nebolo 
zrejmé, z akého dôvodu (sp. zn. 2T/63/2017, 3T/101/2015).  Vo veci sp.zn. 0T/52/2015, kde úroveň priebehu súdnych pojednávaní bola zisťovaná aj na 
základe účasti člena revízie, bolo verejné zasadnutie dňa 12. 06. 2017 odročované aţ na deň 10. 10. 
2017, čo je povaţované za dlhý termín.  

Nesprávny postup pri odročovaní hlavného pojednávania bol zistený najmä vo veci sp.zn. 2T/49/2016, kde na hlavnom pojednávaní bol prítomný obţalovaný a prokurátor, nedostavil sa 
poškodený a na návrh prokurátora súd odročil hlavné pojednávanie, hoci mal splnené podmienky na to, 
aby hlavné pojednávanie vykonal aj v neprítomnosti poškodeného.          
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6. Úroveň práce súdnych oddelení a kancelárií, úroveň súdnych 
písomností   V preverovanom období rokov 2013 – 2017 sa na činnosť súdnych oddelení a kancelárií, ako 

základu vnútorného usporiadania súdov, vzťahovala právna úprava obsiahnutá v Spravovacom a kancelárskom poriadku účinnom od 01. 01. 2006.   Preh ad súdnych oddelení, podie ajúcich sa na výkone súdnictva na Okresnom súde Levice v jednotlivých rokoch je uvedený v časti II. – Aktuálny stav výkonu súdnictva na Okresnom súde Levice 
tejto správy. Súdne oddelenia zriadené Rozvrhom práce pre rok 2017 plne zodpovedajú poţiadavkám 
ustanovenia § 4 Spravovacieho a kancelárskeho poriadku.  

Celkovo úroveň práce súdnych oddelení moţno hodnotiť ako ve mi dobrú. Organizácia ich 
práce zodpovedá rozsahu vybavovanej agendy a bola zachovaná i poţiadavka rovnomernej 
zaťaţenosti jednotlivých súdnych oddelení. Práca v jednotlivých súdnych oddeleniach bola vykonávaná v súlade s vyššie citovanou zákonnou úpravou a neboli v nej zistené nedostatky závaţného charakteru. 
Je nutné poukázať na vysokú zaťaţenosť najmä v agendách Er, C, P.    V jednotlivých rokoch na Okresnom súde Levice boli vedené tieto registre:  Rok 2013   0T, 1T, 1Tp, 1Pp, 1Nt, 1Er, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 2Er, 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud, 3Er,  4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud, 4Er, 4P, 4PPOm, 4Ps, 7C, 7Cpr, 7S, 7Scud, 7Cd, 7Ccud, 7Er, 7Erd, 7Ercud, 7Ro, 7D, 7Dd, 7Dcud, 7U, 7Ul, 7P, 9C, 9Cpr, 9S, 9Scud, 9Cd, 9Ccud, 9Er, 9Erd, 9Ercud, 9Ro, 
9D, 9Dd, 9Dcud, 9U, 9Ul, 9P, 9PPOm, 9Ps, 9Pú, 9Po, 9Pd, 9Pcud, 10P, 10PPOm, 10Ps, 10Pú, 10Po, 10Pd, 10Pcud, 10Em, 10Er, 10Erd, 10Ercud, 10Ro, 10D, 10Dd, 10Dcud, 10U, 10Ul, 11C, 11Cpr, 11S, 11Scud, 11Cd, 11Ccud, 11Er, 11Erd, 11Ercud, 11Ro, 11D, 11Dd, 11Dcud, 11U, 11Ul, 11P, 11PPOm, 
11Ps, 11Pú, 11Po, 11Pd, 11Pcud, 12C, 12Cpr, 12S, 12Scud, 12Cd, 12Ccud, 12Er, 12Erd, 12Ercud, 
12Ro, 12D, 12Dd, 12Dcud, 12U, 12Ul, 12P, 12PPOm, 12Ps, 12Pú, 12Po, 12Pd, 12Pcud, 12Em, 13C, 13Cb, 13Cbd, 13Cbcud, 13Er, 13Erd, 13Ercud, 13Rob, 14C, 14Cpr, 14S, 14Scud, 14Cd, 14Ccud, 14Er, 14Erd, 14Ercud, 14Ro, 14D, 14Dd, 14Dcud, 14U, 14Ul, 14P, 14PPOm, 14Ps, 14Pú, 14Po, 14Pd, 
14Pcud, 15P, 15PPOm, 15Ps, 15Pú, 15Po, 15Pd, 15Pcud, 15Em, 15Er, 15Erd, 15Ercud, 15Ro, 15D, 15Dd, 15Dcud, 15U, 15Ul, 16C, 16Cb, 16Cbd, 16Cbcud, 16Er, 16Erd, 16Ercud, 16Rob.    Rok 2014 0T, 1T, 1Tp, 1Pp, 1Nt, 1Er, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 2Er, 2P, 2PPOm, 2Ps, 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud, 3Er, 4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud, 4Er, 4P, 4PPOm, 4Ps, 6C, 6Cpr, 6S, 6Scud, 6Cd, 6Ccud, 6Er, 6Erd, 6Ercud, 6Ro, 6D, 6Dd, 6Dcud, 6U, 6Ul, 7C, 7Cpr, 7S, 7Scud, 7Cd, 7Ccud, 7Er, 7Erd, 7Ercud, 7Ro, 7D, 7Dd, 7Dcud, 7U, 7Ul, 7P,7PPOm, 7Ps, 9C, 9Cpr, 9S, 9Scud, 9Cd, 9Ccud, 9Er, 9Erd, 
9Ercud, 9Ro, 9D, 9Dd, 9Dcud, 9U, 9Ul, 9P, 9PPOm, 9Ps, 10P, 10PPOm, 10Ps, 10Pú, 10Po, 10Pd, 10Pcud, 10Em, 10Er, 10Erd, 10Ercud, 10Ro, 10D, 10Dd, 10Dcud, 10U, 10Ul, 11C, 11Cpr, 11S, 11Scud, 11Cd, 11Ccud, 11Er, 11Erd, 11Ercud, 11Ro, 11D, 11Dd, 11Dcud, 11U, 11Ul, 11P, 11PPOm, 11Ps, 12C, 12Cpr, 12S, 12Scud, 12Cd, 12Ccud, 12Er, 12Erd, 12Ercud, 12Ro, 12D, 12Dd, 12Dcud, 12U, 12Ul, 12P, 12PPOm, 12Ps, 12Pú, 12Po, 12Pd, 12Pcud, 12Em, 13C, 13Cb, 13Cbd, 13Cbcud, 13Er, 13Erd, 13Ercud, 13Rob, 13D, 13Dd, 13Dcud, 13U, 13Ul, 14C, 14Cpr, 14S, 14Scud, 14Cd, 14Ccud, 14Er, 14Erd, 14Ercud, 14Ro, 14D, 14Dd, 14Dcud, 14U, 14Ul, 15C, 15Cpr, 15S, 15Scud, 15Cd, 
15Ccud, 15P, 15PPOm, 15Ps, 15Pú, 15Po, 15Pd, 15Pcud, 15Em, 15Er, 15Erd, 15Ercud, 15Ro, 15D, 15Dd, 15Dcud, 15U, 15Ul, 16C, 16Cb, 16Cbd, 16Cbcud, 16Er, 16Erd, 16Ercud, 16Rob 16D, 16Dd, 16Dcud, 16U, 16Ul. 
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 Rok 2015 0T, 1T, 1Tp, 1Pp, 1Nt, 1Er, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 2Er, 2Erd, 2Ercud, 2P, 2PPOm, 2Ps, 2Pú, 2Po, 2Pd, 2Pcud, 2Em, 2Ed, 2Ecud, 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud, 3Er, 3Erd, 3Ercud, 3P, 3PPOm, 
3Ps, 3Pú, 3Po, 3Pd, 3Pcud, 3Em, 3Ed, 3Ecud, 4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud, 4Er, 4Erd, 4Ercud,4P, 4PPOm, 4Ps, 4Pú, 4Po, 4Pd, 4Pcud, 4Em, 4Ed, 4Ecud, 6C, 6Csr, 6Cpr, 6S, 6Scud, 6Cd, 6Ccud, 6Er, 6Erd, 6Ercud, 6D, 6Dd, 6Dcud, 6U, 6Ul, 7C, 7Csr, 7Cpr, 7S, 7Scud, 7Cd, 7Ccud, 7Er, 7Erd, 7Ercud, 7D, 7Dd, 7Dcud, 7U, 7Ul, 9C, 9Csr, 9Cpr, 9S, 9Scud, 9Cd, 9Ccud, 9Er, 9Erd, 9Ercud, 9D, 9Dd, 9Dcud, 
9U, 9Ul, 10P, 10PPOm, 10Ps, 10Pú, 10Po, 10Pd, 10Pcud, 10Em, 10Ed, 10Ecud, 10Ro, 10D, 10Dd, 10Dcud, 10U, 10Ul, 11C, 11Csr, 11Cpr, 11S, 11Scud, 11Cd, 11Ccud, 11Er, 11Erd, 11Ercud, 11D, 11Dd, 11Dcud, 11U, 11Ul, 12C, 12Csr, 12Cpr, 12S, 12Scud, 12Cd, 12Ccud, 12Er, 12Erd, 12Ercud, 
12D, 12Dd, 12Dcud, 12U, 12Ul, 12P, 12PPOm, 12Ps, 12Pú, 12Po, 12Pd, 12Pcud, 12Em, 12Ed, 12Ecud, 13C, 12Csr, 13Cb, 13Cbd, 13Cbcud, 13Er, 13Erd, 13Ercud, 13D, 13Dd, 13Dcud, 13U, 13Ul, 14C, 14Cpr, 14S, 14Scud, 14Cd, 14Ccud, 14Er, 14Erd, 14Ercud, 14D, 14Dd, 14Dcud, 14U, 14Ul, 15C, 15Csr, 15Cpr, 15S, 15Scud, 15Cd, 15Ccud, 15Cb, 15Cbd, 15Cbcud, 15Er, 15Erd, 15Ercud, 15D, 15Dd, 15Dcud, 15U, 15Ul, 16C, 16Csr, 16Cb, 16Cbd, 16Cbcud, 16Er, 16Erd, 16Ercud, 16Rob 16D, 16Dd, 16Dcud, 16U, 16Ul.   Rok 2016 0T, 1T, 1Tp, 1Er,1Erd, 1Ercud, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 2Er, 2Erd, 2Ercud, 2P, 2PPOm, 2Ps, 
2Pú, 2Po, 2Pd, 2Pcud, 2Em, 2Ed, 2Ecud, 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud, 3Er, 3Erd, 3Ercud, 3P, 
3PPOm, 3Ps, 3Pú, 3Po, 3Pd, 3Pcud, 3Em, 3Ed, 3Ecud, 4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud, 4Er, 4Erd, 
4Ercud,4P, 4PPOm, 4Ps, 4Pú, 4Po, 4Pd, 4Pcud, 4Em, 4Ed, 4Ecud, 6C, 6Csr, 6Csp, 6Cpr, 6S, 6Scud, 6Cd, 6Ccud, 6Pc, 6Er, 6Erd, 6Ercud, 6D, 6Dd, 6Dcud, 6U, 6Ul, 7C, 7Csr, 7Csp, 7Cpr, 7S, 7Scud, 7Cd, 7Ccud, 7Pc, 7Er, 7Erd, 7Ercud, 7D, 7Dd, 7Dcud, 7U, 7Ul, 8C, 8Csr, 8Csp, 8Cb, 8Cbd, 8Cbcud, 8Er, 8Erd, 8Ercud, 8D, 8Dd, 8Dcud, 8U, 8Ul, 9C, 9Csr, 9Csp, 9Cpr, 9S, 9Scud, 9Cd, 9Ccud, 9Pc, 9Er, 9Erd, 
9Ercud, 9D, 9Dd, 9Dcud, 9U, 9Ul, 10P, 10PPOm, 10Ps, 10Pú, 10Po, 10Pd, 10Pcud, 10Em, 10Ed, 10Ecud, 10D, 10Dd, 10Dcud, 10U, 10Ul, 11C, 11Csr, 11Csp, 11Cpr, 11S, 11Scud, 11Cd, 11Ccud, 11Pc, 11Er, 11Erd, 11Ercud, 11D, 11Dd, 11Dcud, 11U, 11Ul, 12C, 12Csr, 12Csp, 12Cpr, 12S, 12Scud, 12Cd, 12Ccud, 12Pc, 12Er, 12Erd, 12Ercud, 12D, 12Dd, 12Dcud, 12U, 12Ul, 13C, 13Csr, 13Csp, 13Cb, 13Cbd, 13Cbcud, 13Er, 13Erd, 13Ercud, 13D, 13Dd, 13Dcud, 13U, 13Ul, 14C, 14Csr, 14Csp, 14Cb, 14Cbd, 14Cbcud, 14Er, 14Erd, 14Ercud, 14D, 14Dd, 14Dcud, 14U, 14Ul.   Rok 2017 (k 01. 07.) 1T, 1Tp, 1Er,1Erd, 1Ercud, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 2Er, 2Erd, 2Ercud, 2P, 2PPOm, 2Ps, 2Pú, 2Po, 2Pd, 2Pcud, 2Em, 2Ed, 2Ecud, 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud, 3Er, 3Erd, 3Ercud, 3P, 3PPOm, 
3Ps, 3Pú, 3Po, 3Pd, 3Pcud, 3Em, 3Ed, 3Ecud, 4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud, 4Er, 4Erd, 4Ercud,4P, 
4PPOm, 4Ps, 4Pú, 4Po, 4Pd, 4Pcud, 4Em, 4Ed, 4Ecud, 5C, 5Csr, 5Csp, 5Cd, 5Ccud, 5Er, 5Erd, 5Ercud, 5D, 5Dd, 5Dcud, 5U, 5Ul, 6C, 6Csr, 6Csp, 6Cd, 6Ccud, 6Pc, 6Er, 6Erd, 6Ercud, 6D, 6Dd, 6Dcud, 6U, 6Ul, 7C, 7Csr, 7Csp, 7Cd, 7Ccud, 7Pc, 7Er, 7Erd, 7Ercud, 7D, 7Dd, 7Dcud, 7U, 7Ul, 8C, 8Csr, 8Csp, 8Cb, 8Cbd, 8Cbcud, 8Er, 8Erd, 8Ercud, 8D, 8Dd, 8Dcud, 8U, 8Ul, 9C, 9Csr, 9Csp, 9Cd, 
9Ccud, 9Pc, 9Er, 9Erd, 9Ercud, 9D, 9Dd, 9Dcud, 9U, 9Ul, 10P, 10PPOm, 10Ps, 10Pú, 10Po, 10Pd, 10Pcud, 10Em, 10Ed, 10Ecud, 10D, 10Dd, 10Dcud, 10U, 10Ul, 11C, 11Csr, 11Csp, 11Cd, 11Ccud, 11Pc, 11Er, 11Erd, 11Ercud, 11D, 11Dd, 11Dcud, 11U, 11Ul, 12C, 12Csr, 12Csp, 12Cd, 12Ccud, 12Pc, 12Er, 12Erd, 12Ercud, 12D, 12Dd, 12Dcud, 12U, 12Ul, 13C, 13Csr, 13Csp, 13Cb, 13Cbd, 13Cbcud, 13Er, 13Erd, 13Ercud, 13D, 13Dd, 13Dcud, 13U, 13Ul, 14C, 14Csr, 14Csp, 14Cb, 14Cbd, 14Cbcud, 14Er, 14Erd, 14Ercud, 14D, 14Dd, 14Dcud, 14U, 14Ul, 15C, 15Csr, 15Csp, 15Cb, 15Cbd, 15Cbcud, 15Er, 15Erd, 15Ercud, 15D, 15Dd, 15Dcud, 15U, 15Ul.  
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6.1 Občianskoprávny úsek   Na tomto úseku boli skontrolované nasledovné registre:  Rok 2013: 7C, 9C, 11C, 12C, 13C, 14C, 16C, 4P, 7P, 9P, 10P, 11P, 12P, 14P, 15P  Rok 2014:  6C, 7C, 9C, 11C, 12C, 13C, 14C, 15C, 16C, 2P, 4P, 7P, 9P, 10P, 11P, 12P, 15P  Rok 2015:  6C, 7C, 9C, 11C, 12C, 13C, 14C, 15C, 16C, 2P, 3P, 4P, 10P, 12P  Rok 2016:  6C, 7C, 8C, 9C, 11C, 12C, 13C, 14C, 2P, 3P, 4P, 10P      Rok 2017 (k 01. 07.):  5C, 6C, 7C, 8C, 9C, 11C, 12C, 13C, 14C, 15C, 2P, 3P, 4P, 10P   
Evidenčné pomôcky: zoznam odoslaných spisov ( alej len „ZO“), kalendár.   

Revízia vykonávaná za obdobia rokov 2003 – 2007 a 2008 – 2012 mala pozitívny dopad v tom 
smere, ţe vytýkané nedostatky sa v nasledovnom období rokov 2013 – 2017 uţ nevyskytovali, resp. len ojedinele.   Predmetom kontroly na tomto úseku boli vyššie uvedené súdne registre a ostatné evidenčné 
pomôcky, ktoré sú vedené v elektronickej forme prostredníctvom aplikácie. Ţiadne závaţné nedostatky 
vo vedení elektronických registrov a evidenčných pomôcok zistené neboli. Program jednotlivých 
registrov je nastavený tak, ţe pri nevyplnení niektorej dôleţitej poloţky nie je moţné v zapisovaní, 
prípadne ukončení spisu pokračovať.   

Súdny register (§ 148 – 151 Spracovacieho a kancelárskeho poriadku) má charakter evidenčnej 
pomôcky, ktorá dáva preh ad o všetkých veciach patriacich pod a rozvrhu práce príslušnému sudcovi, 
senátu alebo súdnemu úradníkovi. Pod a § 151 Spravovacieho a kancelárskeho poriadku za vedenie 
súdneho registra a za správnosť a úplnosť údajov v súdnom spise zodpovedá asistent senátu.  

Pri zakladaní a zapisovaní do súdnych registrov bol vo všeobecnosti dodrţaný postup upravený 
v § 148 a nasl. Spravovacieho a kancelárskeho poriadku.  V rámci kontroly evidenčných pomôcok (§ 167 Spravovacieho a kancelárskeho poriadku) boli 
preverené ZO knihy a kalendáre za roky 2013 – 2017. Kalendár dáva preh ad o veciach, v ktorých je 
určené pojednávanie na konkrétny deň u konkrétneho sudcu. Pri kaţdej skončenej veci bol uvedený 
dátum odovzdania písomne vyhotoveného rozhodnutia. ZO je evidenčná pomôcka, ktorá dáva preh ad o pohybe súdnych spisov, ktoré sú zasielané iným súdom, súdom vyššieho stupňa alebo iným orgánom verejnej moci, alebo znalcom.   Na jednotlivých oddeleniach boli kalendáre vedené správne, boli v nich vyznačené dátumy 
pojednávaní, ako aj dátumy vyhotovenia rozhodnutí. Kalendáre sú vedené za kaţdý rok. Bolo zistené, 
ţe kaţdá asistentka vedie túto evidenčnú pomôcku samostatne len pre svoje súdne oddelenie, a to v 
súlade s Kancelárskym a spravovacím poriadkom.  
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Bola vykonaná kontrola elektronických registrov.  
Kontrolované spisy:  Rok 2015: sp. zn. 9C/392/2015, 9C/666/2015, 9C/746/2015, 7C/72/2015, 7C/561/2015, 7C/870/2015, 12C/286/2015, 12C/285/2015, 12C/284/2015, 11C/690/2015, 11C/518/2015, 11C/330/2015, 6C/710/2015, 6C/760/2015, 6C/550/2015, 2P/157/2015, 2P/51/2015, 2P/131/2015, 10P/30/2015, 10P/77/2015, 10P/247/2015, 3P/4/2015, 3P/5/2015, 4P/2/2015, 4P/10/2015, 4P/1/2015. Rok 2016: sp. zn. 9C/187/2016, 9C/228/2016, 9C/88/2016, 7C/38/2016, 7C/41/2016, 7C/184/2016, 12C/301/2016, 12C/303/2016, 12C/304/2016, 11C/221/2016, 11C/243/2016, 11C/260/2016, 6C/1/2016, 6C/2/2016, 6C/25/2016, 2P/66/2016, 2P/93/2016, 2P/85/2016, 10P/77/2016, 10P/150/2016, 10P/210/2016, 3P/36/2016, 3P/45/2016, 3P/50/2016, 3P/69/2016, 4P/91/2016, 4P/40/2016, 4P/113/2016. Rok 2017: sp. zn. 9C/6/2017, 9C/20/2017, 9C/29/2017, 7C/47/2017, 7C/40/2017, 7C/23/2017, 5C/1/2017, 5C/2/2017, 5C/5/2017, 12C/5/2017, 12C/6/2017, 12C/7/2017, 11C/1/2017, 11C/9/2017, 11C/10/2017, 6C/11/2017, 6C/12/2017, 6C/14/2017, 2P/17/2017, 2P/16/2017, 2P/12/2017, 10P/2/2017, 10P/29/2017, 10P/33/2017, 3P/5/2017, 3P/10/2017, 3P/14/2017, 4P/25/2017, 4P/8/2017, 4P/2/2017.   Pri vykonanej kontrole boli zistené tieto nedostatky:  - v elektronickom registri nie je vyplnená kolonka vypracované/expedované: sp. zn. 9C/392/2015, 9C/666/2015, 9C/187/2016, 9C/228/2016, 9C/88/2016, 7C/72/2015, 7C/561/2015, 7C/870/2015, 7C/38/2016, 7C/41/2016, 7C/184/2016, 7C/47/2017, 7C/40/2017, 7C/23/2017, 5C/1/2017, 12C/303/2016, 11C/518/2015, 11C/330/2015, 6C/710/2015, 6C/760/2015, 6C/25/2016, 6C/11/2017, 6C/12/2017, 6C/14/2017, 2P/17/2017, 10P/30/2015, 10P/77/2015, 10P/77/2016, 10P/150/2016, 10P/210/2016, 10P/2/2017, 10P/29/2017, 10P/33/2017, 3P/5/2017, 3P/10/2017, 3P/14/2017, 3P/36/2016, 3P/45/2016, 3P/4/2015, 3P/5/2015, 3P/50/2016, 3P/69/2016, 3P/4/2015, 4P/25/2017, 4P/8/2017, 4P/2/2017, 4P/91/2016, 4P/40/2016, 4P/113/2016, 4P/2/2015, 4P/10/2015, 4P/1/2015.  - rozhodnutie v elektronickom registri nie je anonymizované a publikované: sp. zn. 7C/561/2015, 5C/1/2017, 5C/2/2017, 5C/5/2017.  - rozhodnutie nie je uloţené v ESS: sp. zn. 9C/20/2017, 9C/29/2017, 9C/228/2016, 7C/41/2016 (ako aj zápisnica o pojednávaní), 5C/1/2017, 5C/2/2017, 5C/5/2017, 11C/9/2017, 2P/16/2017, 3P/69/2016, 3P/5/2017, 3P/14/2017, 3P/45/2016, 3P/5/2015, 3P/10/2017, 3P/36/2016, 3P/50/2016, 4P/8/2017.   - rozhodnutie nie je podpísané mandátnym certifikátom sudcu: sp. zn. 7C/38/2016, 10P/33/2017, 3P/14/2017, 4P/8/2017, 4P/113/2016.  - v ESS sa nachádzajú nezaradené dokumenty: sp. zn. 9C/20/2017, 7C/23/2017, 11C/9/2017, 6C/11/2017, 6C/12/2017, 6C/14/2017, 2P/12/2017, 10P/33/2017, 3P/5/2017, 3P/10/2017, 3P/14/2017, 4P/8/2017, 4P/2/2017, 4P/113/2016.  - rozhodnutie nie je vloţené do poznámky: sp. zn. 9C/88/2016, 5C/1/2017, 5C/2/2017, 11C/518/2015, 6C/710/2015, 6C/760/2015, 6C/550/2015, 6C/1/2016, 6C/2/2016, 6C/25/2016, 3P/5/2015, 4P/91/2016, 4P/40/2016, 4P/113/2016. 
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- v poznámke nie je vloţené celé rozhodnutie, iba výroková časť: sp. zn. 6C/710/2015, 6C/760/2015, 2P/66/2016, 2P/93/2016, 2P/85/2016, 2P/157/2015, 2P/51/2015, 2P/131/2015, 3P/45/2016, 4P/1/2015.  - v ESS nie sú vloţené zápisnice o pojednávaní, iba nahrávky: sp. zn. 2P/85/2016, 2P/157/2015, 2P/51/2015, 2P/131/2015, 10P/30/2015, 10P/77/2015, 10P/247/2015, 10P/77/2016, 10P/150/2016, 10P/210/2016, 10P/2/2017, 10P/29/2017, 10P/33/2017, 3P/5/2017, 3P/14/2017, 3P/45/2016, 3P/5/2015, 4P/40/2016, 4P/2/2015.  
Iné prípadné nedostatky zistené neboli.  

alej bola vykonaná kontrola evidenčných pomôcok (kalendár, zoznam odoslaných spisov). 
Bolo zistené, ţe tieto sa vedú v súlade s kancelárskym a spravovacím poriadkom.     Spravidla pri tvorbe a obehu súdnych spisov bol dodrţaný zákonný postup. Na spisovom obale 
sa vyznačovali poţadované údaje a boli v ňom zaloţené i potrebné listiny (§ 174 Spravovacieho a kancelárskeho poriadku).   

alšie pochybenia boli zistené nasledovné:  Rok 2013  
Spisový obal (§ 169, § 201, § 202, § 204, § 206): - na obale nie je uvedený dátum odovzdania súdneho spisu do registratúrneho strediska (§ 206 ods. 1): sp. zn. 13Rob/300/2013, 13Rob/304/2013, 12Ro/100/2013, 12Ro/101/2013, 12Ro/102/2013, 12Ro/103/2013, 12Ro/104/2013, 12Ro/105/2013, 15Ro/30/2013, 15Ro/31/2013, 15Ro/32/2013, 15Ro/33/2013, 15Ro/34/2013, 15Ro/35/2013, 16Rob/251/2013, 16Rob/252/2013, 16Rob/253/2013, 16Rob/254/2013, 16Rob/255/2013.  - na obale nie je uvedený konečný rok úschovy súdneho spisu a lehota uloţenia (§ 206 ods. 1): sp. zn. 13Cb/90/2013, 13Cb/91/2013, 13Cb/92/2013, 10D/250/2013, 10D/251/2013, 10D/253/2013, 10D/254/2013, 10D/255/2013, 10D/256/2013, 10D/257/2013, 10D/258/2013, 10D/259/2013, 10D/260/2013, 11D/1/2013, 11D/3/2013, 11D/4/2013, 11D/5/2013, 11D/6/2013, 11D/7/2013, 11D/8/2013, 11D/9/2013, 11D/10/2013, 15D/200/2013, 15D/201/2013, 15D/202/2013, 15D/203/2013, 15D/204/2013, 15D/206/2013, 15D/208/2013, 15D/210/2013.  - na obale nie je uvedený registratúrny znak (§ 206 ods. 1): sp. zn. 13Cb/90/2013, 13Cb/91/2013, 13Cb/92/2013, 15D/208/2013.  - pri dátume o poplatkovom a spisovom preverení nie je podpis, z ktorého by bolo zrejmé, kto vykonal 
poplatkové a spisové preverenie spisu (§ 204 ods. 3): sp. zn. 10D/250/2013, 10D/251/2013, 10D/253/2013, 10D/254/2013, 10D/255/2013, 10D/256/2013, 10D/257/2013, 10D/258/2013, 10D/259/2013, 10D/260/2013, 11D/1/2013, 11D/3/2013, 11D/4/2013, 11D/5/2013, 11D/6/2013, 11D/7/2013, 11D/8/2013, 11D/9/2013, 11D/10/2013, 15D/200/2013, 15D/201/2013, 15D/202/2013, 15D/203/2013, 15D/204/2013, 15D/206/2013, 15D/207/2013, 15D/208/2013, 15D/210/2013, 10P/400/2013, 15P/303/2013.  - na obale pri údaji o zaplatenom súdnom poplatku – pri sume chýba uvedené číslo listu spisu, kde sa 
nachádza doklad o zaplatení súdneho poplatku: sp. zn. 1Er/900/2013, 1Er/901/2013, 1Er/904/2013, 3Er/50/2013, 3Er/52/2013, 3Er/53/2013, 3Er/54/2013, 3Er/55/2013, 9Er/505/2013, 11Er/1102/2013, 11Er/1103/2013, 12Er/80/2013, 12Er/84/2013, 12Er/85/2013, 13Er/302/2013, 13Er/303/2013, 
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14Er/800/2013, 14Er/802/2013, 14Er/804/2013, 15Er/902/2013, 15Er/903/2013, 15Er/904/2013, 16Er/1000/2013, 16Er/1001/2013, 16Er/1002/2013, 16Er/1003/2013.  
Obsah súdneho spisu (§ 174, § 175, §178, §179, § 180): - v zozname trov nie je zapísaný zaplatený súdny poplatok (§ 175): sp. zn. 12Ro/100/2013, 12Ro/101/2013, 12Ro/102/2013, 10D/250/2013, 10D/251/2013, 10D/253/2013, 10D/254/2013, 10D/255/2013, 10D/257/2013, 10D/258/2013, 10D/259/2013, 10D/260/2013, 1Er/900/2013, 1Er/901/2013, 1Er/904/2013, 3Er/50/2013, 3Er/52/2013, 3Er/53/2013, 3Er/54/2013, 3Er/55/2013, 9Er/505/2013, 11Er/1102/2013, 11Er/1103/2013, 12Er/80/2013, 12Er/84/2013, 12Er/85/2013, 13Er/302/2013, 13Er/303/2013, 14Er/800/2013, 14Er/802/2013, 14Er/804/2013, 15Er/902/2013, 15Er/903/2013, 15Er/904/2013, 16Er/1000/2013, 16Er/1001/2013, 16Er/1002/2013, 16Er/1003/2013, 11D/1/2013, 11D/3/2013, 11D/4/2013, 11D/5/2013, 11D/7/2013, 11D/9/2013, 11D/10/2013, 15D/200/2013, 15D/201/2013, 15D/202/2013, 15D/203/2013, 15D/204/2013, 15D/206/2013, 15D/207/2013.  - po právoplatnom skončení veci neboli vrátené prílohy z prílohovej obálky (§ 180 ods. 6): sp. zn. 10P/400/2013, 15P/303/2013.  - v spise sa nachádzajú dve prílohové obálky, pod a § 180 ods. 3 „v súdnom spise môţe byť zaloţená 
len jedna prílohová obálka“: sp. zn. 15P/302/2013.  
Číslovanie listov spisu (§ 172): - chyby v číslovaní – niektoré čísla listov sú v spise dvakrát na rôznych listinách, v jednom spise chýbajú 
niektoré čísla listov: sp. zn. 15D/202/2013, 15D/206/2013, 15D/210/2013, 10P/104/2013, 10D/253/2013, 13Cb/94/2013.  
Zápisnica o pojednávaní (§ 52): - zápisnica o pojednávaní nie je podpísaná sudkyňou: sp. zn. 4P/30/2013.  
Písomné vyhotovenie rozsudku, uznesenia (§ 58, § 59, § 60): - v rozhodnutí, za nadpisom „Odôvodnenie“ je dvojbodka, ktorá tam pod a § 59 ods. 3  nemá byť: sp. zn. 13Rob/304/2013, 13Cb/94/2013, 10P/400/2013, 10P/401/2013, 10P/402/2013, 10P/404/2013, 10P/405/2013, 4P/30/2013,  4P/33/2013, 4P/34/2013, 4P/35/2013, 9PPOm/1/2013, 10PPOm/1/2013, 10PPOm/2/2013.  - rozsudok nie je očíslovaný na alších stranách poradovým číslom strany (§ 59 ods. 4): sp. zn. 4P/35/2013.  - na prvopise uznesenia chýba odtlačok úradnej pečiatky (§ 59 ods. 6): sp. zn. 13Cb/94/2013, 13Cb/95/2013, 10D/256/2013, 15D/202/2013.  - na uznesení zviazanom v súdnom spise chýba označenie „Prvopis“ (§ 58 ods. 1): sp. zn. 13Cb/94/2013, 10D/250/2013, 10D/251/2013, 10D/254/2013, 10D/255/2013, 10D/257/2013, 10D/258/2013, 10D/259/2013, 10D/260/2013, 11D/10/2013, 11D/3/2013, 11D/4/2013, 11D/5/2013, 11D/7/2013, 11D/9/2013, 15D/200/2013, 15D/201/2013, 15D/202/2013, 15D/203/2013, 15D/204/2013, 15D/206/2013, 15D/207/2013, 15D/208/2013.  - na uznesení chýba identifikačné číslo spisu (§ 59 ods. 4): sp. zn. 10D/250/2013, 10D/251/2013, 10D/253/2013, 10D/254/2013, 10D/255/2013, 10D/256/2013, 10D/257/2013, 10D/258/2013, 10D/259/2013, 11D/1/2013, 11D/3/2013, 11D/4/2013, 11D/5/2013, 11D/6/2013, 11D/7/2013, 
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11D/8/2013, 11D/9/2013, 11D/10/2013, 15D/207/2013, 15D/208/2013, 15D/210/2013, 4P/32/2013, 10PPOm/1/2013, 10PPOm/2/2013.  - v spise nie je dodrţaná 15-dňová lehota na vydanie poverenia: sp. zn. 14Er/803/2013 (návrh: 02. 10. 
2013, vydané poverenie: 05. 11. 2013).  
Podpisovanie rozhodnutí (§ 61): - prvopis rozhodnutia nie je podpísaný sudcom: sp. zn. 10PPOm/2/2013, 15P/302/2013.  
Včasnosť opisových prác: - opisové práce neboli vykonané včas v týchto spisoch:  sp. zn. 13Rob/300/2013 (došlo na opis: 13. 05. 2014, vypravené: 02. 07. 2014), sp. zn. 12Ro/102/2013 (došlo na opis: 12. 06. 2013, vypravené: 16. 08. 2013), sp. zn. 12Ro/105/2013 (došlo na opis: 11. 06. 2013, vypravené: 27. 09. 2013), sp. zn. 15Ro/35/2013 (došlo na opis: 21. 05. 2013, vypravené: 20. 08. 2013), sp. zn. 16Rob/251/2013 (došlo na opis: 05. 11. 2013, vypravené: 17. 12. 2013), sp. zn. 13Cb/91/2013 – ešte pod sp. zn. 13Rob/104/2013 (došlo na opis: 14. 05. 2013, vypravené: 15. 07. 2013), sp. zn. 16Cb/74/2013 – ešte pod sp. zn. 13Rob/113/2013 (došlo na opis: 30. 05. 2013, vypravené: 06. 08. 2013).    Rok 2014  
Spisový obal (§ 169, § 201, § 202, § 204, § 206): - na obale nie je uvedený konečný rok úschovy spisu a lehota uloţenia (§ 206 ods. 1): sp. zn. 9D/170/2014, 9D/171/2014, 9D/172/2014, 9D/174/2014, 9D/175/2014, 9D/176/2014, 9D/177/2014, 9D/178/2014, 9D/180/2014, 15D/100/2014, 15D/101/2014, 15D/102/2014, 15D/103/2014, 15D/104/2014, 15D/105/2014, 15D/106/2014, 15D/107/2014, 15D/108/2014, 15D/109/2014, 15D/110/2014, 12D/70/2014, 12D/71/2014, 12D/72/2014, 12D/73/2014, 12D/74/2014, 12D/75/2014, 12D/76/2014, 12D/77/2014, 12D/78/2014, 12D/79/2014, 10D/50/2014, 10D/51/2014, 10D/52/2014, 10D/53/2014, 10D/54/2014, 10D/57/2014, 10D/58/2014, 10D/59/2014, 10D/60/2014, 11D/90/2014, 11D/92/2014, 11D/93/2014, 11D/94/2014, 11D/95/2014, 11D/96/2014, 11D/97/2014, 11D/98/2014, 11D/99/2014, 10Po/9/2014, 13D/30/2014, 13D/31/2014, 13D/32/2014, 13D/33/2014, 13D/34/2014, 13D/35/2014, 13D/37/2014, 13D/38/2014, 13D/39/2014, 13D/40/2014, 14D/50/2014, 14D/51/2014, 14D/52/2014, 14D/53/2014, 14D/54/2014, 14D/55/2014, 14D/56/2014, 14D/57/2014, 14D/58/2014, 14D/59/2014, 14D/60/2014, 16D/201/2014, 16D/202/2014, 16D/203/2014, 16D/204/2014, 16D/205/2014, 16D/206/2014, 16D/207/2014, 16D/208/2014, 16D/209/2014, 16D/210/2014, 7D/200/2014, 7D/201/2014, 7D/202/2014, 7D/203/2014, 7D/204/2014, 7D/205/2014, 7D/206/2014, 7D/207/2014, 7D/208/2014, 7D/210/2014, 6D/10/2014, 6D/11/2014, 6D/12/2014, 6D/13/2014, 6D/14/2014, 6D/15/2014, 6D/16/2014, 6D/17/2014, 6D/18/2014, 6D/19/2014, 6D/20/2014.  - na obale nie je zapísaný zaplatený súdny poplatok: sp. zn. 15D/100/2014, 12D/72/2014, 12D/77/2014, 13D/31/2014, 11Er/905/2014.  - pri dátume o poplatkovom a spisovom preverení nie je podpis, z ktorého by bolo zrejmé, kto vykonal 
poplatkové a spisové preverenie spisu (§ 204 ods. 3): sp. zn. 6D/10/2014, 6D/11/2014, 6D/12/2014, 6D/13/2014, 6D/14/2014, 6D/15/2014, 6D/16/2014, 6D/17/2014, 6D/18/2014, 6D/19/2014, 6D/20/2014, 9D/170/2014, 9D/171/2014, 9D/172/2014, 9D/174/2014, 9D/175/2014, 9D/176/2014, 9D/177/2014, 9D/178/2014, 9D/180/2014, 15D/100/2014, 15D/101/2014, 15D/102/2014, 15D/103/2014, 
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15D/104/2014, 15D/105/2014, 15D/106/2014, 15D/107/2014, 15D/108/2014, 15D/109/2014, 15D/110/2014, 12D/70/2014, 12D/71/2014, 12D/72/2014, 12D/73/2014, 12D/74/2014, 12D/75/2014, 12D/76/2014, 12D/77/2014, 12D/78/2014, 12D/79/2014, 10D/50/2014, 10D/51/2014, 10D/52/2014, 10D/53/2014, 10D/54/2014, 10D/57/2014, 10D/58/2014, 10D/59/2014, 10D/60/2014, 11D/90/2014, 11D/92/2014, 11D/93/2014, 11D/94/2014, 11D/95/2014, 11D/96/2014, 11D/97/2014, 11D/98/2014, 11D/99/2014, 11P/4/2014, 13D/30/2014, 13D/31/2014, 13D/32/2014, 13D/34/2014, 13D/35/2014, 13D/37/2014, 13D/38/2014, 13D/39/2014, 13D/40/2014, 14D/50/2014, 14D/51/2014, 14D/52/2014, 14D/53/2014, 14D/54/2014, 14D/55/2014, 14D/57/2014, 14D/58/2014, 14D/59/2014, 14D/60/2014, 16D/201/2014, 16D/202/2014, 16D/203/2014, 16D/204/2014, 16D/205/2014, 16D/206/2014, 16D/208/2014, 16D/209/2014, 16D/210/2014, 7D/200/2014, 7D/201/2014, 7D/202/2014, 7D/203/2014, 7D/204/2017, 7D/205/2014, 7D/206/2014, 7D/207/2014, 7D/208/2014, 7D/210/2014.  - na obale nie je uvedený registratúrny znak (§ 206 ods. 1): sp. zn. 10Po/9/2014.  
Obsah súdneho spisu (§ 174, § 175, §178, §179, § 180): - v zozname trov nie je zapísaný zaplatený súdny poplatok (§ 175): sp. zn. 1Er/1001/2014, 1Er/1002/2014, 2Er/401/2014, 2Er/402/2014, 2Er/403/2014, 2Er/405/2014, 3Er/702/2014, 3Er/705/2014, 4Er/80/2014, 4Er/81/2014, 4Er/83/2014, 4Er/85/2014, 6Er/358/2014, 6Er/359/2014, 9Er/1251/2014, 9Er/1252/2014, 10Er/1000/2014, 10Er/1001/2014, 10Er/1002/2014, 10Er/1004/2014, 11Er/903/2014, 11Er/905/2014, 12Er/360/2014, 12Er/364/2014, 12Er/365/2014, 14Er/960/2014, 13D/30/2014, 13D/31/2014, 13D/33/2014, 13D/34/2014, 13D/35/2014, 13D/37/2014, 13D/38/2014, 13D/39/2014, 13D/40/2014, 14D/51/2014, 14D/52/2014, 14D/55/2014, 14D/56/2014, 14D/57/2014, 14D/58/2014, 14D/60/2014, 16D/203/2014, 16D/204/2014, 16D/206/2014, 16D/209/2014, 16D/210/2014, 7P/9/2014, 7D/201/2014, 7D/202/2014, 7D/205/2014, 7D/207/2014, 7D/208/2014, 7D/210/2014, 6D/11/2014, 6D/12/2014, 6D/14/2014, 6D/15/2014, 6D/16/2014, 6D/17/2014, 6D/18/2014, 6D/19/2014, 9D/170/2014, 9D/171/2014, 9D/172/2014, 9D/175/2014, 9D/176/2014, 9D/177/2014, 9D/180/2014, 15D/100/2014, 15D/101/2014, 15D/102/2014, 15D/103/2014, 15D/104/2014, 15D/106/2014, 15D/108/2014, 15D/109/2014, 15D/110/2014, 12D/70/2014, 12D/72/2014, 12D/73/2014, 12D/77/2014, 12D/79/2014, 10D/51/2014, 10D/52/2014, 10D/53/2014, 10D/54/2014, 10D/57/2014, 10D/58/2014, 10D/59/2014, 11D/92/2014, 11D/93/2014, 11D/94/2014, 11D/95/2014, 11D/96/2014, 11D/97/2014, 11D/98/2014, 11D/99/2014.  - po právoplatnom skončení veci neboli vrátené prílohy z prílohovej obálky (§ 180 ods. 6): sp. zn. 15P/140/2014, 15P/136/2014.  - v spise sa nachádzajú dve prílohové obálky, pod a § 180 ods. 3 „v súdnom spise môţe byť zaloţená 
len jedna prílohová obálka“: sp. zn. 11P/3/2014.  - v spise sa nachádza nepodpísaná zápisnica o uznaní otcovstva – za súd: sp. zn. 15Po/3/2014, 4Po/1/2014.  
Viazanie súdneho spisu (§ 182): - zle zviazaný spis, zviazaný so spinkami, nedrţia dobre, spis sa rozpadáva: sp. zn. 16D/201/2014, 16D/204/2014, 9D/170/2014.  
Číslovanie listov spisu (§ 172): - chyby v číslovaní spisov – napr. dva krát sa opakujú tie isté čísla listov na rôznych listinách, prípadne 
chýbajú čísla listov z dôvodu mylného číslovania: sp. zn. 14D/54/2014, 9D/170/2014, 6D/19/2014, 10P/224/2014, 9P/5/2014, 11Cpr/3/2014, 7Cpr/3/2014, 6C/101/2014, 14C/312/2014.  
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Kontrolná pečiatka (§ 183): - na kontrolnej pečiatke chýba podpis a údaj o tom, ko ko bolo vypravených doporučených zásielok: sp. zn. 14Cpr/2/2014, 10Ro/503/2014, 13C/175/2014.   Zápisnica o pojednávaní (§ 52): - na zápisnici o pojednávaní nie je podpísaný sudca: sp. zn. 2P/51/2014, 15P/140/2014, 11P/2/2014, 9P/6/2014, 9P/9/2014, 14P/4/2014.  
Písomné vyhotovenie rozsudku, uznesenia (§ 58, § 59, § 60): - na uznesení chýba identifikačné číslo spisu (§ 59 ods. 4): sp. zn. 16D/201/2014, 16D/202/2014, 16D/203/2014, 16D/204/2014, 16D/205/2014, 16D/207/2014, 16D/208/2014, 16D/210/2014, 14D/50/2014, 14D/51/2014, 14D/52/2014, 14D/53/2014, 14D/54/2014, 14D/55/2014, 14D/57/2014, 14D/60/2014, 13D/32/2014, 7P/9/2014, 7P/10/2014, 7P/11/2014, 7P/13/2014, 7D/200/2014, 7D/201/2014, 7D/202/2014, 7D/203/2014, 7D/204/2014, 7D/205/2014, 7D/206/2014, 7D/207/2014, 7D/210/2014, 6D/10/2014, 6D/11/2014, 6D/13/2014, 6D/15/2014, 6D/16/2014, 6D/17/2014, 9D/170/2014, 9D/171/2014, 9D/172/2014, 9D/174/2014, 9D/175/2014, 9D/177/2014, 9D/178/2014, 15D/101/2014, 15D/103/2014, 15D/104/2014, 15D/105/2014, 15D/106/2014, 15D/108/2014, 15D/109/2014, 15D/110/2014, 12D/70/2014, 12D/71/2014, 12D/72/2014, 12D/73/2014, 12D/74/2014, 12D/75/2014, 12D/76/2014, 12D/77/2014, 12D/78/2014, 10D/50/2014, 10D/51/2014, 10D/52/2014, 10D/53/2014, 10D/54/2014, 10D/57/2014, 10D/60/2014, 11D/90/2014, 11D/92/2014, 11D/93/2014, 11D/94/2014, 11D/95/2014, 11D/96/2014, 11D/99/2014, 12PPOm/2/2014, 12PPOm/3/2014, 15PPOm/2/2014.  - v rozhodnutí, za nadpisom „Odôvodnenie“ je dvojbodka, ktorá tam pod a § 59 ods. 3  nemá byť: sp. zn. 7C/301/2014, 7C/304/2014, 7Cpr/1/2014, 7Cpr/2/2014, 14C/310/2014, 16Cb/124/2014, 7Er/1201/2014, 16Er/100/2014, 12C/101/2014, 12C/105/2014, 15C/104/2014, 11C/254/2014, 12P/235/2014, 12P/238/2014, 12P/239/2014, 12P/240/2014, 10P/225/2014, 10P/226/2014, 10P/227/2014, 10P/228/2014, 10P/230/2014, 7P/9/2014, 7P/10/2014, 7P/11/2014, 7P/13/2014, 7P/14/2014, 2P/50/2014, 2P/51/2014, 2P/53/2014, 2P/54/2014, 2P/55/2014, 10P/224/2014, 13C/175/2014, 16C/158/2014, 9P/8/2014, 9P/9/2014, 4P/10/2014, 4P/13/2014, 4P/14/2014, 4P/15/2014, 12P/14/2014, 11P/9/2014, 12PPOm/1/2014, 12PPOm/2/2014, 12PPOm/3/2014, 10P/36/2015.  - v rozhodnutí za nadpisom „Rozhodol“ nie je dvojbodka, ktorá tam pod a § 59 ods. 3 má byť: sp. zn. 7Cpr/3/2014, 9C/310/2014, 9C/311/2014, 9C/312/2014, 9C/313/2014, 9C/315/2014, 9Cpr/2/2014, 9Cpr/3/2014, 14Cpr/2/2014, 11Cpr/3/2014, 11C/254/2014, 9P/5/2014, 14P/4/2014, 9P/10/2014, 9P/8/2014, 9P/7/2014, 9P/6/2014.  - „Rozhodol“, „Odôvodnenie“ a „Poučenie“ sa má pod a § 59 ods. 3 písať hrubo zvýrazneným písmom. 
V týchto rozhodnutiach to nebolo uvedené hrubo zvýrazneným písmom: sp. zn. 7Cpr/3/2014, 9C/311/2014, 9C/312/2014, 9C/313/2014, 9C/315/2014, 9Cpr/2/2014, 9Cpr/3/2014.  - na rozhodnutí zviazanom v súdnom spise chýba označenie „Prvopis“ (§ 58 ods. 1): sp. zn. 13D/30/2014, 13D/31/2014, 13D/32/2014, 13D/33/2014, 13D/34/2014, 13D/35/2014, 13D/37/2014, 13D/38/2014, 13D/39/2014, 13D/40/2014, 14D/51/2014, 15D/52/2014, 14D/55/2014, 14D/56/2014, 14D/57/2014, 14D/58/2014, 14D/59/2014, 14D/60/2014, 16D/201/2014, 16D/202/2014, 16D/203/2014, 16D/204/2014, 16D/206/2014, 16D/207/2014, 16D/208/2014, 16D/209/2014, 16D/210/2014, 7D/200/2014, 7D/201/2014, 7D/202/2014, 7D/203/2014, 7D/204/2014, 7D/205/2014, 7D/206/2014, 7D/207/2014, 7D/208/2014, 7D/210/2014, 6D/10/2014, 6D/11/2014, 6D/12/2014, 6D/13/2014, 6D/14/2014, 12D/70/2014, 12D/71/2014, 12D/72/2014, 12D/73/2014, 12D/74/2014, 12D/75/2014, 
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12D/76/2014, 12D/77/2014, 12D/78/2014, 12D/79/2014, 10D/50/2014, 10D/51/2014, 10D/52/2014, 10D/53/2014, 10D/54/2014, 10D/57/2014, 10D/58/2014, 10D/60/2014, 11D/90/2014, 11D/92/2014, 11D/93/2014, 11D/94/2014, 11D/95/2014, 11D/96/2014, 11D/97/2014, 11D/98/2014, 11D/99/2014, 6D/15/2014, 6D/16/2014, 6D/17/2014, 6D/18/2014, 9D/170/2014, 9D/171/2014, 9D/172/2014, 9D/174/2014, 9D/175/2014, 9D/176/2014, 9D/177/2014, 9D/178/2014, 9D/180/2014, 15P/136/2014, 15D/101/2014, 15D/102/2014, 15D/103/2014, 15D/105/2014, 15D/106/2014, 15D/108/2014, 15D/109/2014, 15D/110/2014.  - na prvopise rozhodnutia chýba odtlačok úradnej pečiatky (§ 59 ods. 6): sp. zn. 13C/170/2014, 14D/57/2014.   - rozsudok nie je očíslovaný na alších stranách poradovým číslom strany (§ 59 ods. 4): sp. zn. 12P/14/2014, 15P/140/2014.  - v spise nie je dodrţaná 15 dňová lehota na vydanie poverenia:  sp. zn. 2Er/404/2014 (návrh: 12. 11. 2014, vydané poverenie: 08. 12. 2014), sp. zn. 2Er/405/2014 (návrh: 12. 11. 2014, vydané poverenie: 16. 12. 2014), sp. zn. 13Er/885/2014 (návrh: 24. 07. 2014, vydané poverenie: 11. 09. 2014), sp. zn. 13Er/886/2014 (návrh: 24. 07. 2014, vydané poverenie: 11. 09. 2014), sp. zn. 13Er/887/2014 (návrh: 24. 07. 2014, vydané poverenie: 11. 09. 2014), sp. zn. 13Er/888/2014 (návrh: 25. 07. 2014, vydané poverenie: 11. 09. 2014), sp. zn. 13Er/889/2014 (návrh: 25. 07. 2014, vydané poverenie: 11. 09. 2014), sp. zn. 16Er/95/2014 (návrh: 05. 02. 2014, vydané poverenie: 15. 04. 2014), sp. zn. 16Er/96/2014 (návrh: 05. 02. 2014, vydané poverenie: 15. 04. 2014), sp. zn. 16Er/97/2014 (návrh: 05. 02. 2014, vydané poverenie: 01. 04. 2014), sp. zn. 16Er/98/2014 (návrh: 05. 02. 2014, vydané poverenie: 25. 04. 2014), sp. zn. 16Er/99/2014 (návrh: 05. 02. 2014, vydané poverenie: 25. 04. 2014), sp. zn. 16Er/100/2014 (návrh: 05. 02. 2014, vydané poverenie: 25. 04. 2014).  Podpisovanie rozhodnutí (§ 61): - rovnopis rozhodnutia nie je podpísaný sudcom: sp. zn. 14Cpr/2/2014, 10P/225/2014, 15P/136/2014, 12D/71/2014, 10D/57/2014, 10D/60/2014, 11P/2/2014, 11P/3/2014, 11P/4/2014, 9P/9/2014, 14P/1/2014, 14P/3/2014, 14P/4/2014.  Vyznačovanie právoplatnosti a vykonate nosti (§ 62, § 62a): - na procesnom uznesení nie je vyznačená právoplatnosť: sp. zn. 7P/9/2014, 2P/53/2014.  
Včasnosť opisových prác: - opisové práce neboli vykonané včas v týchto spisoch: sp. zn. 7C/304/2014 (ešte pod sp. zn. 7Ro/508/2013) – došlo na opis: 12. 12. 2013, vypravené: 06. 12. 2014, sp. zn. 7C/305/2014 (ešte pod sp. zn. 7Ro/12/2014) – došlo na opis: 30. 05. 2014, vypravené: 29. 07. 2014, sp. zn. 7Cpr/3/2014 (ešte pod sp. zn. 9Ro/389/2013) – došlo na opis: 30. 10. 2013, vypravené: 08. 01. 2014, sp. zn. 9C/310/2014 (ešte pod sp. zn. 15Ro/299/2013) – došlo na opis: 23. 10. 2013, vypravené: 18. 12. 2013, sp. zn. 9C/311/2014 (ešte pod sp. zn. 15Ro/385/2013) – došlo na opis: 04. 10. 2013, vypravené: 16. 12. 2013, 
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sp. zn. 9C/312/2014 (ešte pod sp. zn. 11Ro/120/2013) – došlo na opis: 07. 06. 2013, vypravené: 06. 08. 2013, sp. zn. 6C/102/2014 (ešte pod sp. zn. 10Ro/599/2013) – došlo na opis: 20. 05. 2014, vypravené: 22. 07. 2014, sp. zn. 14C/310/2014 (ešte pod sp. zn. 15Ro/97/2013) – došlo na opis: 29. 04. 2013, vypravené: 02. 07. 2013, sp. zn. 13Cb/90/2014 (ešte pod sp. zn. 13Rob/298/2013) – došlo na opis: 04. 12. 2013, vypravené: 31. 01. 2014, sp. zn. 13Cb/91/2014 (ešte pod sp. zn. 13Rob/3/2014) – došlo na opis: 05. 05. 2014, vypravené: 17. 07. 2014, sp. zn. 12C/104/2014 (ešte pod sp. zn. 12Ro/633/2013) – došlo na opis: 28. 11. 2013, vypravené: 27. 01. 2014, sp. zn. 12Cpr/1/2014 (ešte pod sp. zn. 10Ro/194/2013) – došlo na opis: 30. 07. 2013, vypravené: 09. 09. 2013, sp. zn. 13C/172/2014 (ešte pod sp. zn. 10Ro/564/2013) – došlo na opis: 20. 05. 2014, vypravené: 04. 08. 2014, sp. zn. 16C/156/2014 (ešte pod sp. zn. 9Ro/550/2013) – došlo na opis: 15. 05. 2014, vypravené: 02. 07. 2014, sp. zn. 16C/157/2014 – došlo na opis: 25. 11. 2014, vypravené: 15. 01. 2015, sp. zn. 16C/158/2014 – došlo na opis: 24. 02. 2015, vypravené: 22. 04. 2015, sp. zn. 16C/159/2014 – došlo na opis: 03. 12. 2014, vypravené: 09. 03. 2015, sp. zn. 16Cb/122/2014 – došlo na opis: 09. 12. 2014, vypravené: 06. 03. 2015, sp. zn. 16Cb/124/2014 – došlo na opis: 30. 01. 2015, vypravené: 06. 03. 2015, sp. zn. 7Ro/600/2014 – došlo na opis: 30. 01. 2015, vypravené: 20. 03. 2015, sp. zn. 3Er/704/2014 – došlo na opis: 28. 08. 2014, vypravené: 02. 02. 2015, sp. zn. 7Er/1203/2014 – došlo na opis: 17. 12. 2014, vypravené: 15. 07. 2015.   Rok 2015  
Spisový obal (§ 169, § 201, § 202, § 204, § 206): - na obale nie je uvedený zaplatený súdny poplatok: sp. zn. 1Er/1/2015, 2Er/1/2015, 2Er/3/2015, 3Er/1/2015, 4Er/1/2015, 4Er/3/2015, 6Er/1/2015, 6Er/2/2015, 6Er/3/2015, 7Er/1/2015, 9Er/2/2015, 9Er/3/2015, 11Er/1/2015, 12Er/1/2015, 13Er/3/2015, 15Er/1/2015, 15Er/2/2015, 15Er/3/2015, 16Er/1/2015, 16Er/3/2015.  - pri dátume o poplatkovom a spisovom preverení nie je podpis, z ktorého by bolo zrejmé, kto vykonal 
poplatkové a spisové preverenie spisu (§ 204 ods. 3): sp. zn. 9Csr/1/2015, 6D/2/2015, 6D/3/2015, 7D/3/2015, 9D/1/2015, 9D/3/2015, 10D/1/2015, 10D/3/2015, 11D/2/2015, 11D/3/2015, 12D/2/2015, 12D/1/2015, 13D/3/2015, 13D/2/2015, 13D/1/2015,  14D/1/2015, 15D/3/2015, 15D/2/2015, 15D/1/2015, 16D/3/2015, 16D/2/2015.  - na obale nie je uvedený konečný rok úschovy spisu a lehota uloţenia (§ 206 ods. 1): sp. zn. 6D/1/2015, 6D/2/2015, 6D/3/2015, 7D/3/2015, 9D/1/2015, 9D/2/2015, 9D/3/2015, 10D/1/2015, 10D/2/2015, 10D/3/2015, 11D/1/2015, 11D/2/2015, 11D/3/2015, 12D/3/2015, 12D/2/2015, 12D/1/2015, 13D/3/2015, 13D/2/2015, 14D/3/2015, 14D/2/2015, 14D/1/2015, 15D/3/2015, 15D/2/2015, 15D/1/2015, 16D/3/2015, 16D/2/2015, 16D/1/2015, 10Po/2/2015.  - na obale nie je uvedený dátum odovzdania súdneho spisu do registratúrneho strediska (§ 206 ods. 1): sp. zn. 6D/1/2015, 9D/2/2015, 14D/3/2015, 4Po/1/2015, 10Po/1/2015, 10Po/2/2015, 12Po/2/2015. 



 
127 

- na obale nie je uvedený registratúrny znak (§ 206 ods. 1): sp. zn. 10Po/2/2015.  
Obsah súdneho spisu (§ 174, § 175, §178, §179): - v zozname trov nie je zapísaný zaplatený súdny poplatok (§ 175): sp. zn. 1Er/2/2015, 1Er/3/2015, 2Er/3/2015, 3Er/1/2015, 3Er/2/2015, 3Er/3/2015, 4Er/1/2015, 4Er/2/2015, 4Er/3/2015, 6Er/1/2015, 6Er/2/2015, 6Er/3/2015, 7Er/1/2015, 7Er/2/2015, 11Er/1/2015, 11Er/2/2015, 12Er/1/2015, 13Er/1/2015, 13Er/3/2015, 14Er/1/2015, 14Er/2/2015, 15Er/1/2015, 15Er/2/2015, 15Er/3/2015, 16Er/1/2015, 16Er/3/2015, 15C/3/2015, 12P/3/2015, 7D/2/2015, 7D/3/2015, 9D/2/2015, 10D/1/2015, 11D/3/2015, 12D/2/2015, 12D/1/2015, 13D/3/2015, 13D/1/2015, 14D/3/2015, 14D/1/2015, 15D/2/2015, 16D/3/2015, 16Cb/1/2015.  
Číslovanie listov spisu (§ 172): - chyby v číslovaní spisov – chýbajú niektoré čísla listov z dôvodu mylného očíslovania: sp. zn. 16Er/2/2015, 11D/2/2015, 13C/3/2015.  
Kontrolná pečiatka (§ 183): - na kontrolnej pečiatke chýba údaj o dni a počte vypravených doporučených zásielok: sp. zn. 15C/1/2015.  
Písomné vyhotovenie rozsudku, uznesenia (§ 58, § 59, § 60): - v rozhodnutí, za nadpisom „Odôvodnenie“ je dvojbodka, ktorá tam pod a § 59 ods. 3  nemá byť: sp. zn. 16Er/2/2015, 7C/2/2015, 2P/1/2015, 2P/2/2015, 4P/1/2015, 10P/1/2015, 10P/2/2015, 10P/3/2015, 12P/1/2015, 12P/2/2015, 12P/3/2015, 13C/1/2015, 16C/3/2015.  - v rozhodnutí, za nadpisom „rozhodol“ nie je dvojbodka, ktorá tam pod a § 59 ods. 3 má byť: sp. zn. 9C/3/2015, 9Csr/1/2015, 16Csr/1/2015.  - na uznesení zviazanom v súdnom spise chýba označenie „Prvopis“ (§ 58 ods. 1): sp. zn. 6D/1/2015, 7D/2/2015, 7D/3/2015, 9D/2/2015, 10D/1/2015, 10D/2/2015, 11D/1/2015, 11D/2/2015, 11D/3/2015, 12D/3/2015, 12D/2/2015, 12D/1/2015, 13D/3/2015, 13D/1/2015, 14D/3/2015, 14D/2/2015, 14D/1/2015, 15D/2/2015, 16D/3/2015.  - na uznesení chýba identifikačné číslo spisu (§ 59 ods. 4): sp. zn. 6D/2/2015, 6D/3/2015, 7D/2/2015, 7D/3/2015, 9D/1/2015, 9D/2/2015, 9D/3/2015, 10D/1/2015, 10D/2/2015, 10D/3/2015, 11D/1/2015, 11D/2/2015, 11D/3/2015, 12D/3/2015, 12D/2/2015, 12D/1/2015, 13D/2/2015, 13D/1/2015, 14D/3/2015, 14D/2/2015, 14D/1/2015, 15D/2/2015, 15D/3/2015, 15D/1/2015, 16D/3/2015, 16D/2/2015, 16D/1/2015, 13C/3/2015.  - v spise nie je dodrţaná 15-dňová lehota na vydanie poverenia:  sp. zn. 2Er/2/2015 (návrh: 07. 01. 2015, vydané poverenie: 30. 01. 2015), sp. zn. 3Er/2/2015 (návrh: 05. 01. 2015, vydané poverenie: 29. 01. 2015), sp. zn. 4Er/2/2015 (návrh: 05. 01. 2015, vydané poverenie: 16. 02. 2015), sp. zn. 7Er/2/2015 (návrh: 05. 01. 2015, vydané poverenie: 05. 02. 2015), sp. zn. 11Er/3/2015 (návrh: 12. 01. 2015, vydané poverenie: 30. 01. 2015), sp. zn. 14Er/2/2015 (návrh: 05. 01. 2015, vydané poverenie: 02. 02. 2015), sp. zn. 16Er/2/2015 (návrh: 08. 01. 2015, vydané poverenie: 28. 01. 2015).  
Podpisovanie rozhodnutí (§ 61): - prvopis uznesenia nie je podpísaný vyšším súdnym úradníkom, ktorý ho  vydal: sp. zn. 14D/1/2015.  
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- prvopis rozsudku nie je podpísaný sudcom: sp. zn. 16Cb/2/2015.  
Včasnosť opisových prác: - opisové práce neboli vykonané včas v týchto spisoch: sp. zn. 13C/2/2015 – došlo na opis: 23. 07. 2015, vypravené: 28. 09. 2015, sp. zn. 16Cb/2/2015 – došlo na opis: 27. 01. 2015, vypravené: 06. 03. 2015, sp. zn. 16Cb/3/2015 – došlo na opis: 27. 01. 2015, vypravené: 06. 03. 2015.   Rok 2016  
Spisový obal (§ 169, § 201, § 202, § 204, § 206): - na obale nie je uvedený dátum odovzdania súdneho spisu do registratúrneho strediska (§ 206 ods. 1): sp. zn. 2Po/1/2016, 2Po/2/2016, 3Po/1/2016, 3Po/2/2016, 4Po/2/2016, 4Po/1/2016, 10Po/1/2016, 10Po/2/2016, 6D/1/2016, 6D/2/2016, 6D/3/2016, 7D/1/2016, 7D/2/2016, 7D/3/2016, 8D/1/2016, 8D/3/2016, 9D/3/2016, 9D/1/2016, 9D/2/2016, 10D/2/2016, 10D/1/2016, 11D/3/2016, 11D/2/2016, 11D/1/2016, 12D/2/2016, 12D/1/2016, 13D/3/2016, 13D/2/2016, 13D/1/2016, 14D/3/2016, 14D/2/2016, 14D/1/2016, 15D/3/2016, 15D/1/2016.  - na obale nie je uvedený konečný rok úschovy súdneho spisu a lehota uloţenia (§ 206 ods. 1): sp. zn. 6D/1/2016, 6D/2/2016, 6D/3/2016, 7D/1/2016, 7D/2/2016, 7D/3/2016, 8D/1/2016, 8D/3/2016, 9D/3/2016, 9D/1/2016, 9D/2/2016, 10D/2/2016, 10D/1/2016, 11D/3/2016, 11D/2/2016, 11D/1/2016, 12D/3/2016, 12D/2/2016, 12D/1/2016, 13D/3/2016, 13D/2/2016, 13D/1/2016, 14D/3/2016, 14D/2/2016, 14D/1/2016, 15D/1/2016.  - na obale nie je uvedený zaplatený súdny poplatok: sp. zn. 14Er/3/2016.  
Obsah súdneho spisu (§ 174, §178, §179): - v zozname trov nie je zapísaný zaplatený súdny poplatok (§ 175): sp. zn. 1Er/1/2016, 2Er/1/2016, 9Er/1/2016, 9Er/2/2016, 10Er/3/2016, 11Er/1/2016, 11Er/2/2016, 12Er/1/2016, 12Er/2/2016, 13Er/1/2016, 13Er/2/2016, 14Er/3/2016, 15Er/1/2016, 15Er/2/2016, 7D/1/2016, 7D/2/2016, 7D/3/2016, 8D/1/2016, 9D/2/2016, 9D/1/2016, 10D/1/2016, 11D/3/2016, 11D/2/2016, 11D/1/2016, 12D/2/2016, 13D/2/2016, 14D/3/2016, 14D/2/2016.  
Číslovanie listov spisu (§ 172) - niektoré listy v spise nie sú očíslované: sp. zn. 9Cpr/1/2016, 14Cb/2/2016, 13C/2/2016.  
Písomné vyhotovenie rozsudku, uznesenia (§ 58, § 59, § 60): - v rozhodnutí, za nadpisom „Odôvodnenie“ je dvojbodka, ktorá tam pod a § 59 ods. 3  nemá byť: sp. zn. 2P/2/2016, 3P/3/2016, 4P/1/2016, 4P/2/2016, 10P/1/2016, 10P/3/2016, 9C/1/2016, 14Cb/2/2016.  - na rozhodnutí chýba identifikačné číslo spisu (§ 59 ods. 4): sp. zn. 6D/1/2016, 6D/2/2016, 6D/3/2016, 7D/1/2016, 7D/2/2016, 7D/3/2016, 8D/3/2016, 9D/3/2016, 9D/2/2016, 9D/1/2016, 10D/2/2016, 6Csr/1/2016, 11D/3/2016, 11D/2/2016, 11D/1/2016, 12D/3/2016, 12D/2/2016, 12D/1/2016, 13D/3/2016, 13D/2/2016, 13D/1/2016, 15D/3/2016.  - na rozhodnutí zviazanom v súdnom spise chýba označenie „Prvopis“ (§ 58 ods. 1): sp. zn. 6D/1/2016, 6D/2/2016, 6D/3/2016, 7D/1/2016, 7D/2/2016, 7D/3/2016, 8D/1/2016, 8D/3/2016, 9D/2/2016, 9D/1/2016, 10D/2/2016, 10D/1/2016, 11D/3/2016, 11D/2/2016, 11D/1/2016, 12D/2/2016, 12D/1/2016, 13D/2/2016, 14D/3/2016, 14D/2/2016, 14D/1/2016. 
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- v spise nie je dodrţaná 15-dňová lehota na vydanie poverenia: sp. zn. 2Er/1/2016 (návrh: 04. 01. 
2016, vydané poverenie: 12. 02. 2016).  - pod a Vyhlášky č. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a kancelárskom poriadku – účinnej od 01. 02. 2017 
sa pod a § 2 bod 11) a) prvopisom rozumie písomnosť súdu vyhotovená ako elektronický úradný 
dokument, ktorý je autorizovaný. Z toho dôvodu by nemalo byť v spise označené ako „prvopis“ písomné 
vyhotovenie rozhodnutia. V dole uvedenej veci bolo rozhodnutie zaloţené v spise označené ako prvopis: sp. zn. 14Cb/2/2016 – rozsudok zo dňa 13. 02. 2017.  
Podpisovanie rozhodnutí (§ 61): - prvopis uznesenia nie je podpísaný vyšším súdnym úradníkom, ktorý ho vydal: sp. zn. 12D/1/2016, 12D/3/2016.   Rok 2017 (k 01. 07.)  
Spisový obal (§ 169, § 201, § 202, § 204, § 206): - na obale nie je uvedený dátum odovzdania súdneho spisu do registratúrneho strediska (§ 206 ods. 1): sp. zn. 10Po/1/2017, 7D/1/2017.  - na obale nie je uvedený konečný rok úschovy súdneho spisu a lehota uloţenia (§ 206 ods. 1): sp. zn. 7D/1/2017.  
Obsah súdneho spisu (§ 174, §178, §179): - v zozname trov nie je zapísaný zaplatený súdny poplatok (§ 175): sp. zn. 3Er/2/2017, 7Er/3/2017, 12Er/1/2017.  
Písomné vyhotovenie rozsudku, uznesenia (§ 58, § 59, § 60): - v rozhodnutí, za nadpisom „Odôvodnenie“ je dvojbodka, ktorá tam pod a § 59 ods. 3  nemá byť: sp. zn. 7Csp/1/2017, 7Csp/2/2017, 7Csp/3/2017.  - v spise nie je dodrţaná 15-dňová lehota na vydanie poverenia: sp. zn. 2Er/1/2017 (návrh: 02. 01. 2017, vydané poverenie: 20. 01. 2017), sp. zn. 2Er/2/2017 (návrh: 02. 01. 2017, vydané poverenie: 20. 01. 2017), sp. zn. 3Er/1/2017 (návrh: 02. 01. 2017, vydané poverenie: 20. 01. 2017), sp. zn. 3Er/2/2017 (návrh: 02. 01. 2017, vydané poverenie: 20. 01. 2017).  - pod a Vyhlášky č. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a kancelárskom poriadku – účinnej od 01. 02. 2017 
sa pod a § 2 bod 11) a) prvopisom rozumie písomnosť súdu vyhotovená ako elektronický úradný 
dokument, ktorý je autorizovaný. Z toho dôvodu by nemalo byť v spise označené ako „prvopis“ písomné 
vyhotovenie rozhodnutia. V dole uvedenej veci bolo rozhodnutie zaloţené v spise označené ako prvopis: sp. zn. 7Csp/1/2017 – uznesenie zo dňa 13. 02. 2017, sp. zn. 7Csp/2/2017 – uznesenie zo dňa 10. 03. 2017, sp. zn. 7Csp/3/2017 – uznesenie zo dňa 13. 02. 2017, sp. zn. 12C/2/2017 – uznesenie zo 
dňa 02. 03. 2017, sp. zn. 12Csp/3/2017 – platobný rozkaz zo dňa 07. 02. 2017.   

Záverom moţno konštatovať, ţe v preverených spisoch na strane administratívnej činnosti 
nedošlo k závaţným pochybeniam. Úprava spisov, zápisníc a rozhodnutí bola na poţadovanej úrovni. 
Písomnosti boli asistentkami vypravované včas, neboli zistené ţiadne závaţné prieťahy zo strany 
asistentiek a súdnych tajomníkov. 
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6.2 Obchodnoprávny úsek    Na tomto úseku boli skontrolované nasledovné registre:  Rok 2013: 13Cb,16Cb  Rok 2014: 13Cb, 16Cb  Rok 2015: 13Cb, 15Cb, 16Cb  Rok 2016: 8Cb, 13Cb, 14Cb  Rok 2017 (k 01. 07.):  8Cb, 13Cb, 14Cb, 15Cb   
Evidenčné pomôcky: zoznam odoslaných spisov ( alej len „ZO“), kalendár   

Revízia vykonávaná v období rokov 2003 – 2007 a 2008 – 2012 mala pozitívny dopad v tom 
smere, ţe vytýkané nedostatky sa v nasledovnom období rokov 2013 – 2017 uţ nevyskytovali, resp. ojedinele.    Predmetom kontroly na tomto úseku boli vyššie uvedené súdne registre a ostatné evidenčné 
pomôcky, ktoré sú vedené v elektronickej forme prostredníctvom aplikácie.   

Pri zakladaní a zapisovaní do súdnych registrov bol vo všeobecnosti dodrţaný postup upravený 
v § 148 a nasl. Spravovacieho a kancelárskeho poriadku.  

Nedostatky závaţného charakteru v registroch a evidenčných pomôckach zistené neboli.   
Skontrolované boli zápisy v registri v týchto spisoch: sp. zn. 13Cb/2/2015, 13Cb/3/2015, 13Cb/4/2015, 13C/1/2015, 13C/2/2015, 13C/5/2015, 13Cb/102/2016, 13Cb/140/2016, 13Cb/190/2016, 13C/12/2016, 13C/21/2016, 13C/88/2016, 13CsP/1/2016, 13CsP/48/2016, 13CsP/102/2016, 13C/1/2017, 13C/2/2017, 13C/3/2017, 13Cb/3/2017, 13Cb/7/2017, 13Cb/8/2017, 13CsP/11/2017, 14C/51/2015, 14C/52/2015, 14C/54/2015, 14Cb/7/2016, 14Cb/8/2016, 14Cb/9/2016, 14C/87/2016, 14C/89/2016, 14C/90/2016, 14CsP/3/2016, 14C/1/2017, 14C/2/2017, 14C/4/2017, 15C/2/2015, 15C/3/2015, 15Cpr/1/2015, 15Cb/1/2016, 15Cb/3/2016, 15Cb/9/2016, 15Cb/1/2017, 15Cb/6/2017, 15Cb/12/2017, 15C/1/2016, 15C/2/2016, 15C/5/2016, 15C/1/2017, 15C/2/2017, 15CsP/12/2017, 8Cb/1/2016, 8Cb/2/2016, 8Cb/21/2016, 8C/1/2016, 8C/7/2016, 8C/80/2016, 8CsP/3/2016, 8Cb/2/2017, 8Cb/5/2017, 8Cb/9/2017, 8C/2/2017, 8C/5/2017, 8C/12/2017, 8CsP/36/2017.   

V zápisoch registra boli zistené nasledujúce nedostatky:  - v záloţke „Pojednávania/Rozhodnutia“ chýbajú údaje o vypracovaní a expedovaní rozhodnutia: sp. zn. 8Cb/1/2016, 8Cb/2/2016, 8Cb/21/2016, 8Cb/2/2017, 8Cb/5/2017, 8Cb/9/2017, 13Cb/2/2015, 13Cb/3/2015, 13Cb/4/2015, 13Cb/102/2016, 13Cb/140/2016, 14Cb/7/2016, 14Cb/8/2016, 15Cb/1/2016, 15Cb/3/2016, 15Cb/9/2016, 8C/1/2016, 8C/80/2016, 8C/5/2017, 8C/2/2017, 8C/12/2017, 13C/1/2015, 13C/21/2016, 14C/51/2015, 14C/52/2015, 14C/54/2015, 14C/87/2016, 14C/90/2016, 14C/4/2017, 
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15C/2/2015, 15C/3/2015, 15C/1/2016, 15C/2/2016, 15C/5/2016, 8CsP/3/2016, 8CsP/36/2017, 14CsP/3/2016, 15Cpr/1/2015.  - v záloţke „Pojednávania/Rozhodnutia“ – v časti „Právoplatnosti“ chýbajú údaje o právoplatnosti 
rozhodnutia (v spise právoplatnosť vyznačená): sp. zn. 13C/5/2015, 13C/12/2016, 14C/54/2015.  - v záloţke „Dokumenty“ vygenerovaná doloţka právoplatnosti a vykonate nosti nebola podpísaná 
pečaťou: sp. zn. 8Cb/2/2017, 8Cb/5/2017, 8Cb/9/2017, 13Cb/3/2017, 13Cb/7/2017, 13Cb/8/2017, 15Cb/6/2017, 8C/2/2017, 8C/12/2017, 13C/12/2016, 13C/88/2016, 13C/3/2017, 14C/89/2016, 14C/1/2017, 14C/2/2017, 14C/4/2017, 15C/2/2017, 8CsP/36/2017, 13CsP/48/2016, 13CsP/11/2017.  - v „ESS“ (elektronický súdny spis) nie je uloţené rozhodnutie: sp. zn. 8Cb/1/2016, 8Cb/2/2016, 8Cb/21/2016, 8Cb/2/2017, 8Cb/5/2017, 8Cb/9/2017, 14Cb/8/2016, 15Cb/9/2016, 8C/1/2016, 8C/80/2016, 8C/2/2017, 8C/5/2017, 8C/12/2017, 13C/1/2017, 14C/54/2015, 14C/87/2016, 14C/90/2016, 15C/3/2015, 8CsP/3/2016, 8CsP/36/2017.  - v záloţke „Dokumenty“ nie je vygenerovaná doloţka právoplatnosti a vykonate nosti: sp. zn. 15Cb/12/2017, 15C/1/2017.  - v záloţke „Dokumenty“ sa nenachádza rozhodnutie podpísané zaručeným elektronickým podpisom: sp. zn. 15Cb/1/2017, 15CsP/12/2017.  - v „ESS“ v registri „Cb“, ktorý je od 1. marca 2017 vedený výlučne v elektronickej podobe pod a 
Inštrukcie MS SR č. 9/2017, nie sú uloţené niektoré listiny, ktoré sú súčasťou spisu: sp. zn. 15Cb/1/2017, 15Cb/6/2017, 15Cb/12/2017.   

Boli skontrolované aj evidenčné pomôcky: „Zoznam odoslaných spisov“  a „Kalendár“.   
Zoznam odoslaných spisov vedú na Okresnom súde Levice elektronicky. Nahliadnutím do 

zápisov Zoznamu odoslaných spisov neboli zistené ţiadne nedostatky.   
Kalendár sa vedie ručne a ani v tejto evidenčnej pomôcke neboli zistené nedostatky.    

alšie pochybenia, ktoré boli zistené, sú uvedené v kapitole 6., bod 6.1 Občianskoprávny úsek (str. 117 správy).            
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6.3 Trestnoprávny úsek   
Na tomto úseku boli skontrolované nasledovné registre:  Rok 2013:    0T, 1T, 1Tp, 1Pp, 1Nt, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td,    3Tcud, 4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud  Rok 2014:    0T, 1T, 1Tp, 1Pp, 1Nt, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td,                                       3Tcud, 4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud   Rok 2015:    0T, 1T, 1Tp, 1Pp, 1Nt, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td,    3Tcud, 4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud  Rok 2016:    0T, 1T, 1Tp, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud,      4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcud  Rok 2017 (k 01.07.):   1T, 1Tp, 2T, 2Tp, 2Pp, 2Nt, 2Td, 2Tcud, 3T, 3Tp, 3Pp, 3Nt, 3Td, 3Tcud, 3Erd,    4T, 4Tp, 4Pp, 4Nt, 4Td, 4Tcu  
Evidenčné pomôcky:  lehotník k veciam zapísaných v registri T, Lehotník zapísaný v registri 

Pp, kalendár pojednávaní a kniha zoznamov odoslaných spisov.  Registre a menoslov je vedený v elektronickej, ako i papierovej podobe.   
Veci sú zapisované v súlade so Spravovacím a kancelárskym poriadkom.  Spisy  boli  uloţené  na lehotách,  termínoch pojednávania.  PO lehoty sa pravidelne vyberajú, 

aţ za posledné tri mesiace.  
Právoplatne skončené spisy z rokov 2013, 2014 sú uloţené v registratúrnom stredisku. Ukončené spisy z rokov 2015, 2016 a 2017 sú uloţené pod a jednotlivých senátov a rokov v príručnom 

archíve. Spisy na ZO - lehotách sa pravidelne polročne urgujú.   
Na trestnom úseku z predloţených spisoch neboli zistené závaţné nedostatky.  

Ojedinele boli zistené tieto nedostatky:   - nebolo vyplnené, kedy bolo rozhodnutie vypracované, expedované a právoplatné, napr. sp. zn. 4T/55/2014, 4T/57/2014, 2Pp/26/2014, 3Pp/67/2014, 3Pp/53/2014, 4Pp/40/2014, 4Pp/41/2014 4T/123/2015, 3T/53/2015, 3Pp/19/2015, 4Nt/51/2015, 1T/18/2015, 1T/61/2015,  3T 121/2016, 3T/10/2016, 3Pp/36/2016, 4Pp/18/2016, 4Pp/73/2016 3Tp/4/2017, 3Pp/17/2017 4Tp/2/2017, 4Pp/6/2017, 3Pp/5/2017,  3Pp/17/2017, 1T/14/2017.  - nebol uvedený  dátum podmienečného prepustenia a skúšobná doba, napr. sp. zn. 1Pp/42/2014, 2Pp/14/2014, 2Pp/26/2014,  4Pp/1/2014, 4Pp/40/2014, 4Pp/1/2017, 4Pp/2/2017.   - neboli vloţené rozhodnutia, napr. sp. zn. 2T/88/2014, 3T/149/2014, 3T/168/2014,  4T/13/2014, 1T/61/2015, 3Pp/65/2015, 3Pp/68/2016, 4Pp/6/2017, 4Pp/72/2016.  
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Asistentky okrem  alšej  agendy  pracujú v registri STA, v ktorej agende sa okrem alších 
údajov dopĺňajú všetky potrebné údaje o osobe, lustrácie a pojednávania. alej vykonávajú  
nahrávanie, anonymizovanie a publikovanie. Okrem tejto práce vykonávajú porozsudkovú agendu, ktorá 
spočíva v naria ovaní výkonu trestu odňatia slobody, ţiadaní správ k podmienečnému odsúdeniu, 
vymáhaní trov konania, vyhotovovaní trestných listov a pod. Vzh adom na pracovnú zaťaţenosť 
asistentiek, porozsudkovú a alšiu agendu nevybavujú v stanovenej lehote.   

Najčastejším sa opakujúcim pochybením pri kontrole spisov, ktoré neboli v súlade so 
Spravovacím a kancelárskym poriadkom v § 58, § 59, § 61, § 144, boli zistené tieto nedostatky:  - pri expedovaní  neboli  dodrţané lehoty v nasledovných spisoch /§ 183/:  sp. zn. 2Pp/46/2013 došlo do kancelárie 18. 12. 2013, kancelária expedovala 07. 01. 2014,  sp. zn. 2Pp/44/2013 došlo do kancelárie  22. 01. 2014, kancelária expedovala 19. 03. 2014, sp. zn. 3Pp/61/2013 došlo do kancelárie 15. 01. 2014, kancelária expedovala 04. 02. 2014, sp. zn. 3Pp/50/2013 došlo do kancelárie 17. 02. 2014, kancelária expedovala 04. 03. 2014, sp. zn. 3Pp/2/2014 došlo do kancelárie  04. 03. 2014, kancelária expedovala 31. 03. 2014, sp. zn. 3Nt/3/2013 došlo do kancelárie  27. 02. 2013, kancelária expedovala 15. 03. 2013.  - sp. zn. 2T/13/2013 – porozsudková agenda pod a kontrolnej pečiatky došla do kancelárie dňa 25. 03. 2013, kancelária expedovala 04. 04. 2013.  - sp. zn. 3T/81/2013 – porozsudková agenda pod a kontrolnej pečiatky došla do kancelárie 
17.10.2013, kancelária expedovala 30. 10. 2013.  - sp. zn. 3T/37/2013 – rozsudok vypracovaný a odovzdaný do kancelárie 10. 06. 2013, kancelária rozsudok expedovala 15. 07. 2013, porozsudková agenda odovzdaná do kancelárie 12. 06. 2013, 
expedovaná 15. 07. 2013,  tak isto vypravené aj nariadenie výkonu ochranného ambulantného liečenia, 
advokátske trovy došlé 16. 10. 2013, expedované 04. 11. 2013.   - sp. zn. 1T/42/2014 – porozsudková agenda pod a kontrolnej pečiatky odovzdaná do kancelárie  na opis 19. 06. 2014, kancelária expedovala 16. 07. 2014.  - sp. zn. 3T/203/2015 – závada zo dňa 07. 01. 2016 je v spise zaloţená bez očíslovania.  - sp. zn. 2T/87/2016 – zápisnica z hlavného pojednávania nie je podpísaná predsedom senátu.  - sp. zn. 3Tp/4/2013 - v spise sú zaloţené a očíslované dve zápisnice zo dňa 07. 10. 2013.  - na prvostupňových rozhodnutiach nie je vyznačená právoplatnosť v spojení s rozhodnutím 
krajského súdu /§ 62/: napr. sp. zn. 2Tp/1/2014, 3Tp/4/2013, 2T/10/2014.   - neboli ţiadané správy počas skúšobnej doby podmienečného prepustenia: napr. sp. zn. 1Pp/3/2015, 1Pp/36/2015, 3Pp/41/2015, 3Pp/44/2015, 3Pp/26/2015, 3Pp/46/2015.  - zápisnice o verejnom zasadnutí neboli značené spisovou značkou /§170/: napr. sp. zn. 1Pp/36/2015, 1Pp/37/2015, 1Pp/39/2015, 1Pp/43/2015, 1Pp/47/2015, 1Pp/24/2015, 1Pp/17/2015,  1Pp/7/2015, 1Pp/5/2015.  
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- podania nie sú opatrené pečiatkou predchádza – nepredchádza: napr. sp. zn. 4Pp/14/2016, 4Pp/48/2016, 2Tp/6/2016, 2Tp/7/2016, 2Tp/11/2016, 2Tp/12/2016, 1Tp/1/2016, 4Tp/2/2016, 4Tp/3/2016, 4Tp/4/2016, 4Tp/8/2016, 2T/93/2015, 3T/8/2016, 4Nt/75/2016, 4Nt/89/2016.  - IČS nie je uvedené na rozhodnutiach: sp. zn. 4Pp/11/2016, 4Pp/14/2016, 4Pp/15/2016, 1Tp/5/2016, 4Tp/2/2015, 4Tp/4/2015.   - neţiadali sa správy počas skúšobnej doby podmienečného odsúdenia: sp. zn.  3T/135/2015, 3T/203/2015, 2T/57/2016, 2T/87/2016, 1T12/2015.    - trovy trestného konania neboli vymáhané: sp. zn. 2T/118/2016, 2T/130/2016, 2T/142/2016,  3T/35/2016,  3T/49/2016,  3T/96/2016, 3T/117/2016,  2T/1/2016, 2T/31/2016, 2T/47/2016, 2T/48/2016, 4T/43/2016, 1T/14/2015, 1T/29/2016, 1T/37/2016, 1T/39/2016, 4T/123/2015, 3T/10/2016, 4T/25/2016, 4T/32/2016, 4T/39/2016, 1T/25/2015  1T/29/2015.  - vo veci sp. zn. 1T/14/2015 bola dňa 09. 12. 2015, uznesenie právoplatné dňa 16. 01. 2016, 
obţalovanému uloţená poriadková pokuta 150 eur, ktorá nebola uhradená a nebola ani vymáhaná.  - v zozname pripojených a vylúčených spisov nie je uvedené, kedy boli spisy pripojené a 
vylúčené v spisoch:  sp. zn. 4T/74/2015.  - v úprave termínu verejného zasadnutia nie je kontrolná pečiatka, kedy spis došiel do kancelárie 
a kedy kancelária spis expedovala: sp. zn. 3Nt/28/2016,  3Nt/20/2016, 3Nt/11/2016, 3Nt/64/2016, alej 
kontrolná pečiatka nie je vyplnená v spisoch 4T/61/2016, 4T/69/2016, 4T/71/2016, 4T/78/2016, 1T12/2015, 3Pp/3/2015, 3Pp/8/2015, 3Pp/13/2015, 3Pp/41/2015, 3Pp/43/2015, 3Pp/44/2015, 3Pp/43/2015, 3Pp/46/2015, 3Pp/60/2015, 1Tp/2/2016, 3Pp/3/2016, 3Pp/9/2016, 3Pp/11/2016, 2Pp/18/2016, 3Pp/19/2016, 3Pp/32/2016, 3Pp/62/2016, 3Nt/69/2015.  - na spisových obaloch nie je vyznačené, ţe sa jedná o väzobnú vec, pečiatkou „Väzba“ /§ 169/: sp. zn. 2Tp/3/2016, 2Tp/4/2016, 2Tp/5/2016, 4Tp/1/2016, 4Tp/3/2016, 4Tp/7/2016, 4Tp/9/2016, 4Tp/11/216, 1Tp/1/2015, 1Tp/5/2015, 2Tp/1/2015, 2Tp/2/2015, 2Tp/4/2015.    

Aţ na hore uvedené nedostatky sú spisy ţurnalizované a zviazané. Pred uloţením do 
registratúrneho strediska sú spisovo-poplatkovo preverené, opatrené registratúrnym znakom, znakom 
hodnoty a lehoty uloţenia. Niektoré zápisnice o hlavnom pojednávaní síce zodpovedajú obsahovo 
zápisniciam o hlavnom pojednávaní, ale forma úpravy nie je v zhode s predtlačou tak, ako uvádza Spravovací a kancelársky poriadok /§ 52/. Jedná sa hlavne o senát 4T. Vo väzobných veciach na 
spisových obaloch a ani na rozhodnutiach súd  väzbu nevyznačuje červenou farbou, ale modrou farbou.           
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7. Preskúmate nosť pride ovania spisov pod a rozvrhu práce     Rozvrhy práce za roky 2013 – 2017 sú správne, úplné, preh adné, zahŕňajúce všetky činnosti 
súdu a všetky oddelenia obsahujúce dostatočne a zrozumite ne zastupovanie, ako aj rozpis sluţieb pre 
úkony trestného konania vrátane dosiahnute nosti. Súčasťou rozvrhu je aj určenie času pre styk s občanmi, pracovný čas sudcov a ostatných zamestnancov.   Pri preverovaní pride ovania spisov do jednotlivých súdnych oddelení bolo dodrţané 
pride ovanie vecí do súdnych oddelení náhodným výberom pomocou technických prostriedkov v súlade so Zákonom o súdoch a v súlade s touto právnou úpravou boli aj prijaté rozvrhy práce na roky 2013 – 2017. V jednotlivých rozvrhoch práce bol podrobne a preh adne upravený spôsob pride ovania vecí do 
súdnych oddelení. V spisoch sú zaloţené potvrdenia o prijatí návrhu a pridelenia vecí zákonnému 
sudcovi, čo umoţňuje preveriť dodrţiavanie zákonného postupu pri pride ovaní vecí.    8. Dodržiavanie postupu tvorby rozvrhu práce a  

dôvodnosť zmien rozvrhu práce   Rozvrhy práce pre roky 2013 – 2017 obsahujú všetky náleţitosti poţadované platnou zákonnou 
úpravu a neboli zistené ani ţiadne pochybenia pri ich vydaní. Boli v nich aplikované ustanovenia 
vyhlášky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky č. 118/2005 Z. z. o náleţitostiach rozvrhu 
práce ( alej aj ako „vyhláška“), vrátane jej príloh pod a vzorov vydaných Ministerstvom spravodlivosti 
Slovenskej republiky. Taktieţ boli zachované i zákonné lehoty na ich predloţenie a vydanie, rovnako ako i poţiadavka ich zverejnenia na internetovej stránke Ministerstva spravodlivosti Slovenskej 
republiky (§ 11 ods. 1 vyhlášky). Rozvrhy práce za uvedené obdobia boli správne a úplné, obsahovali 
určenie sudcov a vyšších súdnych úradníkov poverených vybavovaním jednotlivých druhov agend, obsadenie a rozdelenie funkcií alších zamestnancov súdu, spôsob zastupovania sudcov, tabu ka 
pride ovania vecí náhodným výberom pomocou aplikácie, rozvrh sluţieb dosaţite nosti sudcov 
Okresného súdu Levice, rozpis pohotovostných sluţieb pre úkony trestného konania, rozvrh 
pojednávacích miestností a zoznam prísediacich. Spôsob a podmienky vykonania zmien v rozvrhu 
práce boli podpísané predsedom súdu. Súčasťou bol i rozvrh práce notárov ako súdnych komisárov.   V sledovanom období rokov 2013 – 2017 bolo revíznym oddelením zistené, ţe rozvrhy práce a ich dodatky boli prijaté a vypracované v súlade s ustanovením § 50 a nasl. zákona č. 757/2004 Z. z. o súdoch a o zmene a doplnení niektorých zákonov ( alej len „Zákon o súdoch“) a vyhláškou 
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky č. 118/2005 Z. z. o náleţitostiach rozvrhu práce. Obsahovali všetky podstatné náleţitosti poţadované uvedenou právnou úpravou a neboli zistené 
ţiadne pochybenia pri ich vydaní.   V sledovanom období zmeny v rozvrhoch práce boli vykonávané dodatkami k rozvrhu práce, 
obsahujúcimi spisovú značku, pod ktorou boli vedené v správnom registri, jeho poradové číslo, miesto a dátum jeho vydania, vlastnoručný podpis predsedu súdu, odtlačok úradnej pečiatky, zodpovedali 
zákonnej právnej úprave súčasne so splnením povinnosti zabezpečiť ich zverejnenie na internetovej 
stránke Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky. Rozvrhy práce boli predkladané sudcovskej rade, pričom bola dodrţaná zákonná lehota pod a § 52 ods. 3, 4 Zákona o súdoch.   
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V roku 2013 bolo vydaných celkovo 11 dodatkov k rozvrhu práce, najmä v súvislosti s/so:  - povolením sudcom plniť si funkčné povinnosti v domácom prostredí, - prerozdelením agendy vyšších súdnych úradníkov z dôvodu ich dlhodobej práceneschopnosti, - vymenovaním novej sudkyne a s tým súvisiaca zmena pomeru nápadu a prerozdelenie vecí, - odchodom do starobného dôchodku JUDr. Štefana Precechtela a s tým súvisiaca zmena pomeru 
nápadu a prerozdelenie vecí, - zastupovaním sudcov, vyšších súdnych úradníkov, - prijatím do dočasnej štátnej sluţby a zmena v agende C, Erd,  - preloţením v rámci štátnozamestnaneckého pomeru počas materskej a rodičovskej dovolenky, - zmenou návštevných hodín predsedu súdu, - zmenou pomeru nápadu sudcov občianskoprávneho a trestnoprávneho úseku, - prerozdelením nerozhodnutých vecí na trestnoprávnom úseku, - odchodom asistentky na materskú dovolenku, - zmenou personalistky, - ukončením funkcie podpredsedníčky JUDr. Márie Červenákovej a pridelenie celkovo 78 vecí (47+31), - vymenovaním podpredsedu súdu Mgr. Jany Kosorínovej, - zastupovaním vyšších súdnych úradníkov počas práceneschopnosti,  - prerozdelením agendy Er, T, Nt, P, PPom, Ps, - zmenou v zastupovaní sudcov, vyšších súdnych úradníkov, súdnych tajomníkov, asistentiek v agende T, C, Cb, P, Er, -  zmenou pomeru nápadu Pp, Nt, - zmenou v pride ovaní vecí v agende C, - preloţením sudcov (2) a s tým súvisiaca zmena pomeru nápadu v agende C, P, Cd, T, Er, - prijatím do štátnej sluţby a s tým súvisiaca zmena v zastupovaní.   V roku 2014 bolo vydaných celkovo 8 dodatkov k rozvrhu práce v súvislosti s/so:   - dlhodobou práceneschopnosťou sudcu, zastavenie nápadu a s tým súvisiace prerozdelenie agendy P, Er, D, - prijatím a skončením dočasnej štátnej sluţby a s tým súvisiaca zmena vo vybavovaní agendy, - zmenou na poste súdnej tajomníčky, - nástupom sudkyne na materskú dovolenku a prerozdelenie agendy P, D, Er, - zvýšením nápadu v agende C u JUDr. Márii Červenákovej z dôvodu nerovnomerného zaťaţenia, - vymenovaním nových sudcov (2) a s tým súvisiaca zmena v pomere nápadu v agende P, Er, C, D, - zmenou v zastupovaní sudcov a zamestnancov súdu, vyšších súdnych úradníkov a s tým súvisiaca 
zmena vo vybavovaní agendy, - prijatím do dočasnej stálej sluţby vyššieho súdneho úradníka, - ukončením štátnozamestnaneckého pomeru dozornej úradníčky v dôsledku odchodu do starobného 
dôchodku a zmena vo vybavovaní agendy súdnej tajomníčky, - nerovnomernou zaťaţenosťou sudcov trestného úseku a s tým súvisiace prerozdelenie vecí, - vrátením sudkyne z rodičovskej dovolenky a s tým súvisiaca zmena v pomere nápadu v agende C, Er, P, - prerozdelením agendy Er, - návratom sudkyne z rodičovskej dovolenky a s tým súvisiaca zmena pomeru nápadu v agende C.     
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V roku 2015 došlo k zmenám rozvrhu práce celkovo 12 dodatkami v súvislosti s/so:  - zastupovaním súdnych tajomníčok a asistentiek, vyšších súdnych úradníkov, - nástupom vyššieho súdneho úradníka a prerozdelenie vyšších súdnych úradníkov na jednotlivé agendy, - skončením dočasnej štátnej sluţby, - preloţením sudcu na Okresný súd Komárno a s tým súvisiaca zmena pomeru nápadu v agende C, S, Er, D, - prijatím do dočasnej a stálej štátnej sluţby a s tým súvisiaca zmena v prerozdelení agendy,  - odchodom sudcu na iný súd a s tým súvisiace prerozdelenie agendy C, P, Ro, Er, D, - zmenou vo vybavovaní agendy asistentky,  - zmenou Spravovacieho a kancelárskeho poriadku od 01. 05. 2015 - vytvorenie registra Csr a stanovenie pomeru nápadu u jednotlivých sudcov, - nástupom vyššej súdnej úradníčky na materskú dovolenku a s tým súvisiaca zmena vo vybavovaní agendy a v zastupovaní, - dlhodobou práceneschopnosťou sudkyne, zastavenie nápadu a zmena v pomere nápadu agendy C, Csr, S, E, D, P, - zmenou v pomere nápadu vyšších súdnych úradníkov v agende Er, - zmenou na mieste elektronickej podate ne, - vrátením sa sudkyne z práceneschopnosti a opätovné pridelenie agendy, - nadmerným zaťaţením a práceneschopnosťou vyšších súdnych úradníkov v oddeleniach 1Er, 2Er, 4Er a s tým súvisiace prerozdelenie vecí, - zmenou probačného a mediačného úradníka, - dočasným pridelením sudcu na Krajský súd v Nitre od 01. 01. 2015 do 31. 10. 2016 a s tým 
súvisiaca zmena pomeru nápadu v agende C, Cb, Csr, Rob, Er, D, - zmenou v zastupovaní sudcov, - zmenou pomeru nápadu v agende T, Pp, Nt, P, C, Csr, Cb, S, Er, D, - ukončením štátnozamestnaneckého pomeru vyššieho súdneho úradníka a s tým súvisiace prerozdelenie agendy, - prerozdelením nevybavených vecí po 2 sudcoch ostatným sudcom náhodným výberom 
prostredníctvom aplikácie.   V roku 2016 bolo vydaných 15 dodatkov k rozvrhu práce v súvislosti s/so:  - zmenou Spravovacieho a kancelárskeho poriadku od 01. 01. 2016 - zmeny v registroch Nt, Pr, PPom, - zmenou v zastupovaní probačných a mediačných úradníkov, stali sa zamestnancami Krajského 
súdu v Nitre, - preloţením sudcu na iný súd a s tým súvisiaca zmena pomeru nápadu, - zastupovaním súdnych tajomníčok a ostatných zamestnancov, - menovaním 2 sudkýň a s tým súvisiaca zmena pomeru nápadu v agende C, Csr, S, Er, Cb, - prijatím a ukončením štátnozamestnaneckého pomeru vyššieho súdneho úradníka, - nástupom sudkyne na materskú dovolenku a s tým súvisiaca zmena pomeru nápadu v agende C, Csr, Erd, - nástupom vyššej súdnej úradníčky na materskú dovolenku,  - prijatím do dočasnej štátnej sluţby vyššieho súdneho úradníka, - odchodom sudkyne na materskú dovolenku a s tým súvisiaca zmena pomeru nápadu v agende C, Cb, Cpr, P, Ro, E, - zmenou v zastupovaní sudcov, vyšších súdnych úradníkov a asistentiek, 
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- odchodom súdnej tajomníčky a asistentky do starobného dôchodku, - odchodom sudkýň na Krajský súd v Nitre a na materskú dovolenku, prerozdelenie 9 vecí, - rozdelením agendy medzi vyšších súdnych úradníkov, probačných a mediačných úradníkov, - zmenou Spravovacieho a kancelárskeho poriadku od 01. 07. 2016 a s tým súvisiaca úprava registrov Csp, Pc, C, Csr, Cb, P, PPom, D, - ukončením funkčného obdobia podpredsedníčky súdu dňom 30. 06. 2016 a s tým súvisiaca zmena 
pomeru nápadu v agende C, Csr, Csp, Pc, P, Er a vypustenie návštevných hodín,  - ukončením pracovného pomeru správcu budovy, - vznikom funkcie správcu budovy dňom 01. 08. 2016, - odchodom riadite a správy do starobného dôchodku, - zaradením nového riadite a súdnej správy, - vytvorením miesta súdnej tajomníčky a zaradenie do funkcie súdnej tajomníčky do informačného centra, - zmenou vo vybavovaní agendy Er medzi vyšších súdnych úradníkov, - zaradením asistentky do podate ne, - nerovnomerným nápadom občianskoprávnych vecí zmena pomeru nápadu v agende C, Csp, Csr a P,  - zvýšeným nápadom vecí agendy P a jej pridelenie trestnoprávnemu úseku, - zánikom notárskeho úradu, zastavenie nápadu a zmena pomeru nápadu ostatným súdnym 
komisárom.   K 01. 07. 2017 bolo vydaných 9 dodatkov k rozvrhu práce v súvislosti s/so:  - vymenovaním vyššieho súdneho úradníka za sudcu na Okresný súd Galanta, - preloţením vyššieho súdneho úradníka a s tým súvisiace zmeny pomeru nápadu v agende Er, - zmenou v zastupovaní sudcov, vyšších súdnych úradníkov a asistentiek,  - zaradením súdnych tajomníčok, asistentiek do jednotlivých oddelení, - odchodom sudkyne na materskú dovolenku a s tým súvisiaca zmena pomeru nápadu v agende C, Csp, Csr,  - prijatím a ukončením štátnozamestnaneckého pomeru súdneho tajomníka, asistentky, - nástupom do dočasnej štátnej sluţby asistentky, - zmenou úradných dní a času styku s verejnosťou v podate ni, - nerovnomernou zaťaţenosťou sudcov občianskoprávneho úseku a s tým súvisiaca zmena pomeru 
nápadu v agende C, Csp, Csr, P, - zaradením do dočasnej štátnej sluţby asistentky, - prijatím a ukončením dočasnej štátnej sluţby asistentky, - vymenovaním novej sudkyne a s tým súvisiaca zmena pomeru nápadu v agende C, Csp, Csr, - preloţením sudcu na Okresný súd Levice a s tým súvisiaca zmena pomeru nápadu, - odchodom sudkyne na materskú dovolenku a s tým súvisiaca zmena pomeru nápadu, - prerozdelením nerozhodnutých vecí náhodným výberom pomocou aplikácie do 2 senátov v súvislosti s odchodom sudkyne na materskú dovolenku, - zmenou úradných dní a času na styk s verejnosťou, - nerovnomerným zaťaţením vyšších súdnych úradníkov a  s tým súvisiaca zmena pomeru nápadu.       
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9. Zachovávanie požiadaviek na špecializáciu sudcov    
Oproti predchádzajúcemu preverovanému obdobiu rokov 2008 – 2012 je pozitívne treba 

hodnotiť v súčasnom preverovanom období stabilizáciu sudcov pôsobiacich na trestnom úseku. Úsek 
agendy Cb bol stabilizovaný v rokoch 2013 aţ 2015, po odchode sudcu na Krajský súd v Nitre na tomto 
úseku začali vybavovať agendu sudcovia občianskoprávneho úseku. Vzh adom na nerovnomernú 
zaťaţenosť všetkých úsekov, sudcovia trestnoprávneho úseku v rokoch 2015 – 2017 začali vybavovať 
agendu P. Sudcovia občianskoprávneho úseku vybavovali aj agendu D a P v sledovanom období. Z tabu kového preh adu je zrejmé, ţe vo väčšine druhov agend poţiadavka na špecializáciu sudcov bola v preverovanom období zachovaná. Rozvrhy práce boli zostavené tak, aby bola rešpektovaná 
zásada vybavovania rovnakého druhu agend rovnakými sudcami, čo prispelo k zvyšovaniu kvalitatívnej 
úrovne rozhodovacej činnosti súdu. Pokia  u sudcov bol zmenený obsah zamerania ich rozhodovacej 
činnosti, táto potreba bola vyvolaná snahou zabezpečiť riadny výkon súdnictva na preverovanom súde v súvislosti s personálnymi zmenami (napr. dočasné pridelenie na výkon funkcie sudcu na Krajský súd v Nitre, preloţenie na Krajský súd v Nitre, preloţenie na Okresný súd Nitra, na Okresný súd Komárno, na 
Okresný súd Ţiar nad Hronom, odchod do starobného dôchodku, rodičovská a materská dovolenka, 
práceneschopnosť sudcov a vymenovanie nových sudcov) alebo zabezpečením rovnomernej 
zaťaţenosti sudcov v agende C, Cb, T a P.    

Sudcovia pôsobiaci na jednom úseku vybavovali ako hlavnú agendu prevaţne agendu 
rovnakého druhu. Popri uvedenej prevaţujúcej agende sudcovia rozhodovali i veci agendy ved ajšej, 
napr. Er, Ro, Rob, Tp, Nt, at ., v ktorej ťaţisko rozhodovacej činnosti je zverené vyšším súdnym 
úradníkom.                         
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Splnenie poţiadaviek na špecializáciu sudcov vyjadruje nasledovná tabu ka:    Rok Agenda C Cb P D T 

2013 JUDr. Červenáková 
JUDr. Rennerová 
JUDr. Cambelová 
JUDr. Pintová 
Mgr. Kováčová JUDr. Pastorek 
JUDr. Balegová 

Mgr. Kováčová 
JUDr. Balegová JUDr. Očenášová 

JUDr. Petríková  
Mgr. Kosorínová 
JUDr. Jakubíková 
JUDr. Rennerová 
JUDr. Pintová JUDr. Pastorek 

JUDr. Petríková 
JUDr. Červenáková 
JUDr. Rennerová 
Mgr. Kosorínová 
JUDr. Cambelová 
JUDr. Pintová JUDr. Pastorek 
JUDr. Očenášová 

JUDr. Baka 
JUDr. Matušovic 
JUDr. Šmrhola 
JUDr. Jakubíková JUDr. Precechtel 

2014 
JUDr. Petríková JUDr. Červenáková 
JUDr. Rennerová 
JUDr. Cambelová 
JUDr. Pintová 
Mgr. Kováčová JUDr. Pastorek 
JUDr. Bagala Vrábelová 
JUDr. Balegová 

Mgr. Kováčová 
JUDr. Balegová Mgr. Kosorínová 

JUDr. Špirek 
JUDr. Jakubíková 
JUDr. Červenáková 
JUDr. Rennerová 
JUDr. Cambelová JUDr. Pintová 
JUDr. Očenášová  

JUDr. Petríková 
JUDr. Červenáková 
JUDr. Rennerová 
Mgr. Kosorínová 
JUDr. Cambelová 
JUDr. Pintová 
Mgr. Kováčová JUDr. Pastorek 
JUDr. Balegová 
JUDr. Očenášová 

JUDr. Baka 
JUDr. Špirek 
JUDr. Šmrhola 
JUDr. Jakubíková 

2015 
JUDr. Petríková 
JUDr. Červenáková 
JUDr. Rennerová 
JUDr. Cambelová 
JUDr. Pintová 
Mgr. Kováčová JUDr. Pastorek 
JUDr. Bagala Vrábelová 
JUDr. Balegová 

Mgr. Kováčová 
JUDr. Balegová Mgr. Kosorínová 

JUDr. Špirek 
JUDr. Šmrhola 
JUDr. Jakubíková 
JUDr. Pintová 

JUDr. Petríková JUDr. Červenáková 
JUDr. Rennerová 
Mgr. Kosorínová 
JUDr. Cambelová 
JUDr. Pintová 
Mgr. Kováčová JUDr. Pastorek JUDr. Bagala 
Vrábelová 
JUDr. Balegová 

JUDr. Baka 
JUDr. Špirek 
JUDr. Šmrhola 
JUDr. Jakubíková 

   2016 JUDr. Petríková 
JUDr. Červenáková JUDr. Laceková 
JUDr. Rennerová 
JUDr. Cambelová 
JUDr. Pintová 
Mgr. Kováčová 
JUDr. Kostolanská  

Mgr. Kováčová 
JUDr. Bagala Vrábelová 
JUDr. Laceková  
JUDr. Kostolanská   

JUDr. Špirek 
JUDr. Šmrhola 
JUDr. Jakubíková 
Mgr. Kosorínová  

JUDr. Petríková 
JUDr. Červenáková JUDr. Laceková 
JUDr. Rennerová 
Mgr. Kosorínová 
JUDr. Cambelová 
JUDr. Pintová 
Mgr. Kováčová 
JUDr. Kostolanská 

JUDr. Baka 
JUDr. Špirek 
JUDr. Šmrhola 
JUDr. Jakubíková 

 2017 (k 01. 07.) Mgr. Koneracký  
JUDr. Petríková 
JUDr. Červenáková 
JUDr. Laceková JUDr. Rennerová 
JUDr. Cambelová 
JUDr. Pintová 
Mgr. Kováčová 
JUDr. Kostolanská 
Mgr. Pondelová 

Mgr. Kováčová 
JUDr. Laceková  
JUDr. Kostolanská  
Mgr. Pondelová  JUDr. Špirek 

JUDr. Šmrhola 
JUDr. Jakubíková 
Mgr. Kosorínová  

Mgr. Koneracký 
JUDr. Petríková 
JUDr. Červenáková JUDr. Laceková 
JUDr. Rennerová 
Mgr. Kosorínová 
JUDr. Cambelová 
JUDr. Pintová 
Mgr. Kováčová 
JUDr. Kostolanská 
Mgr. Pondelová 

JUDr. Baka 
JUDr. Špirek 
JUDr. Šmrhola 
JUDr. Jakubíková 
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10. Dôstojnosť správania sa sudcov, súdnych úradníkov a alších zamestnancov súdu a dôstojnosť prostredia súdu    
Pod a § 30 ods. 2 písm. g) zákona o sudcoch a prísediacich, medzi základné povinnosti sudcov 

okrem iného patrí aj dodrţiavanie zásad sudcovskej etiky. Súdna rada Slovenskej republiky v spolupráci 
so sudcovskými samosprávami prijala v roku 2015 Zásady sudcovskej etiky.    

Dôvera v spravodlivosť a sudcov, ktorí sa na nej zúčastňujú, je základným prvkom súdneho 
ústneho pojednávania. Je potrebné sa zamerať hlavne na objektívnu a subjektívnu nestrannosť sudcu v rozhodovacom procese, jeho nezávislosť a neúplatnosť. Z tohto poh adu správanie sa sudcov 
pôsobiacich na preverovanom súde je potrebné na základe osobných poznatkov členov revízneho 
oddelenia hodnotiť pozitívne. Správanie sa sudcov na pojednávaniach bolo dôstojné, trpezlivé, zdvorilé, 
korektné a plne v medziach zákona. Na pojednávaniach mali úradný odev, začiatok pojednávania oznamovali asistentky nahlas a zrete ne. Účastníci boli oslovovaní v súlade so Spravovacím a kancelárskym poriadkom a k predsedovi senátu hovorili v stoji. Nevyskytli sa prípady nevhodnej alebo 
uráţlivej komunikácie zo strany súdu s účastníkmi konania. Pri prezentovaní svojich názorov na 
verejnosti boli zdrţanliví, vyhýbali sa zbytočnej a neprimeranej publicite, nekomentovali súdne prípady na verejnosti. Voči ostatným sudcom, kolegom a ostatným pracovníkom sa správali kolegiálne.    

Rovnako tak ostatní zamestnanci v styku s občanmi sa správali slušne, ochotne a v snahe 
pomôcť. Úprava zovňajška oblečenia bola na primeranej úrovni, zodpovedajúca poţiadavkám justície.   

Pozitívny celkový dojem dotvára i dôstojnosť prostredia súdu (vi  obr. 1 - 32). Kancelárie sudcov, administratívnych pracovníkov, priestory pre styk s verejnosťou a pojednávacie miestnosti 
pôsobia účelne a čisto. Celkový dojem podčiarkujú i vhodné podmienky vytvorené vedením súdu pre 
ústretovosť voči verejnosti a médiám (str. 21, 22 správy).                    
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 11.  Účinnosť vybavovania sťažností  11.1  Sťažnosti   Sťaţnosť  môţe podať účastník konania na postup súdu, ktorá smeruje proti porušovaniu práva 
na verejné prerokovanie veci bez zbytočných prieťahov alebo porušovaniu zásad dôstojnosti súdneho 
konania sudcami, súdnymi úradníkmi alebo zamestnancami súdu, ktorí plnia úlohy pri výkone súdnictva. 
Účelom vybavovania sťaţností je zistiť, či v danej veci boli spôsobené prieťahy v konaní alebo porušené 
zásady dôstojnosti súdneho konania, ak áno, či došlo i k odstráneniu zistených nedostatkov. Sťaţnosť 
musí byť vybavená do 30 dní odo dňa jej doručenia a najneskôr do 3 mesiacov.     Fyzická alebo právnická osoba podnetom môţe upozorniť najmä na nevhodné správanie sa 
sudcov, súdnych úradníkov alebo zamestnancov súdu mimosúdneho konania a na iné nedostatky na 
súdoch, ktoré nesúvisia s konaním a rozhodovaním v prejednávaných veciach. Podnet musí byť 
vybavený do 2 mesiacov odo dňa jeho doručenia.    Za sledované obdobie v rokoch 2013 – 2015 boli evidované v správnom registri Spr sťaţnosti 
od poradového čísla 1501, v roku 2016 boli evidované v správnom registri Spr sťaţnosti od poradového 
čísla 2001 a v roku 2017 (k 01. 07. 2017) boli evidované v správnom registri Spr sťaţnosti od 
poradového čísla 3001. Ich počet v jednotlivých rokoch vyjadruje nasledovná tabu ka, ktorá zároveň vyjadruje spôsob vybavenia sťaţností:      Rok 2013 2014 2015 2016 2017 (k 01. 07.) Spolu 

Nápad 73 67 80 57 44 321 Z toho podnet 0 0 0 0 0 0 
Vybavené 73 66 80 59 38 316 

Z vybavených Opodstatnené 13 18 35 25 15 106 
Neopodstatnené 51 29 42 26 19 167 
Čiastočne opodstatnené 8 14 1 4 1 28 Inak 1 5 2 4 3 15     Celkovo bolo do správneho registra Spr sťaţnosti v sledovanom období zapísaných 321 

sťaţností.      
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Pre porovnanie slúţi nasledovný preh ad v tabu kovom prevedení za predchádzajúce 
revidované obdobia rokov 2003 – 2007 a 2008 – 2012:  

    Rok 2008 2009 2010 2011 2012 (k 01. 08.) Spolu 
Nápad 75 65 54 71 39 304 Z toho podnet - - - - - - 
Vybavené 75 65 54 71 39 304 

Z vybavených Opodstatnené 17 20 13 12 7 69 
Neopodstatnené 51 37 36 56 29 209 
Čiastočne 
opodstatnené 0 0 0 2 0 2 Inak 7 8 5 1 3 24  

Charakter podaných sťaţností:    Rok    
Celkový počet Z toho 

Porušenie práva na 
verejné prerokovanie veci bez zbytočných 

prieťahov Porušenie zásad 
dôstojnosti súdneho konania Iné 

2013 73 73 0 0 2014 67 67 0 0 2015 80 80 0 0 2016 57 57 0 0 2017 (k 01. 07.) 44 44 0 0 Spolu: 321 321 0 0   

 Rok  
Celkový počet z toho sťažnosti podnety inak 2003 75 69 1 5 2004 73 67 - 6 2005 64 61 - 3 2006 50 43 1 6 2007 (k 1.9.) 43 39 - 4 Spolu 305 279 2 24 
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Rok Celkový počet z toho 
porušenie práva na 
verejné prerokovanie 
veci bez zbytočných 
prieťahov porušenie zásad 

dôstojnosti súdneho konania 2003 69 57 12 2004 67 67 - 2005 61 57 4 2006 43 43 - 2007 (k 1.9.) 39 38 1 Spolu 279 262 17   
Spôsob vybavenia sťaţností v revidovanom období rokov 2003-2007   Rok  Celkový počet z toho 

dôvodné nedôvodné 2003 69 15 54 2004 67 19 48 2005 61 12 49 2006 43 8 35 2007 (k 1.9.) 39 3 36 Spolu 279 57 222  
Proti porušovaniu práva na verejné prerokovanie veci bez zbytočných prieťahov smerovali 

všetky sťaţnosti v počte 321.    Sťaţnosti v období od 01. 01. 2013 do 31. 05. 2013 vybavovala podpredsedníčka okresného 
súdu JUDr. Mária Červenáková, ktorá viedla súd počas neobsadenia funkcie predsedu súdu, pričom 
vybavením niektorých sťaţností poverila JUDr. Jána Šmrholu. Od 01. 06. 2013 bol menovaný do 
funkcie predsedu okresného súdu JUDr. uboš Baka, ktorý od tejto doby vybavoval sťaţnosti. Dňa 01. 
07. 2013 bola menovaná do funkcie podpredsedníčky okresného súdu Mgr. Jana Kosorínová, ktorú predseda súdu JUDr. uboš Baka poveril vybavovaním jednotlivých sťaţností od 01. 07. 2013 do 30. 06. 2016. Od 24. 05. 2017 do 30. 06. 2017 poveril predseda okresného súdu na vybavenie jednotlivých 
sťaţností Mgr. Daniela Konerackého.   Pri ich vybavovaní postupovali v súlade s § 62 – 70 Zákona o súdoch.  

Revíznym oddelením nebolo moţné zistiť, či  v preskúmavanom období boli všetky sťaţnosti 
vybavené v 30-dňovej lehote odo dňa ich doručenia, pretoţe sa o tom v spise ţiadna zmienka 
nenachádzala (chýbala pečiatka dátumu o vybavení a vypravení veci).   
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Nebol zaznamenaný vyšší nárast počtu sťaţností v preskúmavanom období oproti 
predchádzajúcimi preverovanými rokmi (v období rokov 2003 – 2007 - 305 sťaţností, v období rokov 2008 – 1012 – 304 sťaţností).  Najviac sťaţností bolo na postup súdu v agende C, Cb a Er. Pokia  ide o agendu C a Cb, najmä 
na prieťahy v konaní spočívajúcich v oneskorenom určovaní termínov pojednávaní, v súvislosti so 
znaleckým dokazovaním a neustále sa opakujúcimi odročeniami pojednávaní.    V prípadoch opodstatnenosti sťaţností (106), resp. čiastočnej opodstatnenosti (28), boli 
predsedom súdu prijaté opatrenia na odstránenie zistených nedostatkov, ktoré spočívali najmä v pohovore so sudcom alebo zamestnancom súdu, ktorých sa sťaţnosť týkala. Predmetná vec sa 
na alej sledovala a preveroval sa stav jej vybavovania. Vo ve a prípadoch sa sťaţnosti týkali 
exekučných vecí. Vyskytli sa prípady, kedy opatrenia na nápravu prijaté neboli, pretoţe došlo plynutím 
času k náprave, prípadne ku skončeniu veci pred rozhodnutím o sťaţnosti.   

Záverom moţno konštatovať, ţe s prihliadnutím na osobitosti konkrétnych vecí, sťaţnosti boli 
vybavované v súlade so zákonom, účinne a efektívne.    11.2  Ústavné sťažnosti   Právo účastníka na prerokovanie veci súdom bez zbytočných prieťahov a v primeranej lehote je 
zakotvené nielen v Ústave Slovenskej republiky (čl. 48 ods. 2) a v Dohovore o ochrane udských práv a základných slobôd (čl. 6 ods. 1), ale rovnako to vyplýva i z procesných predpisov ukladajúcim súdu 
povinnosť v konaní postupovať tak, aby ochrana práv bola rýchla a účinná. S cie om zamedziť 
porušovaniu tohto práva sú sledované reštančné veci v jednotlivých agendách tak, ako je uvedené v tabu kových preh adoch (str. 66 správy).   V predchádzajúcom období rokov 2008-2012 boli v revíznej správe sledované niţšie uvedené 
sťaţnosti podané na Ústavný súd Slovenskej republiky. Ústavný súd Slovenskej republiky konštatoval 
vo všetkých ním prijatých sťaţnostiach prieťahy v konaní.   

V roku 2008 bola podaná jedna sťaţnosť na Ústavný súd Slovenskej republiky, ktorá bola 
vedená pod sp. zn. I. ÚS 73/08-33, týkajúca sa veci sp. zn. 8C 34/98, ktorá je právoplatne skončená.   V roku 2009 a v roku 2012 nebola podaná ţiadna sťaţnosť na Ústavný súd Slovenskej republiky.   

V roku 2010 boli podané štyri sťaţnosti na Ústavný súd Slovenskej republiky, ktoré boli vedené pod sp. zn.: - III. ÚS 216/10-30, týkajúca sa veci sp. zn. 9C 219/09 (pôvodne 8C 155/99), ktorá bola 
právoplatne skončená dňa 21. 02. 2011. - II. ÚS 346/10-52, týkajúca sa veci sp. zn. 8C 69/97, ktorá bola právoplatne skončená dňa 16. 12. 2011.  - I. ÚS 417/10-45, týkajúca sa veci sp. zn. 14C 180/2005, ktorá bola právoplatne skončená dňa 03. 09. 2013.  - III. ÚS 152/11-43, týkajúca sa exekučnej veci sp. zn. Er 527/1997, ktorá bola právoplatne 
skončená dňa 24. 10. 2011.  
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 V roku 2011 bola podaná jedna sťaţnosť na Ústavný súd Slovenskej republiky, ktorá bola 
vedená pod sp. zn. I. ÚS 218/11-46, týkajúca sa veci sp. zn. 8C 191/99, ktorá bola právoplatne 
skončená dňa 10. 09. 2014.  V preverovanom období rokov 2013 – 2017 (k 01. 07. 2017) boli podané nasledovné sťaţnosti 
na Ústavný súd Slovenskej republiky:   V roku 2013 bola podaná jedna sťaţnosť na Ústavný súd Slovenskej republiky, ktorá bola 
vedená pod sp.zn. IV. ÚS 152/2013-33, týkajúca sa veci sp.zn. 6C/16/2003, ktorá bola právoplatne 
skončená dňa 18. 01. 2017.  V roku 2014  boli podané dve sťaţnosti na Ústavný súd Slovenskej republiky, ktoré boli vedené pod sp.zn.: -  II. ÚS 405/2013, týkajúca sa veci sp.zn. 7C/105/2006, ktorá bola právoplatne skončená dňa 18. 10. 2013. -  III. ÚS 102/2014, týkajúca sa veci sp.zn. 6C/16/2003, ktorá bola právoplatne skončená dňa 18. 01. 2017.   V roku 2015 boli podané dve sťaţnosti na Ústavný súd Slovenskej republiky, ktoré boli vedené pod sp.zn.: -  I.ÚS 764/2014-42, týkajúca sa veci sp.zn. 16Cb/26/2005, ktorá bola právoplatne skončená dňa 12. 09. 2016.  -  II.ÚS 145/2015-25, týkajúca sa veci sp.zn. 6C/16/2003, ktorá bola právoplatne skončená dňa18. 01. 2017.    V roku 2016 boli podané štyri sťaţnosti na Ústavný súd Slovenskej republiky, ktoré boli vedené pod sp.zn.: - II. ÚS 587/2015-42, týkajúca sa veci sp.zn. 14C/194/2007, ktorá bola právoplatne skončená dňa 09. 01. 2017 a v ktorej bolo dňa 10. 03. 2017 podané dovolanie. - I. ÚS 56/2016-20, týkajúca sa veci sp.zn. 12C/131/2009, v ktorej bol dňa 16. 09. 2016 vyhlásený rozsudok a spis sa v dôsledku podaného odvolania nachádza na Krajskom súde v Nitre.   -  II. ÚS 667/2015-75, týkajúca sa veci sp.zn. 6C/122/2008, v ktorej bol dňa 14. 02. 2017 vyhlásený rozsudok a spis sa v dôsledku podaného odvolania nachádza na Krajskom súde v Nitre. Spis sp.zn. 6C/239/2009, v ktorej veci bol dňa 06. 03. 2017 vyhlásený rozsudok, sa v dôsledku podaného odvolania 
nachádza na Krajskom súde v Nitre.  - III. ÚS 627/2016-31, týkajúca sa veci sp.zn. 13Cb/45/2010, ktorej Ústavný súd Slovenskej republiky 
nevyhovel. Dňa 03. 04. 2017 bol vyhlásený rozsudok a spis sa v dôsledku podaného odvolania 
nachádza na Krajskom súde v Nitre.  V roku 2017 (k 01. 07.) bola podaná jedna sťaţnosť na Ústavný súd Slovenskej republiky, ktorá 
bola vedená pod sp.zn. III. ÚS 343/2017-19, týkajúca sa veci sp.zn. 6C/122/2008, v ktorej bol dňa 14. 
02. 2017 vyhlásený rozsudok a spis sa v dôsledku podaného odvolania nachádza na Krajskom súde v Nitre.  11.3  Iné sťažnosti   Záverom je potrebné uviesť, ţe Okresný súd Levice za preverované obdobie rokov 2013 – 2017 
neeviduje ţiadne veci, v ktorých Európsky súd pre udské práva v Štrasburgu konštatoval porušenie 
práv na prerokovanie veci v primeranej lehote zaručených Dohovorom o ochrane udských práv a základných slobôd.  
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III.  
Zistené nedostatky a označenie osôb za ne 

zodpovedných      Nedostatky zistené revíznym oddelením na Okresnom súde Levice  za preverované obdobie sú 
podrobne uvedené v II. časti tejto správy „Aktuálny stav výkonu súdnictva na Okresnom súde Levice“, 
zároveň s označením vecí, v ktorých sa vyskytli.    

Uvedené pochybenia boli zapríčinené osobami, ktoré sa v rozsahu svojej pôsobnosti v danom 
období podie ali na výkone súdnictva.     IV.  

Navrhované opatrenia na odstránenie zistených nedostatkov a ich príčin      Na preverovanom súde je potrebné konštatovať nárast nápadu vecí najmä v agende C (stav vo vybavovaní agendy C – strana 38 správy), zvýšený nápad vecí v agende T (stav vo vybavovaní agendy T veci a T osoby – strana 40 – 43 správy), kolísavý nápad v agende P (stav vo vybavovaní agendy P – strana 43 – 48 správy), čo v tejto agende bolo zapríčinené nárastom nápadu vecí z agendy C pod a Zákona o rodine od 01. 09. 2011, zníţený nápad v agende Cb (stav vo vybavovaní agendy Cb – strana 39, 40 správy), pokles nápadu v agende Rob (stav vo vybavovaní agendy Rob – strana 53, 54 správy) a 
nárast nápadu v agende Ro (stav vo vybavovaní agendy Ro – strana 51 - 52 správy). Tomuto stavu 
zodpovedá počet sudcov pôsobiacich na tomto súde, nako ko bol stav neustále poddimenzovaný, a to v rokoch 2013 a 2014 o 1 sudcu a v rokoch 2015 a 2016 o 3 sudcov a s prihliadnutím na dočasné 
pridelenie na výkon funkcie sudcu na Krajský súd v Nitre, preloţenie na Krajský súd v Nitre, preloţenie 
na Okresný súd Nitra, na Okresný súd Komárno, na Okresný súd Ţiar nad Hronom, odchod do 
starobného dôchodku, rodičovská a materská dovolenka, práceneschopnosť sudcov,  vymenovanie 
nových sudcov. Aj vzh adom na tieto skutočnosti a zvýšenú zaťaţenosť sudcov dochádzalo k vybavovaniu vecí vo všetkých agendách v primeraných lehotách a revízne oddelenie závaţné a opakované porušenie procesných predpisov nezistilo.    Vychádzajúc zo zistení obsiahnutých v tejto správe revízna komisia navrhuje na odstránenie 
zistených nedostatkov a ich príčin nasledovné opatrenia a odporúčania:   
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OPATRENIA  PREDSEDOVI  SÚDU:  - v lehote jedného mesiaca od skončenia revízie správu prejednať na pracovnej porade sudcov a pracovnej porade ostatných zamestnancov a prijať účinné opatrenia smerujúce k zamedzeniu opakovaného vzniku zistených pochybení,    -  na alej dôsledne kontrolovať vybavovanie všetkých reštančných vecí a u vecí starších ako 5 rokov v agende C, Cb a starších ako 1 rok v agende T a P pravidelne mesačne sledovať a vyhodnocovať, 
či bol vykonaný úkon vedúci ku skončeniu veci,   -  na alej mesačne kontrolovať dodrţiavanie lehôt na vyhotovenie a odoslanie súdnych rozhodnutí v zákonných lehotách a osobitne kontrolovať vyhotovenie rozhodnutí v prípade, ţe bolo povolené 
predĺţenie tejto lehoty,  -  zabezpečiť vyťaţenosť pojednávacích dní na všetkých úsekoch,  - zabezpečiť zefektívnenie spolupráce sudcov s vyššími súdnymi úradníkmi,  -  zabezpečiť v 6-mesačnej lehote od prejednania tejto správy previerku práce súdnych kancelárií 
zameranú na odstránenie a opakovaný výskyt zistených pochybení,  -  zabezpečiť realizáciu príslušných represívnych ustanovení Trestného poriadku, ako je napr. 
poriadková pokuta, predvedenie políciou, prípadne aţ po vzatí obţalovaného do väzby pre 
vyhýbanie sa trestnému stíhaniu vyuţívať inštitút zabezpečenie svedka pod a § 88 ods. 1 Trestného poriadku,  - zabezpečiť a kontrolovať správne vyznačovanie dátumu doručenia trestného rozkazu obvinenému 
ako deň vyhlásenia rozsudku v súlade s ustanovením § 353 ods. 6 Trestného poriadku,  - zabezpečiť vhodné vyuţívanie mimoriadnych eskortných dní,  - pravidelne na pracovných poradách vyhodnocovať aj správnosť postupu sudcov pri vybavovaní 
ved ajších druhov agend, najmä na konanie v primeraných lehotách.   

ODPORÚČANIA  PREDSEDOVI  KRAJSKÉHO  SÚDU:  - presadzovať na Ministerstve spravodlivosti Slovenskej republiky pridelenie finančných prostriedkov 
na riešenie podkrovných priestorov,  - v záujme zlepšenia pracovných podmienok a BOZP sudcov a zamestnancov Okresného súdu Levice presadzovať poţiadavky na pridelenie rozpočtových prostriedkov v rámci beţnej údrţby 
budovy na zabezpečenie protipoţiarneho náteru dreveného krovu strechy a zabezpečiť finančné 
prostriedky na interiérové vybavenie 3 pojednávacích miestností - č. 5, 10 a 31 a rekonštrukciu 
sociálnych zariadení na všetkých poschodiach,   - presadzovať na Ministerstve spravodlivosti Slovenskej republiky navýšenie počtu sudcov o 1 sudcu, zamestnancov v kategóriách vyšších súdnych úradníkov o 2 vyšších súdnych úradníkov a 1 miesto 
súdneho tajomníka.     
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ODPORÚČANIA MINISTERSTVU SPRAVODLIVOSTI SLOVENSKEJ REPUBLIKY:   - prideliť okresnému súdu finančné prostriedky na riešenie podkrovných priestorov a rekonštrukciu 

jestvujúcich priestorov,  - doporučiť v rámci rozpočtových priorít zoh adniť technický stav exteriéru a vnútorného vybavenia 
budovy Okresného súdu Levice a na jeho postupnú opravu a údrţbu prideliť rozpočtové prostriedky,  - zvýšiť plánovaný počet sudcov o 1 sudcu.                                         



 
150 

 V.     Dátum vypracovania správy: 11. 12. 2017     VI.      Dátum prerokovania správy na preverovanom súde: 06. 02. 2018     VII.      Dátum skončenia revízie: 06. 02. 2018               JUDr. Dagmar Podhorcová        vedúca revízneho oddelenia             
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Prílohy správy:    a) písomné poverenie na výkon revízie  b) oznámenie o začatí revízie  c) zápisnica o začatí revízie  d) vyjadrenie predsedu preverovaného súdu k revíznej správe  e) zápisnica o výsledku prerokovania správy na preverovanom súde  f) úradné záznamy o vydaní súdnych spisov na účely vnútornej revízie súdu  g) úradné záznamy o nahliadnutí do súdneho spisu   


















































































































































































