Zapisnica zo 4. zasadnutia Sadnej rady Slovenskej republiky, ktoré sa konalo
30. aprila 2018 v Bratislave

Pritomni:

1) JUDr. Lenka Prazenkova, predsednicka Stidnej rady Slovenskej republiky
2) JUDr. Elena Berthotyova, PhD.

3) JUDr. Jan Burik

4)  Mgr. Dusan Cimo - ospravedlneny

5) JUDr. Jan Havlat

6) JUDr. Magdaléna Hromcova

7)  JUDr. Roman Huszar

8) JUDr. Branislav Jablonka, PhD.

9) Mgr. Milos Kolek

10) Mgr. Marcela Kosova

11) JUDr. Martin Michalansky

12) JUDr. Michal Misik

13) JUDr. Pavol Pilek

14) JUDr. Jan Slovinsky

15) Doc. JUDr. Jozef Vozar, CSc. - ospravedlneny
16) JUDr. Erika Zajacova

17) Mgr. Pavol Zilinéik

Mgr. Martin Katriak — veduci Kancelarie Stidnej rady Slovenskej republiky

4. rokovanie Sudnej rady Slovenskej republiky (d’alej aj ,,sudna rada“) otvorila
a viedla predsednicka sudnej rady, ktora skonstatovala, ze sudna rada je uznasaniaschopna.

Navrh programu zasadnutia bol ¢lenom stidnej rady predloZzeny v pisomnej podobe:
1. Prerokovanie navrhu programu
2. Sprava o ¢erpani rozpoctovych prostriedkov sudov za rok 2017 (SR 170/2018)

3. Sprava o Cerpani rozpoctovych prostriedkov Kancelarie Najvyssieho sudu Slovenskej
republiky za rok 2017(SR 171/2018)

4. Volby predsedov a ¢lenov disciplinarnych senatov (SR 66/2018, SR 67/2018)

5. Vyhlasenie volieb predsedov aclenov disciplinarnych senatov (SR 175/2018,
SR 176/2018)

6. Navrh predsedni¢ky Ustavného sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie o stazi
JUDr. Soni Mesiarkinovej, sudkyne Najvyssicho sudu Slovenskej republiky na Ustavnom
sude Slovenskej republiky (SR 174/2018)



7. Sprava o vysledkoch vnutornej revizie na Okresnom stde Levice (SR 98/2018)

8. List podpredsednicky vlady a ministerky spravodlivosti Slovenskej republiky
¢. 50715/2017-82-BK z 10. novembra 2017 kzastupcovi Slovenskej republiky
v Konzultativnej rade eur6pskych sudcov (SR 302/2017)

9. Podnet podpredsednicky vlady a ministerky spravodlivosti Slovenskej republiky
¢. 44671/2017-151 z 23. augusta 2017 a doplneny listom z 23. oktébra 2017 - navrh
stanoviska (SR 225/2017)

10. Dodatok €. 1 k Rozvrhu préce disciplindrnych senatov na rok 2018 (SR 177/2018)
Materialy predloZené Stiidnej rade Slovenskej republiky na vedomie:

1. Prehl'ad plnenia uzneseni Sudnej rady Slovenskej republiky prijatych k spravam
0 vysledkoch revizii v roku 2017 (SR 76/2018)

2. List zakladnej organizacie odborového zvizu justicie pri Okresnom sude v Cadci k stavu
zatazenosti zamestnancov Okresného siidu Cadca (SR 167/2018)

Predsednicka sudnej rady do volebnej komisie navrhla tychto ¢lenov stdnej rady:
JUDr. Magdaléna Hromcova, JUDr. Branislav Jablonka, PhD. a JUDr. Pavol Pilek.

Hlasovanie: JUDr. Branislav Jablonka, PhD.
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 2

Hlasovanie: JUDr. Magdaléna Hromcova
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 2

Hlasovanie: JUDr. Pavol Pilek
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 2



Uznesenie ¢ 82/2018

Stdna rada Slovenskej republiky schvaluje volebnu komisiu pre hlasovanie pocas rokovania
Stdnej rady Slovenskej republiky v zlozeni: JUDr. Magdaléna Hromcova, JUDr. Branislav
Jablonka, PhD. a JUDr. Pavol Pilek.

1. Prerokovanie navrhu programu

Predsednicka sudnej rady oznamila pritomnym, Ze do programu zasadnutia sudnej rady
doplnila:
e Navrh zdkona, ktorym sa meni a dopliia zdkon ¢&. 308/1993 Z. z. o zriadeni
Slovenského néarodného strediska pre l'udské prava v zneni neskorSich predpisov
a o zmene a doplneni zakona ¢. 564/2001 Z. z. o verejnom ochrancovi prav v zneni
neskorsich predpisov

Na zéklade vysledkov neverejného zasadnutia sidnej rady zaroven navrhla doplnit’ do
programu ako bod €. 9.: Prerokovanie nadvrhov kandidatov na vymenovanie do funkcie sudcu.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 2

Uznesenie ¢&. 83/2018

Stdna rada Slovenskej republiky schvaluje doplnenie programu zasadnutia Sudnej rady
Slovenskej republiky:

9. Prerokovanie navrhov kandiddtov na vymenovanie do funkcie sudcu, na zéklade zaverov
neverejného zasadnutia Stidnej rady Slovenskej republiky.

Hlasovanie 0 upravenom navrhu programu:
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 2

Uznesenie ¢. 84/2018
Sudna rada Slovenskej republiky schval'uje upraveny program 4. zasadnutia Sudnej rady
Slovenskej republiky:

2. Sprava o ¢erpani rozpoc¢tovych prostriedkov sudov za rok 2017 (SR 170/2018)

3. Sprava o Cerpani rozpoctovych prostriedkov Kancelarie NajvysSiecho sudu Slovenskej
republiky za rok 2017(SR 171/2018)



10.

11.

12.

Doplnujuce vol'by predsedov a ¢lenov disciplinarnych senatov (SR 66/2018, SR 67/2018)

Vyhlasenie dopliujicich volieb predsedov ac¢lenov  disciplinarnych — senétov
(SR 175/2018, SR 176/2018)

Navrh predsedni¢ky Ustavného stdu Slovenskej republiky na rozhodnutie o stazi
JUDr. Soni Mesiarkinovej, sudkyne Najvyssieho sidu Slovenskej republiky na Ustavnom
sude Slovenskej republiky (SR 174/2018)

Spréava o vysledkoch vnutornej revizie na Okresnom stde Levice (SR 98/2018)

List podpredsednicky vlady a ministerky spravodlivosti  Slovenskej republiky
¢. 50715/2017-82-BK z 10. novembra 2017 k zastupcovi Slovenskej republiky
v Konzultativnej rade eurdpskych sudcov (SR 302/2017)

Prerokovanie navrhov kandidatov na vymenovanie do funkcie sudcu:

a) Okresny sud Zilina: JUDr. Silvia Hrnéiarikovéa (SR 276/2017)

b) Okresny std Zilina: JUDr. Helena Tére Janickova, LL.M. (SR 276/2017)
c) Okresny stid Kezmarok: JUDr. Dusan Miskov¢ik (SR 254/2017)

d) Okresny std Kosice II: JUDr. Alzbeta Mitrikova (SR 249/2017)

e) Okresny stid Nové Mesto nad Vahom: Mgr. Jan Odnoga (SR 251/2017)

f) Okresny sud Nitra: JUDr. Marek Oleksak (SR 237/2017)

g) Okresny sid Kosice I: JUDr. Ing. Andrea Skapincova, PhD. (SR 238/2017)

Podnet podpredsedni¢ky vlady a ministerky spravodlivosti Slovenskej republiky
¢. 44671/2017-151 z 23. augusta 2017 a doplneny listom z 23. oktébra 2017 - navrh
stanoviska (SR 225/2017)

Dodatok ¢. 1 k Rozvrhu prace disciplinarnych senatov na rok 2018 (SR 177/2018)

Navrh zakona, ktorym sa meni a dopliia zakon ¢&. 308/1993 Z. z. o zriadeni Slovenského
narodného strediska pre 'udské prava v zneni neskorSich predpisov a o zmene a doplneni
zékona €. 564/2001 Z. z. o verejnom ochrancovi prav v zneni neskorSich predpisov
(SR 187/2018)

Materialy predloZené Sudnej rade Slovenskej republiky na vedomie:

Prehl'ad plnenia uzneseni Studnej rady Slovenskej republiky prijatych k spravam
0 vysledkoch revizii v roku 2017 (SR 76/2018)

List zakladnej organizacie odborového zvizu justicie pri Okresnom sude v Cadci k stavu
zat'azenosti zamestnancov Okresného sudu Cadca (SR 167/2018)



2. Sprava o ¢erpani rozpoctovych prostriedkov stidov za rok 2017 (SR 170/2018)

Prerokovania spravy o Cerpani rozpoctovych prostriedkov stidov za rok 2017 sa zucastnila
Ing. Sylvia Beilova, generalna tajomnicka ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky,
ktora pritomnych 0 problematike blizsie informovala.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: O
Nepritomni: 2

Uznesenie ¢ 85/2018
Stidna rada Slovenskej republiky berie na vedomie Spravu o Cerpani rozpoctovych
prostriedkov sudov za rok 2017.

3. Sprava o cerpani rozpoctovych prostriedkov Kancelarie NajvysSieho stadu
Slovenskej republiky za rok 2017 (SR 171/2018)

Prerokovania spravy o Cerpani rozpoc¢tovych prostriedkov Kancelarie Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky sa zOc€astnil generdlny tajomnik Kanceldrie NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky, JUDr. lvan Solej, LL.M. a Mgr. Rozalia Bouskova.

V diskusii sa vyjadrila JUDr. Berthotyova, predsednicka sudnej rady a JUDr. Jablonka.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: O
Nepritomni: 2

Uznesenie ¢. 86/2018
Stidna rada Slovenskej republiky berie na vedomie Spravu o Cerpani rozpoctovych
prostriedkov Kancelarie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky za rok 2017.

4. Dopliiujuce vol’by predsedov a €lenov disciplinarnych seniatov (SR 66/2018,
SR 67/2018)

Predsednicka stdnej rady informovala, Ze sudcovské rady predlozili 1 kandidatku na
predsednicku disciplinarnych senatov: JUDr. Zuzanu Hlistova, sudkyiu Okresného sudu
Bratislava I; navrhovatel: Sudcovska rada Okresného sudu Bratislava I.

Narodné rada Slovenskej republiky predlozila 1 kandidatku na ¢lenku disciplinarnych
senatov: JUDr. Danu Winkeovu, sudkyiiu Krajského sudu v Ziline, t. &. doasne pridelenti na
vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky.



JUDr. Winkeova prezentovala svoje predstavy a motivaciu, ktord ju priviedla
k udeleniu suhlasu s kandidatirou na ¢lenku disciplinarneho senatu.

JUDr. Hlistové informovala pritomnych o svojom doterajSom pdsobeni v justicii.
V diskusii sa vyjadrila JUDr. Berthotyova.

Predsednicka sudnej rady vyzvala verejnost, aby opustila rokovaciu miestnost
Z dévodu vykonania tajného hlasovania.

Po vykonani tajného hlasovania, predseda volebnej komisie vyhlasil vysledky tajného
hlasovania.

Dopliiujuce vol’by predsedov disciplindarnych sendtov:
Celkovy pocet ¢lenov sudnej rady, ktori mali pravo volit: 15
Pocet odovzdanych hlasovacich listkov: 15

Pocet platnych hlasovacich listkov: 15

Pocet prevzatych hlasovacich listkov: 15

Pocet ¢lenov sudnej rady, ktori neodovzdali hlasovacie listky: O

Hlasovanie: JUDr. Zuzana Hlistova, sudkyia
Za: 11

Proti: 1

Zdrzali sa: 3

Poradie kandidatov na predsedov disciplinarnych senatov navrhnutych sudcovskymi
radami podla poctu ziskanych hlasov ¢lenov stidnej rady vo vol’be:

1. JUDr. Zuzana Hlistova

Doplitujiice vol’by clenov disciplinarnych sendtov 7 kandidatov navrhnutych Narodnou
radou Slovenskej republiky:

Celkovy pocet ¢lenov sudnej rady, ktori mali pravo volit: 15

Pocet odovzdanych hlasovacich listkov: 15

Pocet platnych hlasovacich listkov: 15

Pocet prevzatych hlasovacich listkov: 15

Pocet ¢lenov stidnej rady, ktori neodovzdali hlasovacie listky: 0

Hlasovanie: JUDr. Dana Winkeova, sudkyiia
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Poradie kandidatov na ¢lenov disciplinarnych senatov navrhnutych Narodnou radou
Slovenskej republiky podl’a poctu ziskanych hlasov ¢lenov stidnej rady vo vol’be:

1. JUDr. Dana Winkeova



Uznesenie ¢&. 87/2018
Stdna rada Slovenskej republiky zvolila

z kandidatov navrhnutych sudcovskymi radami - § 119a ods. 1 pism. a) zdkona
¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov, do databazy predsedov disciplinarnych senatov:

e JUDr. Zuzana Hlistova, sudkyna,

-z kandidatov navrhnutych Narodnou radou Slovenskej republiky - § 119a ods. 1
pism. c¢) zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, do databazy ¢lenov disciplinarnych
senatov:

e JUDr. Dana Winkeova, sudkyna.

5. Vyhlasenie dopliiujucich volieb predsedov a €lenov disciplinarnych senatov (SR
175/2018, SR 176/2018)

Vzhl'adom na to, Ze nebol zvoleny dostatoény pocet predsedov a ¢lenov disciplinarnych
senatov a vzhl'adom na zanik funkcie ¢lena disciplindrneho senatu, je potrebné, aby stidna
rada vyhlasila v potrebnom rozsahu doplitujuce volby.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 2

Uznesenie ¢. 88/2018
Stidna rada Slovenskej republiky
a) vyhlasuje
podla § 119a ods. 4 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni
zékonov v zneni neskorsich predpisov doplitujice vol'by na:
- 1 predsedu disciplinarnych senatov, z kandidatov navrhnutych sudcovskymi radami,

- 5 Cclenov disciplinarnych sendtov, z kandidatov navrhnutych Narodnou radou
Slovenskej republiky,
ktoré sa budu konat’ 25. jina 2018;
b) Zziada
- sudcovské rady o predlozenie 1 kandidata na predsedu disciplinarnych senatov,
- Narodnu radu Slovenskej republiky o predlozenie 5 kandidatov na clenov
disciplinarnych senatov (3 sudcov a 2 iné osoby) V lehote do 18. juna 2018.



6. Navrh predsedni¢ky Ustavného sidu Slovenskej republiky na rozhodnutie o staZi
JUDr. Soni Mesiarkinovej, sudkyne NajvysSieho sudu Slovenskej republiky na
Ustavnom suide Slovenskej republiky (SR 174/2018)

JUDr. Mesiarkinova sa zlc¢astnila zasadnutia stidnej rady, prezentovala svoju motivaciu
udelit’ suhlas s vykondvanim staze na Ustavnom stide Slovenske;j republiky.
V diskusii sa vyjadrila JUDr. Berthotyova.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 2

Uznesenie ¢&. 89/2018

Stdna rada Slovenskej republiky schvaluje stdz JUDr. Soni Mesiarkinovej, sudkyne
Najvyssieho stidu Slovenskej republiky na Ustavnom stde Slovenskej republiky, ktora bude
vykonavat’ od 1. méja 2018 do 30. aprila 2019.

7. Sprava o vysledkoch vnutornej revizie na Okresnom side Levice (SR 98/2018)

Prerokovania spravy o vysledkoch vnutornej revizie sa zucastnil predseda Okresného sudu
Levice a veduca revizneho oddelenia Krajského sudu v Nitre.

V diskusii sa vyjadrila predsedni¢ka sudnej rady, JUDr. Jablonka, JUDr. Pilek,
JUDr. Huszar, Mgr. Kosova.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 2

Uznesenie ¢. 90/2018
Sudna rada Slovenskej republiky berie na vedomie Spravu o vysledkoch vnutornej revizie na
Okresnom sude Levice, odporac¢a ministrovi spravodlivosti Slovenskej republiky:

- pridelit Okresnému stdu Levice finanéné prostriedky na rieSenie podkrovnych
priestorov a rekonstrukciu existujucich priestorov,

- vramci rozpoctovych priorit zohladnit’ technicky stav exteriéru a vnitorného
vybavenia budovy Okresného sidu Levice ana jeho postupnu opravu a tdrzbu
pridelit’ rozpoctové prostriedky,



- zvysit planovany pocet sudcov o1 sudcu, pocet vyssich sadnych uradnikov o 2
a pocet sudnych tajomnikov o 1.

8. List podpredsedni¢ky vlady a ministerky spravodlivosti Slovenskej republiky
¢. 50715/2017-82-BK z 10. novembra 2017 Kk zastupcovi Slovenskej republiky
v Konzultativnej rade eurdopskych sudcov (SR 302/2017)

Predsednicka sudnej rady informovala, ze v nadvédznosti na uznesenie sudnej rady
¢. 33/2018 z26. februara 2018, kancelaria sudnej rady poziadala kolégia predsedov
sudcovskych rad, sudcovskt radu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky a Specializovaného
trestného sudu o predlozenie kandidatov; zaroven poziadala vtedajSiu podpredsednicku vlady

a ministerku spravodlivosti 0 doplnenie materialov k fiou predlozenym kandidatom.

Kandidati na ¢lena CCJE:
- JUDr. Jan Hrubala, sudca Specializovaného trestného sudu
predkladatel”: podpredsednicka vlady a ministerka spravodlivosti
Sudcovska rada Specializovaného trestného stidu

- JUDr. FrantiSek Mozner, sudca Najvyssieho sudu Slovenskej republiky,
predkladatel”: Kolégium predsedov sudcovskych rad Krajského sudu v Presove
Sudcovska rada Najvyssieho sudu Slovenskej repubiky
Kolégium predsedov sudcovskych rad Krajského sudu v KoSiciach sa pripojilo k navrhu.

Kandidat na zastupcu ¢lena CCJE:
- JUDr. Marian Trencan, sudca Najvyssieho sudu SR,
predkladatel”: podpredsednicka vlady a ministerka spravodlivosti

JUDr. Hrubala sa zucastnil zasadnutia stidnej rady, uviedol motivéaciu zastavat’ poziciu
¢lena v Konzultativnej rade eurdpskych sudcov.
V diskusii sa vyjadril Mgr. Zilinéik, predsedni¢ka stidnej rady, JUDr. Berthotyova.

JUDr. Trencan sa ospravedlnil zo zasadnutia sidnej rady, kandiduje ako zastupca
¢lena CCJE a navrhol, aby bol bod prerokovany bez jeho pritomnosti. Upozornil na to, ze je
nominovany ako zastupca hlavného kandidata JUDr. Hrubalu, preto ak JUDr. Hrubala neziska
vacSinovl podporu sudnej rady, kandidatara JUDr. Trencana sa stidva bezpredmetnou
a v takom pripade navrhol o jeho osobe nehlasovat'.

JUDr. Mozner sa zucastnil zasadnutia stdnej rady, prezentoval motivaciu stat’ sa
¢lenom Konzultativnej rady eurdpskych sudcov.
V diskusii sa vyjadril Mgr. Zilinéik, JUDr. Berthotyova, predsednicka stiidnej rady.

Hlasovanie: JUDr. Jan Hrubala
Za: 4
Proti: 0



Zdrzali sa: 11
Nepritomni: 2

Hlasovanie: JUDr. FrantiSek Mozner
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 2

Uznesenie ¢. 91/2018
Sudna rada Slovenskej republiky navrhuje notifikovat za ¢lena v Konzultativnej rade
europskych sudcov JUDr. Frantiska Moznera, sudcu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.

9. Prerokovanie navrhov kandidatov na vymenovanie do funkcie sudcu:

a) Okresny sud Zilina: JUDr. Silvia Hrnéiarikova (SR 276/2017)
JUDr. Hrnciarikova sa zacastnila zasadnutia stidnej rady a prezentovala svoju motivaciu
stat’ sa sudkynou.
V diskusii sa vyjadrila predsednicka sudnej rady.

b) Okresny siid Zilina: JUDr. Helena Tére Jani¢kova, LL.M. (SR 276/2017)
JUDr. Tére Janickova sa zucastnila zasadnutia sidnej rady a uviedla motivaciu stat’ sa
sudkyfiou Okresného stidu Zilina.

c) OKkresny sid KeZmarok: JUDr. Dusan Miskov¢ik (SR 254/2017)

JUDr. Miskov¢ik sa zucastnil zasadnutia sidnej rady a informoval o motivacii stat’ sa
sudcom.

V diskusii sa vyjadril Mgr. Zilinéik, Mgr. Kosova.

d) Okresny sud KoSice II: JUDr. Alzbeta Mitrikova (SR 249/2017)

JUDr. Mitrikova sa zucastnila zasadnutia sidnej rady, informovala pritomnych o svojom
doterajSom pdsobeni v justicii.

V diskusii sa vyjadrila JUDr. Berthotyova.

e) OKkresny sid Nové Mesto nad Vahom: Mgr. Jan Odnoga (SR 251/2017)

Mgr. Odnoga sa zucastnil zasadnutia sudnej rady, pritomnym predstavil motivéaciu stat’ sa
sudcom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom.

f) Okresny sid Nitra: JUDr. Marek Oleksak (SR 237/2017)
JUDr. Oleksak sa zcastnil zasadnutia stidnej rady, informoval pritomnych o motivécii,
ktora ho viedla k prihlaseniu sa do vyberového konania na funkciu sudcu.

g) Okresny sid Kosice I: JUDr. Ing. Andrea Skapincova, PhD. (SR 238/2017)

JUDr. Skapincova sa zadastnila zasadnutia sudnej rady, prezentovala motivaciu stat’ sa
sudkynou.
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Predsednicka stdnej rady vyzvala verejnost’, aby opustila rokovaciu miestnost’ z dovodu
vykonania tajného hlasovania. Po vykonani tajného hlasovania, predseda volebnej komisie
vyhlasil vysledky hlasovania.

Celkovy pocet ¢lenov sudnej rady, ktori mali pravo volit: 15
Pocet odovzdanych hlasovacich listkov: 105

Pocet platnych hlasovacich listkov: 105

Pocet prevzatych hlasovacich listkov: 105

Pocet ¢lenov sudnej rady, ktori neodovzdali hlasovacie listky: O

Hlasovanie: JUDr. Silvia Hrnciarikova
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: O

Hlasovanie: JUDr. Helena Tore Jani¢kova, LL.M.
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Hlasovanie: JUDr. Dus§an Miskovc¢ik
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Hlasovanie: JUDr. Alzbeta Mitrikova
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Hlasovanie: Mgr. Jan Odnoga
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Hlasovanie: JUDr. Marek Oleksak
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Hlasovanie: JUDr. Ing. Andrea Skapincova, PhD.
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 1
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Uznesenie ¢ 92/2018
Sudna rada Slovenskej republiky schval'uje kandidatku na vymenovanie do funkcie sudcu:

e JUDr. Silviu Hrnéiarikovi s pridelenim na Okresny std Zilina;
predklada prezidentovi Slovenskej republiky v sulade s ¢l. 141a ods. 5 pism. ¢) ustavného
zdkona ¢&. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov, navrh
Studnou radou Slovenskej republiky schvalenej kandidatky na vymenovanie do funkcie sudcu.

Uznesenie ¢. 93/2018
Sudna rada Slovenskej republiky schval'uje kandidatku na vymenovanie do funkcie sudcu:
e JUDr. Helenu Tére Janickovu, LL.M. s pridelenim na Okresny sud Zilina;
predkladad prezidentovi Slovenskej republiky v sulade s ¢l. 141a ods. 5 pism. ¢) ustavného
zdkona ¢&. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov, navrh

Studnou radou Slovenskej republiky schvalenej kandidatky na vymenovanie do funkcie sudcu.

Uznesenie ¢. 94/2018
Sudna rada Slovenskej republiky schval'uje kandidata na vymenovanie do funkcie sudcu:

e JUDr. Dusana Miskov¢ika s pridelenim na Okresny sid Kezmarok;
predkladd prezidentovi Slovenskej republiky v sulade s ¢l. 141a ods. 5 pism. c¢) ustavného
zdkona &. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov, navrh
Sudnou radou Slovenskej republiky schvaleného kandidata na vymenovanie do funkcie
sudcu.

Uznesenie ¢. 95/2018
Sudna rada Slovenskej republiky schval'uje kandidatku na vymenovanie do funkcie sudcu:
e JUDr. Alzbetu Mitrikovu s pridelenim na Okresny sud Kosice II;
predklada prezidentovi Slovenskej republiky v stlade s ¢l. 141a ods. 5 pism. c¢) ustavného
zdkona ¢&. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov, navrh

Sudnou radou Slovenskej republiky schvalenej kandidatky na vymenovanie do funkcie sudcu.

Uznesenie ¢. 96/2018
Sudna rada Slovenskej republiky schval'uje kandidata na vymenovanie do funkcie sudcu:

e Mgr. Jana Odnogu s pridelenim na Okresny stid Nové Mesto nad Véhom,;
predklada prezidentovi Slovenskej republiky v sulade s ¢l. 141a ods. 5 pism. c) ustavného
zdkona ¢&. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov, navrh
Sudnou radou Slovenskej republiky schvaleného kandidata na vymenovanie do funkcie sudcu.

Uznesenie ¢. 97/2018
Sudna rada Slovenskej republiky schval'uje kandidata na vymenovanie do funkcie sudcu:

e JUDr. Mareka Olekséka s pridelenim na Okresny sud Nitra;
predklada prezidentovi Slovenskej republiky v stlade s ¢l. 141a ods. 5 pism. c) ustavného
zdkona ¢&. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov, navrh
Stdnou radou Slovenskej republiky schvaleného kandidata na vymenovanie do funkcie sudcu.
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Uznesenie ¢. 98/2018
Sudna rada Slovenskej republiky schval'uje kandidatku na vymenovanie do funkcie sudcu:

e JUDr. Ing. Andreu Skapincovi, PhD. s pridelenim na Okresny sud Kosice I;
predklada prezidentovi Slovenskej republiky v stlade s ¢l. 141a ods. 5 pism. c¢) ustavného
zdkona ¢&. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov, navrh
Stidnou radou Slovenskej republiky schvalenej kandidatky na vymenovanie do funkcie sudcu.

10. Podnet podpredsednicky vlady a ministerky spravodlivosti Slovenskej republiky
¢. 44671/2017-151 z 23. augusta 2017 a doplneny listom z 23. oktobra 2017 - navrh
stanoviska (SR 225/2017)

Predsednicka stdnej rady informovala, Ze v nadvédznosti na uznesenie sudnej rady ¢. 171
z 18. decembra 2017, pripravila komisia navrh stanoviska k podnetu byvalej podpredsednic¢ky
vlady a ministerky spravodlivosti.

Pripomienky k navrhu stanoviska vzniesol JUDr. Jablonka a mali formalny charakter.
Blizsie informacie k bodu programu uviedla predsednicka sudnej rady, ktord zaroven
predniesla aj navrhované doplnenie stanoviska vypracované kancelariou sudnej rady.

V diskusii sa vyjadril Mgr. Zilinéik, predsednicka sudnej rady, JUDr. Burik,
JUDr. Berthotyova, JUDr. Hromcova, Mgr. Kolek, JUDr. Havlat, JUDr. Huszar, JUDr. Pilek,
JUDr. Jablonka.

Po vzéijomnej diskusii navrhol JUDr. Havlat vypustit posledny odsek navrhu
stanoviska: ,,S poukazom na stanovisko ¢. 3 (2002) Poradnej Rady eurdpskych sudcov
0 zasadach a pravidlach profesiondlneho sprdavania sudcov, konkrétne o etike, nezlucitelnom
spravani a nestrannosti, nedodrZanie niektorého etického pravidla spravania sa sudcu,

‘

neznamend automaticky dovod pre disciplinarne konanie voci sudcovi. *

Hlasovanie:
Za: 13

Proti: 0
Zdrzali sa: 2
Nepritomni: 2

Uznesenie ¢&. 99/2018
Sudna rada Slovenskej vypusta z ndvrhu stanoviska predloZeného komisiou posledny odsek:

,,8 poukazom na stanovisko ¢. 3 (2002) Poradnej Rady europskych sudcov o zdsadach
a pravidlach profesiondlneho spravania sudcov, konkrétne o etike, nezlucitelnom spravani
a nestrannosti, nedodrzanie niektorého etického pravidla spravania sa sudcu, neznamend
automaticky dovod pre disciplinarne konanie voci sudcovi.
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Zaroven JUDr. Havlat navrhol doplnit’ ¢l. 11., v odrazke ¢. 10 za prvu vetu: ,, Neplati to,
ak sudca realizuje istavné pravo na pristup k verejnej funkcii.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 2

Uznesenie ¢. 100/2018

Stdna rada Slovenskej republiky dopliia navrh stanoviska predlozeny komisiou v &l. IL,
odrazka 10, za prva vetu: ,, Neplati to, ak sudca realizuje ustavné pravo na pristup k verejnej
funkcii.

Vzhl'adom na vysledky predchadzajliceho hlasovania, predsednicka stdnej rady
zobrala v ostatnom svoj navrh na doplnenie stanoviska spat’.

Mgr. Zilingik navrhol v ¢l. 11, v odrazke 8 vypustit , bez predlozenia konkrétnych
dokazov*

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: O
Nepritomni: 2

Uznesenie ¢. 101/2018
Suidna rada Slovenskej republiky vypusta z navrhu stanoviska v ¢l. II., odrdzka 8: |, bez
predlozenia konkrétnych dokazov .

Po zapracovani jednotlivych pozmenujucich navrhov, sidna rada hlasovala o upravenom
navrhu stanoviska:

Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 2

Uznesenie ¢. 102/2018
Sudna rada Slovenskej republiky po prerokovani navrhu stanoviska k interpretacii Zasad
sudcovskej etiky podl'a ¢1. V ods. 1 pism. a) Zasad sudcovskej etiky, schvaluje stanovisko:

V zaujme sprdavnej a jednotnej interpretacie a aplikacie zdsad sudcovskej etiky na
podnet podpredsednicky viady a ministerky spravodlivosti ¢. 44671/2017-151 z 23. augusta
2017 ohladne jej navrhu 0 vyklad clanku Il ods.]1 Zasad sudcovskej etiky - Pravidla
etického spravania sa sudcu vyplyvajuce zo vSeobecnych zasad: Sudca reSpektuje a
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presadzuje nezavislost’, beziithonnost’, mordlnu integritu a nestrannost’ sudnictva a vyhyba
sa nevhodnému sprdavaniu Ci vystupovaniu vrdtane takého, ktoré objektivne vibudzuje
dojem nevhodnosti, najmd co konkrétne, resp. aké situdcie je mozné subsumovat pod
., nevhodnost spravania, ¢i vystupovania, vratane takého, ktoré objektivne vzbudzuje dojem
nevhodnosti“
Sudna rada Slovenskej republiky
prijima nasledujuci vyklad clanku Il ods. 1 Zasad sudcovskej etiky :

.

Nespochybriuje sa prdavo sudcu na sukromny Zivot. Sudca nemd byt izolovany od
spolocnosti, v ktorej Zije, pricom sa ma podielat’ na vytvarani rovnovahy medzi stupiiom jeho
zainteresovanosti v spolocnosti a potrebou, aby bol vnimany ako nestranny a nezavisly. Sudca
nenarusa Svojim spravanim sa v sukromi zdsadu sudcovskej nestrannosti, nezavislosti a
hodnotu dostojnosti vykonu sudcovskej funkcie, ¢o znamena:

- opatrnost sudcu v osobnom aspolocenskom Zivote s cielom zabranit konfliktu
zaujmov, vyhybanie sa naruSeniu dostojnosti sudcovskej funkcie, zdrzanlivost
V spolocenskom styku osvojenim si ,,opatreni zdravého rozumu “;

- nutnost obmedzit' okruh spolocenskych kontaktov, tj. vylucit z neho vedomé
spolocenské kontakty s osobami — stranami sudneho konania, v ktorom sudca
vykondva svoju pravomoc, ako aj s 0sobami Spojenymi s vyraznymi a vSeobecne
znamymi moralnymi deficitmi z kriminalneho prostredia;

- Vramci spolocenskych kontaktov je potrebné rozlisovat pravidelné (intenzivne)
kontakty a ndhodné stretnutia na verejnosti, osobné stretnutia a stretnutia v
pritomnosti dalsich osob, ako odlisovat stretnutia vynutené zvlastnymi dovodmi (napr.
blizkym priatelskym vztahom v minulosti, ¢i pribuzenskym pomerom), ktoré mozZu
zakladat dovod vylucenia sudcu z prerokiuvania a rozhodovania veci, nie vSak dovody
porusenia pravidiel sudcovskej etiky;

- sudca sa vyhyba nevhodnému sprdvaniu, ¢i vystupovaniu na verejnosti, ktoré by mohlo
opravnene vyvolat pohorsenie alebo poburenie, napriklad pre jeho opitost,
neprimerane rusivé spravanie sa, agresivitu, neslusné vyjadrovanie sa alebo priame,
Ci nepriame obtazovanie inych jednotlivcov, nemal by opakovane alebo sustavne
konzumovat' alkohol, pripadne hlucne a rusivo sa spravat v takej miere, ktord by
mohla vyvolat znizenie dévery v jeho schopnost’ nezavisle a objektivne rozhodovat.

1.

Sloboda prejavu sudcu je na rozdiel od ,,nesudcov* obmedzena tym, Ze sudca musi
vzdy dbat na to, aby jeho vystupenia (pisomné ci ustne) neohrozovali dostojnost sudcovskej
funkcie, nespochybrnovali doveru v justiciu a jeho osobnu nestrannost a nezavislost, 10
znamend.
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sudca uziva slobodu prejavu so zdrzanlivostou vidy, ak by mohla byt ohrozena
autorita a nestrannost siuidnej moci;

obmedzenie sudcu pri realizacii slobody prejavu spociva v povinnosti vzdy vyjadrovat
sa tak, aby zachoval vaznost svojho uradu, nestrannost a nezavislost sudnictva, resp.
povinnost zdrzat sa akéhokolvek spravania, konania alebo prejavu, ktoré by mohlo
realne ohrozit' doveru v jeho nestrannost a nezavislost, co vSak nie je pripustné
uplatinovat' prilis rigidne, aby sudca nebol celkom vyradeny zo spolocenského
a obcianskeho Zivota, lebo musi byt vytvorena primerand rovnovaha medzi stuprfiom
zainteresovanosti sudcov V spolocnosti a potrebou byt pri plneni uloh nezavisly
a takym sa aj javit’

obmedzenie sudcovych verejnych vystupeni, v zdsade na vystupenia odborné a
vedecké. Verejné vystupenia sudcu by sa mali obmedzit na vseobecny vyklad podany
kultivovanou formou, ato len vynimocne, v pripade dévodnosti informovania
verejnosti, na zdrzanlivé a kompetentné obozndamenie verejnosti s konkrétnymi
sudnymi rozhodnutiami,;

pripustnost’ verejnych vyhlaseni sudcu v diskusiach tykajucich sa veci verejného
zaujmu, aj ked' su znepokojujuce, ak hodnotiace usudky vychadzaju z dostatocného
faktického  podkladu a ak forma vyjadreného ndzoru nevyboci  z medzi
akceptovatelnych na dosiahnutie sledovaneho a spolocensky uznavaného ciela;

sudca by sa mal vo svojich verejnych vyjadreniach vyhybat pouzivaniu a Sireniu
dvojzmyselnych, neuctivych, povyseneckych, ironickych, ponizujucich,
dehonestujucich, vulgarnych, sexudlnych, ndsilnych , ¢i nenavistnych prejavov a
zachovat lojalitu voci zakladnym principom a hodnotam demokratického pravneho
Statu;

vyznieva negativne, ak sudca, ako strazca pravidiel, ktorymi sa riadi demokraticka
spolocnost a na zdklade ktorych posobi pravmy Stat, zverejniuje, Siri a poskytuje
prispevky s extrémistickym obsahom;

je vylucené, aby sudca komentoval prebiehajuce sudne konanie alebo poskytoval
pravne rady,

sudca by sa mal vyhnut verejnému obviniovaniu konkrétnych osob z trestnej cinnosti;

nespochybnuje sa pravo sudcu na politické nazory, tieto je vSak povinny uplatiiovat
zdrzanlivo a V takom rozsahu, ktorym sa neohrozi autorita a nestrannost sudnej moci;

Sudca by sa mal vyhybat politickym diskusiam, najmd ak sa netykaju justicie a
nemal by davat najavo vseobecnii podporu nejakému konkrétnemu politickému
subjektu. Neplati to, ak sudca realizuje uistavné prdavo na pristup k verejnej funkcii. Ak
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sudca pristupi na svoju ucast vo verejnych vymendch politickych ndzorov moze
spochybnit’ svoju vilastnu dostojnost’ (nepriamo aj dostojnost’ justicie ako celku),
pricom hrozi, Ze spochybni do budiicna aj svoju nestrannost. Sudca by nemal glosovat
politické dianie a uz vobec nie neprimeranymi jazykovymi prostriedkami,

- za verejne prezentované vyjadrenia, ktoré v sebe nesu vecnu kritiku nemozZno sudcu
stthat. Vecna kritika musi vychadzat' z pravdivych skutocnosti. Aby kritika sudcu bola
pripustna a akceptovatelnd musi byt primerand i formou (pouzZitymi vyrazmi, tie
nesmu byt neslusné, vulgarne a urdzajuce ako aj formulaciami, ¢i spojeniami)
nevybocujucou z medzi nutnych a akceptovatelnych na dosiahnutie sledovaného, a
zaroven spolocensky uznavaného ciela;

- ak sudca vyuziva socialne siete alebo iné komunikacné prostriedky, nesmie ich
prostrednictvom podnecovat k nenavisti, neznasanlivosti, sirit nepravdivé alebo [Zivé
informacie, dezinformovat' a urazat’ kohokolvek, vratane inych predstavitelov verejnej
moci, sudnej moci, pripadne povzbudzovat k prejavom extrémizmu.

- pri vztahoch s médiami musi byt sudca opatrny. Mal by sa vyhybat vyuzivaniu
akychkolvek vztahov so Zurnalistami a osobami informujucimi  verejnost
prostrednictvom médii, a t0 V zaujme odstranenia mozného nebezpecenstva ohrozenia
jeho nezavislosti a nestrannosti v rozhodovani.

Pri hodnoteni pripustnosti prejavu sudcu treba okrem vSeobecnych kritérii tykajucich
sa prejavu, ako napr. ¢i ide o skutkové tvrdenie alebo hodnotovy sud, koho sa prejav tvka a
aké moze mat dosledky, alebo ci ulozend sankcia nebude mat odradzujuci efekt, zohladnit aj
kritéria specifické pre sudcov. Medzi nimi je mozné napr. uviest, ¢i sudca v prejave spomenul
svoju funkciu, do akej miery prejav narusil nezavislost a nestrannost sudnictva, ¢i doveru
verejnosti v nestranné a nezavislé rozhodovanie sudov, a konecne, ¢i ide o radového sudcu
alebo vyznamného predstavitela sudnictva, ako napr. predsedovia sudov, ktori vseobecne
maju vo svojich prejavoch vicsiu volnost.

Il.
Sudna rada Slovenskej republiky pri interpretacii clanku Il ods. 1 Zasad sudcovskej
etiky vychadzala zo Zdasad sudcovskej etiky prijatych Sudnou radou SR diia 17.12.2015,
priloh k tymto zasadam a 7 toho, Ze chdpe profesijnu etiku
e ako deklardciu ochoty sudcov voci spolocnosti obmedzit svoje sprdvanie,
predovsetkym za ucelom kvalitného a nezavislého vykonu sudnej moci,
e ako prejav sebauvedomenia a sebaregulicie sudcov S cielom zvysit doveru
verejnosti v justiciu,
e ako normy profesijnej etiky, ktoré by mali mat univerzdalnu platnost, Siroku
akceptovatelnost a legitimitu,
e ako nastroj, ktory ma byt hladany a nachadzany samotnymi sudcami.
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Stanovisko k interpretacii clanku IIl ods. 1 Zasad sudcovskej etiky je preto potrebné
povazovat' za vSeobecny navod pre sudcu ako sa spravat' v zdujme posilnenia dovery
V sudnictvo a pomoc pri rieSeni v nom obsiahnutych otazok sudcovskej etiky, pricom moze
byt v zavislosti od vyvoja noriem spravania sa, ako aj od podnetov na interpretdciu zasad
sudcovskej etiky v budiicnosti dopliiané.

Z d’alSieho zasadnutia stidnej rady sa ospravedlnil Mgr. Kolek.

V diskusii sa d’alej vyjadrila JUDr. Berthotyova a predsednicka sudnej rady s navrhom
uznesenia, ktoré by davalo odpoved na =zaverecni otazku Vv podnete vtedajsej
podpredsednicky vlady a ministerky spravodlivosti.

Hlasovanie:

Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: O

Nepritomni: 3 (Mgr. Kolek)

Uznesenie ¢. 103/2018

Sudna rada Slovenskej republiky, vzhl'adom na pravomoc Stdnej rady Slovenskej republiky
podavat’ autenticky vyklad Zasad Sudcovskej etiky, konstatuje, ze nie je v jej kompetencii
posudzovat’ spravanie sa konkrétneho sudcu v suvislosti s podanim navrhu na disciplinarne
konanie.

11. Dodatok ¢. 1 k Rozvrhu prace disciplinarnych senatov na rok 2018 (SR 177/2018)

Predsednicka sudnej rady informovala, Ze dodatok krozvrhu prace disciplinarnych
senatov zohladiiuje vol'by predsedov a ¢lenov disciplindrnych senédtov, zanik funkcie ¢lena
disciplindrneho sendtu a zmenu pojednavacej miestnosti. Navrh dodatku bol prerokovany
s predsedami a ¢lenmi disciplinarnych senatov.

Hlasovanie:

Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 3 (Mgr. Kolek)

Uznesenie ¢. 104/2018
Studna rada Slovenskej republiky schvaluje Dodatok ¢. 1 k Rozvrhu prace disciplinarnych
sendtov na rok 2018, ktory tvori prilohu uznesenia.
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12. Navrh zakona, ktorym sa meni a dopiiia zikon & 308/1993 Z. z. o zriadeni
Slovenského narodného strediska pre Pudské prava v zneni neskorsSich predpisov a o
zmene a doplneni zédkona ¢. 564/2001 Z. z. o verejnom ochrancovi prav v zneni
neskorsich predpisov (SR 187/2018)

Predsednicka sudnej rady blizSie informovala kuvedenému bodu programu,
k navrhovanej pripomienke k navrhu zakona nevzniesli ¢lenovia stidnej rady Ziadne vyhrady.

Hlasovanie:

Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 3 (Mgr. Kolek)

Uznesenie ¢. 105/2018

Sudna rada Slovenskej republiky schvaluje pripomienku Studnej rady Slovenskej republiky
k navrhu zdkona, ktorym sa meni a dopliia zakon &. 308/1993 Z. z. o zriadeni Slovenského
narodného strediska pre l'udské prava v zneni neskorSich predpisov a o zmene a doplneni
zakona €. 564/2001 Z. z. o verejnom ochrancovi prav v zneni neskorSich predpisov, ktora

tvori prilohu tohto uznesenia.

Materialy predloZené Sudnej rade Slovenskej republiky na vedomie:

1. Prehlad plnenia uzneseni Siidnej rady Slovenskej republiky prijatych k spravam
0 vysledkoch revizii v roku 2017 (SR 76/2018)

Sudna rada Slovenskej republiky berie na vedomie prehl'ad plnenia uzneseni Studnej rady
Slovenskej republiky prijatych k spravam o vysledkoch revizii v roku 2017.

2. List zakladnej organizicie odborového zvizu justicie pri Okresnom side v Cadci
k stavu zataZenosti zamestnancov Okresného siidu Cadca (SR 167/2018)

Stdna rada Slovenskej republiky berie na vedomie list zakladnej organizacie odborového
zvizu justicie pri Okresnom side v Cadci k stavu zat'azenosti zamestnancov Okresného stidu
Cadca.

Predsednicka sudnej rady na zaver informovala o presune disciplinarnych senatov na
sudnu radu, 0 prednaske prof. Moliterna na pdde stidnej rady a 0 spusteni novej webovej
stranky sudnej rady.

Dal3ie zasadnutie Stdnej rady Slovenskej republiky sa bude konat’
28. maja 2018.

Overovatel”: Zapisala:
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