Zapisnica z 8. zasadnutia Stidnej rady Slovenskej republiky, ktoré sa konalo
24. septembra 2018 v Bratislave

Pritomni:

1) JUDr. Lenka Prazenkova, predsednicka Stidnej rady Slovenskej republiky
2) JUDr. Elena Berthotyova, PhD.

3) JUDr. Jan Burik - ospravedlneny

4)  Mgr. Dusan Cimo

5) JUDr. Jan Havlat

6) JUDr. Magdaléna Hromcova

7)  JUDr. Roman Huszar

8) JUDr. Branislav Jablonka, PhD.

9) Mgr. Milos Kolek

10) Mgr. Marcela Kosova

11) JUDr. Martin Michalansky

12) JUDr. Michal Misik

13) JUDr. Pavol Pilek

14) JUDr. Katarina Pramukova

15) JUDr. Jan Slovinsky - ospravedlneny
16) Doc. JUDr. Jozef Vozar, CSc.

17) JUDr. Erika Zajacova - ospravedlnena
18) Mgr. Pavol Zilinéik - ospravedlneny

Mgr. Martin Katriak — veduci Kancelarie Stidnej rady Slovenskej republiky

8. rokovanie Sudnej rady Slovenskej republiky (d’alej aj ,,sudna rada®) otvorila
aviedla predsednicka sGdnej rady, ktora skonStatovala, Zze sudna rada je
uznaSaniaschopna.

Névrh programu zasadnutia bol ¢lenom sudnej rady predloZzeny v pisomnej
podobe:

1. Prerokovanie navrhu programu

2. Dopliujice volby predsedov a ¢lenov disciplinarnych senatov (SR 229, 230,
231/2018)

3. Vyhlasenie dopliujicich volieb predsedov a clenov disciplinarnych sendtov
(SR 273, 274, 275/2018)

4. Ziadost JUDr. Anny Vargovej, sudkyne Okresného sudu Presov o preloZenie na
vykon funkcie sudcu na Okresny sud Kosice II (SR 173/2018)



5. Ziadost Mgr. Borisa Vitteka, sudcu Okresného siidu Trenéin o preloZenie na vykon
funkcie sudcu na Okresny sud Presov (SR 237/2018)

6. Podnet byvalej podpredsednicky vlady a ministerky spravodlivosti Slovenskej
republiky €. 52262/2017-151 z 22. janudra 2018 - navrh stanoviska (SR 78/2018)

7. Podnet pravnickej osoby k poruseniu etickych noriem (SSR 106/2018)
Materialy predloZené Sudnej rade Slovenskej republiky na vedomie:
1. Informadcia o ¢innosti hodnotiacich komisii (SR 129/2018)

2. Informécia o stave projektu: Procesno-organizacny audit Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky a vybranych organizacii rezortu spravodlivosti a audit vykonu
stidnej moci (SR 276/2018)

Predsednicka stdnej rady informovala, ze ako overovatel nasleduje podla
abecedného poradia JUDr. Elena Berthotyova, PhD.

Predsednicka sudnej rady navrhla do volebnej komisie tychto ¢lenov sudnej rady:
JUDr. Pavol Pilek, JUDr. Magdaléna Hromcova, JUDr. Michal Misik.

Hlasovanie: JUDr. Pavol Pilek
Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 4

Hlasovanie: JUDr. Magdaléna Hromcova
Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 4

Hlasovanie: JUDr. Michal Misik
Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 4

Uznesenie ¢. 163/2018

Stidna rada Slovenskej republiky schvaluje volebnii komisiu pre hlasovanie pocas
rokovania Stdnej rady Slovenskej republiky v zlozeni: JUDr. Pavol Pilek,
JUDr. Magdaléna Hromcova, JUDr. Michal Misik.
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1. Prerokovanie navrhu programu

Predsednicka sudnej rady informovala, ze do programu zasadnutia sidnej rady doplnila:
e Navrh na docCasné pridelenie JUDr. Anny Petovskej, PhD., sudkyne Krajského
sudu v Bratislave na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky
e Dodatok ¢. 3 k Rozvrhu préace disciplindrnych senatov na rok 2018

Na vedomie:
e Informdacia z mimoriadneho Valné¢ho zhromazdenia Europskej siete sudnych rad
a o stretnuti projektovych timov Eurdpskej siete sidnych rad
e Pozvanka na konferenciu ,,100 rokov nezavislého sudnictva v Pol'sku‘
e Zverejnovanie rozhodnuti disciplinarnych senétov - informacia

Mgr. Cimo navrhol presuntit’ body programu 2. a 3. k bodu Dodatok ¢. 3 k Rozvrhu
prace disciplinarnych senatov na rok 2018.
V diskusii sa vyjadrila predsedni¢ka stidnej rady a Mgr. Kosova.

Mgr. Cimo navrhol presunat’ bod ¢&. 9. programu za body programu &. 2. a 3.
a zlucit diskusiu 0 tychto bodoch.

Hlasovanie: presun bodu 9. za body 2. a 3.
Za: 14

Proti: 0

Zdrzalisa: 0

Nepritomni: 4

Uznesenie &. 164/2018

Sudna rada Slovenskej republiky presuva bod: Dodatok ¢ 3 k Rozvrhu prace
disciplinarnych sendtov na rok 2018 za body 2. a 3. programu tohto zasadnutia Stdnej
rady Slovenskej republiky.

Predsednicka sudnej rady dala hlasovat’ o iou navrhovanom doplneni ndvrhu programu

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzalisa: 0
Nepritomni: 4

Uznesenie ¢. 165/2018
Sudna rada Slovenskej republiky schval'uje doplnenie programu 8. zasadnutia Stdnej
rady Slovenskej republiky o body:




e Navrh na docasné pridelenie JUDr. Anny Petovskej, PhD., sudkyne Krajského
sudu v Bratislave na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky,

e Dodatok ¢. 3 k Rozvrhu prace disciplinarnych senatov na rok 2018.

Na vedomie:

e Informacia z mimoriadneho Valného zhromazdenia Eurdpskej siete sudnych rad
a o stretnuti projektovych timov Europskej siete sudnych rad,

e Pozvanka na konferenciu ,, 100 rokov nezavislého sudnictva v Pol'sku“,

e Zverejiiovanie rozhodnuti disciplinarnych senatov - informacia.

Mgr. Cimo navrhol zI4¢it’ rozpravu k bodom 2., 3. a 4.
Hlasovanie:
Za: 4
Proti: 8
Zdrzali sa: 2
Nepritomni: 4

Uznesenie ¢. 166/2018
Stdna rada Slovenskej republiky konstatuje, Ze navrh Mgr. Dusana Cima na zlu¢enie
rozpravy k bodom programu €. 2., 3. a 4., neziskal dostatocny pocet hlasov.

Hlasovanie o celkovom upravenom programe:

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 4

Uznesenie & 167/2018
Stdna rada Slovenskej republiky schval'uje upraveny program 8. zasadnutia Sudnej rady
Slovenskej republiky:

2. Dopliujice volby predsedov a clenov disciplinarnych sendtov (SR 229, 230,
231/2018)

3. Vyhlasenie doplitujucich volieb predsedov a ¢lenov disciplinarnych senatov (SR 273,
274, 275/2018)

4. Dodatok ¢. 3 k Rozvrhu prace disciplinarnych senatov na rok 2018 (SR 177/2018)

5. Ziadost JUDr. Anny Vargovej, sudkyne Okresného siidu PreSov o preloZenie na
vykon funkcie sudcu na Okresny sud Kosice IT (SR 173/2018)



6. Ziadost Mgr. Borisa Vitteka, sudcu Okresného stiidu Trenéin o preloZenie na vykon
funkcie sudcu na Okresny sud Presov (SR 237/2018)

7. Navrh na docasné pridelenie JUDr. Anny Petovskej, PhD., sudkyne Krajského sudu
Vv Bratislave na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky
(SR 277/2018)

8. Podnet byvalej podpredsedni¢ky vlady a ministerky spravodlivosti Slovenskej
republiky ¢. 52262/2017-151 z 22. januara 2018 - navrh stanoviska (SR 78/2018)

9. Podnet pravnickej osoby k poruseniu etickych noriem (SSR 106/2018)
Materialy predloZené Stiidnej rade Slovenskej republiky na vedomie:
1. Informadcia o ¢innosti hodnotiacich komisii (SR 129/2018)

2. Informécia o stave projektu: Procesno-organizacny audit Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky a vybranych organizacii rezortu spravodlivosti a audit vykonu
sudnej moci (SR 276/2018)

3. Informécia o mimoriadnom Valnom zhromazdeni Eurdpskej siete sudnych rad
a 0 stretnuti projektovych timov Europskej siete sudnych rad (SR 267/2018)

4. Pozvanka na konferenciu ,,100 rokov nezavislého sudnictva v Pol'sku* (SR 278/2018)

5. Zverejiiovanie rozhodnuti disciplinarnych senatov - informacia

2. Doplitujice vol’by predsedov a ¢lenov disciplinarnych senatov (SR 229, 230,
231/2018)

Predsednicka sudnej rady informovala, Ze sudcovské rady, minister spravodlivosti
a Narodna rada Slovenskej republiky boli poziadani o navrhnutie kandidatov. Kedze
doposial’ neboli predlozené ziadne ndvrhy kandidatov, vol'ba sa nemdze uskutocnit’.

3. Vyhlasenie dopliujucich volieb predsedov a ¢lenov disciplinirnych senatov
(SR 273, 274, 275/2018)

Vzhladom na to, Ze nebol zvoleny dostato¢ny pocet predsedov a ¢lenov
disciplindrnych senitov avzhladom na koniec funkéného obdobia d’alSich clenov
disciplinarnych senatov, je potrebné, aby stdna rada vyhlasila v potrebnom rozsahu
dopliujace volby.

V diskusii sa vyjadril Mgr. Cimo, predsednicka stdnej rady, Mgr. Kosova,
JUDr. Pilek, JUDr. Jablonka, JUDr. Berthotyova a JUDr. Michalansky.
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Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 4

Uznesenie ¢ 168/2018
Sudna rada Slovenskej republiky po prerokovani vyhlasenia dopliujacich volieb
predsedov a ¢lenov disciplinarnych senatov,

a) vyhlasuje

podla § 119a ods. 4 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a
doplneni zdkonov v zneni neskorsich predpisov, doplitujice vol'by na:

- 2 predsedov disciplinarnych senatov, z kandidatov navrhnutych sudcovskymi radami,

- 5 ¢lenov disciplinarnych senatov, z kandidatov navrhnutych ministrom spravodlivosti
Slovenskej republiky,

- 9 ¢lenov disciplinarnych senatov, z kandidatov navrhnutych Narodnou radou Slovenskej
republiky,

ktoré sa buda konat’ 26. novembra 2018;

b) Zziada

- sudcovské rady o predlozenie 2 kandidatov na predsedov disciplindrnych senatov,

- ministra spravodlivosti Slovenskej republiky o predlozenie 5 kandidatov na Elenov
disciplinarnych senatov (1 sudcu a 4 iné osoby),

- Narodnu radu Slovenskej republiky o predlozenie 9 kandiddtov na c¢lenov
disciplinarnych senatov (4 sudcov a 5 inych osdb),

v lehote do 19. novembra 2018.

4. Dodatok ¢. 3 Kk Rozvrhu prace disciplinarnych senatov na rok 2018
(SR 177/2018)

Predsednicka studnej rady informovala, ze potreba schvalit’ dodatok ¢. 3 vyplyva zo
zéniku funkcie ¢lenov disciplinarnych senatov. Zaroven zdovodnila postup zaradenia
jednotlivych €lenov disciplinarnych senatov do prvostupniovych senatov.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 4



Uznesenie ¢. 169/2018
Stdna rada Slovenskej republiky schvaluje Dodatok €. 3 k Rozvrhu prace disciplinarnych
senatov na rok 2018, ktory tvori prilohu tohto uznesenia.

Mgr. Cimo navrhol schvalit uznesenie, ktorym by stdna rada apelovala na
jednotlivé subjekty, ktoré navrhuju kandiddtov na predsedov a Clenov disciplinarnych
senatov.

V diskusii sa vyjadril JUDr. Pilek, JUDr. Huszér, predsednicka sudnej rady.

Po vzajomnej dohode bolo navrhnuté, aby sa hlasovanie otomto uzneseni
uskutoénilo aZ na zaver zasadnutia, po skoncipovani navrhu Mgr. Cimom.

Zo zasadnutia sudnej rady odiSla JUDr. Berthotyova.

Hlasovanie:

Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 5 (JUDr. Berthotyova)

Uznesenie ¢. 170/2018

Stdna rada Slovenskej republiky odklad4 hlasovanie 0 navrhu uznesenia Mgr. Dusana
Cima voéi subjektom, ktoré maju opravnenie navrhnat’ kandidatov na predsedov a ¢lenov
disciplinarnych senatov.

5. Ziadost’ JUDr. Anny Vargovej, sudkyne Okresného siidu Presov o preloZenie na
vykon funkcie sudcu na Okresny sud KoSice II (SR 173/2018)

JUDr. Berthotyova sa vratila do zasadacej miestnosti.

JUDr. Anna Vargova sa zlcastnila zasadnutia sudnej rady a pritomnych informovala
0 dévodoch, ktoré ju viedli k podaniu ziadosti o preloZenie na vykon funkcie sudcu na
Okresny sud Kosice II.

V diskusii sa vyjadrili: predsedni¢ka sudnej rady, JUDr. Pramukova, ktord navrhla
0 ziadosti rozhodnut’ Kladne a zaroven navrhla aby bola sudkyna prelozena s u¢innost'ou
od 1. janudra 2019 alebo od 1. septembra 2019.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 4



Uznesenie ¢ 171/2018

Stdna rada Slovenskej republiky prekladd JUDr. Annu Vargovi, sudkyiiu Okresného
sidu PreSov na vykon funkcie sudcu na Okresny sad KosSice Il s ucinnostou
od 1. januara 2019.

6. Ziadost Mgr. Borisa Vitteka, sudcu Okresného sidu Trenéin o preloZenie na
vykon funkcie sudcu na Okresny sud PreSov (SR 237/2018)

Mgr. Boris Vittek sa zacastnil zasadnutia stdnej rady auviedol dévody podania
svojej ziadosti o prelozenie na vykon funkcie sudcu na Okresny sud Presov.

V diskusii sa vyjadrili: Mgr. Cimo, JUDr. Huszar, JUDr. Jablonka, predsednicka
sudnej rady, Mgr. Kolek, JUDr. Pramukova, ktord navrhla termin prelozenia
od 1. septembra 2019; Mgr. Kosova, JUDr. Misik, JUDr. Havlat, JUDr. Berthotyova.

Hlasovanie:
Za: 11

Proti: 1
Zdrzali sa: 2
Nepritomni: 4

Uznesenie ¢. 172/2018

Sudna rada Slovenskej republiky preklada Mgr. Borisa Vitteka, sudcu Okresného sudu
Trenc¢in na vykon funkcie sudcu na Okresny sud PreSov s Uc¢innost'ou
od 1. septembra 2019.

7. Navrh na docasné pridelenie JUDr. Anny Pet’ovskej, PhD., sudkyne Krajského
sudu v Bratislave na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky
(SR 277/2018)

JUDr. Petovska ospravedlnila svoju netcast’ na zasadnuti sudnej rady, predsedni¢ka
sudnej rady predniesla vyjadrenia dotknutych subjektov.

V diskusii  sa vyjadrila JUDr. Berthotyovd, predsedni¢ka stdnej rady,
JUDr. Pramukova, Mgr. Cimo, ktory navrhol odro¢it tento bod rokovania
a JUDr. Berthotyov4, ktora sa k navrhu Mgr. Cima pridala. V diskusii sa d’alej vyjadrila
Mgr. Kosova a JUDr. Huszar, ktory navrhol rovnako odro¢it’ rozhodovanie 0 tomto bode
programu, pokial nebude zabezpecené stanovisko spravneho kolégia Krajského sudu
v Bratislave.

Zo zasadnutia sudnej rady odiSiel doc. Vozar.
V diskusii sa vyjadril JUDr. Pilek.

Hlasovanie:
Za: 11



Proti: 1
Zdrzalisa: 1
Nepritomni: 5 (doc. Vozar)

Uznesenie ¢. 173/2018

Sudna rada Slovenskej republiky odro¢uje rozhodovanie o navrhu predsednicky
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na docasné pridelenie JUDr. Anny Petovske;,
PhD., sudkyne Krajského sudu v Bratislave na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sad
Slovenskej republiky stym, ze bude poziadana predsednicka NajvysSiecho sudu
Slovenskej republiky, aby doplnila navrh o stanovisko spravneho kolégia Krajského stdu
v Bratislave.

Naésledne bude predsednicka NajvysSieho stidu Slovenskej republiky vyzvana na
modifikovanie navrhu, nakolko pdévodny termin docasného pridelenia bol v navrhu
stanoveny na 1. oktobra 2018.

Predsednicka sudnej rady prerusila zasadnutie sudnej rady z dovodu obednej
prestavky.

Po prestavke sudna rada pokracovala dalsimi bodmi programu. Doc. Vozar bol na
dalsom rokovani pritomny.

8. Podnet byvalej podpredsedni¢ky vlady a ministerky spravodlivosti Slovenskej
republiky €. 52262/2017-151 z 22. januara 2018 - navrh stanoviska (SR 78/2018)

Predsednicka stidnej rady informovala, ze vSetkym ¢lenom stdnej rady boli zaslané
vystupy etickej komisie a zaroven informovala, Ze dala moznost' ¢lenom sudnej rady
vyjadrit’ sa k predlozenym materialom.

V diskusii sa vyjadril JUDr. Havlat, Mgr. Kosova, predsedni¢ka stdnej rady,
JUDr. Berthotyova, Mgr. Cimo, doc. Vozar, JUDr. Huszar, JUDr. Pilek, Mgr. Kolek,
JUDr. Pramukova.

JUDr. Berthotyova a doc. Vozar navrhli doplnit’ CI. I. vykladu o posledna odrazku:
., - zdkladnym diferenciacnym kritériom pre posidenie vhodnosti alebo nevhodnosti vztahu medzi
sudcom a advokdtom je charakter a intenzita tohto vztahu. Cim viac osobny (a nie Cisto
profesionalny) je tento vztah, a zaroven ¢im je intenzivnejsi (napriklad z hladiska frekvencie
vzajomnych kontaktov), tym vdcsie je riziko, Ze obava in¢ho ucastnika z nedostatku nestrannosti

“«

sudcu bude objektivne odovodnenad.

Hlasovanie:
Za: 3

Proti: 7
Zdrzali sa: 4
Nepritomni: 4



Uznesenie ¢, 174/2018

Sudna rada Slovenskej republiky konstatuje, Zze navrh JUDr. Eleny Berthotyovej, PhD.
a doc. JUDr. Jozefa Vozara, CSC. neziskal dostatocny pocet hlasov na doplnenie do
navrhu vykladu Zasad sudcovskej etiky.

Navrh JUDr. Berthotyovej vypustit' v CL. L, z odrazky &. 7, text: ,.spolocné clenstvo
V Sportovom ¢i v spolocenskom klube apod.“ avypustit' vetu: , Ak su tieto vztahy
dlhodobej povahy, ustia nezriedka do menej formalnych stykov medzi aktérmi. Vynimkou
nie je tykanie, priatelske posedenie, spolocny obed, ¢i vecera alebo spolocné aktivity
(kultura, Sport a pod.); *

Hlasovanie:
Za: 4

Proti: 9
Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 4

Uznesenie ¢. 175/2018
Sudna rada Slovenskej republiky konStatuje, Ze navrh JUDr. Eleny Berthotyovej, PhD.
neziskal dostato¢ny pocet hlasov na vypustenie z ndvrhu vykladu Zasad sudcovskej etiky.

JUDr. Berthotyova a doc. Vozar navrhli doplnit’ CI. I. vykladu o poslednti odrazku:
,, - predseda sudu je zaroven sudcom, v zmysle principu sudcovskej nezavislosti je primus inter
pares - prvy medzi rovaymi. Popri plneni uloh sudcu, zabezpecovani efektivneho fungovania
sudu a reprezentovani sudu navonok je klucovou ulohou predsedu sudu zabezpecovat' nezavislost
a nestrannost’ tak sudu, ako aj jednotlivych sudcov. Na predsedu sudu sa preto vztahuju vo
vztahu k advokatom prinajmensom rovnako prisne kritérid, ako na sudcu.

Hlasovanie:
Za: 4

Proti: 10
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 4

Uznesenie & 176/2018

Stidna rada Slovenskej republiky konStatuje, Ze navrh JUDr. Eleny Berthotyovej, PhD.
adoc. JUDr. Jozefa Vozara, CSc. neziskal dostatoény pocet hlasov na doplnenie do
navrhu vykladu Zasad sudcovskej etiky.

Nasledne dala predsednicka stdnej rady hlasovat’ o navrhu vykladu Zasad sudcovskej
etiky v zneni, v akom ho predlozila eticka komisia.

Hlasovanie:

Za: 11

Proti: 2

Zdrzalisa: 1
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Nepritomni: 4

Uznesenie ¢. 177/2018

Sudna rada Slovenskej republiky po prerokovani néavrhu stanoviska k interpretacii Zasad
sudcovskej etiky podla ¢l. Vods. 1 pism. a) Zasad sudcovskej etiky, schvaluje
stanovisko:

V zaujme spravnej a jednotnej interpretdcie a aplikdcie zasad sudcovskej etiky na
podnet byvalej podpredsednicky viady a ministerky spravodlivosti ¢. 52262/2017-151
z 22. januara 2018 ohladne jej navrhu o vyklad clanku Il ods. 1 a 8 Zasad sudcovskej
etiky - Pravidla etického spravania sa sudcu vyplyvajice zo vieobecnych zdsad: ,,Sudca
reSpektuje a presadzuje nezavislost’, bezithonnost’, mordlnu integritu a nestrannost’
sudnictva a vyhyba sa nevhodnému sprdavaniu i vystupovaniu vrdtane takého, ktoré
objektivne vzbudzuje dojem nevhodnosti, ako aj ,,Sudca vykondva svoje osobné a

mimosudne aktivity tak, aby bolo minimalizované riziko ich konfliktu s jeho
povinnost'ami vyplyvajicimi zo sudcovskej funkcie“, najmd, aby Sudna rada Slovenskej
republiky v redliach Slovenskej republiky interpretovala vztah sudcu (predsedu sudu) a
advokata, pricom uvedie konkrétne priklady sprdavania sa sudcu v takomto vztahu, ktoré
objektivne vzbudzuje dojem nevhodnosti

Studna rada Slovenskej republiky
prijima nasledujuci vyklad clanku Il ods. 1 a 8 Zasad sudcovskej etiky:

Sudca respektuje a presadzuje nezavislost, bezuhonnost, mordalnu integritu a nestrannost
sudnictva a vyhyba sa nevhodnému spravaniu ¢i vystupovaniu vratane takého, ktoré
objektivne vzbudzuje dojem nevhodnosti a vykonava svoje osobné a mimosudne aktivity
tak, aby bolo minimalizované riziko konfliktu s jeho povinnostami vyplyvajucimi zo
sudcovskej funkcie, ¢o vo vztahu sudca - advokat znamend:

- sudcovia a advokati musia byt nezavisli pri vykone svojich povinnosti a mali by
navonok posobit’ ako vzdjomne nezavisli, co je zasadné pre spravne fungovanie justicie;

- sudcovia by sa nemali vedome sukromne stretavat’ s advokadtmi, ktori zastupuju strany
sporu, ucastnikov konani alebo obZalovanych v prebiehajucich konaniach, ktoré sudca
prejednava (tzv. Zivé kauzy) a je neprijatelné, aby témou ich sukromného rozhovoru
bola vec prejednavana sudcom,

- sudcovia a sudna moc by mali udrziavat konStruktivne pracovné vztahy s instituciami a

organmi verejnej moci, ktoré sa podielaju na riadeni a sprave sudov, rovnako ako aj S
odbornikmi, ktorych ulohy su spojené s prdacou sudcov, s cielom ulahcit' ucinny
a efektivny vykon spravodlivosti. KonStruktivne vztahy medzi sudcami a advokatmi mozZu
vylepsit' kvalitu a efektivnost sudnych konani, dokonca tam, kde sa to ukazuje ako
vhodné, sa mozZe spolocné vzdeldvanie sudcov, prokuratorov, advokatov a pravnikov
o spolocnych témach, podielat na dosiahnuti spravodlivosti najvyssej kvality,
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- nespochybnuje sa pravo sudcu na sukromny Zzivot, avSak aj v sukromnom Zivote sa na
sudcu vztahuju urcité obmedzenia. Zmyslom a ucelom obmedzeni je na jednej strane
dosiahnutie primeraného odstupu sudcu od veci, o ktorych rozhoduje a na druhej strane,
musi sudca byt ako sa aj javit' pri svojej rozhodovacej cinnosti ako osoba nezaujata
a schopna vec posudit bez uprednostiiovania jednej alebo druhej strany sporu;

- existencia rodinnych vdizieb medzi sudcom a advokatom je prirodzend, nesmie vsak
zasahovat do nestranného a nezaujatého rozhodovania sudcu. Rodinné vizby mozu byt
dovodom pre vylucenie sudcu z prejednavania konkrétnej veci,

- sudca, ako kazdy iny clovek, Zije v urcitom vztahovom a socialnom prostredi, ktoré
pozostava zo vztahov rodinnych, priatelskych, studijnych, kolegialnych, ¢i inych.
Predstava, ze sudca sa pred okolitym svetom uzatvori a tym sa stane nezavislym a
nestrannym je mylna. Takéto socialne kontakty su prirodzené, pretoze nie je cielom, aby
sa sudcovia vyclenovali mimo spolocnost ako osobitna kasta bez obvyklych socialnych
vdzieb. Samotnd skutocnost, zZe sudcovska prax byva vykondvana niekolko rokov na
jednom mieste a na rovnakej pozicii, so sebou nutne nesie aj to, Ze za ti dobu sa sudca v
suvislosti s vpkonom svojej cinnosti spozna s mnozstvom ludi;

- z roznych doévodov (napr. stretavanie sa na konferenciach, Skoleniach, spolocna
publikacna cinnost, niekolkorocna znamost byvalych spoluziakov, spolocné zaluby,
spolocné clenstvo v Sportovom, ¢i spolocenskom klube a pod.) mozZu medzi sudcom
a inymi osobami vznikat' profesijné priatelstva. Ak su tieto vztahy dlhodobej povahy,
ustia nezriedka do menej formalnych stykov medzi aktérmi. Vynimkou nie je tykanie,
priatelské posedenie, spolocny obed, ¢i vecera alebo spolocné aktivity (kultura, sport a

pod.);

- neprijatelné su vztahy, ktorych sucastou by bola zavislost, jednostrannost, ndaznaky
prospecharstva, jednostranné poskytovanie vyznamnych vyhod suvisiacich napriklad
s travenim volného casu, neodévodnenymi zlavami, poskytovanim plnenia zdarma alebo
za znizenu cenu, ked' sa takéto vyhody inym neposkytuju. Sem mozno tiez zaradit
vykonavanie spolocnych aktivit, kvoli ktorym by sa sudca mohol dostat’ do neprijemného
tlaku alebo pocitovat, Ze by mohol byt vydieratelny;

- nespochybnuje sa pravo sudcu, aby sa v sukromi zucastiioval spolocenskych podujati,
stretaval sa s priatelmi a znamymi, ktori su advokdtmi alebo prislusnikmi inych
pravnickych profesii, avsak je dolezité, aby svojim sprdavanim sa v sukromi, nenarusil
zasadu sudcovskej nestrannosti a nezavislosti, ako aj hodnotu dostojnosti vykonu
sudcovskej funkcie.

Mozno zhrnut, Ze vztahy medzi sudcami a advokatmi vo vseobecnosti vykazuju znaky
profesionality, vecnosti a neosobnosti. Sudca musi mat pri kontaktoch s advokatmi
a inymi pravnickymi profesiami na pamdti, Ze pokial urcity vztah sudcu k advokdtovi
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prekroci pripustné medze profesionality, vecnosti a neosobnosti, a co i len vzbudi dojem
straty uvedenych pripustnych medzi, vystavuje sa riziku straty dovery v nezavislost
a nestrannost’ sudcu, ako aj justicie ako celku.

Sudna rada Slovenskej republiky pri interpretacii clanku Il ods. 1 a 8 Zasad sudcovskej
etiky vychadzala 10 Zasad sudcovskej etiky prijatych Sudnou radou Slovenskej
republiky diia 17.12.2015, priloh k tymto zdsaddam a z toho, Ze chdpe profesijnu etiku

o ako  deklardciu ochoty sudcov voci spolocnosti obmedzit' svoje spravanie,
predovsetkym za ucelom kvalitného a nezavislého vykonu sudnej moci,

e ako prejav sebauvedomenia a sebareguldcie sudcov s cielom zvysit doveru
verejnosti v justiciu,

e ako normy profesijnej etiky, ktoré by mali mat univerzdlnu platnost, Siroki
akceptovatelnost a legitimitu,

e ako nastroj, ktory ma byt hladany a nachadzany samotnymi sudcami.

Stanovisko k interpretdcii ¢lanku Il ods. 1 a 8 Zasad sudcovskej etiky je preto potrebné
povazovat' za vseobecny navod pre sudcu ako sa sprdavat' v zaujme posilnenia dovery
v sudnictvo a pomoc pri rieSeni v nom obsiahnutych otazok sudcovskej etiky, pricom
moze byt v zavislosti od vyvoja noriem spravania sa, ako aj od podnetov na interpretdciu
zdsad sudcovskej etiky, v budiicnosti dopliané. Zdaroveri ho treba povazovat aj za
doplnenie interpretacie clanku 11l ods. 1 prijatej Sudnou radou Slovenskej republiky v
uzneseni ¢. 102/2018 z 30. aprila 2018.

Zo zasadnutia sudnej rady odisla predsednicka sudnej rady, zasadnutie zatial
viedol podpredseda stdnej rady.
V diskusii sa vyjadril Mgr. Cimo, JUDr. Berthotyova.

Studna rada mala k dispozicii tri navrhy uznesenia, ktoré davaji odpoved’ na
zaverenu otazku sformulovanu v podnete byvalej podpredsednicky vlady a ministerky
spravodlivosti Slovenskej republiky (navrh sformulovany tromi ¢lenmi etickej komisie,
navrh sformulovany dvomi &lenmi etickej komisie a navrh Mgr. Zilingika).

Na zasadnutie sudnej rady sa vratila predsedni¢ka sudnej rady, ktora ho d’alej
viedla.

Predsednicka stidnej rady navrhla hlasovat’ o navrhu troch ¢lenov etickej komisie:
Hlasovanie:

Za: 11

Proti: 1

Zdrzali sa: 2
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Nepritomni: 4

Uznesenie ¢. 178/2018

Stdna rada Slovenskej republiky konstatuje, ze vzhladom na pravomoc Sudnej rady
Slovenskej republiky podavat autenticky vyklad Zasad sudcovskej etiky, nie je v jej
kompetencii posudzovat’ spravanie konkrétneho sudcu/predsedu sudu v suvislosti s
podanim navrhu na zacatie disciplinarneho konania. Zasady sudcovskej etiky sa vztahuju
na vsetkych sudcov bez rozdielu, ¢i vykondvaji funkciu predsedu sudu alebo int
funkciu.

Zo zasadnutia sidnej rady odisla JUDr. Berthotyova.
9. Podnet pravnickej osoby k poruseniu etickych noriem (SSR 106/2018)

Predsedni¢ka stdnej rady konStatovala, ze ide 0 podnet pravnickej osoby voci
sudcovi najvyssSieho sudu, ktory v zmysle €l. II ods. 5 Smernice €. 1/2016, ktora upravuje
postup sudnej rady pri realizacii posobnosti v oblasti vSeobecného dohladu a etiky
sudcov, je potrebné postipit’ Sudcovskej rade Najvyssicho sudu Slovenskej republiky.

V diskusii sa vyjadrila Mgr. Kosova, JUDr. Pramukové, Mgr. Cimo.

Hlasovanie:

Za: 11

Proti: 0

Zdrzali sa: 2

Nepritomni: 5 (JUDr. Berthotyova)

Uznesenie ¢. 179/2018

Sudna rada Slovenskej republiky, v zmysle €l. II. ods. 5 Smernice €. 1/2016, ktora
upravuje postup Sudnej rady Slovenskej republiky pri realizacii posobnosti v oblasti
vSeobecného dohladu aetiky sudcov, postupuje podnet mesta Turéianske Teplice
dorucen¢ho Kancelarii Sudnej rady Slovenskej republiky 20. augusta 2018, Sudcovske;j
rade Najvyssieho siidu Slovenskej republiky.

Na zasadnutie sidnej rady sa vratila JUDr. Berthotyova.

Predsednicka sudnej rady prerusila zasadnutie sudnej rady z dovodu prestavky.
Po prestavke nebol pritomny na zasadnuti sudnej rady JUDr. Jablonka.

Po prestavke sa sudna rada vratila k navrhu apelaéného uznesenia Mgr. Cima k bodu
programu ¢. 4, 0 ktorom hlasovala.

Hlasovanie:
Za: 13
Proti: 0
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Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 5 (JUDr. Jablonka)

Uznesenie ¢. 180/2018
Stdna rada Slovenskej republiky:

l. apeluje
na sudcovské rady a ministra spravodlivosti Slovenskej republiky, najmid vSak na
Narodnu radu Slovenskej republiky, aby ¢o najskor pristipili k realizécii zékonne;j
kompetencie vyplyvajicej im zustanovenia § 119a ods. 2 vety prvej zakona
¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich v zneni neskors§ich zmien a doplnenti;

. upozoriuje, Ze

a) nedostatoéné naplnenie databaz predsedov disciplinarnych senatov a ¢lenov
disciplinarnych senatov z radov nesudcov navrhovanych ministrom spravodlivosti
Slovenskej republiky, najmé vSak nenaplnenie databazy c¢lenov disciplinarnych
sendtov z radov sudcov 1 nesudcov navrhovanych Narodnou radou Slovenskej
republiky sposobi k 18. oktébru 2018 nemoznost zlozenia odvolacich
disciplindrnych senatov sposobom zodpovedajucim zdkonu a tym aj nefunkcénost’
tychto senatov a

b) bez efektivneho prispenia subjektov opravnenych navrhovat’ predsedov a ¢lenov
disciplindrnych senatov je znemozneny vykon ustavnej posobnosti Studnej rady
Slovenskej republiky podl'a ¢l. 141a ods. 5 pism. g) Gstavného zakona Slovenskej
Narodnej rady ¢. 460/1992 Zb. (Ustavy Slovenskej republiky) v zneni neskorsich
ustavnych zakonov.

Zo zasadnutia sidnej rady odiSiel Mgr. Kolek.
Materialy predloZené Sudnej rade Slovenskej republiky na vedomie:

Ku vSetkym bodom predlozenym sudnej rade na vedomie informovala predsednicka
sudnej rady.

1. Informacia o ¢innosti hodnotiacich komisii (SR 129/2018)

Sudna rada Slovenskej republiky berie na vedomie informaciu o ¢innosti
hodnotiacich komisii.

2. Informacia o stave projektu: Procesno-organizany audit Ministerstva
spravodlivosti  Slovenskej republiky avybranych organizacii rezortu
spravodlivosti a audit vykonu sudnej moci (SR 276/2018)

Studna rada Slovenskej republiky berie na vedomie informaciu 0 stave projektu:

Procesno-organizaény audit Ministerstva spravodlivosti  Slovenskej  republiky
a vybranych organizacii rezortu spravodlivosti a audit vykonu sudnej moci.
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3. Informacia o mimoriadnom Valnom zhromazdeni Europskej siete sidnych rad
a o stretnuti projektovych timov Europskej siete sidnych rad (SR 267/2018)

Stdna rada Slovenskej republiky berie na vedomie informaciu 0 mimoriadnom
Valnom zhromazdeni Eurdpskej siete sudnych rad a o stretnuti projektovych timov
Eurdpskej siete sidnych rad.

4. Pozvanka na konferenciu ,,100 rokov nezavislého suadnictva v PolPsku®
(SR 278/2018)

Sudna rada Slovenskej republiky berie na vedomie pozvanku na konferenciu ,,100
rokov nezévislého sudnictva v Pol'sku®.

5. Zverejiovanie rozhodnuti disciplinarnych senatov - informacia

Stdna rada Slovenskej republiky berie na vedomie informéciu o zverejnovani
rozhodnuti disciplinarnych senatov.

Dalsie zasadnutie Stidnej rady Slovenskej republiky
sa bude konat’ 24. oktobra 2018.

Overovatel”: Zapisala:
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