Postup Kontrolnych komisii Siidnej rady Slovenskej republiky po doruceni
podania, ktoré ma nalezitosti kvalifikovaného podnetu

(Uvodné slovo)

1.Kontrolné komisie Sudnej rady Slovenskej republiky na ucely konania rozhodovania
Studnej rady Slovenskej republiky (d’alej len: ,,sudna rada®) zo skutkového hladiska
preveruju zo skutkového hPadiska uplnost majetkovych priznani sudcov a vykondvaju
dohlad:

- nad spihanim predpokladov sudcovskej sposobilosti u sudcu tykajicich sa
obchodnych, majetkovych alebo financnych vztahov s osobami z prostredia
organizovaného zlocinu;

- dohl'ad pri vyberovom konani na funkciu predsedu stidu a pri preloZeni sudcu na iny
sud;

- dohlad pri vol'be predsedu a podpredsedu najvyssieho sudu a predsedu a podpredsedu
najvyssSieho spravneho sudu;

- dohlad pri vybere sudcov najvyssieho spravneho sudu a, napokon

- overuju splnenie predpokladov sudcovskej sposobilosti u kandidata na funkciu
sudcu.

Vysledkom tychto postupov kontrolnych komisii je navrh stanoviska pre stdnu radu;
kontrolné komisie nerozhoduju.

2. V praxi kontrolnych komisii doslo k tomu, ze fyzickd osoba dorucila priamo kontrolnej
komisie podanie, ktoré obsahovalo udaje o majetkovych pomeroch sudcu a pritom malo
vSetky nalezitosti kvalifikovaného podnetu v zmysle § 27hg zdkona ¢. 185/2002 Z. z.
o Sudnej rade Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov (d’alej len: ,,zakon o stdne;j
rade®).

3. Dorucenie takého podania otvorilo otazku postupu kontrolnej komisie. Do tuvahy
prichadzali dve moznosti.

4. Kontrolna komisia, vzhl'adom na znenie ¢lanku XXI ods. 6 rokovacieho poriadku, podla
ktorého uznesenie o dovodnosti kvalifikovaného podnetu sudna rada...predlozi prislusnej
kontrolnej komisii na postup podl'a ¢lanku XX, bez d’alSicho za¢ne postup podl'a citovaného
¢lanku rokovacieho poriadku.

5. Podl'a druhého nazoru je kontrolna komisia povinnd bez zbytocné¢ho odkladu predlozit
podanie, ktoré mé nalezitosti kvalifikovaného podnetu predsedovi stdnej rady a informovat
o tom pisatel'a podnetu; taky postup nebrani tomu, aby kontrolnd komisia pri vykonévani
svojich povinnosti nevyuzila aj informéacie, ktoré st obsahom podnetu.

6. Zastavam nazor, Ze zakonu a rokovaciemu poriadku zodpoveda postup pod bodom 5,
ktory sucasne je v sulade s ¢lankom 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky.

7. Podla ustanovenia § 27hg zdkona o sudnej rade a v sulade s c¢ldnkom XXI ods. 1
rokovacieho poriadku konanie o dovodnosti kvalifikovaného podnetu zacina na névrh
predsedu Sudnej rady Slovenskej republiky (d’alej len ,,predseda sudnej rady*), ku ktorému sa
pripoji kvalifikovany podnet fyzickej osoby alebo pravnickej osoby.

8. Podl'a uz citované¢ho ¢lanku XXI ods. 6 rokovacieho poriadku uznesenie o dovodnosti
kvalifikovaného podnetu stidna rada...predlozi prislusnej kontrolnej komisii na postup podla
¢lanku XX.



9. Zbodu 8 vyplyva, ze legitimacia kontrolnej komisie konat’ o kvalifikovanom podnete je
zavisla od uznesenia sidnej rady o dovodnosti tohto podnetu. Bez uznesenia o dovodnosti
podnetu sudna rada nepredkladd podnet kontrolnej komisii na postup podla ¢lanku XX.
rokovacieho poriadku.

10. Ak sudna rada nerozhodne o dévodnosti kvalifikovaného podnetu (dovod nerozhoduje)
treba pripomenut’ to, o je uvedené vbode 5 posledna veta. Nedostatok dovodnosti
kvalifikovaného podnetu nebrani kontrolnej komisii vyuzit', ak je to nutné, informacie a fakty
z neho na plnenie svojich povinnosti.

11. Preto navrhujem sudnej rade, aby schvdlila uznesenie, ktorym sa upravi postup
kontrolnych komisii tak ako je to uvedené v bode tohto ivodného slova.

V Bratislave, 10.oktobra 2022
Jan Mazak



