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Oznamovatelia:

Ilona Rita Horvath,

Iveta Horvath,

Timea Horviath,

Tibor Horvith,

Laszlo Horvath,

Lehel Horvith,
Adresované: Adresované:

JUDr. Jan Hrubala
Specializovany trestny sud
Suvorova 5/A

902 01 Pezinok

JUDr. Viliam Karas, PhD.

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky
Racianska ul. 17

813 11 Bratislava

JUDr. Alexander Biro

Zastupca Specialneho prokuratora
Generalna prokuritora Slovenskej republiky
Urad $pecialnej prokuratiry

Starova 2

812 85 Bratislava 1

JUDr. Juraj Purgat

Predseda Rady prokuratorov Slovenskej republiky
Stiirova 2

812 85 Bratislava 1

JUDr. Maros Zilinka PhD.

Generalna prokuratura Slovenskej republiky
Sturova 2

812 85 Bratislava 1

JUDr. Jan Mazék, PhD.

Stdna rada Slovenskej republiky
Hlavné namestie 8

814 22 Bratislava

JUDr. J4n Sikuta, PhD.

Najvys3i sud Slovenskej republiky
Zupné namestie €. 13

814 90 Bratislava

Zdruienie sudcov Slovenska
Sturova 29
041 78 Kosice

Narodna kriminalna agentira
Pribinova 2
812 72 Bratislava

Odbor boja proti korupcii Zapad - Nitra
P.0. BOX 13/C
949 01 Nitra

Ing. Roman Mikulec

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky
Pribinova 2

812 72 Bratislava

Urad in$pekénej sluzby
Mlynské Nivy 61
821 05 Bratislava



Na vedomie:

Najvy3si spravny sad Slovenskej republiky
Trencianska 56/A
821 09 Bratislava 3

Dana Jelinkova Dudzikova
Krajsky sud v Bratislave
Zahradnicka 10

813 66 Bratislava

Ayse Pruzinec Eren -
Krajsky sud v Bratislave
Zahradnicka 10

813 66 Bratislava

JUDr. Eva Misikova

Zuzana Caputova
Kanceléria prezidenta Slovenskej republiky
Stefanikova 2

Na vedomie:

JUDr. Ivan F ia¢an, PhD.

Ustavny sud Slovenskej republiky
Hlavna 110

042 65 Kosice

Boris Kollar

Predseda Narodnej rady Slovenskej republiky
Namestie Alexandra Dubd&eka 1

812 80 Bratislava 1

Nérodna rada Slovenskej republiky
Namestie Alexandra Dubeka 1
812 80 Bratislava 1

Verejny ochranca prav
Grosslingova 35
811 09 Staré mesto

Transparency International
Bajkalska 1496/25
821 01 Bratislava

811 05 Bratislava

Vec: Oznimenie o podozreni zo spachania trestného &inu, podnet na podanie navrhu na
disciplinirne konanie voéi sudkyni Mgr. Pamely Zileskej, vo veci sp. zn.: PK-1T/
29/2020 vedenom na STS v Pezinku

Z doterajsich prejavov sudkyne STS Mgr. Pamely Zaleskej je animozita viac ako zrejma.
Vyvrcholenim bolo odmietnutie moZnosti pouZitia injekciového lieku inzulin nadmu otcovi,

t.&. vo vykone vizby v UVV Bratislava) na hlavnom pojednavani dila 19.04.2023, ked otec z
dévodu zhordujuceho sa psychicko-motorického stavu v dosledku meskania podania tohoto lieku
(pouZiva ho 4-krat denne) a mal ho pouzit o 11:00, pricom o 12:00 o to sudkyiiu opakovane
poziadal a upozornil ju na problém so zhor3ujiicim sa stavom, sudkyfia to odmietla s tym, Ze otec
musi e§te vydrzat’ preditanie jedného vysluchu. Po d’alsich cca 20 minutach na jej dotaz aby sa
vyjadril k preéitanej zapisnici, otec konstatoval Ze uZ je mu vel'mi zle, a nevnima poriadne okolie, a
z tohto dévodu nevie sa vyjadrit. Sudkytia nariadila prestavku a o chvil'u pri pokuse o podanie
inzulinovej injekcie otec odpadol v désledku inzulinového Soku. Len vd’aka rychlej pomoci
vizenskej straZe a privolaniu RZP nedoslo k najhorSiemu, ¢o napokon konstatovali aj lekari RZP i
nemocnici v Bratislave, kam bol otec privezeny.

Podra lekéra odbornika bol véasnym nepodanim lieku a branenim jeho okamZitému podaniu
i po uplynuti takmer 80 minut po lehote (malo byt o 11:00 a dostal moZnost’ o 12:25) bolo pri osobe
pravidelne, 4-krat denne berticej tento liek ohrozené nielen jeho zdravie, ale i jeho Zivot.
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Méme za to, Ye pritom neslo o prvé takéto konanie sudkyne. StaZoval si nafi otec aj v
minulosti, po¢as pdvodnom konani, napr. okrem inym pocas pojedndvania diia 24.05.2021, takisto
nemal moZnost’ v &ase pouZivat’ inzulin, v dosledku &oho sa triasol, ¢oho je dokazom zapisnica i
zvukovy zdznam o hlavnom pojednévani, alebo ked’ mu sudkyiia neumoZnila vymenit’ si stary,
opotrebovany respirator po¢as pandémif covid-19. Stalo sa to napriek tomu, Ze prave aj v ten deil na
zadiatku pojednavania otec poprosil sudkyiiu, aby brala ohl'ad na jeho zdravotny stav, nakolko je
silny diabetik.

Dokonca u? aj NS SR vo svojom uzneseni zo diia 28.07.2021 sp.zn.: 2Tost 41/2021
upozornil sudkyiiu, ked’ urdzala nasho otca a prirovnala ho ku psovi, aby sa vyvarovala podobnym
spravaniam, a ak sa to stane aj v budicnosti moZe to dat’ dovod na jej vylu€enie z veci kvoli
zaujatosti. PovaZujeme to za jednoznaény prejav zaujatosti tejto osoby voli otcovi, ako
obzalovanému, aj ked’ verejne proklamuje opak.

V skutoénosti vyvolavanom stresovych situacii pri pojedndvani upieranim mu moZnosti
prejavit’ svoje nazory a néasledne upretim mu pouZitie zikladnych liekov potrebnych k jeho Zivotu,
sudkyfia jednoznatne porusila vietky zasady sudcovskej etiky a preukdzala svoju zaujatost’ a
neschopnost’ nestranného pristupu, o objektivne chapeme, ale vo vztahu k Zivotu nasho otca
nemdZeme akceptovat’.

Preto Ziadame, ako deti obZalovaného, aby postup a sprivanie sudkyni Mgr. Pamely
Zaleskej sa riadne preverilo, ¢i nedoSlo k trestnému ¢inu a k disciplinirnemu previneniu, a

aby sudkyiia bola nahraden4 inym sudcom, lebo sa bojime o Zivot nasho otca.

Ziadame, aby sme boli o spdsobe a vysledku vybavenia nasho ozndmenia informovani
v zakonnej lehote, zdkonnym spdsobom na adresu Iveta Horvéth,

S uctou, A% , dita 02.05.2023
Iiona Rita Horviath Iveta Horvjvt) h
Timea Horvath Tibor Horvéth

Liszl6 Horvath LeheXHorvath



ZACHAROVA Edita PaedDr.

Predmet: FW: Podnet
Prilohy: Vyjadrenia+c¢lenov+senéatu, +asistentky.PDF; Vyjadrenie+Mgr.
+Zaleskej+s+prilohami.PDF

From:

Sent: Thursday, May 18, 2023 4:25 PM
To: ZACHAROVA Edita PaedDr.
Subject: Podnet ’

ViiZeny pan predseda Sudnej rady SR,

v prilohe Vam zasielam Vami poZzadované vyjadrenie sudkyne Mgr. Pamely Zaleskej k veci
tykajiucej sa obZalovaného . Zarovent Vam zasielam aj stanoviska sudcov a na
hlavnom pojednévani pritomnej asistentky, dokladujiice pravdivost’ tvrdeni sudkyne Mgr. Pamely
Zaleskej. Okolnosti uvadzané v jej stanovisku potvrdzuja nielen tieto stanoviskd, ale aj zvukovy
zdznam z hlavného pojednavania, ktory som si vypocul a k stanovisku sudkyne Zileskej pripajam aj

zoskenované lekarske spravy tykajice sa zdravotného stavu a stanovisko npor.
, velitel’a eskorty, ktora eskortovala obZalovaného na

§pecializovan)" trestny stid v Pezinku.

Zaroveh Vam oznamujem, Ze v ramci vybavovania st’aznosti pribuznych obZalovaného, sa
vecou zaoberam aj ja a v ramci zikonnej lehoty staZnost’ bude vybaveni. Po oboznimeni sa so
vietkymi relevantnymi materialmi, vratane zvukovej nahravky z hlavného pojednavania, vSak
predbeZne mézem konStatovat’, Ze zo zistenych okolnosti nevyplyvaji skutoénosti, ktoré boli, podla
mdjho nizoru, velmi zjednoduSujicim a doslova v mnohych aspektoch nepravdivym spdsobom,
medializované.

S tictou

JUDr. Jan Hrubala
predseda

Specializovaného trestného sudu



Mgr. Pamela ZALESKA
sudkytia Specializovaného trestného stidu

Vaz. pan

JUDr. Jain HRUBALA
A . . predseda
n 5
poecializovany restny Sl Specializovaného trestného siadu
podlo: 17, 05, 2073 Suvorovova 5/A
it 902 01 PEZINOK
0 hod min krat
pritoh.............KOIOKY

PEZINOK
16. méja 2023

VEC
»Ozndmenie o podozreni zo spachania trestného ¢inu, podnet na podanie nivrhu na
disciplindrne konanie vodi sudkyni Mgr. Pamely Zileske{*“ - VYJADRENIE
k Spr 161/23-2

Vazeny pan predseda,

v trestnej veci obZalovaného , vedenej na Specializovanom trestnom
sade pod sp. zn. PK-11/29/2020, mi bolo dita 09.05.2023 predloZené pisomn¢ podanie
oznadené ako ,,Oznamenie o podozreni zo spachania trestného ¢inu, podnet na podanie navrhu
na disciplindrne konanie vo¢i sudkyni Mgr. Pamely Zaleskej“, vyhotovené diia 02.05.2023
pribuznymi tohto obZalovaného (d’alej v texte len ,,0znamovatelia®).

V reakcii na toto pisomné podanie, zaloZené na tvrdeni oznamovatelov, Z¢ z mojich
doterajsich prejavov ako sudkyne ,je viac ako zrejmd animozita, ktord mala vyvrcholit

(19

odmietnutim moZnosti pouZitia injekciového lieku inzulinu , Si
dovolujem uviest’, 7e si nie som vedomd Ziadnej takej skutoCnosti, ktora by |vytvarala
podklad pre moju ,zaujatost’, neschopnost’ nestranného pristupu® alebo ktora Fy viedla
k ,,ohrozeniu Zivota obZalovaného, k vytvéraniu stresovych situdcii upieranim |moZnosti
prejavit’ nazor alebo pouZit’ lieky®. ‘
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Z obsahu ozna¢eného podania nepochybne vyplyva, e ide o zavazné obvinenia vo&i
mne ako konajucej zékonnej sudkyni, v désledku &oho vnimam potrebu ddsledne sa vodi
tymto tvrdeniam ohradit’ a zdroveti poukazat na fakty, ktoré su v dotknutom spise
zadokumentované a vo vzt'ahu k popisovanej udalosti rozhodujuce:

1/ Predmetnd trestnd vec bola po celkovo 19-ich pojedndvacich diioch rJ:;zhodnuté
odsudzujiicim rozsudkom Specializovaného trestného stidu zo diia 23.1 1.2021, ktory bol na
zéklade odvolania obzalovaného zruSeny uznesenim Najvy$ieho sidu SR a vec bola dita
13.10.2022 vréatena na jej opitovné prejednanie a rozhodnutie, kde sad po zmene v zloZeni
senatu vykondva celé dokazovanie odznova, doposial’ v rozsahu 5-ich pojednévacich dni,
pri€om za celé uvedené obdobie nebolo ani raz prerusené hlavné pojednavanie v &ase o 11,00
hodine na i¢ely umoznenia obzalovanému aplikovat’ si inzulin.

Sud bol obZalovanym upozorneny (a bolo to aj protokolované do zapisnice), Ze je
diabetik a Ze ma aj iné zdravotné tazkosti, v désledku &oho sa obZalovany na jet\notlivfrch
terminoch hlavného pojedndvania doméhal, aby stid nepojednaval viacero dni po sebe, alebo
aby nepojedndval do neskorych vedernych hodin, prisom v ani jednom pripade mu nebolo
vyhovené asud vykondval dokazovanie vidy v potrebnom rozsahu a zasadne dodr¥iaval
nevyhnutné prestavky (hygienické, obediiajsie, vratane tych na poradu senatu alebo poradu
obZalovaného s obhajcom), na ticely ktorych hlavné pojedndvanie vidy prerusil.

2/ Z obsahu zdpisnic o hlavnom pojednévani z dni 07.02.2023, 16.03.2023, 17.03.2023,
18.04.2023 aaj zo diia 19.04.2023 vyplyva, e sid vykonaval dokazovanie spbsobom a
vrozsahu, z ktorého nevyplyva pravidlo, ale ani poZiadavka obZalovaného na prerusenie
hlavného pojednévania v ¢ase o 11.00 hodine s oddvodnenim, e si ako diabetik [potrebuje
aplikovat’ inzulin:
dita 07.02.2023;

¢ zaCatie hlavného pojednavania v ¢ase 0 09:07 hodine,

¢ hygienicka prestdvka v ¢ase od 10:10 hodiny do 10:34 hodiny,

* obednajSia prestavka v ¢ase od 12:04 hodiny do 13:22 hodiny,

* hygienickd prestdvka v ¢ase od 14:36 hodiny do 14:46 hodiny,

¢ ukoncenie hlavného pojednavania v &ase o 14:55 hodine,

pricom v priebehu tohto diia sa obZalovany ani raz nezmienil o potrebe aplikovania
inzulinu, avSak po zacati hlavného pojednévania sa staZoval na nasledky urazu, ktory mal
utrpiet’ v priestoroch UVV, &m obzalovany odévodtioval nevyhovenie vyzve predsednitky
senatu, aby sa postavil, ked” hovori k stidu a &im sud &iasto&ne zd6évodnil ukon&enie| hlavného
pojednavania uz v éase o 14:55 hodine;

diia 16.03.2023:

» zacatie hlavného pojednavania v ¢ase o 09:07 hodine,

s prestavka na poradu senatu v ¢ase od 09:31 hodiny do 09:40 hodiny,

¢ prestavka na poradu obhajoby v ¢ase od 10:53 hodiny do 11:30 hodiny,
¢ obednajsia prestavka v ¢ase od 12:24 hodiny do 13:44 hodiny,

* ukonéenie hlavného pojednadvania v ¢ase o 14:57 hodine,




pri¢om ani v priebehu tohto diia sa obZalovany ani raz nezmienil o potrebe a

inzulinu, avak znova sa po zacati hlavného pojedndvania staZoval len na zdravotné
neurologického charakteru, ¢im opakovane oddvodiioval nemozZnost’ vyjadrovania
v stoji;

dia 17.03.2023:

e zalatie hlavného pojednavania v éase o 09:03 hodine,
e hygienickd prestavka v ¢ase od 10:00 hodiny do 10:18 hodiny,
¢ ukondenie hlavného pojednavania v ¢ase o 11:45 hodine,

pricom v priebehu tohto diia sa obZalovany vobec nezmienil o potrebe aplikovania

inzulinu a z hl'adiska jeho zdravotného stavu sa na ni¢ nest'aZoval;

diia 18.04.2023:

e zatatie hlavného pojednavania v &ase o 09:06 hodine,

o prestavka na poradu senatu v dase od 09:59 hodiny do 10:22 hodiny,
¢ obedniajsia prestidvka v ¢ase od 12:15 hodiny do 13:35 hodiny,

¢ ukongenie hlavného pojednavania v ¢ase o 14:25 hodine,

pri¢om v priebehu tohto dila sa obzalovany ani raz nezmienil o potrebe aplikovania

inzulinu a z hl'adiska zdravotného stavu sa na ni¢ nestazoval a

diia 19.04.2023:

e zadatie hlavného pojedndvania v &ase o 09:29 hodine,
e hygienicka prestavka v ¢ase od 11:30 hodiny do 11:51 hodiny,
¢ obedfiajsia prestavka v ¢ase od 12:20 hodiny do 13:36 hodiny,

¢ prerufenie hlavného pojedndvania pre nepritomnost’ obzalovaného v Case
hodiny do 17:04 hodiny,

¢ ukon&enie hlavného pojednévania v &ase o 17:11 hodine,

pri¢om v priebehu tohto dila obZalovany poziadal o preruenie hlavného po

v ase o 11.30 hodine, kedy mu bolo vyhovené, a tak mal k dispozicii 21 miniit trvajicu

prestivku.
Po skonéeni prestdvky sid pokracoval v hlavnom pojedndvani Citanim
vypovede, kedy obzalovany v &ase o 12:11 hodine (teda po 20-ich minutach) znov

o prestavku s oddvodnenim, Ze si v ustave vzdy o 11:00 hodine picha inzulin a Ze je diabetik.

Urobil tak teda aZ po tom, ako od 11:30 hodiny do 11:51 hodiny mal prestavku, ki
aplik4ciu inzulinu nevyuzil a ani o jeho aplikdciu neZiadal.

Pred vyhlasenim obediiajSej prestavky, na vyhlasenie ktorej bol o
upozorneny, nejavil Ziadne zndmky kolabovania ani zhorSeného zdravotného stavu,
vedom{ uviedol, Ze sa nevyjadri k preditanej vypovedi svedka, pretoZe nie j
zdravotnom stave, aby déaval pozor a zopakoval, Ze si potrebuje pichnut’ inzulin

e v takom
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obZalovany sém vstal, nechal si pokojne zaloZit' puta, vzal si sam svoju velkt tasku plni
spisového materidlu a spitany ,,na medveda“ odkradal z pojednavacej miestnosti bez toho, e
by ktokol'vek (jeho obhajca, prisludnici ZVIS, prokurétor, timoénik, predsednitka a élenovia
senatu, asistentka senétu) bol svedkom jeho kolapsu, zhorSenia alebo iného ohrolfenia jeho

zdravia, ¢i Zivota.

Pokial’ teda oznamovatelia v ich pisomnom podani uvadzaju, Ze:

- obZalovany mal diia 19.04.2023 zhorSeny psycho-motoricky stav, éo bolo spdsobené
meSkanim podania inzulinu, ktory mal pouzit o 11:00 hodine, [

- obzalovany poZiadal sudkyiiu opakovane o pouZitie inzulinu,

- sudkyfia odmietla obZalovanému poskytntt’ moZnost’ pouZit' inzulin, a to navyse so
slovami, Ze musi e§te vydrZat,

- obzalovany odpadol pri pokuse o podanie inzulinovej injekcie adostal sa do
inzulinového $oku a

- lekari RZP alekdri v nemocnici v Bratislave konstatovali, Ze len vd’alqa pomoci
prisludnikov ZVJS a privolanej RZP neprislo k najhorSiemu, ‘

tak si dovolim konStatovat, Ze ide o lZi aUdelové zavéddzanie, 8o preykézatelne
vyplyva nielen z jednotlivych zépisnic o hlavnom pojedndvani, ale aj zo stanoviska, ktoré vo
veci vyhotovil velitel” eskorty npor, ‘a z lekarskych sprav zo diia 19.04.2023.

Std nebol nikdy Ziadnym spdsobom vyrozumeny o zdravotnych problémoch
obzalovan¢ho, ktoré by branili jeho eskortovaniu na hlavné pojednavanie a vidy vychadzal
z toho, Ze jeho predvedenie je odstthlasené vézenskym lekarom a inou kompetentnou osobou,
schval'ujiicou eskortu. To nebranilo obZalovanému opakovane sa stazovat' na dizku Zasu
eskorty, na diZku &asu hlavného pojednévania, ale tieZ na rozhodnutia stidu, na predsedni¢ku
sendtu, c¢lenov sendtu, prokurarora ad'aldie osoby, s&im sa senat vidy begzodkladne
vysporiadal, no ani raz (v obdobi rokov 2020-2023) nebolo predmetom rie3enia aplikovanie
inzulinu a uz vonkoncom nie v &ase presne o 11:00 hodine. Z obsahu spisu né¢pochybne
vyplyva, Ze utoky na konajuci sendt a najmi jeho predsedni¢ku, sa zo strany obZalovaného
stupfiuju, av3ak je tlohou sidu zvlddnut aj invektivy ainé nevhodné prejavy |spravania
obZalovaného, nevynimajlic Sikandzny spdsob obhajoby, v dbsledku &oho je| &astokrat
vyuZivany aj indtitit poznamok predsedni¢ky sendtu v zépisniciach o hlavnom pojednévani,
a to najmé na ucely dokladného zaznamenania upozorneni, poudeni a vyziev.

Nad rdmec vyS$Sie rozpisanych faktov si eite dovolim uviest’, Ze ako predsednicka
sendtu v tejto trestnej veci mam dostatok skisenosti ako aj poznatkov D spravani
a vystupovani obZalovaného, ktoré su presne dokumentované a protokolované v kazdej zo
zapisnic o hlavnom pojedndvani, ato vratane staZnosti obzalovaného nielen na jeho
zdravotny stav, ale aj st'aZnosti a vyhrad vodi konajiicemu sendtu, prokuratorovi a d’al$im
subjektom (znalcom, timo&nikom, svedkom). Dovolim si konstatovat’, Ze ako sudkyiia s uZ
takmer 15-roénou praxou som si v plnom rozsahu vedoma, Ze obZalovany v ramci| realizacie

prava na obhajobu mdZe vyuZivat' rozliéné, nim zvolené spésoby, ale tomuto jeho pravu
|
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koreSponduje povinnost’ konajiceho sudcu viest’ hlavné pojednavanie zikonne a dohliadat’
tieZ na jeho dostojnost’.

|
Pokial ide o argument zaloZeny na ,,urdZani* obZalovaného jeho prirovnanim k psovi,

tento je aj samotnym obzalovanym C&asto a opakovane pouZivany, aviak ide uZ o privoplatne
rozhodnutii némietku zaujatosti (eSte vroku 2021) a tedao udelovi inferpreticiu
oznamovatel'ov.

S dctou

Mgl JPantela—Z 4 les k 4

gudkyna

Prilohy: zapisnice o hlavnom pojednavani z dnf 07.02.2023, 16.03.2023, 17.03.2023,
18.04.2023 a 19.04.2023
Stanovisko k veci npor.

Lekarske spravy z Univerzitnej nemocnice v Bratislave




Stanovisko k veci:
Npor.
Csp 04816

Diia 19.04.2023 som ako velitelf eskorty rano o 08:00 hodine eskortoval obialovaﬁého
&. viziia 2506140 na STS v Pezinku.

Obzalovany na dotaz velitel'a eskorty ¢i je schopny pojednavania uviedol Ze je schopny
prevozu na pojednavanie. Bola mu pribalend sucha DIA strava nakol’ko je cukrovkar. Cesta
do budovy sudu prebiehala bez komplikacii ako aj cely ¢as na hlavnom pojednavani ni¢
nenasved&ovalo tomu, Z¢ by mal mat’ nejaky zdravotny problém.

V gase 0 11:30 hodine predsednitka senatu vyhlasila hygienicku prestavku na Ziadost’
obzalovaného ktora trvala 21 mintt.

V &ase o 11:51 hlavné pojednavanie pokracovalo prekladom do mad’arského jazyka a v tom
obZalovany opit’ poZiadal o prestavku, Ze si potrebuje pichnut’ inzulin a sa naj est’.

Na ¢o mu bolo predsednickou sendtu odpovedané, Ze sa iba dogita kritka vypoved’ svedka
a vyhlasi sa obedové prestdvka.

Na to cca 4-5 minut sa vypoved’ doéitala a vyhlasila sa vySe hodinova prestavka.

Po odvedeny obzalovaného do miestnosti pre obZalované osoby sa obZalovany sedel na lavici,
isiel sa postavit’ v tom padol na zem respektive padal tak, Ze si udrel hlavu o stenu.

Test na cukor si neurobil a dozadoval sa lekarskej starostlivosti.
Tvrdi, Ze cukor si nasledne zmeral a mal ho 8. |

Prvéa pomoc mu bola poskytnuté riadne a véas a nésledne bola privolané RZP-Cka.

12009



JUDr. Milan Cisarik, specializovam" trestny sud v Pezinku,

Vazeny pan acializovany  sud
o Specializovany trestny sud
predseda y
Specializovaného trestného siidu ose 18, 05. 2023
Pezinok :J

i Kolol
Vase ¢&islo Nase ¢islo Vybavuje Pezinok
Spr/161/23 18.05.2023

Vec:

Ziadost’ o sadinnost’- vvjadrenie

Viazeny pan predseda siidu,

v nadvéznosti na Vasu Ziadost o sudinnost vo forme vyjadrenia k praydivostnej
hodnote udajov uvadzanych vo vyjadreni Mgr. Pamely Zaleskej zo diia 16.05.2023 juvadzam,
Ze som nezistil vo vyjadreni skutoénost,, ktora by bola v rozpore s realitou, ktora som ako ¢len
sendtu vnimal po¢as HP. Svoju argumentéciu podlozila listinami o hodnovernosti, ktorych nie
je dovod pochybovat’.

Zaroveti poukazujem na to, Ze cely priebeh hlavného pojednavania je zachyteny
v zapisnici o hlavhom pojedndvani a bol zdroveil zaznamenany aj na zvukovom zézname
podla § 61a Trestného poriadku.

S pozdravom

JUDr. Milan Cisarik



JUDr. Jan Buvala, predseda senatu Specializovaného trestného sidu v Pezinku,

VéaZeny pan
JUDr. Jan Hrubala
gredseda
pecializovaného trestného sudu
Pezinok

Vase éislo Na3e &islo

Spr/161/23

Vec:
Ziadost’ o sticinnost’- vyjadrenie

VéZeny pén predseda sudu,

&pecializovany trestny sud

Dodle: 18. 05. 2023

nod.u...‘......Amin“...‘,,...krét

Vybavuje Pezinok
18.05.2023

v nadviznosti na VaSu Ziadost o silinnost’ vo forme vyjadrenia k pravdivostnej
hodnote Gidajov uvadzanych vo vyjadreni Mgr. Pamely Zaleskej zo dita 16.05.2023 uvadzam,
Ze som nezistil Ziadnu fiou uvadzanu skuto¢nost’, ktord by bola v rozpore s realitou, ktord som
ako Clen senatu vnimal poc¢as HP. Svoju argumentaciv podlozila listinami o hodnovernosti

ktorych nie je ddvod pochybovat’.

Naviac si myslim, Ze je mozné jej argumentaciu konfrontovat’ so zvukovyni zaznamom

vyhotovenym podl'a § 61a Trestného poriadku.

Zéaverom si dovolim navehnat’ pre d’al$i priebeh dokazovania vyuZit' ustangvenie § 253
ods. 8 Trestného poriadku a v stiéinnosti s informatikom stidu vyhotovovat’ obrazqvo zvukové

zéznamy pre potreby sidu.

JUDr. Jbh Buvala
predsgtla scnatu



asistentka

Spr 161/23

Vazeny pin

JUDr. Jin Hrubala
& miali . " ot Predseda
restny std v

Specializovany resiny Specializovaného trestného gidu

. - 05. 2023 Suvorovova S/A
vos: 18, 05. 202 902 01 Pezinok
' TR NOG..oivcaeens MmN krat

I kolok |
0 PEZINOK

18. maja 2023

VEC '

Vvjadrenie sa k pravdivostnej hodnote udajov uvadzanych dotknutou sudkynou Mgr.

Pamelou Zileskou ‘

Vazeny pan predseda. ‘

bola som Vami vyzvana, aby som sa vyjadrila k pravdivostnej hodnote udajov
uvadzanych vo vyjadreni dotknutej sudkyne, Mgr. Zaleske;j. '

Stotozfiujem sa s vyjadrenim sudkyne Mer. Z4leskej, a to v plnom rozsahu, nakolko
som bola pritomné na vSetkych spominanych hlavnych pojednéavaniach ato 07.02.2023,
16.03.2023, 17.03.2023, 18.04.2023 a 19.04.2023. Z toho dovodu mdzem potvrd&t’ pravdivost’
vyjadrenia sudkyne Mgr. Zaleskej.

Vo vyjadreni je popisany priebeh hlavnych pojednavani tak ako prebiehali. ale ak sa

viak mdZem vyjadrif k vy$sie uvedenej veci, tak o sa tyka zdravotného stavu obZalovaného

nemam vedomost o tom, Ze by na niektorom z predchadzajucich hlavnych

pojednavani Ziadal sud, aby sa ktorékoPvek hlavné pojednavanie prerusilo v|¢ase o 11:00
hodine a uz vobec nie z ddvodu pichnutia inzulinu.

Je pravdou, Ze na zatiatku hlavného pojednavania diia 07.02.2023 Ziadal obzalovany
predsednitku sendtu o Ustretovost), aby mu umoZnila vypovedat zo

zdravotnych dovodov v sede, s ¢im predsednicka senatu sthlasila. Ak teda ma| byt sudkyia
Mgr. Zaleska zaujatd vodi obZalovanému, nespravodliva alebo disciplindrne stthana za
,ohrozenie® zdravia obzalovaného pre neumoZnenie pichnutia si inzulinu, bolo by Vv jej
zaujme udkodit’ alebo ubliZit' obzalovanému, tak ako to obZalovany uvéadza, preco sthlasila
s jeho Ziadostou vypovedat' v sede bez akéhokol'vek lekarskeho posudku al}bo lekarskej
spravy, ktora by potvrdzovala tvrdenie obzalovaného, Ze zo zdravotnych ddvodov nie je
schopny. respektive, Ze sa mu taZSie vstiva a teda jeho poZiadavka vypovedat' v sede je
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opodstatnena? Obzalovany istne popisal ddvody, pre ktoré mu je zat'azko vstavat’, ale ani
slovom nespomenul, nepoZiadal aani v&ase o 11:00 nezaZiadal o prestavku z dévodu
pichnutia si inzulinu.

Dalej ako sudkyfa Mgr. Zaleska vo svojom vyjadreni uvéadza, Ze obgzalovany na
hlavnom pojednavani dta 19.04.2023 zaziadal o hygienickii prestavku, ktora mu bola udelena
a nésledne aj vyhldsena v trvani 21 mindt, si mohol obZalovany po dobu trvanja prestavky
zdéraziiujem na zaklade jeho poZiadania, inzulin pichnit’. Respektive mohol teda ako ziadal
hygienicky prestavku zaziadat aj o prestavku kvoli inzulinu, ale neurobil tak napriek tomu, Ze
uZ bolo 30 minit po 11:00 hodine, z &oho mi laicky vyplyva, Ze teda inzulin nepo reboval.

Hlavé pojednavanie pokratovalo v &ase o 11:51 hodiny. Preslo 20 mindt, kedy
obzalovany prvykrat uviedol. Ze si potrebuje pichnut inzulin, na ¢o mu bolo ozndmené, Ze po
pre¢itani poslednej svedeckej vypovede bude vyhlasena obediiajsia prestavka, ktora bola aj do
dsmich minat vyhlasena. i

Obzalovany opustil pojednavaciu miestnost’ pri plnom vedomi
v sprievode eskorty bez akychkolvek zdravotnych komplikécii. |

Este dodam, Ze zhruba po dvadsiatich minttach od vyhldsenia obediiajej prestavky mi
na pevn linku do kancelarie volal prislusnik 7ZVIS s tym, Ze obzalovany padol a volaji mu
RZP-&ku. I

Skutocnost’ som bola dolu overit, obzalovany bol pri plnom vedomi, bez viditePnych
sraneni, orientovany. Prislusnik ZVJS mi uviedol, Ze spadol tak. Ze sa precha zal, oprel sa
o stenu a zoSuchol sa dolu. i

Obzalovany bol po odvedeni z pojednavacej miestnosti umiestneny do eskortnej
miestnosti, bol v miestnosti sam, a teda z toho vyplyva, Ze ani prisludnici ZVIS nebadali
anemali Ziadnu pochybnost, Ze v ddsledku nepichnutia si inzulinu obZalovany vykazuje

|

nejaké priznaky, ktoré mozu zapri¢init’ zmenu zdravotného stavu. |

|

Na zaklade vy3sie uvedeného mam za to, Ze obvinenia voéi sudkyni ng‘. Zaleskej su
. ’ i
nepravdivé. i

asistentka




ZACHAROVA Edita PaedDr.

Od:

Odoslané: pondelok, 22. maja 2023 12:46

Komu: h ) S '

Predmet: Vyjadrenie k podnetu

Prilohy: Pripis Predsedovi Stdnej rady.pdf; Odpoved’ panovi generadlnemu prokuratorovi.pdf

Vazena pani PaedDr. Zacharova,

na zaklade pokynu pana Specialneho prokuratora JUDr. Daniela LipSica, LL.M., si Vam
dovolujem v prilohe zaslat SCAN pripisu adresovaného panovi Predsedovi Sudnej rady prof.
JUDr. Mazakovi, PhD., ako aj SCAN odpovede Specialneho prokuratora na pokyn generalneho
prokuratora Slovenskej republiky.

Uvedené pisomnosti Vam budu zaslané aj postou.

S Uctou

Milada Masarykova

sekretariat Specialneho prokuratora
Urad Specidlnej prokuratdry
Generalna prokuratira SR

Starova 2

812 25 Bratislava




URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
STUROVA UL. 2, 812 85 BRATISLAVA 1

prof. JUDr. Jan Mazak, PhD.

Predseda Sudnej rady

Kancelaria Sudnej rady Slovenskej republiky
Hlavné namestie 8

814 22 Bratislava

Vas list cislo/zo diia Nasa znacka Vybavuje Pezinok
VII/1 Gv 182/19/1000-265 JUDr. LipSic, LL.M. 22.5.2023

Vec
Vviadrenie k podnetu

Vazeny pan predseda,

na zaklade Vasej Ziadosti o suéinnost (zaslanej mailom dria 18. 5. 2023) vo
vztahu k podnetu pribuznych obzZalovaného Vam prilohe zasielam
moju odpoved na pokyn generalneho prokuratora Siovenskej republiky zo diha 19. 5.
2023.

Pokyn generaineho prokuratora Slovenskej republiky zo diia 17. 5. 2023 sa
totiz tykal identického podnetu pribuznych obzalovaného

Prilohy k vybaveniu tohto pokynu Vam nezasielam, kedze mam za to, Ze tieto
ma Sdadna rada Slovenskej republiky k dispozicii (napr. zapisnice z hlavného
pojednavania).

V pripade, ak by ste potrebovali dalSie informacie, nevahajte sa na mna
obratit.

S Uctou

Priloha
Odpoved

- JUDr. Dghiel Lipsic, LL.M.
$peciainy prokurator
namestnik
generalneho prokuratora Slovenskej republiky



URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
STUROVA UL. 2, 812 85 BRATISLAVA 1

Vazeny pan ;
Dr. h. ¢. JUDr. Maro$ Zilinka, PhD.
generalny prokurator Slovenskej republiky

Generalna prokuratlra Slovenskej republiky

Sturova 2
812 85 Bratislava

Vas list/Cislo Nase cislo Vybavuje Pezinok
IV/5 Gn 122/22/1000-2 VII/t Gv 182/19/1000-262  JUDr. Lipsic 19. 5. 2023

Vec: ozn. llona Rita Horvath a spol. — pokyn

Vazeny pan generalny prokurator,

v trestnej veci vedenej na l:J[ade 8pecialnej prokuratury Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky (dalej len ,,USP*) pod sp. zn. VII/1 Gv 182/19/1000 mi bol dita
17. 5. 2023 dorugeny Vas pokyn z toho istého diia v zmysle § 6 ods. 1 pism. a) zakona
& 153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon
o prokurature®), ktorym ste mi uloZili:

1) preskimat postup prokuratora, ktory sa dfia 19. 4. 2023 zGg€astnil hlavného
pojednavania na Specializovanom trestnom side (dalej aj +STS¥) v Pezinku
v trestnej veci vedenej pod sp. zn. PK-1T/29/2020,

2) predlozit Vam pisomné vyjadrenie, & a ako prisluSny dozorovy prokurator
reagoval na vzniknuti procesnu situaciu a vyhodnotit, &i postupoval v stlade
$O zakonom,

3) vyZiadat a predloZit Vam képiu zépisnice a zvukovej nahravky z hlavného
pojednavania uskutocneného dfia 19. 4. 2023 na 8TS v Pezinku v trestnej veci
vedenej pod sp. zn. PK-1T/29/2020,

4) predloZit Vam pisomné stanovisko prokuratora intervenujiceho na hlavhom
pojednavani diia 19. 4. 2023 na 8TS v Pezinku v trestnej veci vedenej pod sp.
zn. PK-1T/29/2020, ktory sa ma vyjadrit k priebehu hlavného pojednavania
a tvrdeniam oznamovatelov opisanych v podani zo dfia 2. 5. 2023.

V rovnaky defi, ako mi bol Va$§ pokyn dorueny, ste o svojom postupe
informovali aj na svojej stranke na socialnej sieti Facebook.

V prvom rade musim vo vztahu k bodu 1) Vasho pokynu konstatovat, Zze platna
pravna UGprava (vratane internych predpisov prokuratiry) neobsahuje pravo
nadriadeného prokuratora preskimavat postup podriadeného prokuratora v stadiu
sudneho konania. V tomto smere poukazujem na prikaz generalneho prokuratora SR



¢. 1172019, ktory umozriuje preskimanie zakonnosti postupu dozorového prokuratora
len v predsadnom trestnom konani. PreSetrit spravanie prokuratorov v sidnom konani
mobZem len na zaklade podanej staznosti, ktorl viak v tejto trestnej veci vo vztahu
k Ziadnemu prokuratorovi USP neevidujem (k tomu &l. 3 ods. 2 pism. k), €l. 5 ods. 2
pism. i) prikazu $pecialneho prokuratora &. 1/2021 o organizéacii a riadeni prace na
Urade $pecialnej prokurattry).

Ako prokuratori sme pritom povinni vykonavat svoju pravomoc iba na zaklade
Ustavy, v jej medziach a v rozsahu a sp6sobom, ktory ustanovi zakon (&lanok 2 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky).

Z uvedenych dovodov v danej trestnej veci v sGgasnosti USP neeviduje
dozoroveho prokuratora (ako uvadzate v bode 2) svojho pokynu), kedze prokurator
vykonava dozor na dodrziavanim zakonnosti len pred zadatim trestného stihania
a v pripravnom konani (§ 230 ods. 1 Trestného poriadku). V Ziadnom pripade organy
prokuratiry nemézu vykonavat v pravnom $tate dozor na dodrZiavanim zakonnosti
v sudnom konani, kedZe sidne konanie je doménou stdnej moci, ktorl by sme ako
prokuratori mali vZdy reSpektovat, a to aj vtedy (najma vtedy), ak s jej rozhodnutiami
nesuhlasime.

Vo vztahu k dalSim bodom Vasho pokynu si dovolujem najskér struéne

zrekapitulovat' priebeh hlavného pojednavania v trestnej veci obZalovaného o

, vedenej na STS pod sp. zn. PK-1T/29/2020, vychadzajuc zo zapisnic

z hlavného pojednavania potom, ako bola dana vec vratena Specializovanému
trestnému sudu dria 13. 10. 2022 Najvy$Sim sudom Slovenskej republiky.

Z obsahu zépisnic o hlavnom pojednavani z dni 7. 2. 2023, 16. 3. 2023, 17. 3.
2023, 18. 4. 2023 a zo dha 19. 4. 2023 vyplyva, Ze obzalovany
v Ziadnom predchadzajucom termine hlavného pojednavania neZiadal senat STS o
prerusenie hlavného pojednavania (d'alej aj ,,HP*) v ¢ase o 11:00 hod. z dévodu, Ze
v dany Cas si ako diabetik potrebuje aplikovat' inzulin.

Uvedené dokumentuje nasledovna &asova chronolégia vychadzajuca zo
zapisnic z HP, ktoré Vam v celosti prikladam v prilohe, aby ste si tak mohli urobit
komplexny obraz o priebehu hlavného pojednavania, a nemuseli tak vychadzat len
z tvrdeni rodinnych prislu$nikov obZalovaného alebo z &lanku
v tyzdenniku Plus 7 dni.

HP difa 7. 2. 2023:

» zacCatie hlavného pojednavania v ¢ase o 09:07 hodine,

e hygienicka prestavka v ¢ase od 10:10 hodiny do 10:34 hodiny,
o obedfiajSia prestavka v ¢ase od 12:04 hodiny do 13:22 hodiny,
-]
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hygienicka prestavka v &ase od 14:36 hodiny do 14:46 hodiny,
ukoncenie hlavného pojednavania v ¢ase o 14:55 hodine.

HP dna 16. 3. 2023:

zacatie hlavného pojednavania v ¢ase o 09:07 hodine,

prestavka na poradu senatu v ¢ase od 09:31 hodiny do 09:40 hodiny,
prestavka na poradu obhajoby v ¢ase od 10:53 hodiny do 11:30 hodiny,
obednajsia prestavka v ¢ase od 12:24 hodiny do 13:44 hodiny,




¢ ukoncenie hlavného pojednavania v ¢ase o 14:57 hodine.

HP diia 17. 3. 2023:
o zacatie hlavného pojednavania v €ase o 09:03 hodine,
¢ hygienicka prestavka v ¢ase od 10:00 hodiny do 10:18 hodiny,
o ukonéenie hlavného pojednavania v &ase o 11:45 hodine.

HP diia 18. 4. 2023:

o zalatie hlavného pojednavania v €ase o 09:06 hodine,
prestavka na poradu senatu v ase od 09:59 hodiny do 10:22 hodiny,
obednaj$ia prestavka v ¢ase od 12:15 hodiny do 13:35 hodiny,
ukonéenie hlavného pojednavania v ¢ase o 14:25 hodine.

HP dna 19. 4. 2023:

zacatie hlavného pojednavania v ¢ase o 09:29 hodine,

hygienicka prestavka v ¢ase od 11:30 hodiny do 11:51 hodiny,

obediiajSia prestavka v ¢ase od 12:20 hodiny do 13:36 hodiny,

preru$enie hlavného pojednavania pre nepritomnost obzalovaného v ¢ase od
13:38 hodiny do 17:04 hodiny,

¢ ukonéenie hlavného pojednavania v &ase o 17:11 hodine.

pricom v priebehu tohto pojednavacieho dia obZalovany poZiadal o preruenie
hlavného pojednavania v ¢ase o 11.30 hodine, kedy mu bolo vyhovené, a tak mal
k dispozicii 21 minut trvajucu prestavku.

Po skon&eni prestavky senat STS pokragoval v hiavnom pojednavani ¢itanim
svedeckej vypovede, kedy obZalovany v ¢ase o 12:11 hodine (teda po 20 minutach)
znova poziadal o prestavku s oddvodnenim, Ze si v Ustave na vykon vézby vidy
o 11:00 hodine picha inzulin, pretoZe je diabetik. Urobil tak teda aZ po tom, ako od
11:30 hodiny do 11:51 hodiny bola urobena na jeho Ziadost prestavka, ktoru ale na
aplikaciu inzulinu nevyuZzil a ani o jeho aplikaciu neziadal.

V trestnej veci je prokuratorom, ktory zastupuje obzalobu na 8TS JUDr. Bohdan
Celovsky, ktorého na HP konanom dfia 19. 4. 2023 zastupoval od 11:51 hodiny ako
intervenuijlci prokurator JUDr. Martin Nociar.

KedZe JUDr. Martin Nociar je v si¢asnosti praceneschopny, telefonicky som ho
kontaktoval diia 17. 5. 2023, kedy mi opisal priebeh inkriminovanej &asti HP driia 19.
4. 2023, tak ako to vyplyva zo zapisnice z HP.

Zarovefi mi uviedol, Ze pred vyhlasenim obednajsej prestavky obZalovany
nejavil Ziadne znamky kolabovania ani zhorSeného zdravotného stavu. Po
vyhlaseni obednej prestavky obZalovany sam vstal, nechal si pokojne zaloZit puta, vzal
si sam svoju tagku so spisovym materidlom, a sputany na rukach a nohach odisiel
z pojednavacej miestnosti.

Po ukonéeni praceneschopnosti JUDr. Martina Nociara, Vam obratom zaslem
aj jeho pisomné stanovisko k veci v zmysle bodu 3) Vasho pokynu.

L5



V prilohe Vam rovnako zasielam aj stanovisko velitela eskorty Zboru vazenskej
a justiCnej straze npor. , ktoré potvrdzuje vyssSie uvedeny priebeh
udalosti na hlavnom pojednavani konanom dfa 19. 4. 2023.

Vzhladom k vy$8iemu uvedenému som presvedceny, Ze hlavné pojednavanie
dna 19. 4. 2023 v trestnej veci obzalovaného prebehlo riadnym
a zakonnym spdsobom. Intervenujuci prokurator preto nemal ako reagovat na
,vzniknuti procesnu situaciu®. Postoj intervenujuceho prokuratora na HP dfa 19. 4.
2023 preto hodnotim ako spravny a zakonny.

VazZeny pan generalny prokurator,

je Vasim nespochybnitelnym pravom rozhodnit sa, ktoré svoje pokyny ¢i
iniciativy zverejnite aj na svojej stranke na socialnej sieti. Teda napriklad, Ze nebudete
reagovat na medializované zavazné podozrenia z korupcie byvalého riaditela RTVS,
alebo na medializované podozrenia z manipulacie dbékazov v trestnom stihani
vySetrovatefov NAKA, ale naopak budete reagovat na medializované podanie rodiny
obZalovaného z Ukladnej vraZde spachanej zlo¢ineckou skupinou, ktoré je zamerané
proti sudkyni STS, ktora rozhodovala (a rozhoduje) zavazné kauzy vplyvnych oséb
z prostredia politiky, justicie, & podnikania.

Svoj status na socidlnej sieti Facebook ste uviedli ako reakciu na
,medializovany pripad®, ktory bol zverejneny tyZdennikom Plus 7 dni vo vlastnictve
finanénej skupiny Penta. Berlic do Gvahy skuto&nost, Ze sudkyia STS Mgr. Pamela
Zaleska, ktora je predsednickou senatu v trestnej veci obZalovaného ,
rozhodla o vzati do véazby (v tom &ase) obvineného , Sa
domnievam, Ze by bola na mieste istd miera zdrzanlivosti pri reakcii na élanok
zverejneny v tomto periodiku. Prave tej zdrzanlivosti, na ktorej potrebu tak dasto
v inych pripadoch poukazujete.

KedzZe ste si ako reakciu na tuto ,kauzu“ zvolili verejné férum, ako aj z dévodu
verejného zaujmu, ktory ste svojim statusom vyvolali, povaZujem za adekvatne
zverejnit moju odpoved na Vas pokyn zo dna 17. 5. 2023.

Som totiz presvedéeny, Ze v pripade porusovania zakonnych prav je
nevyhnutné sa zastat nielen prav podozrivych, obvinenych a obzalovanych
z najzavaznejSich trestnych ¢&inov, ale aj prav a opravnenych zaujmov sudcov
Specializovaného trestného sudu.

JUDr. Daniel Lip8ic
Specialny prokurator



Prilohy: Zapisnice z HP, STS, sp. zn. PK-1T/29/2020, z dni 7. 2. 2023, 16. 3.
2023, 17. 3. 2023, 18. 4. 2023 a 19. 4. 2023

Zvukova nahravka z HP, STS, sp. zn. PK-1T/29/2020, zo dfia 19. 4. 2023
(na CD nosici)

Stanovisko k veci, velitel eskorty ZVJS



URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
STUROVA UL. 2, 81285 BRATISLAVA 1

Vazeny pan

prof. JUDr. Jan Mazak, PhD.

Predseda Sudnej rady

Kancelaria Sudnej rady Slovenskej republiky
Hlavné namestie 8

814 22 Bratislava

Vas list cislo/zo diia NasSa znacka Vybavuje Pezinok
VII/1 Gv 182/19/1000-272 JUDr. LipSic, LL.M.  30.5.2023

Vec
Vviadrenie k podnetu

Vazeny pan predseda,

vzhladom na méj prechadzajuci pripis zo dha 22. maja 2023 v prilohe
zasielam pisomné stanovisko prokuratora Uradu $pecialnej prokuratiry GP SR
intervenujiceho na hlavhom pojednavani diia 19. aprila 2023 na Specializovanom
trestnom suade v Pezinku v trestnej veci vedenej pod sp. zn. PK-1T/29/2020,
v ktorom sa vyjadruje k priebehu hlavného pojednavania a tvrdeniam pribuznych
obzalovaného opisanych v podani zo dfia 2. maja 2023.

S uctou

Priloha
Vyjadrenie intervenujuceho prokuratora v trestnej veci obz.

JUDr. Daniel Lipsic, LL.M.
Specialny prokurator
namestnik
generalneho prokuratora Slovenskej republiky



URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Starova 2, 812 85 Bratislava

Vazeny pan
$pecialny prokurator,
JUDr. Daniel Lipsic, LL.M.

Vec : Vyjadrenie intervenujuceho prokuratora v trestnej veci
obz. — hlavné pojednavania zo dia 19.04.2023

Vazeny pan Specialny prokurator,

v nadvaznosti na Vasu Gpravu ohfadom spracovania vyjadrenia mojou osobou
vo vztahu k trestnej veci obz. , ktora je na Urade $pecialnej
prokuratiry Generalnej prokuratury Slovenskej republiky (dalej, aj ako “USP”)
vedena pod sp. zn. VIl/1 Gv 182/19/1000 a vo vztahu k hlavnému pojednavaniu,
ktoré sa vnej konalo dia 19.04.2023 Vam touto cestou oznamujem, Ze dfia
19.04.2023 som sa ako intervenujuci prokurator na zaklade rozhodnutia veduceho
oddelenia organizovaného zloinu, terorizmu a extrémistickej kriminality, Odboru
véeobecnej kriminality USP, JUDr. Bohdana Celovského zucastnil hlavného

pojednavania v trestnej veci
obz. , a o na Specializovanom trestnom sude Pezinok (dalej, aj ako
“STS”).

V danom pripade ide o trestnu vec a pravnu kvalifikaciu skutku (skutkov), v
ktorej je vedené trestné konanie pred sudom |. stupfia, a to pred trojClennym
senatom STS, priom predsedom senatu je v danej trestnej veci sudkyfia STS,
Mgr. Pamela Zaleska.

V zmysle zapisnice z hlavného pojednavania sp. zn. PK-1T/29/2020 zo dia
19.04.2023, som sa hlavného pojednavania v danej trestnej veci, ako intervenujuci
prokurator zG&astnil od 11:51 hod., do 17:11 hod. (dfia 19.04.2023).

Po tom, éo sa od 11:51 hod., v hlavnhom pojednavani pokracovalo, bola
predsednikov senatu &itana z predchadzajuceho konania vypoved sv. LuCanskeho,
ktora bola sugasne pritomnym timoénikom pretimoéena z jazyka Slovenského do
jazyka Madarského. Pocas tohto Ukonu ni¢ nenasved€ovalo tomu, Ze by mal mat
obz. nejaké zdravotné problémy, ¢&i tazkosti. Pésobil aktivne a navyse
upozorfioval a opravoval timoénika, ktory timocil jednak precitanu vypoved sv.
Luganského, ako aj jeho vyjadrenie k precitanej vypovedi, ¢o bolo pre miia dost
zarazajlce, kedZe timoénik je v danej veci do konania pribraty prave z dévodu, ze
obzalovany nema dobre rozumiet jazyku Slovenskému.

Nasledne po vykonani tohto dékazu predsedkyfia senatu oznamil, Ze sa bude



vykonavat' dal$i dokaz, a to ¢itanie zapisnice o vysluchu svedka Brenkusa, ako aj jej
timo&enie a nasledne bude hlavné pojednavanie prerusené z ddévodu obednajsSej
prestavky.

Na uvedené obz. reagoval tak, Ze viac krat zopakoval, Ze
potrebuje prestavku, nakolko je diabetik a potrebuje si pichnut inzulin, priCom zrejme
v tejto suvislosti uviedol aj to, Ze v Ustave si ho picha o 11:00 hod. Uvedena
poziadavka obZalovaného ma prekvapila, kedZe ani nie pred cca. 15-20 min., mal
moznost si inzulin pichnut, kedze v ¢ase od 11:30 hod., do 11:51 hod., bola
hygienicka prestavka.

Predsedkyia senatu vy$sie uvedenej poziadavke obZalovaného podla méjho
nazoru dovodne nevyhovela, pricom mu uviedla, Ze po precitani kratSej zapisnice
sv. Brenkusa a jej pretimoc¢eni bude vyhlasena obednajsia prestavka, pocas ktorej si
méze inzulin pichnut. ObZalovany na uvedené reagoval podrazdene, pri€om uviedol,
Ze sa nebude vediet dobre sustredit a poc¢as Citania vypovede sv. Brenkusa podfia
mojho nazoru umyselne viac krat manipuloval s retazou, ktori mal pri sebe pocas
hlavného pojednavania (tato je pouzivana na jeho putanie pri predvadzani a
odvadzani, ako aj pri jeho eskorte). S touto retazou manipuloval tak, Ze fiou viac krat
hluéne zahrkotal, alebo do nej kopol, pricom po kazdom takomto kontakte retaze
napr. s podiahou bol podfa mfa Gumyselne ruseny priebeh hlavného pojednavania.
Pocas ¢itania vypovede sv. Brenkusa som postrehol, Ze obZalovany mal viac krat
océny kontakt s verejnostou, konkrétne s chlapcom a diev€atom, ktori su podfa
mojich vedomosti vlastné deti obZalovaného, pricom pocéas toho sa viac krat na
obZalovaného usmiali.

Po precitani vypovede sv. Brenkusa a po jej su¢asnom pretimo€eni sa k takto
vykonanému dokazu obzZalovany odmietol vyjadrit, pri€om v tejto suvislosti uviedol,
Ze si potreboval pichnuf inzulin, nedaval pozor, a nie je v takom zdravotnom stave,
aby sa k vypovedi mohol vyjadrit.

V tomto kontexte znovu podotykam, ze aj poCas tohto procesného ukonu
podla méjho nazoru ni¢ nenasvedCovalo tomu, Ze by mal mat obZz.
nejaké vaznejSie zdravotné problémy, ¢i tazkosti, nespozoroval som na fiom ani to,
Ze by sa nevedel sustredit. Pésobil podla miia normainym dojmom a z pohladu jeho
zdravotného stavu na mna posobil rovnako, ako ked sa od 11:51 hod., pokracovalo v
hlavhom pojednavani €itanim a timo&enim vypovede sv. Luasnkého.

Nasledne bola v ¢ase o 12:20 hod. vyhlasena obediajSia prestavka, po
vyhlaseni ktorej obZalovany normalne, a bez viditelnych zdravotnych taZkosti po
sputani, v sprievode prislusnikov ZVJS opustil pojednavaciu miestnost, pricom v
¢ase o 13:36 hod. bolo v hlavhom pojednavani nasledne pokradované s tym, ze
predsedni¢ka senatu oznamila, Ze obzalovanému bola privolana RZP, pretoZe sa
mal staZovat na bolest hlavy, bolo mu nevolno, a Ze hlavné pojednavanie bude
preto na nevyhnutny ¢as preru$ené a bude v fiom pokratované po tom, o bude
obZalovany v zdravotnickom zariadeni v Bratislave vySetreny, €o bude prokuratorovi
(teda mne oznamené) sudom telefonicky.

V danom pripade som uviedol vSetky podfa mojho nazoru relevantné
skutoénosti, na ktoré si v danej veci pamatam, ktoré vyplyvaju aj zo zapisnice STS o



hlavhom pojednavani zo diia 19.04.2023, a maju nejaky vyznam vo vztahu k
udajnému nezabezpecleniu (neposkytnutiu) zdravotnej starostlivosti zo strany sudu
obZalovanému, ktoré bolo aj medializované.

Zaverom sa ospravedlfiujem, Zze Vam moje vyjadrenie nebolo k uvedenej veci
podané v&asnejSie, ¢o bolo zapri€inené mojou praceneschopnostou, ktora trvala od
17.05.2023 do 26.05.2023.

S uctou

\ , dita 29.05.2023

JUDd Martin Nociar
prokurator



