Priloha II. k uzneseniu €. ..../2023

K zZiadost o zaujatie stanoviska vo veci vedenej na NajvySSom spravnom sude

Slovenskej republiky pod sp. zn. 33D/12/2023

Pravny a skutkovy ramec

1.

Podla § 25 ods. 2 zakona ¢. 432/2021 Z. z. o disciplinarnom poriadku
Najvyssieho spravneho sudu Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,DSP“) ak sa disciplinarne konanie vedie pre
skutok, ktory méze spocivat v poruSeni zasad etiky, predseda
disciplinarneho senatu si vyziada stanovisko organu, ktory tieto zasady
alebo pravidla prijal.

. Sudna rada Slovenskej republiky (dalej len ,Sudna rada“) ako ustavny

organ prijala 17. decembra 2015 Zasady sudcovskej etiky (dalej len ,zasady
etiky“).

Otazky zo ziadosti o stanovisko

3.

Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky (dalej len ,najvys$si spravny
sud®) vo svojej ziadosti o stanovisko zo dna 25. septembra 2023 vymedzil
dve otazky. Najvyssi spravny sud sa pyta, ¢i mozno povazovat:

1) vysvetlenie dévodov na priamu otdzku clenky sudnej rady...ESte niekoho
iného ste kontaktovali, ¢i len nas tri ako c¢lenky zdruzenia....za porusenie
zdsad sudcovskej etiky,

2) oslovenie clenov sudnej rady pred jej zasadnutim, sudcom, ktorého
predpoklady sudcovskej spésobilosti sa maju posudzovat, za porusSenie
zasad sudcovskej etiky.

Poskytnutie stanoviska Stdnej rady podl'a § 25 ods. 2 DSP

4.

6.

Sudna rada vnima svoju ulohu pri podavani stanoviska podla § 25 ods. 2
DSP tak, ze asistuje v ramci disciplinarneho konania v §tadiu predbezného
Setrenia najvySSim spravnym sudom tym, ze podava z hladiska subjektu
vykladu tzv. autenticky vyklad zasad etiky, ktorym napomaha najvysSiemu
spravnemu sudu v jednom z krokov subsumpcéného procesu pri aplikacii
prava v disciplinovani sudcov a sudkyn.

Na to, aby mohla Stdna rada tuto svoju ulohu plnit musi byt sposobila
identifikovat ustanovenie/a zasad etiky, ktoré su relevantné vzhladom
na skutok prejednavany v disciplinarnom konani.

Ak ma byt Sudna rada spodsobila plnit svoju vysSie vymedzenu funkciu,
skutkovy ramec disciplinarnej veci, resp. otazka na vyklad zasad etiky
musia byt dostato¢ne urc¢ité. Tu Sudna rada a najvys$Si spravny sud za
takmer dva roky existencie danej pravomoci hladaju primerant mieru
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abstraktnosti Ziadosti o stanovisko a abstraktnosti samotného stanoviska.
Ato tak, aby Sudna rada pri priliSnej konkrétnosti ponuknutého
skutkového stavu nepodavala vo vykladovom stanovisku odpoved na to, ¢i
k poruseniu zasad etiky v danej veci doSlo, ale aby sa zaroven pri prili§
abstraktne polozenej otazke zo strany najvysSieho spravneho nedostala do
situacie, ze nie je sposobila poskytnut zmysluplny vyklad.

K otazke ¢. 1 ziadosti o stanovisko najvysSieho spravneho sidu

7. Sudna rada konStatuje, ze prva otazka nie je dostatocne vymedzena
okolnostami a kontextom skutkovej situacie, ¢o brani Suidnej rade zaujat
stanovisko. Sudna rada preto poskytne stanovisko len k druhej otazke.

K otazke ¢. 2 ziadosti o stanovisko najvysSieho spravneho siadu

Relevantné ¢lanky v zasadach etiky

8. Podla ¢l. II bod 3 pism. c) (VSeobecné zasady) zasad etiky sudcovské
povinnosti zahfnaju najma& povinnosti v ob¢ianskom zivote (sukromny
zivot sudcu, mimopracovné aktivity sudcu, verejny zivot sudcu).

9. Podla ¢l. III bod 1 (Pravidla etického spravania sa sudcu vyplyvajuce zo
vSeobecnych zasad) zasad etiky sudca respektuje a presadzuje nezavislost,
bezihonnost, moralnu integritu a nestrannost sudnictva a vyhyba sa
nevhodnému spravaniu, ¢i vystupovaniu vratane takého, ktoré objektivne
vzbudzuje dojem nevhodnosti.

Presadzovanie nezavislosti, beziihonnosti, moralnej integrity a nestrannosti
sidnictva a vyhybanie sa nevhodnému spravaniu, ¢i vystupovaniu vratane
takého, ktoré vzbudzuje dojem nevhodnosti v kontexte ziskania neopravnenej

vyhody

10.Sudca je povinny preukazovat a presadzovat spravanie na vysokej Grovni,
a to s cielom posilnenia dévery verejnosti v stdnictvo, ktora je zakladom

. . .. .1

zachovania sudcovskej nezavislosti.”)

11.Moralny Standard dosahuje sudca vtedy, ak je bezihonny, cestny, poctivy,
fudsky a spravodlivy. Mat integritu znamena robit veci spravne
a spolahlivo, moralne a zodpovednostne nezlyhat, a teda mat celistvy
charakter. Integrita zahfna v sebe poctivost, doveryhodnost, plnenie
povinnosti, drzanie slova, jednoznac¢ny negativnhy postoj a neochotu
k poruseniam zasad a povinnosti, bez ohladu na akékolvek pokuSenie
alebo preferenciu ostatnych.

12.Sudca ako predstavitel sudnej moci musi byt oddany takym moralnym

1 Bangalorske zasady spravania sudcov.
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hodnotam ako su ¢estnost, Gprimnost, bezGhonnost a tieto hodnoty by sa
mali premietnut do jeho realneho spravania ¢i uz na verejnosti, ako aj
v osobnom zivote. Svoju ulohu musi zastavat beztihonne, dostojne a so
ctou v najvy§SSom zaujme spravodlivosti a spolo¢nosti. Zaroven ma
povinnost byt ostrazity v predchadzani konfliktu zaujmov. Doéraz je
kladeny na to, aby spravanie a vystupovanie sudcu upevnovalo vieru ludi
v bezahonnost justicie. Nestaci, ze sa spravodlivost vykonava. Musi byt aj
vidiet, Ze sa vykonava.l)

13.Sudca nesmie vyuzivat prestiz svojho postavenia na ziskanie vyhod pre
seba alebo iného, ani vyuzivat, ¢i poskytovat informacie, ktoré ziskal
v suvislosti so svojim postavenim ¢i funkciou, na ucely, ktoré nesuvisia
s jeho poslanim.

14.S vynimkou vykonavania svojich povinnosti by sa mal sudca zdrzat
vyuzivania svojho postavenia voci tretim osobam, okrem situacii, ked je
k tomu zaviazany zakonom. Opacéné spravanie by mohlo vzbudzovat
dojem, Ze vyvija na tretiu stranu tlak alebo naznacovat, Ze on osobne je
vlastnikom pravomoci vyplyvajucich z jeho postavenia.

15.Sudca nielenze nesmie prijimat alebo pozadovat dary, nesmie pozadovat
ani iné vyhody, ani prisluby, ¢ ocakavania vyhod, ktoré mozu ovplyvnit
alebo vyvolat zdanie vplyvu na jeho konanie a rozhodovanie Sudnej rady
v jeho veci.

Zaver

Z uvedenych dovodov iniciovanie stretnuti sudkyne s ¢clenkami a ¢lenmi
Studnej rady a ich kontaktovanie v case, ktoré bezprostredne predchadzalo
rozhodovaniu na Sudnej rade o jej Ziadosti o preloZenie na iny sid, hoci sa
s nimi pred rozhodovanim o tomto bode programu nestretavala, je objektivne
sposobilé vyvolat dojem ziskavania neopravnenej vyhody spocivajacej
v poziadavke priaznivého rozhodnutia o jej Ziadosti o preloZenie. Takéto
spravanie je sposobilé porusSit povinnosti sudcu, ktoré sii uvedené v ¢lanku
III bod 1 v spojitosti s clankom II bod 3 pism. c) zasad etiky.
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