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JUDr. Jan Sikuta, PhD.
predseda Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky

Bratislava 23. august 2023
Spr 1104/23

Sudnej rade
Slovenskej republiky

Navrh
na doéasné pridelenie sudcu Specializovaného trestného sidu v Pezinku,
JUDr. Mariana Mac¢uru na vykon funkcie sudcu
na Najvyssi sid Slovenskej republiky

Podla § 12 ods. 1 zdkona &. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov v zdujme zabezpedenia riadneho
chodu sudnictva na trestnopravnom kolégiu Najvy$sieho sudu Slovenskej republiky

navrhujem,

aby Sudna rada Slovenskej republiky podla § 12 ods. 2 zdkona &. 385/2000 Z. z.
o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
docasne pridelila JUDr. Maridna Maéuru, sudcu §pecializovaného trestného sudu v Pezinku,
na vykon funkcie sudcu na Najvy$§i sud Slovenskej republiky na obdobie
od 1. novembra 2023 do 31. oktébra 2024.



Cislo: Spr 1104/2023

Zoznam priloh

k navrhu predsedu NajvysSieho sidu Slovenskej republiky z 23. augusta 2023
na do¢asné pridelenie JUDr. Maridana Maduru, sudcu épecializovaného trestného sudu
v Pezinku, na vykon funkcie sudcu na Najvys§i siud Slovenskej republiky na obdobie
od 01.11.2023 do 31.10.2024

1. Ziadost' JUDr. Maridna Maguru o doGasné pridelenie na vykon funkcie sudcu na
Najvys3i sud Slovenskej republiky zo dila 29. maja 2023

2. Vyjadrenie predsedu a Elenov trestnopravneho kolégia NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo diia 19. juna 2023

3. Stanovisko Sudcovskej rady Najvyssieho sudu Slovenskej republiky

4. Vyjadrenie predsedu Specializovaného trestného sidu v Pezinku zo diia 4. jula 2023;
Stav vo vybavovani sidnej agendy; Vyjadrenie pléna STS

5. Zéapisnica zo zasadnutia Sudcovskej rady Specializovaného trestného stdu v Pezinku zo
dila 28. juna 2023

6. Vyjadrenie predsedu trestnopravneho kolégia Najvyssieho sidu Slovenskej republiky
zo diia 17. jula 2023

V Bratislave 23. augusta 2023



JUDr. Lubica Karvayova
generdlna tajomnicka
Kancelaria Najvy$sieho stidu SR
Zupné namestie 13

814 90 Bratislava

VEC: Ziadost’ o dofasné pridelenie na vykon funkcie sudcu na trestnopravne kolégium
Najvyigicho sidu SR

Ja, dole podpisany JUDr. Maridn Madura, sudca Specializovaného trestného sadu v
Pezinku, tymto Ziadam o do&asné pridelenie na vykon funkcie sudcu na trestnopravne kolégium
Najvy$ieho stidu Slovenskej republiky.

Kontaktné udaje: JUDr. Marian Matura,

Zaroveit v prilohe zasielam poZadované dokumenty.

\Y% ,29.05.2023

........ 4kossssassasnssressancissncsasrrdvnine

JUDr. Marian Macura



V Bratislave 23. augusta 2023
SRns 46/2023

Vypis z uznesenia
elektronické hlasovanie ¢lenov
Sudcovskej rady NajvysSieho sidu Slovenskej republiky
z 22. augusta 2023

Ziadost’ predsedu Najvyssicho stdu Slovenskej republiky o prerokovanie navrhu na
docasné pridelenie JUDr. Maridna Macuru — sudcu Specializovaného trestného sudu v
Pezinku na Najvyssi sud Slovenskej republiky na obdobie od 1. novembra 2023 do 31. oktobra
2024 so zaradenim na trestnopravne kolégium (SRns/43/2023)

Uznesenie ¢. 85/2023

Sudcovskd rada NajvysSieho sidu Slovenskej republiky sthlasi s navrhom
predsedu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky na doéasné pridelenie JUDr. Mariana
Maéuru — sudcu Specializovaného trestného sidu v Pezinku na Najvyssi sid Slovenskej
republiky na obdobie od 1. novembra 2023 do 31. oktébra 2024 so zaradenim na
trestnopravne kolégium.

Hlasovanie:
za - 5 ¢lenovia sudcovskej rady

proti — nikto
zdrzal sa — nikto
nehlasovali — 2 ¢lenovia

Predstda Sudcovskej rady

Mgri Peter Meéticher
Najvyssieho sidu Slovenskej republiky



&

JUDr. FrantiSek Mozner
predseda trestnopravneho kolégia
Najvyssicho sudu SR

Bratislava 19. juna 2023
Tpj 80/2023

K €.: Spr 1104/2023

Vazeny pan predseda Najvyssieho sudu SR,

na zaklade VaSej Ziadosti o vyjadrenie trestnopravneho kolégia Najvyssieho sudu SR
(dalej len ,.trestnopravne kolégium®) k navrhu na do€asné pridelenie JUDr. Mariana Macuru
na vykon funkcie sudcu trestnopravneho kolégia Vam oznamujem, ze vetci pritomni ¢lenovia
tohto kolégia s do€asnym pridelenim menovaného sudcu suhlasia, po¢nuc najneskor

1. septembrom 2023. Vyjadrenie jednotlivych ¢lenov kolégia Vam v prilohe predkladam.

Pokial’ ide o termin do€asn¢ho pridelenia, povazujem za potrebné poukazat’ na to,
ze trestnopravne kolégium je dlhodobo personalne poddimenzované, ked’ sa stale nepodarilo
dosiahnut’ stav, ktory tu bol k oktébru 2019, kedy malo 18 ¢lenov (z toho 17 stalych sudcov
a | docasne pridelent sudkynu). V sucasnosti ma trestnopravne kolégium 17 ¢lenov (z toho
15 stadlych sudcov a 2 docasne pridelenych), pricom treba mat na zreteli,
ze k 30. novembru 2023 zanikne funkcia sudcu u jedného ¢lena a d’alsi traja uz maju narok
na starobny dochodok. Zaroven je nutné zdoraznit, ze v porovnani s rokom 2019 doslo
k vyraznému zvySeniu napadu jednak v agendach, ktor¢ kladu zvy$ené naroky na rozhodovanie,
a to predovSetkym z pohl'adu predmetu konania (To, TdoV, Tdo), ¢o ma samozrejme vplyv aj
na ¢asovy aspekt rozhodovania, a tiez pokial’ ide o rozhodovanie o viazbe (Tosts, Tost), ktoré
musi byt prednostné a urychlené. Nedostatoéné obsadenie trestnopravneho kolégia
(do 1. aprila 2023 malo iba 15 ¢lenov) sa tak negativne odrazilo v poéte vybavenych veci.
Osobitny vyznam to mé pokial ide o Specializovany trestny sud, vo vztabu ku ktorému je
Najvyssi sid SR sudom druhostupniovym. 7 pohl'adu prava na prejednanie veci v primerane]
dobe totiz nestaci, aby bez zbytoénych priet'ahov prebehlo prvostupniové konanie, ale toto musi

byt zabezpecené aj v ramci druhostupiového konania, zakladnym predpokladom ¢oho je



2.

zodpovedajiice persondlne obsadenie trestnopravneho kolégia, zohl'adniac sucasne fakt,

7e Najvyssi sud SR je sucasne sudom dovolacim.

V zaujme zabezpelenia riadneho vykonu sudnictva na trestnopravnom kolégiu,
vyhPadovo prihliadajic i na déchodkovy vek jeho viacerych ¢lenov, je podla mdjho nazoru

nevyhnutné, aby k do¢asnému prideleniu JUDr. Mariana Macuru doslo ¢o najskor.

Na druhej strane si plne uvedomujem, ze kazdé docasne pridelenie sudcu ovplyviiuje
vykon stdnictva na jeho ,.domovskom sude®, osobitne — vzhPadom na $pecifikd trestného

procesu — v pripade sudcu prvostupiiového sidu vybavujuceho trestnu agendu.

Stcasna pravna tprava viak vyrazne eliminovala negativne dopady zmeny samosudcu
a zlozenia senatu, ked’ podla § 277a ods. 3, 4 Trestného poriadku mozno na novom hlavnom
pojednavani namiesto opdtovného vysluchu svedka alebo znalca precitat’ Casti zapisnic alebo
prehrat’ Gasti zvukovych zdznamov z predchadzajucich hlavnych pojednavani (pokial’ nejde
o svedka alebo znalca, ktorych vypoved je rozhodujica na riadne zistenie skutkového stavu
a je potrebné overit’ ich hodnovernost alebo ak je z inych dovodov potrebné bezprostredné
vnimanie ich vypovede). Dalsim institatom, ktory je nielen v pripade do¢asné¢ho pridelenia, ale
i preloZenia sudcu, sposobily efektivne zabranit’ opakovaniu uz vykonaného dokazovania pred
prvostupiovym stdom, je indtitit ndhradného sudcu podla § 246 Trestného poriadku, ktory by
mal predseda dotknutého sadu uplatnit’ vzdy (eventualne aj s vyuzitim doc¢asného pridelenia),

ked’ je avizované &i uz do¢asné pridelenie alebo prelozenie sudcu nim riadeného sudu.

Vychadzajic z uvedeného som si  zabezpecil prehlad veci, v ktorych je
JUDr. Marian Macura zdkonnym sudcom, &i uz ako spravodajca alebo ako ¢len senatu. Z tohto
prehfadu vyplyva, 7e ako spravodajca mal k 14. junu 2023 pridelenych celkom sedem veci,
vdvoch z nich predpoklada rozhodnutie v mesiacoch jul az august 2023 a v dvoch
do oktébra 2023. Vo zvysnych troch veciach nie je dany predpoklad ich vybavenia do konca
roka 2023. Clenom sendtu je v $tyroch veciach, pricom v jednej z nich sa o¢akava rozhodnutie
v jani 2023 a v d’al§ej koncom oktobra 2023. V dalSich dvoch veciach nie je predpoklad,
e budu rozhodnuté do konca tohto roka, a v jednej veci je skoncenie v priebehu tohto roka

neisté.

Zohladniac uvedené a so zretelom na avizovany postoj predsedu Specializovan¢ho
trestného stdu k dogasnému prideleniu menovaného sudcu az od 1. januara 2024, ¢o povazujem

z pohl'adu trestnopravneho kolégia za neakceptovatelné, davam na zvazenie ako kompromisné



riedenie navrh na do¢asné pridelenie JUDr. Mariana Macuru najneskor od 1. novembra 2023

ato aj so zretefom na uz zmieneny zdnik funkcie sudeu u jedného ¢lena trestnopravneho

kolégia.

V tejto suvislosti povazujem za potrebné dodat, Ze predpokladany termin
prvostuptiového rozhodnutia je vZdy neistou skutonostou. A preto, i ked’ by tato skutocnost
nemala ostat’ Uplne nepoviimnutd, z pohl'adu rozhodnutia o termine docasného pridelenia
(ale aj preloZenia) sudcu by vsak nemala byt uréujiica. V opa¢nom pripade totiz hrozi,
7e sa niclenZze nepodari dosiahnut’ efekt sledovany . domovskym* sidom, a v koneCnom
dosledku bude nutné zopakovat este v¢3i rozsah dokazovania (osobitne, ak nebol véas vyuZzity
indtitat ndhradného sudcu), ale nedosiahne sa ani ciel’ sledovany docasnym pridelenim, ktorym
je do uréitej miery operativne zabezpecenie riadneho chodu stdnictva. Len na dokreslenie
dodavam, Ze v takychto situdciach je skor pravidlom, nez vynimkou, ze ked’ sa procesné¢ strany
o nadchadzajicej zmene samosudcu alebo ¢Clena sendtu dozvedia, vyuZiju vsetky dostupné
procesné obstrukcie (osobitne ak nie je urceny néhradny sudca, pripadne ustanoveny nahrady
obhajca), aby vec neskongil pdvodny samosudca/senat, ale aby sa hlavné pojednavanie
vykonalo znovu; rovnako rozhodnutie veci prvostupiovym sudom nie je zarukou toho, Ze vec
nebude odvolacim sudom zrugena a vratena sidu prvého stupiia, aby ju v potrebnom rozsahu
znovu prejednal a rozhodol (uz v zmenenom zlozeni), o sa v suvislosti s relativne nedavnym

prelozenim sudcov Specializovaného trestného sudu na Najvy3si sid SR potvrdilo.

V zavere si Vas, vazeny pan predseda Najvyssicho sudu SR, dovolujem poziadat, aby
ste k navrhu na prelozenie JUDr. Mariana Macuru okrem priloZeného vyjadrenia jednotlivych

&lenov trestnopravneho kolégia pripojili aj tento list.

S tcetou

Vazeny pan

JUDr. Jan Sikuta, PhD.
predseda

Najvyssieho sidu SR



Tpj 80/2023

S do¢asnym pridelenim JUDr. Mariana Macuru, sudcu Specializovaného trestného sudu,
na vykon funkcie sudcu trestnopravneho kolégia Najvyssicho sidu Slovenskej republiky

na jeden rok, poéntc najneskor 1. septembrom 2023:

suhlasim nesuhlasim
JUDr. Martin Bargel.............
JUDr. Pavol Farkas............... edeererreeiiree B e e s enree s ieeesenareresadiesnnens
JUDr. Peter Hatala................ z ....................................................
JUDr. Juraj Kliment..............
JUDr. Jana Kostolanska........
JUDr. Frantisek Mozner.......
JUDr. Peter Paluda...............
JUDr. Patrik Pribelsky, PhD..
JUDr. Peter Stift......cccovewnnnne.
JUDr. Dana Winkeova..........
JUDr. Martina Zelenakova....
JUDr. Petr Kana..........c.oo......
JUDr. Emil Klemanic¢............ O TR O PR TRRR
JUDr. Dugan Kré-Sebera...... L.
JUDr. Jozef Sutka....oooeeee. L
JUDr. Beata Javorkova......... . .
JUDr. Dusan Szabé.......ccooe... L.

........................................................
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Predsedovi Specializovaného trestného stidu bola dorutena Ziadost’ predsedu Najvy$sieho
stidu Slovenskej republiky JUDr. Jana Sikutu zo diia 13.06.2023 pod &. Spr. 1104/23 tykajica
sa moznosti doCasného pridelenia sudcu JUDr. Mariana Macduru na vykon funkcie sudcu na
Najvyssi sid Slovenskej republiky na dobu od 01. septembra 2023 do 31. augusta 2024,
sucastou ktorej bola aj Ziadost' o zabezpeCenie stanoviska pléna a sudcovskej rady
Specializovaného trestného siidu. Predseda Najvyssieho sudu Slovenskej republiky tak zrejme ,,v
predstihu® chcel byt’ informovany, aké bude stanovisko — vyjadrenie predsedu sudu, na ktorom
JUDr. Marian Macura pdsobi (vid’ § 12 ods. 2 Zak. &. 385/2000 Z.z. o sudcoch a prisediacich),
pri¢om podotykam, Ze takémuto postupu rozumiem a pevne verim, Ze niZsie uvedené argumenty
a obsah zasielanych priloh sa stand nielen podkladom pre pochopenie logiky mdjho stanoviska,
ale aj eventualitou zmeny navrhovaného postupu stabilizacie trestnopravneho kolégia
Najvyssieho stidu SR (vskutku rozumiem aj tejto potrebe). Predseda Najvyssieho sidu SR Ziadal
aj ,,predloZenie stavu vo vybavovani sidnej agendy v senéte doc¢asne pridel'ovaného sudcu®.

Predmetni Ziadost ndsledne predseda Specializovaného trestného stdu postipil
prostrednictvom elektronickej posty ¢lenom sudcovskej rady a sucasne poziadal o vyjadrenie aj
sudkyne a sudcov Specializovaného trestného stidu dita 14.06.2023 slehotou na vyjadrenie
najneskor do 23.06.2023.

Diia 27.06.2023 bola predsedovi Specializovaného trestného sidu dorudena upravena
ziadost’ predsedu Najvyssieho sidu Slovenskej republiky s tym, Ze doba navrhovaného
dodasného pridelenia bola uréena od 01. januara 2024 do 31. decembra 2024. Predmetnd uprava
navrhu bola ihned” doruCend sudcovskej rade tunajsiecho sidu, ktord uZ mala stanoveny svoj
termin rokovania na defi 28. 06. 2023, takZe bola oboznamena uZ aj s aktualizaciou Ziadosti.

V prvom rade si dovolujem uviest’, Ze kolega Marian Macura, ktory na Specializovany
trestny sud nastpil diia 1.09.2021 (pracuje teda na tunajSom stde necelé dva roky) sa napriek
kratkemu obdobiu pdsobenia na side predbeZne javi ako schopny a pracovity sudca, ktory si
svoje povinnosti sudcu plni aneboli na neho zaznamenané Ziadne opravnené staznosti. Ako
vyplyva z pripojeného prehladu trestnych veci, v ktorych pdsobi, dnes vSak uZ patri k obdobne
zataZenym sudcom, ako je vic¢Sina ostatnych kolegov.

Odchod zo sudu ktoréhokol'vek zo sudcov Specializovaného trestného stidu bez potreby
dlhsicho vysvetlovania znamena komplikacie. Samozrejme, ide o komplikacie pre kazdy, najmé
prvostuptiovy sud — osobitne vak pre sud ako je na§, kde pocty pripadov vyzadujucich desiatky
pojednavacich dni sa takisto po&itaju na desiatky. Samozrejme, to neznamend anemdze



znamenat’ kladenie akychkol'vek prekaZok v naplneni ambicii kariérneho rastu sudcov aj nasho
sudu, v pripadoch preloZenia sudcu (po vyhlseni, aspesnom absolvovani vyberového konania
a vietkych ostatnych zakonom predpisanych postupov) je viak situicia najméd z dévodu trvania
celého procesu odhadnutelného na niekolko (nie mélo) mesiacov predvidatelnejSia a
v kone¢nom désledku transparentnejsia tak pre verejnost ako aj pre oba dotknuté sudy.

Dovolujem si zd6raznit’, Ze text ustanovenia § 12 Zakona o sudcoch a prisediacich je
jednozna¢ny av konenom désledku znamena “neobiditelnu vynimku z pravidla (nim je
zabezpecenie riadneho chodu sudnictva pridelenim sudcu alebo preloZenim sudcu). V zmysle
tohto ustanovenia zakona totiZ dodasne pridelit' sudcu mozno len, ak ,,nemoZno riadny chod
sudnictva zabezpetit' pridelenim sudcu alebo preloZenim sudcu®. Som toho nazoru, Ze v tomto
pripade ni¢ nebrani sanovat persondlnu situaciu Najvyssieho sidu Slovenskej Republiky
spOsobom, ktory je najtransparentnej$i a v kone¢nom ddsledku najspravodlivej§i pre vietky
dotknuté strany vratane verejnosti (vyhlasenie vyberového konania, transparentnd a spravodliva
sutaz do neho prihlasenych subjektov).

Mnohé z toho, €o aj ja povazujem za délezité, vskutku pregnantne formulovali &lenovia
Sudcovskej rady Specializovaného trestného sudu, ktori prijali uznesenie neodporiajice
Sudnej rady Slovenskej republiky sthlasit’ s ndvrhom predsedu Najvy3ssieho sadu Slovenskej
republiky. Obdobne negativne boli aj stanoviskd &lenov pléna sudcov nasho sudu, pri¢om
doCasnému pridelenie sudcu na vykon funkcie na iny sud v tomto pripade doslova (aj formélne)
brénia aj logistické komplikécie vyjadrené v stanoviskéch &lenov sudcovskej rady tunajsieho
sudu JUDr. Miroslava Maziticha a a JUDr. Rastislava Stieranku.

Stanovisko Sudcovskej rady Specializovaného trestného stidu takisto pripdjam pri¢om so
vietkymi tu spomenutymi argumentmi a z4vermi sa v plnom rozsahu stotoZiiujem.

V ramci mdjho vyjadrenia zmysle § 12 ods. 2 Zakona o sudcoch a prisediacich sa teda
vyjadrujem v zmysle, Ze

nesuhlasim

s tym aby Sudna rada Slovenskej Republiky do&asne pridelila JUDr. Maridna Maguru na
Najvyssi siid Slovenskej Republiky.

S vuctou

Prilohy:
Zdpisnica zo zasadnutia sudcovskej rady $pecializovaného trestného siidu
Prehlad ¢innosti — neskoncenych veci JUDr. Mariéna Macuru

Vazeny pdn
JUDr. Jin Sikuta, PhD.
predseda NajvysSieho siidu SR



aktualizované 28.06.2023

JUDr. Macura ako €len sendtu v invch veciach:

BB- - . — sudcovia Truban, Pachovsky, Matura  (HP: 25.-
26.07.2023), vo veci sa rysuje viacej pojednavacich dni, nie je predpoklad skon&enia veci do
konca roka 2023, vo veci je viak ureny nahradny sudca

BB- - — Krélik, Pulman, Madura (HP: 2., 9., 24., 25., 31.10.2023),
vo veci sa I'YSUJC v1aceJ pojednévacich dni, nie je predpoklad skonéema veci do konca roka
2023, vo veci nie je urfeny ndhradny sudca, vymena sudcu by znamenala nie mélo
pojednavacich dni navy$e

9T, - — Giertli, Hrubala, Magura (HP: 20.06., 21.06.2023, vo veci sa
rysuje este V1aceJ pOJednavacwh dni, predpoklad skondenia veci do konca roka 2023 nie je
realny, vo veci nie je uréeny néhradny sudca, diia 21.6.2023 boli uréené d’alie pojednavacie
dni do 14.12.2023 (spolu 23 pojednévacich dni). Vymena sudcu by aj vtomto pripade
znamenala nie mélo (zrejme desiatky) pojednavacich dni navyse, predpoklad skon&enia veci
moZno v optimistickej variante odhadnut’ najskor na mesiac februar 2024

10T, - - Kralik, Stieranka, Madura (HP: 26.06.2023), vo veci nie je
ureny nahradny sudca

BB- - — Kralik, Pulman, Madura (NS SR rozhodnutie zrusil a vec
vrétil) €aka sa na znalecky posudok, vo veci nie je uréeny nahradny sudca

1T, — — Buvala, Zéleska, Maura (HP: 17.-18.8., 21.-23.8., 18.-

20.9.,10.-11.10., 18.-19.10.2023, vo veci nie je uréeny nahradny sudca, predpoklad skondenia
veci moZno odhadnit’ do konca roka 2023

Zivé T spisy JUDr. Maduru:

1 . "HP:16.05.2023 — Rozsudok — odv. obZ. aj prok.

2. - doru€enie obZaloby + postupené do senitu

3. - Rozsudok 02.08.2022 — odv. obZ. aj prok. —
spis na NS SR — 29.03.2023 NS SR rozsudkom oslobodil obZalovani 3To/10/2022

4. —HP: 24.07.2023

3. — Rozsudok 27.03.2023 — odv. prok.

6. — po JUDr. Sutkovi — HP: 12.9.2023

7. —HP: 19.07.2023

8. — doru¢ovanie obZaloby

9. — doru¢ovanie obZaloby

10. - HP: 19.06.2023



aktualizované 28.06.2023

11. (dohoda) T- VZ: 19.6.2023

JUDr. Marian Macura nastipil na tunaj$i sid diia 1.09.2021 a neboli vo&i nemu vznesené
Ziadne st'aZnosti, vo veciach sa snaZi konat’ efektivne a s néleZitou starostlivostou. Aj on viak
uz patri do skupiny sudcov, ktori st evidentne pretaZeni, o je mozné konstatovat’ aj s vyssie
uvedeného prehladu.

Z hladiska zachovania funk&nosti stidu (priemer ,,0dpojednanych“ dni u sudcov STS za
minuly rok je 73, do ktorého po¢tu nie si zapogitané dni stravené neverejnymi vizobnymi
rozhodnutiami) by skory odchod kolegu (eSte vroku 2023 alebo aj na jar roku 2024)
znamenal komplikacie predovietkym v sendtnych veciach, v ktorych nie je uréeny nahradny
sudca. Najviditel'nej$imi prikladmi takychto veci su veci ,, “a,, ¢ (tzv. kauza

. ). Vymena sudcu najmé v tychto veciach by znamenala ,pridanie zataZenosti®
ostatnych kolegov pocitané na nie malo desiatok dni.

Spracoval

Jan Hrubala
Predseda STS



Pritomni:

JUDr. Rastislav Stieranka — &len sudcovskej rady - konferenény hovor z dévodu plnenia
pracovnych povinnosti mimo sidla sudu

Mgr. Miroslav Maziich — podpredseda sudcovskej rady

Mgr. Pamela Zileské ~ predsednitka sudcovskej rady

Predsednitka Sudcovskej rady Specializovaného trestného sudu (d’alej len ,,sudcovska
rada*) Mgr. Pamela Zélesk4 otvorila a viedla zasadnutie sudcovskej rady. Konstatovala, Ze
sudcovskd rada je uznaganiaschopna. Zaroved navrhla za zapisovatel’ku Mgr. Pamelu Zalesku
a za overovatel’a zdpisnice Mgr. Miroslava Maztcha.

Hlasovanie o zapisovatel’ke Mgr. Pamele Zaleskej:
Za: 2

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Hlasovanie o overovatel'ovi zépisnice Mgr. Miroslavovi Maztchovi:
Za: 2

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Sudcovska rada prijala

Uznesenie & 80

Sudcovskd rada schvaluje za zapisovatel’ku Mgr. Pamelu Zileska aza
overovatela zapisnice Mgr. Miroslava Mazicha.

Predsedni¢ka sudcovskej rady predlozila &lenom sudcovskej rady nasledovny program
zasadnutia:

1. Prerokovanie Ziadosti predsedu Specializovaného trestného sudu JUDr. Jana
Hrubalu o vyjadrenie k navrhu predsedu Najvysgieho sudu Slovenske;j
republiky na doasné pridelenie sudcu Specializovaného trestného stdu
JUDr. Maridna Maduru na vykon funkcie sudeu NS SR na dobu od
01.01.2024 do 31.12.2024.

2. Rézne.

Predsedni¢ka sudcovskej rady vyzvala ostatnych &lenov rady, aby sa vyjadrili
k navrhnutému programu zasadnutia.

Predsednicka sudcovskej rady konstatovala, Ze nikto z &lenov nema navrh na d’algie
doplnenie programu a s predloZenym programom zasadnutia sthlasia.



Hlasovanie o programe zasadnutia:
Za: 3

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Sudcovska rada prijala

Uznesenie ¢, 81

Sudcovska rada schval’uje program svojho zasadnutia tak ako bol navrhnuty.

Ad1/.:

Predsedni¢ka sudcovskej rady skonstatovala, Ze predsedovi Specializovaného
trestného sudu bola doru€end Ziadost’ predsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky —
JUDr. Jana Sikutu zo diia 13.06.2023 pod &. Spr 1104/23 k moznosti do&asného pridelenia
sudcu JUDr. Maridna Macuru na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky
na dobu od Ol. septembra 2023 do 31. augusta 2024, sulastou ktorej bola aj Ziadost’
o zabezpedenie stanoviska sudcovskej rady Specializovaného trestného stdu.

Predmetnt Ziadost nasledne predseda Specializovaného trestného sudu postipil
prostredmctvom elektronickej posty Clenom sudcovskej rady a sucasne poziadal o vyjadrenie
aj sudkyne a sudcov Specializovaného trestného stidu diia 14.06.2023 s lehotou na vyjadrenie
najneskdr do 23.06.2023.

Predsedni¢ka sudcovskej rady upozornila, Ze dila 27.06.2023 bola predsedovi
Specializovaného trestného sudu dorudend upravend Ziadost predsedu Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky s tym, Ze doba navrhovaného doCasného pridelenia bola uréend od 01.
januara 2023 do 31. decembra 2024.

Predsedni¢ka sudcovskej rady Mgr. Pamela Zaleska konstatovala, Ze predseda
Specializovaného trestného sudu poskytol dita 22.06.2023 sudcovskej rade vykaz &innosti

sudcu JUDr. Maridna Macuru a stav nevybavenych veci v jeho sendte, aktualizovany ku diu
14.06.2023.

Predsedni¢ka sudcovskej rady Mgr. Pamela Zaleskd nésledne uviedla, Ze sama
podavala prihldsku na dolasné pridelenie aztoho ddvodu nebude hlasovat’ v otdzke
,,odporucame/neodporucame Vyjadrila sa, Ze aktudlna pravna Uprava umoziluje (aj) do¢asné
pridelenie sudcu STS na NS SR a nepodmieiiuje ho dizkou vykonu funkcie sudcu na STS
a okrem zékonnych limitov - diZka dogasného pridelenia za sledované obdobie troch rokov
neddva odpoved’ na to, kedy aakym spdsobom by vdbec mohol sudca STS docasne
vykonavat’ funkciu na inom stde bez toho, aby po sebe nezanechal nevybavené veci. Navyse,
i3lo o ponuku zo strany NS SR, teda neslo primarne o iniciativu sudcu STS a taki ponuku ma
kazdy sudca/sudkynia pravo prijat’ a podat’ si nasledne prihlasku. Ak vieme alebo modzeme
ovplyvnit’ datum néstupu, teda zaciatok do€asného pridelenia na NS SR a dostaneme v tejto
otazke garancie, ze nepride k ohrozeniu ¢i zmareniu uZz vykonanych tkonov vo viacerych
rozsiahlych veciach, do€asné pridelenie by mohlo byt odsthlasené v prospech prihlaseného
a vybraného uchadzada, optimalne od 01.03.2024. Ak takéto garancie STS nemdzu byt
poskytnuté, prevazuje zaujem STS na dokondeni a vybaveni veci, ktoré su vedené tymto
sudcom alebo aj s tymto sudcom ako ¢lenom senatu.



Clen sudcovskej rady JUDr. Rastislav Stieranka poukazal na svoje pisomné vyjadrenie
zo dnia 27.06.2023 a Ziadal toto v plnom znen{ zaznamenat' do zapisnice nasledovne:

Viamysle § 12 ods. 1 zdk. ¢ 385/2000 Z.z. mozno sudcu docasne pridelit’ na iny sud len
viedy. ak nemozno riadny chod sidnictva zabezpedit' trvalym pridelenim alebo preloZenim sudcu.
Neviem, ¢t a ako bude zo strany NS SR pred Sudnou radou SR odévodnené splnenie tejto zdkonnej
podmienky, t.j. v com md spocivat ohrozenie riadneho chodu ich siidu a preco tento stav nemozno
riesit inak (trvalym preloZenim). Ak by vsak aj bolo zo strany NS SR preukdzané splnenie tejto
podmienky, namietam, Ze nemozno "sanovat” situdciu na jednom side na tkor siidu. kiorl ties
potrebuje "sandciu".

Na nasom sude objektivne existuje tzv. podstav sudcov, tj. nie si obsadené ani len tie
miesta sudcov, kioré ndm boli pridelené (tabulkové). Okrem toho aj v stave pridelenych sudcov je
anomdlia - jeden zo sudcov je uz dlhodobo len formdine "vo vykone", ked%e je uz treti rok PN,

Myslim, Ze v danom pripade nie je naplneny ani dalsi (zo zdkona sice nevyplyvajuci,
ale zauzivany) argument o odbornom raste sudcy, ktory by sa pocas docasného pridelenia mal
obozndmit' s prdcou odvolacieho sudu, cinnostou odvolacich sendtov a pod. Maridn uz totiz
"na stdzi" na_odvolacom_side pdsobil, a to presne dva roky (9/2019 - 8/2021 ). Bol to sice iny
odvolaci sud (KS Presov), ale aplikovanie Tr. por. v odvolacej praxi a cinnost’ odvolacich sendtov
Je prakticky rovnaka aj na NS SR.

Napokon poukazujem na ust. § 12 ods. 3 zdk. ¢ 385/2000 Z.z., v zmysle ktorého docasné
pridelenie sudcu nesmie presahovat jeden rok v obdobi troch rokov (novela vicinnd od 01.1 2.2022).
Vychddzajic z vys$Sie uvedenych vidajov o Maridnovom docasnom prideleni na KS PreSov mozno
konStatovat, Ze v poslednyich troch rokoch uz bol docasne prideleny na iny sud a to po dobu
dlhSiu nez jeden rok.

Podpredseda sudcovskej rady Mgr. Miroslav Mazich uviedol, Ze pri svojom
rozhodovani k moZnému dotasnému prideleniu kolegu JUDr. Maduru od 1.1.2024 do
31.12.2024 na NS SR vychddzal najmé z ustanovenia § 12 ods. 3 zak. &. 385/2000 Z. Z.,Z
informécii od dotknutého sudcu a vyjadreni predsedov senatov tunajsieho studu.

Sudca JUDr, Madura bol pred néstupom na tunajdi sud ako sudca Okresného stdu
PreSov doCasne prideleny na Krajsky sid v Predove od 1.9.2019 do 1.9.2021, kedy priamo
z doCasného pridelenia bol preloZeny na Special,izovany trestny sud Pezinok. Niekolko
mesiacov pdsobil v Pezinku, potom v Banskej Bystrici. Obdobie do&asného pridelenia na
Krajskom stde v Presove podla jeho nazoru znemoziuje podla § 12 ods. 3 zék. ¢. 385/2000
Z. z. navrhované opitovné doCasné pridelenie na iny sud. Stanoviské predsedov senatov
tunajsieho sudu k moZnosti do¢asného pridelenia boli prevazne negativne, najmé pre aktudlne
nedostato¢né personalne obsadenie sudu (redlne podstav o 3 sudcov), zvySeny ndpad veci za
posledné 3 roky, kratky ¢as vykonu funkcie kolegu na tunajom sude i nasledkov spojenych
s pripadnym  do¢asnym  pridelenim spoéivajiicim v riziku opakovania dokazovania
v niekolkych rozsiahlych trestnych veciach a v prerozdelovani samosudcovskych veci. Na
druhej strane treba vziat' do Givahy moZnost' pre kolegu dogasne pdsobit’ na sude vyssieho
stupfia a zdujem zabezpelenia riadneho chodu sudnictva na trestnopravriom kolégiu NS SR,
¢omu Uplne rozumie a ho podporuje.

Pomyselnym poloZenim tychto dvoch protichodnych z4ujmov na ,»misky véh“ bol
viak ndzoru, Ze vtomto konkrétnom pripade, najmi s poukazorn aj na vys$ie uvedené
zékonné ustanovenie a aktudlny (stdle nedorieseny) persondlny stav prevazuje zdujem na
zabezpeCen{ riadneho chodu stidnictva na tunaj$om sude.



Hlasovanie o navrhu uznesenia &. 82 tykajuceho sa ndvrhu na dogasné pridelenie sudcu JUDr.
Maridna Maguru na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky na dobu od
01.01.2024 do 31.12.2024:

Za: 2
Proti: 0
Zdrzali sa: 1

Sudcovska rada prijala

Uznesenie ¢, 82

Sudcovska rada Specializovaného trestného sidu neodporuca Stdnej rade Slovenskej
republiky sthlasit’ s ndvrhom predsedu Najvy$Sieho sudu Slovenske; republiky na dodasné
pridelenie JUDr. Maridna Maguru — sudcu Specializovaného trestného stdu na vykon funkcie
sudcu na Najvys3i sud Slovenskej republiky na obdobie od 01.01.2024 do 31.12.2024.

Ad 2/.:

Predsedni¢ka sudcovskej rady skongtatovala, Ze v rameci ,»T0zneho* neboli uvedené uz
Ziadne d’alsie skuto¢nosti.

Nasledne predsednitka sudcovskej rady ¢lenom sudcovskej rady pod’akovala a
zasadnutie sudcovskej rady ukongila.

Zapisala: Overil:

Mgr. Pamela Zaleska Mgr. i\z\[gl;oslav Mazich
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JUDr. FrantiSek Mozner
predseda trestnopravneho kolégia
Najvyssieho sudu SR

Bratislava 17. jula 2023
Tpj 80/2023

K &.: Spr 1104/2023

VézZeny pan predseda Najvy$Sieho sudu SR,

na zéklade Vasej Ziadosti o vyjadrenie z 27. juna 2023 k tprave terminu do¢asného
pridelenia JUDr. Maridna Macuru na Najvy$$i sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi
sud*) aZ od 1. janudra 2024 do 31. decembra 2024 a po oboznameni sa s dodatoéne zaslanym
nestihlasnym vyjadrenim predsedu Specializovaného trestného sudu a pripojenou zapisnicou
zo zasadnutia sudcovskej rady tohto sudu zotrvdvam v stlade s predchadzajicim vyjadrenim
trestnopravneho kolégia najvyssieho sudu na tom, Ze v zaujme zabezpe€enia riadneho vykonu
sudnictva na tomto kolégiu je nevyhnutné, aby k do¢asnému prideleniu vy$§ie menovaného
sudcu doslo €o najskor. Zaroveti, ako som uviedol uz v liste z 19. jina 2023, za kompromisny
termin, zohl'adiiujtci aktudlnu situaciu na oboch sudoch, nad’alej povazujem 1. november 2023.

V celom rozsahu pritom poukazujem na tam uvedenu argumentaciu a nad jej ramec dodavam:

Za posledné dva roky bolo vyhlasenych pat’ vyberovych konani na obsadenie vol'nych
miest sudcov trestnopravneho kolégia najvysSieho sidu (27. augusta a 12. oktdbra 2021,
17. januéra, 22. augusta a 26. septembra 2022), pri¢om $tyri z nich sa neuskuto€nili, pretoZe sa
neprihlasil Ziadny uchédzaé, a v jednom pripade sa na dve vo'né miesta prihlasil iba jeden
uchéddza€. Len vdaka znovuzavedeniu instititu docasného pridelenia sudcu spojeného
s vykonom stdnictva nie je trestnopravne kolégium docasne (do 31. marca 2024) v stave
personalneho kolapsu bezprostredne ohrozujticeho riadny vykon stdnictva. Bez aktudlne dvoch
docasne pridelenych sudcov by totiz na kolégiu pésobilo iba pétnast’ sudcov (t. j. o troch sudcov
menej, neZ je uréeny a v zdujme zabezpe€enia riadneho chodu kolégia nevyhnutny pocet),

pricom uz na tomto mieste povaZujem za potrebné zdéraznit’, Ze¢ ku koncu novembra 2023
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zanikne funkcia sudcu jednému z &lenov kolégia a d’al§i ¢len avizuje ku koncu tohto roka
odchod do déchodku.

V tejto suvislosti treba tieZ uviest’, Ze najmé v pripade sudcov, ktori pdsobia mimo sidla
najvyssiecho sidu, je ich pripadné preloZenie na najvyssi sud spravidla spojené s vyznamnym
zésahom do ich sukromného a rodinného Zivota, ktory je dany nielen staZzenym dochadzanim
do miesta vykonu povolania, no &astokrét aj s odlugenim od rodiny, ked’Ze aktualne nie je
v moznostiach najvysSieho siidu poskytnit’ takto preloZzenému sudcovi akékol'vek beneﬁty
uPah&ujiice jeho prestahovanie do Bratislavy, ato i s blizkymi osobami. Za nesporné pritom
povazujem, %e vzh'adom na postavenie a pdsobnost’ najvy$Sieho sidu je Ziaduce, aby na fiom
posobili sudcovia pochadzajuci zo vietkych regiénov Slovenska. Je preto pochopitel'né, Ze
sudcovia najprv volia moZnost dolasného pridelenia, aby skor, neZ sa budi uchidzat
o preloZenie na najvy33i sud, zistili & im takédto zdsadnd zmena v spdsobe ich doterajsicho
nielen pracovného ale i sukromného arodinného Zivota bude vdbec vyhovovat. Uvedené
potvrdzuje aj uz zmieneny fakt, Ze kym §tyri z piatich vyberovych konani na trvalé obsadenie
voI'nych miest sudcov trestnopravneho kolégia najvyssieho sudu sa kvoli absencii prihlaseného
uchadzada nekonali, doasné pridelenie dvoch sudcov spojené s vykonom sudnictva bolo

zrealizované v relativne kratkom &ase po jeho znovuzavedeni (od 1. decembra 2022).

Na tomto mieste preto musim dorazne odmietnut’ akékolvek uvahy predsedu
Specializovaného trestného sidu o tom, Ze by snad’ dodasné pridelenie sudcu bolo v porovnani
s jeho moZnym preloZenim pre vietky dotknuté strany vratane verejnosti menej transparentné,
resp. menej spravodlivé. V tomto kontexte davam osobitne do pozornosti, Ze ozndmenie
o moznosti dodasného pridelenia bolo vopred dorucené vietkym predsedom krajskych sudov
a Specializovaného trestného stidu a zverejnené na webovom sidle najvy$Sieho sidu, z dvoch
prihlasenych zaujemcov vybralo trestnopravne kolégium najvysSieho sidu JUDr. Maridna
Macuru, a to na zéklade oboma uchiadzadmi predloZenych podkladov a poznajtc ich doterajSiu
rozhodovaciu prax, priom o nidvrhu na dodasné pridelenie menovaného sudcu rozhodne

v koneénom dosledku Stidna rada Slovenskej republiky.

Z tychto dovodov som presvedeeny, Ze v stlade s § 12 ods. 1 zdkona ¢&. 385/2020 Z. z.
o sudcoch aprisediacich aozmene adoplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o sudcoch®) nie je momentdlne mozZné zabezpec€it' riadny chod
sudnictva na trestnoprdvnom kolégiu najvysSieho sidu ani preloZenim sudcu a uZ vébec nie

jeho pridelenim.
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Sudasne zastavam nézor, Ze nemdZe byt na kor najvysSieho sidu, Ze na jeho ponuku
dotasného pridelenia aktudlne reflektovali iba sudcovia Specializovaného trestného stdu.
Pritom akékol'vek uvahy o tom, Ze by k dogasnému prideleniu, ktoré v danom ¢ase predstavuje
jedint redlnu moZnost’ ako zabezpe&it' riadny chod sudnictva, do$lo az po dsmich a viac
mesiacoch (ponuka dogasného pridelenia bola zverejnena v aprili 2023), popieraju zmysel tohto
institatu,

Som si pritom plne vedomy, Ze do¢asné pridelenie sudcu nevyhnutne ovplyviiuje vykon
stidnictva aj na jeho ,,domovskom sude“. Vzhl'adom na to, Ze najvy$si sid je vo vztahu
k Specializovanému trestnému stidu sidom druhého stupiia, ale opétovne poukazujem na to, Ze
z pohl'adu prava na prejednanie veci v primeranej dobe nestaéi, aby bez prietahov prebehlo
prvostupiiové konanie, ale toto musi byt zabezpefené aj v rdmci druhostuptiového konania,
zakladnym predpokladom ¢&oho je zodpovedajliice personalne obsadenie trestnopravneho
kolégia najvysSiecho stidu, zohladniac zéroven fakt, Ze najvy3$i sud je sucasne sudom
dovolacim. Pokial &lenovia sudcovskej rady Specializovaného trestného sudu poukazujt
v tomto smere na objektivne existujuci podstav sudcov a skutoénost’, Ze jeden zo sudcov je
dlhodobo praceneschopny, davam do pozornosti, Ze podl'a uCenia po¢tu miest sudcov je
k 26. aprilu 2023 pre Specializovany trestny sid uréenych osemnéast’ miest (https://web.ac-
mssr.sk/wp-content/uploads/2023/mups4/UVMS 26.04.2023_web.pdf). V sudasnosti pdsobi
na tomto side sedemnast sudcov — ztoho mé& byt jeden dlhodobo praceneschopny
(https://obcan.justice.sk/infosud/-/infosud/detail/sud/170/sudcovia) a vzhl'adom na vysledky

posledného vyberového konania moZno v dohl'adnej dobe oakavat’ vymenovanie dallej

sudkyne (https://www.justice.gov.sk/ministerstvo/vyberove-konanie/?eid=16036). Z pohl'adu
zabezpedenia riadneho chodu sudnictva, a to so zretelom na pravo kazdého na prejednanie jeho
veci bez zbytoénych prietahov vSak povaZujem za rozhodujice, Z¢ na rozdiel
od trestnopravneho kolégia najvys§icho sidu je o vykon funkcie sudcu Specializovaného
trestného stdu redlny zaujem. Uveden€ vyplyva z toho, Ze za posledné dva roky bolo (rovnako
ako v pripade trestnopravneho kolégia najvysSieho siidu) vyhlasenych pit’ vyberovych konani
na obsadenie volnych miest sudcov Specializovaného trestného stidu, pricom na rozdiel
od trestnopravneho kolégia najvysSieho sidu sa vSetky uskuto¢nili stym, Ze len v dvoch
pripadoch Ziadny z uchadzaCov neuspel a v jednom pripade z dvoch uchadzagov o dve volné
miesta uspel len jeden. Realny predpoklad doplnenia personalneho stavu Specializovaného
trestného stidu & uZ pridelenim alebo preloZenim sudcu je teda vyrazne vyssi, neZ v pripade
trestnopravneho kolégia najvy$sieho sudu; nehovoriac o tom, Ze minimélne vo vztahu k asti
agendy spadajticej do pdsobnosti Specializovaného trestného stidu moZno situciu sivisiacu &i

uz s dlhodobou praceneschopnost’ou sudcu alebo jeho do¢asnym pridelenim vyriesit’ do¢asnym
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pridelenim sudcu na Specializovany trestny sud, ktory je sidom prvostuptiovym, a teda jeho
cielovou skupinou su vtomto smere primdrne sudcovia okresnych sidov, ¢o v pripade

najvy$Sieho sudu neplati.

Prekazkou dodasného pridelenia JUDr. Maridna Maduru nemdze byt ani to, Ze je
sudcom vybavujucim prvostupiiovi trestni agendu as tym spojené riziko opakovania uz
vykonaného dokazovania. Ddsledné akceptovanie aktudlneho postoja Specializovaného
trestného sudu by totiz vrozpore so zakonom viedlo k vyli¢eniu tejto skupiny sudcov
z moZnosti ich do¢asného pridelenia. Pritom aj so zretelom na su€asnu pravnu tpravu, ktora
vyrazne zGZila rozsah dokazovania, ktoré je nutné v pripade zmeny samosudcu alebo senatu
zopakovat, ide o situaciu, ktori je dnes moZné bez vilSich komplikdcii vyrieSit, ato
i vo veciach patriacich do pdsobnosti Specializovaného trestného stidu, osobitne pri efektivnom
vyuZiti intitGtu ndhradného sudcu. V tomto smere v celom rozsahu poukazujem na moj list
z 19. jina 2023.

Na tomto mieste povaZujem za potrebné zareagovat’ aj na predsedom Specializovaného
trestného sidu predloZeny prehPad neskonéenych veci JUDr. Maridna Maduru, ktory — aj ked’
mal byt aktualizovany k 28. jin 2023 — neuvadza, Ze 19. juna 2023 bola rozhodnutd vec

a 26. jina 2023 aj vec . Zaroveti z informécii predloZenych dotknutym
sudcom vyplyva, Ze v senatnych veciach BB- , BB- a BB-

nebolo doposial’ za jeho G¢asti vykonané ziadne dokazovanie. Preto aj so zretel'om na fakt, Ze
dotasné pridelenie sudcu nie je podmienené sihlasnym stanoviskom, ¢i uz predsedu, pléna
alebo sudcovskej rady ,,domovského“ sudu, nie je vObec zrejmé, preo v tychto veciach
doposial' nebol uréeny nahradny sudca, aby sa tak v pripade do¢asného pridelenia sudcu
eliminovala nutnost’ akéhokol'vek opakovania uZ vykonaného dokazovania. V tejto suvislosti
sa Uplne nestandardnym (vzhladom aj na doteraj$i priebeh konania od roku 2021) javi byt
postup vo veci , ked’ 21. jiina 2023 bolo nariadenych 23 pojednéavacich dni, a to az
do 14. decembra 2023, bez toho, aby bol v tejto veci uréeny ndhradny sudca. Uvedené vyvolava
podozrenie z krajne i¢elového postupu Specializovaného trestného stidu v snahe bud’ &o naviac

oddialit’ doGasné pridelenie JUDr Maridna Macuru alebo ho dokonca zmarit’.

Napokon povaZzujem za potrebné zaujat' stanovisko k tvrdeniu sudcovskej rady
Specializovaného trestného sudu, Ye dofasnému prideleniu brani ustanovenie § 12 ods. 3
zékona o sudcoch, podfa ktorého dodasné pridelenie sudcu nesmie presahovat’ jeden rok
v obdobi troch rokov, a to vzh’adom na to, Ze JUDr. Marian Macura bol od 1. septembra 2019

do 31. augusta 2021 dodasne prideleny na vykon funkcie sudcu na Krajsky sid v PreSove.
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Uvedené predovsetkym vObec nezohladituje fakt, Ze od 1. augusta 2021 do 1. decembra 2022
bola moZnost’ do¢asného pridelenia spojeného s vykonom funkcie sudcu zruSeni. Vzhl'adom
na absenciu osobitného prechodného ustanovenia tak nemozno podl'a mojho nazoru uplatfiovat’
sucasné znenie ustanovenia § 12 ods. 3 zdkona o sudcoch spitne. Bez ohl'adu na to v3ak za
rozhodujuce povaZujem to, Ze lehota troch rokov podl'a § 12 ods. 3 zdkona o sudcoch v zneni
ufinnom do 1. augusta 2021 zadala plynit’ momentom dodasného pridelenia sudcu, t. j. 1.
septembra 2019 a uplynula 1. septembra 2022. Niet teda Ziadnej zdkonnej prekaZky, ktora by
dnes bréanila dofasnému prideleniu menovaného sudcu na najvy$si sid, a to najneskdr od
1. novembra 2023.

V zavere si Vas dovol'ujem poZziadaf, vaZeny pan predseda, aby ste aj tento list (rovnako
ako moj list z 19. juna 2023) predlozili Stiidnej rade Slovenskej republiky ako prilohu Vasho

navrhu na do¢asné pridelenie menovaného sudcu.

S tuctou

VazZeny pan

JUDr. Jan Sikuta, PhD.
predseda

Najvyssieho siidu SR



VEC: Siihlas s do¢asnym pridelenim na vykon funkcie sudcu na trestnopravne kolégium
NajvysSieho sudu SR

Ja, dole podpisany JUDr. Maridn Madura, sudca Specializovaného trestného siudu v
Pezinku, tymto vyjadrujem suhlas sdofasnym pridelenim na vykon funkcie sudcu na
trestnopravne kolégium NajvysSieho sidu Slovenskej republiky.

\Y , 03.10.2023

R e T

JUDr. Marian Macura




