DOVODOVA SPRAVA
A. VSeobecna Cast’

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky predkladd do medzirezortného
pripomienkového konania navrh zédkona, ktorym sa dopliia zakon ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch
a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a
ktorym sa meni a dopiiia zikon Nérodnej rady Slovenskej republiky &. 171/1993 Z. z. o
Policajnom zbore v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,navrh zakona®).

Navrh zakona bol vypracovany ako iniciativny material.

Ciel'om navrhu zakona je precizovat’ pravnu Gpravu ochrany Zivota a zdravia sudcov
pri vykone ich funkcie tak, aby boli vytvorené riadne legislativne predpoklady pre
poskytovanie tejto ochrany.

Na dosiahnutie vysSie uvedeného ciel’a sa preto navrhuje v zakone ¢. 385/20000 Z. z.
o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov rozsirit' pravo sudcu na poskytnutie ochrany zo strany Policajného zboru aj na
vykonavanie jednotlivych ukonov sidu mimo budovy sidu. Tomuto opravneniu zodpoveda aj
doplnenie
§ 73 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni
neskorSich predpisov 0 ulohu Policajného zboru poskytovat’ sudcom nalezitii ochranu.

Sohl'adom na urgentnost’ rieSenia situacie pri poskytovani ochrany sudcov sa
navrhuje, aby zdkon nadobudol G¢innost’ ¢o najskor. Preto sa ako denl ti€innosti navrhuje den

vyhlasenia zakona v Zbierke zakonov Slovenskej republiky.

Névrh zakona nie je predmetom vnatrokomunitarneho pripomienkového konania.



B. Osobitna ¢ast’

Kél 1
(zdkon ¢. 385/2000 Z. z.)

Cielom doplnenia § 34 ods. 6 je vyslovne upravit’ ochranu sudcu v pripade dovodne;j
obavy 0 zivot a zdravie aj pri vykonavani jednotlivych procesnych tkonov stdu, ktoré sud
vykonava pri vykone stidnictva.

Doterajs$ia pravna uprava v § 34 ods. 6 konstituuje pravo sudcu na ochranu svojej
0soby a jeho rodinnych prislusnikov, pripadne jeho obydlia v odévodnenych pripadoch, ktoré
reprezentuje situdcia kedy sudca celi pre vykon svojej funkcie napriklad vyhrdzkam takej
intenzity, Ze vznika dovodna obava o zivot a zdravie sudcu, pripadne jeho rodinnych
prislusnikov.

V pravnej Uprave vSak absentuje vyslovnd vSeobecnd uprava poskytovania ochrany
sudcom v pripadoch vykonavania jednotlivych procesnych tkonov mimo budovy stdu,
ktorymi mézu byt napriklad ohliadka, ¢i vzhliadnutie ucastnika konania, o ktorého statuse
sud kona. Vyslovne je tento typ ochrany sudcu regulovany v § 73 zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni neskorSich predpisov.
AvSak ochrana podl'a citovaného ustanovenia zdkona o Policajnom zbore pokryva len situdcie
vykonu rozhodnutia, t.j. tyka sa len jedného z viacerych moznych ukonov sudu. Je potrebné,
aby ochrana sudcov pokryvala akékol'vek Ukony stdy anie len tie, ktoré si spojené
s vykonom rozhodnutia.

Vzhl'adom na to sa navrhuje doplnit § 34 ods. 6 takym sposobom, aby z neho
jednoznacne a bez d’alSich pochybnosti vyplyvalo pravo sudcu na zabezpecenie ochrany jeho
0soby aj v pripade vykonavania tkonu stidu mimo budovy sudu, priCom v tomto pripade
ochranu sudcu bude zabezpecuje prislusny utvar Policajného zboru, ak o to sudca poziada.
Pravna tuprava je cielend na vykonavanie ukonov mimo budovy sudu zdmerne, pretoze
v budove sudu zabezpecuje ochranu (nielen) sudcov Zbor vézenskej a justicnej straZe.

K¢l 1l
(zakon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 171/1993 Z. z.)

Kbodu 1 (§ 73 ods. 1)

Platné znenie § 73 zakona Nérodnej rady Slovenskej republiky €. 171/1993 Z. z. o
Policajnom zbore v zneni neskorSich predpisov sa rozSiruje aj o poskytovanie ochrany
sudcom pri vykonavani aj inych ukonov sudu ako su tie spojené s vykonom rozhodnutia.
Podl’a doterajSej pravnej Gpravy sa za podmienok upravenych v § 73 ods. 2 ochrana zo strany
Policajného zboru moze poskytovat’ sudcom len ako osobam poverenym vykonom
rozhodnutia. Sudca je osobou poverenou vykonom rozhodnutia v pripadoch konania podla
Civilného mimosporového poriadku — najmi v pripade vykonu rozhodnuti tykajucich sa
maloletych.

S ohl'adom na dévody uvedené v odévodneni ¢l. I sa navrhuje doterajSie znenie § 73
ods. 1 rozsirit' v pripade sudcov 0 ochranu poskytovanu aj v pripade inych ukonov sudu
vykonavanych mimo budovy stdu, ak sudca z dovodu ohrozenia svojho Zivota alebo zdravia
nemdze tento ukon vykonat’ a ak o poskytnutie ochrany pisomne poziadal.



K bodu 2 (§ 73 ods. 2)

Ide o legislativno-technicku upravu v dosledku rozsirenia znenia § 73 ods. 1. Po
novom § 73 ods. 1 bude upravovat’ dve situacie poskytovania ochrany. Prva sa tyka — tak ako
doteraz — vykonu rozhodnutia a je upravena v prvej vete § 73 ods. 1. Druha situacia sa tyka
inych tkonov stdu a je upravena v druhej vete § 73 ods. 1. DoterajSie znenie § 73 ods. 2 sa
preto po novom bude tykat’ podmienok poskytovania ochrany podla prvej vety § 73 ods. 1.

K bodu 3 (§ 73 ods. 3)

V novom § 73 ods. 3 sa navrhuje vyslovne upravit’ podmienky poskytovania ochrany
sudcom pri vykone inych ukonov sudu ako tych, ktoré st samé o sebe vykonom rozhodnutia.

K €L I
(ucinnost)

Navrhuje sa, aby zdkon nadobudol u¢innost dilom vyhlasenia, pretoze je potrebné
pristipit’ k rieSeniu problematiky ochrany sudcov pri vykone ich funkcie bez zbyto¢ného
odkladu, a to aj s ohl'adom na mnoziace sa utoky na sudcov.



