KRAJSKY SUD V ZILINE

Orolski ul. & 3, post. priedinok C-18, 010 01 Zilina
&.t. 041/5626367 - 8, fax 041/8850198

V Ziline, diia 19.2.2024
Stdna rada Slovenskej republiky

Hlavné namestie 8

814 22 Bratislava

Vec: Dorudenie Reviznej spravv Okresny siid Namestovo

V prilohe doruéujem Reviznu spravu Okresného sidu Némestovo s prilohami.

S tctou,

JUDr. Marcela Malatka

veduca Revizneho oddelenia

Krajského stdu v Ziline



Revizne oddelenie Krajského sudu v Ziline

Sprava o vysledkoch vntitornej revizie Okresného
sudu Namestovo
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Predseda stidu: JUDr. Gabriela Kyselovd
Podpredseda sudu: Mgr. Daniela Pilarcikova
Riaditel sprdvy stdu: Ing. Iveta Matejcéikova
pocet sudcov : 7

podet zamestnancov : 36

adresa : Namestie Antona Bernoldka 332/16, 029 01 Namestovo
telefon: 043/8858 111
fax: 043/8858 191

E-mail :sekrektariat_OS_NO@justice.sk
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Oznacenie revizneho oddelenia: Revizne oddelenie Krajského stdu v Ziline
Vediici revizneho oddelenia: JUDr. Marcela Malatka

Clenovia revizneho oddelenia: JUDr. Robert Bebéik — podpredseda sudu
JUDry. Jana Urbanova — podpredsednicka sudu
JUDr. Mdria Kasikova — élen revizneho oddelenia
JUDr. Adriana Gallova — ¢len revizneho oddelenia

Preverovany sud: Okresny sud Namestovo
Dadtum zacatia revizie: 8.7. 2020
Preverované obdobie: 1.1.2015-31.12. 2022

Zameranie revigie:

Podla$ 55 ods. 2 zdk. & 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
na

- vysledky prdce sudu a jeho sudcov so zretefom na vytvorené persondlne a materidlne
podmienky a zataZenost sudcov,

- na stav a priciny starSich nevybavenych veci a prietahy v konani,

- dodrZiavanie procesnych predpisov, ndleZitosti zdpisnic a rozhodnuti, zdkonnych lehét
na konanie a rozhodnutie,

- vcasnost vyhotovovania a vypravovania sudnych rozhodnuti,

- droven pripravy sudnych pojedndvani a priebehu sudnych pojedndvani, vyuzivanie
pojednavacich dni a priciny odrocovania pojednavani,

- trovern prdce sudnych oddeleni a kanceldrii, uroven sudnych pisomnosti,

- preskumatelnost pridelovania spisov podla rozvrhu prdce,

- dévodnost zmien rozvrhu prdce a dodrZiavanie postupu tvorby rozvrhu prdce,

- zachovdvanie poZiadaviek na Specializdciu sudcov,

- dbstojnost spravania sa sudcov, sudnych uradnikov a dalsich zamestnancov siudu, ako
aj na dostojnost prostredia sudu,

- ucinnost vybavovania staznosti.



Stav vykonu sudnictva na Okresnom sude Namestovo

1.

A) Visledky prdace sudu a jeho sudcov, persondlne a materidlne

podmienky a zat'aZenost’ sudcov

Za tcelom objektivneho posidenia pracovnych vysledkov dosiahnutych Okresnym
sudom Ndamestovo v preskumavanom obdobi je potrebné vychddzat z persondlneho
obsadenia sudu, poctu veci na preverovanom sude, ale aj zjeho materidlneho
zabezpedenia. Revizne oddelenie povazuje tieto udaje za determinujiice Cinitele, ktoré sa
vzdjomne podmieriujii a ovplyvijii a maju zasadny vyznam pre celkovi vyslednost prdce

sudu.

1) Persondlne obsadenie Okresného sudu Ndamestovo

Vyvoj persondlneho obsadenia sudu v preskumavanom obdobi  vyjadruje
nasledovnd tabulka:
Funkcia 2015|2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022
Sudca Planovany pocet | 9 9 8 8 8 7 7 7
Skutoény stav 7 8 7 6 6 7 7 7
Rozdiel -2 -1 -1 -2 -2 -1 0 0
Vyssi sudni Pldnovany pocet | 6 6 6 6 6 6 6 6
uradnici Skutolny stav 6 6 6 5 6 6 6 6
Rozdiel 0 0 0 -1 0 0 0 0
Sudny tajomnik | Planovany pocet | 6 6 6 6 6 6 6 6
Skutolny stav 6 6 6 6 6 6 6 6
Rozdiel 0 0 0 | 0 0 0 0 0
Asistentka/ Pldnovany pocet | 10 10 10 10 10 10 10 10
zapisovatelPka Skutolny stav 10 10 10 10 10 10 10 9
Rozdiel 0 0 0 0 0 0 0 -1
Vseobecné sudne | Planovany pocet | 4 5 5 5 5 5 5 5
oddelenie Skutocny stav 4 5 5 5 5 5 5 5
Rozdiel 0 0 0 0 0 0 0 0
Ostatni Pldnovany pocet | 9 8 8 8 8 8 7 7
zamestnanci Skutocny stay 9 8 8 8 8 8 7 7
Rozdiel 0 0 0 0 0 0 0 | 0




Aktudlny stav persondlneho obsadenia Okresného sudu Namestovo k 31. 12. 2022 je

nasledovny:
Meno, Funkcia Prax Prax Studna agenda
priezvisko: sudcu: vykonu
od: Sfunkcie
sudcu:

Sudcovia:

1. | JUDr. predseda sendtu 26.06.2007 | 15 rokov C Cd Ccud Csr,
Gabriela a predsednicka a190dni | Csp, Cb, Cbd, Cbcud,
Kyselovd sudu Pc, S, Scud, Er, D,

Dd, Dcud, U, UL, Vyd
0T, 01p

2. | Mgr. Daniela | predseda sendtu 24.09.2008 | 26 rokov T, Nt, Td, Tcud, 0Tp,
Pilaréikovd a podpredsednicka al22dni | Pc, P, Ps, Pu, Po, C,

sudu Er

3. | JUDr. Monika | predseda sendtu 15.06.2006 | 16 rokov C, Cd, Ccud, Csp,
Kurjakova a200dni | Csr, P, Ps, Pu, Pc,

PPOm, Po, Pd, Pcud,
Ed, Erd, Ercud, Vyd

4. | Mgr. Vanda predseda senatu 22.06.1999 | 23 rokov T, Nt, Td, Tcud, 0Tp,

MikuldSovd a 193 dni C, Csp, Pc, P, Ps, Pu,
Po, Pd, Pcud, Em, Ed,
Ecud, Er, Erd, Ercud

5. | JUDr. Miriam | Predseda sendtu 04.02.2009 | 13 rokov C, Cd, Ccud, Csr,

Srogoncikovd a 330 dni Csp, Cb, Cbd, Cbcud,
P, Ps, Pu, Po, D, Dd,
Dcud, U, UL, Vyd

6. | JUDr. Martin | Predseda sendtu 26.02.2019 | 3 roky C, Cd, Ccud, Csp, Pc,

Chlebo a330dni | P, Ps, Pu, PPOm, Po,
S, Scud, Er, Ecud, Vyd

7. | Mgr. Katarina | Predseda senatu 01.10.2020 | 2rokya 92 | C, Cd, Ccud, Csr,

Radiéova dni Csp, Pc, P, Ps, Pu,
Po, Em, Vyd, PPOm

8. | Mgr. Martin hostujuci sudca 20.6.2022 | 195 dni C, Cd, Ccud, Vyd,

JaZembovsky - prideleny na OS Csr, Csp, Pc, Pu, Po,
| Namestovo od S, Scud, D, Dd, Dcud,
| 20.6.2022 U, UL




Zamestnanci okresného sudu:

Por.é. Meno a priezvisko Datum Stdne oddelenie,
nastupu do na ktoré su zaradeni
sucasnej
funkcie
Vy§8i sidni uradnici: S _
1. JUDy. Juraj 22.03.2010 | 13C, 13Csp, 13Csr, 13Cd, 13Ccud,
Bugel 13P, 13Pu, 13PPOm, 13Pc, 13Ps,
13Po, 13Em, 13Vyd, 5C, 5Csp, 5Cpr,
5Csr, 5Cb, 5Cd, 5Ccud, 5Cbd, 5Cbcud,
5P, 5Pc, 5Ps, 5Pu, 5D, 5Dd, 5Dcud,
5U, 5UL, 5T, 5Nt, 14D, 14U, 14UL,
14Dd, 14Dcud
2. JUDr. Paulina 01.07.2018 | 3C, 3Csp, 3Csr, 3Cd, 3Ccud, 3P, 3P,
Cubinkovid 3Ps, 3Pu, 3PPOm, 3Po, 3Pd, 3Pcud,
3Em, 3Ed, 3Erd, 3Evcud, , Er, 3Vyd,
SVyd, 14C, 14Csr, 14Csp, 14Cd,
14Ccud, 14Pu, 14Pc, 14S, 14Scud
3 JUDr. Anton 01.11.2014 | 12C, 12Csp, 12P, 12Pc, 12Ps, 12Puy,
Grobard&ik 12Cd, 12Ccud, 128, 12Scud, 12Ecud,
Er, SprHP, 12Vyd
4 Mgr. Daniela 01.01.2008 | 4C. 4Csp, 4P, 4Pc, 4Ps, 4Pu, 4Po,
Martinovicovd 4PPOm, 4Em, 4Ed, 4Ecud, 4Erd,
4Ercud, 4Pd, 4Pcud, 4T, 4Nt 414,
4Tcud, Er,
= JUDry. Helena 01.01.2008 | 7C, 7Csr, 7Csp, 7Cb, 7Cbd, 7Cbcud,
Ndcinovi 7P, 7Pc, 7Ps, 7Pu, 7Po, 3D, 3U, 7D,
7U, 7UL, 7Dd, 7Dcud, 7Cd, 7Ccud, Er,
7Nt, 7Vyd
6. Mgr. Dominik 04.09.2015 | 6T, 6Nt, 6Td, 6Tcud, 0T, O0Tp, 6C, 6P,
Prielomek 6Pc, 6Ps, 6Pu, 6Po, 6PPOm, Er, 6Csr
Sudni tajomnici:
7. Mgr. Mdria Bombova 01.01.2008 | Er, Erd, Ercud
8. Alena Grebdcovd 14.04.2008 | Csp, S, Scud, 6C, 6Csr, 13C, 13Cd,
13Ccud, 13Csr, 13Vyd
9. Rendta Hutirovd 01.01.2008 | D, Dd, Dcud, U, UL
10. Vlasta Masnicdakova 03.11.2008 | Cb, Cbd, Cbcud, 3C, 3Csr, 3Cd,
3Ccud, 4C, 4Cd, 4Ccud, 5Cpr, 3Vyd |
11. Claudia Olbertova 16.09.2008 | Pc, P, Pu, PPOm, Pd, Pcud, Ed,
Ecud, Em,
12. Daniela Sochuldkovd 01.01.2008 | T, Nt, Td, Tcud




l_Tajomm'k informacného centra

13. Mgr. Miria Hvolkova

01.04.2020

Vedenie registra Spr, IC

14 | Bc. Petra Lovastikovd

s

01.06.2020

5C. 5Cd, 5Ccud, 5Csr, 7C, 7Cd,
7Ccud, 7Csr, 12C, 12Cd, 12Ccud,
| 5Vyd, 7Vyd

Zamestnanci studu, ktori plnia uilohy pri vpkone sudnictva:

Asistenti:
15. | Dana Bublikovd | 01.01.2008 |C ﬂ
16. I| Mgr. Zuzana Ferancovd | 01.06.2 010 | C
17. | Andrea Klim¢ikovd | 01.02.2014 | T |
18. | Mgr. Ivana Trnkovd 714.04.2008 | T |
r 19. | Silvia Sedldrovd [21.12.2020 | T i
| 20. | Ing. Andrea Pilitikovi 18.04.2022 | C
21. | Ludmila Sivéikovd | 18.04.2022 | C
22. | Ivana Chudobovd 27.06.2022 | C
23. | Mgr. Patricia Lipovskd 01.12.2022 | C
24. '| miesto neobsadené \ C
Dozorna uradnicka |
25. | Mgr. Lucia VojtaSikovd [01.01.2008 | + stidna tajomnicka Ps

Zamestnanci elektronickej podatel’ne sudu:

N
ﬂ
J
|

|

26. | Eudmila Zilincovd | 16. 09.2008JF ?
27. | Lucia Lietavcovd | 01.04.2015 |
Ostatni zamestnanci sudu:
28. | Ing. Iveta Matejcikovd | 01.01.2008 | Riaditelka sprdvy stidu
29. | Zuzana Zvondrovd | 01.01.2008 | Mzdovy uctovnik/personalista J
30. | Ing. Iveta Cerveriovd 25.02.2008 | Uctovnik /rozpocidr
31. | Ondrej Gerek 1 09.06.2014 | Sprévea budovy
32. | Mgr. Michaela 23.08.2017 \ Sprdvca majethu
Chromekovd ‘

33. | Zdeno Hellebrandt | 01.03.2016 | Vodi¢/sudny dorucovatel
34. | Mgr. Slavka Graitdkovd 01.12.2022 | Pokladnik/archiv

L | Kurt'dkovi_ ] |

Ako vyplyva z tabulky persondlneho obsadenia, v sledovanom obdobi bol sid aZ do

roku 2020 persondlne — pokial
sudcov (9) bol do 30. 6. 2014,

ide o pocet sudcov - poddimenzovany. Ustdleny pocet
kedy bola preloZend Mgr. Hartelovd na sud vysSieho

stupria. Ndsledne od 1. 4. 2015 bol prelozeny Mgr. Stubniak na iny okresny sud. Od

19. 12. 2016 zacala vykondvat funkc

Krivdovd, avsak nasledne od 1. 4. 2017 bol JUDr.

sid. Od 14. 6. 2019 JUDr. Zuzana Krivdové nastupila na materski a ndsledne na

6

iu sudkyne na okresnom stde JUDr. Zuzana

Milan Antal preloZeny na iny okresny



rodicovsku dovolenku, ktori cerpala do 31. 12. 2020 a od 1. 1. 2021 bola prelozend na
sud vy$Sieho stupria. V roku 2018 dalsi dvaja sudcovia prerusili vykon funkcie sudcov a to
JUDr. Margita Kovalovd k31. 7. 2018 a JUDr. Miroslav JagneSdk k 30. 9. 2018.
Od 1. 5. 2018 sa zrodicovskej dovolenky vratila JUDr. Monika Kurjakovda (MD
a ndsledne RD cerpala od 9. 1. 2014), pricom sudkyni bol rozhodnutim predsednicky sudu
povoleny kratsi tyZdenny pracovny cas (o v praxi znamend aj kratsi pracovny uvdzok).
Nasledne v roku 2019 posilnil okresny sud JUDr. Martin Chlebo a na konci roku 2020
Mgr. Katarina Radicovd. Tym sa ustdlil pocet sudcov na 7, pricom tento stav sudcov
pretrvaval aj v éase vykonu revizie, co vyplyva aj z tabulkovej Casti , Aktudlny stav
persondlneho obsadenia Okresného sudu Namestovo “. V priebehu roku 2022 bol okresny
sud posilneny pridelenim hostujiiceho sudcu Mgr. Martina JaZzembovského od 20. 6. 2022.

Okresny sud Namestovo patri k sudom s mens§im poctom sudcov (7), ¢o ma zdsadny
vplyv na zaradenie sudcov na vybavovanie agendy a ich Specializdciu.

Podla vysSie uvedeného prehladu je v sucasnosti zaradenych 3 sudcovia na
vybavovanie obcianskoprdvnej agendy, 2 sudcovia na vybavovanie obchodnopravnej
agendy, 2 sudkyne na vybavovanie trestnoprdvnej agendy. KedZe ide o sud s niZsim
poctom sudcov, kazdy zo sudcov vybavuje aj dalsie, &i uz hlavné agendy (ako Csp, Cb, P,
Pc, D), ako aj iné agendy (ako Er). Okrem toho 5-ti sudcovia su zaradeni na vybavovanie
nariadenej pohotovosti.

KaZdy sudca ma pridelenii asistentku, ktord pre sudcu vykondva asistentské prdce
podla toho, aké agendy sudca vybavuje. Okresny sid Ndmestovo md dostatocne
obsadené aj funkcie vys$Sich sudnych vradnikov, ako aj sudnych tajomnikov.

Sudcovia a administrativni pracovnici splnajii pozadované odborné a kvalifikacné
predpoklady. Odbornii kvalifikdciu si priebezne zvySujii formou ucasti na Skoleniach.
U sudcov sii Skolenia zabezpecované prostrednictvom Justicnej akadémie, Krajského sidu
v Ziline pravidelne jedenkrdt do roka a scasti i formou pordd so sudcami odvolacich
sendtov. U ostatnych pracovnikov Skolenia organizuje Justicnd akadémia / VsuU/
a Ministerstvo spravodlivosti SR, v pripade potreby aktudlne predseda okresného sudu Ci
riaditel siidnej spravy na pracoviych poraddch tiez zabezpecujii ich preSkolenie.

Dochddzka sudcov a zamestnancov je zabezpedend elektronickym dochadzkovym
systémom SVYDO. Nepritomnost na pracovisku je objektivne zistitelnd. Zastupovanie
sudcov a ostatnych zamestnancov v pripade ich nepritomnosti je rieSend rozvrhom prdce.



2) Vybavovanie agendy

V sledovanom obdobi boli na Okresnom sude Namestovo zriadené nasledovné sudne
oddelenia:

Rok

Zriadené sudne oddelenia

2015

IC, 2C, 4C, 5C, 6C, 7C, 8C, 10C, 5Cpr, 8Cpr, 10Cpr, 1Cr, 2Cr, 5Cr, 7Cr, 10Cr,
1Csr, 2Csr, 5Csr, 7Csr, 10Csr, 2Cd, 5Cd, 7Cd, 2Ccud, 5Ccud, 7Ccud, 1Ro, 4Ro, 5Ro,
6Ro, 1P, 3P, 4P, 5P, 6P, 7P, 1Pu, 4Pu, 5Pu, 6Pu, 1Ps, 3Ps, 4Ps, 5Ps, 6Ps, 7Ps,
1PPOm, 4PPOm, SPPOm, 6PPOm, 1Po, 4Po, 6Po, 1Pd, 4Pd, 6PD, 1Pcud, 4Pcud,
6Pcud, 1D, 2D, 3D, 7D, 1U, 2U, 3U, 7U, 1UL, 2UL, 7UL, 1Dd, 2Dd, 7Dd, 1Dcud,
2Dcud, 7Dcud, 1Em, 4Em, 6Em, 1Ed, 4Ed, 6Ed, 1Ecud, 4Ecud, 6Ecud, 1Er, 2Er, 3Er,
4Er, 5Er, 6Er, 7Er, 8Er, 10Er, 1Erd, 5Erd, 1Ercud, 5Ercud, 1Cb, 2Cb, 5Cb, 7Cb,
1Chd, 2Cbhd, 5Cbd, 7Cbd, 1Cbcud, 2Cbcud, 5Cbcud, 7Cbcud, 5Rob, 7Rob, 8Rob, 2,
7S, 8S, 10S, 2Scud, 7Scud, 8Scud, 10Scud, 4T, 5T, 6T, 4Nt, 6Nt, 41d, 61d, 4Tcud,
6Tcud

2016

IC, 2C, 3C, 4C,5C, 6C, 7C, 10C, 11C, 5Cpr, 10Cpr, 1Csr, 2Csr, 5Csr, 7Csr, 10Csr,
I1Csp, 2Csp, 5Csp, 7Csp, 10Csp, 2Cd, 5Cd, 7Cd, 2Ccud, 5Ccud, 7Ccud, 1P, 3P, 4P,
5P, 6P, 7P, 10P, 1Pu, 4Pu, 5Pu, 6Pu, 7Pu, 10Pu, 1PPOm, 4PPOm, 5SPPOm, 6PPOm,
7PPOm, 1Ps, 3Ps, 4Ps, 5Ps, 6Ps, 7Ps, 10Ps, 1Pc, 2Pc, 4Pc, 5Pc, 6Pc, 7Pc, 10Pc,
1Po, 4Po, 1Pd, 4Pd, 1Pcud, 4Pcud, 1D, 2D, 3D, 5D, 7D, 1U, 2U, 3U, 5U, 7U, 1UL,
2UL, 5UL, 7UL, 1Dd, 2Dd, 5Dd, 7Dd, 1Dcud, 2Dcud, 5Dcud, 7Dcud, 1Em, 4Em,
6Em, 1Ed, 4Ed, 1Ecud, 4Ecud, 1Er, 2Er, 3Er, 4Er, 5Er, 6Er, 7Er, 10Er, 1Erd, 2Erd,
1Ercud, 2Ercud, 1Cb, 2Cb, 5Cb, 7Cbh, 2Cbd, 5Cbd, 2Cbcud, 5Cbcud, 28, 58S, 7S, 108,
2Scud, 5Scud, 7Scud, 10Scud, 4T, 5T, 6T, 4Nt, 6Nt, 41d, 6Td, 4Tcud, 6Tcud

2017

IC, 2C, 3C, 4C, 5C, 6C, 7C, 10C, 11C, 5Cpr, 10Cpr, 1Csr, 2Csr, 5Csr, 7Csr, 10Csr,
11Csr, 1Csp, 2Csp, 4Csp, 5Csp, 7Csp, 10Csp, 11Csp, 2Cd, 5Cd, 2Ccud, 5Ccud, 1P,
4P, 5P, 6P, 7P, 10P, 11P, 1Pu, 4Pu, 6Pu, 7Pu, 10Pu, 1PPOm, 4PPOm, 5PPOm,
6PPOm, 7PPOm, 10PPOm, 1Ps, 3Ps, 4Ps, 5Ps, 6Ps, 7Ps, 10Ps, 1Pc, 2Pc, 4Pc, 5Pc,
6Pc, 7Pc, 10Pc, 11Pc, 1Po, 4Po, 1Pd, 4Pd, 1Pcud, 4Pcud, 1D, 2D, 3D, 5D, 7D, 1U,
2U. 3U, 5U, 7U, 1UL, 2UL, 5UL, 7UL, 2Dd, 5Dd, 7Dd, 2Dcud, 5Dcud, 7Dcud, 1Em,
4Em, 6Em, 1Ed, 4Ed, 1Ecud, 4Ecud, 1Er, 2Er, 3Er, 4Er, 5Er, 6Er, 7Er, 10Er, 11Er,
1Erd, 2Erd, 1Ercud, 2Ercud, 1Ch, 2Cb, 5Cb, 7Cb, 2Cbd, 5Cbd, 2Cbcud, 5Cbcud, 25,

58, 2Scud, 5Scud, 4T, 5T, 6T, 4Nt, 6Nt, 4Tcud, 6Tcud '

2018

IC, 2C, 3C, 4C, 5C, 6C, 7C, 11C, 5Cpr, 1Csr, 2Csr, 5Csr, 7Csr, 11Csr, 1Csp, 2Csp,
3Csp, 4Csp, 5Csp, 7Csp, 11Csp, 1Cd, 2Cd, 3Cd, 4Cd, 5Cd, 7Cd, 11Cd, 1Cccud,
2Cccud, 3Ccud, 4Ccud, 5Ccud, 7Ccud, 11Ccud, 1P, 2P, 3P, 4P, 5P, 6P, 7P, 11P,
1Pu, 2Pu, 3Pu, 4Pu, 5Pu, 7Pu, 11Pu, 1PPOm, 4PPOm, 1Ps, 2Ps, 3Ps, 4Ps, 5Ps, 6Ps,
7Ps, 11Ps, 1Pc, 2Pc, 3Pc, 4Pc, 5Pc, 7Pc, 11Pc, 1Po, 4Po, 1Pd, 4Pd, 1Pcud, 4Pcud,
1D, 2D, 3D, 5D, 7D, 1U, 2U, 5U, 7U, 1UL, 2UL, 5UL, 7UL, 2Dd, 5Dd, 7Dd, 2Dcud,
5Dcud, 7Dcud, 1Em, 4Em, 1Ed, 4Ed, 1Ecud, 4Ecud, 1Er, 2Er, 3Er, 4Er, 5Er, OFr,
7Er, 11Er, 1Erd, 2Erd, 1Ercud, 2Ercud, 1Cb, 2Cb, 5Cb, 7Cbh, 2Cbd, 5Cbd, 2Cbcud,
5Chcud, 28, 58, 2Scud, 5Scud, 4T, 5T, 6T, 4Nt, 6Nt, 41d, 61d, 4Tcud, 6Tcud

2019

3C, 4C, 5C, 6C, 7C, 11C, 12C, 5Cpr, 5Csr, 7Csr, 11Csr, 12Csr, 3Csp, 4Csp, 5Csp,
7Csp, 11Csp, 12Csp, 3Cd, 4Cd, 5Cd, 7Cd, 11Cd, 12Cd, 3Ccud, 4Ccud, 5Cccud,
7Ccud, 11Ccud, 12Ccud, 3P, 4P, 5P, 6P, 7P, 11P, 12P, 3Pu, 4Pu, 5Pu, 7Pu, 11Pu,
12Pu, 3PPOm, 4PPOm, 3Ps, 4Ps, 5Ps, 6Ps, 7Ps, 11Ps, 12Ps, 3Pc, 4Pc, 5Pc, 6Pc,




7Pc, 11Pc, 12Pc, 3Po, 4Po, 3Pd, 4Pd, 3Pcud, 4Pcud, 3D, 5D, 7D, 3U, 5U, 7U, 5UL,
7UL, 5Dd, 7Dd, 5Dcud, 7Dcud, 3Em, 4Em, 3Ed, 4Ed, 3Ecud, 4Ecud, 3Er, 4Er, SEr,
6Er, 7Er, 11Er, 3Erd, 4Erd, 3Ercud, 4Ercud, 5Cb, 7Cb, 5Cbd, 7Cbd, 5Cbcud,
7Chcud, 78, 118, 128, 7Scud, 11Scud, 12Scud, 4T, 5T, 6T, 4Nt, 6Nt, 41d, 61d, 4Tcud,
6Tcud

2020

3C, 4C, 5C, 6C, 7C, 12C, 13C, 5Cpr, 3Csr, 5Csr, 6Csr, 7Csr, 12Csr, 3CSp, 4Csp,
5Csp, 7Csp, 12Csp, 13Csp, 3Cd, 4Cd, 5Cd, 7Cd, 12Cd, 13Cd, 3Ccud, 4Ccud, 5Ccud,
7Ccud, 12Ccud, 13Ccud, 3P, 4P, 5P, 6P, 7P, 12P, 13P, 3Pu, 4Pu, 7Pu, 12Pu, 13Pu,
3PPOm, 4PPOm, 6PPOm, 7PPOm, 12PPOm, 13PPOm, 3Ps, 4Ps, 5Ps, 6Ps, 7Ps,
12Ps, 13Ps, 3Pc, 4Pc, 5Pc, 6Pc, 7Pc, 12Pc, 13Pc, 3Po, 4Po, 6Po, 7Po, 12Po, 13Po,
3Pd, 4Pd, 3Pcud, 4Pcud, 3D, 5D, 7D, 3U, 5U, 7U, SUL, 7UL, 5Dd, 7Dd, 5Dcud,
7Dcud, 3Em, 4Em, 13Em, 3Ed, 4Ed, 3Ecud, 4Ecud, 3Er, 4Er, 5Er, 6Er, 7Er, 12Er,
3Erd, 4Erd, 3Ercud, 4Ercud, 5Cb, 7Cb, 5Cbd, 7Cbd, 5Cbcud, 7Cbcud, 128, 138,
12Scud, 13Scud, 4T, 5T, 6T, 4Nt, 5Nt, 6Nt, 7Nt, 41d, 61d, 4Tcud, 6Tcud

2021

3C, 4C, 5C, 6C, 7C, 12C, 13C, 5Cpr, 3Csr, 5Csr, 6Csr, 7Csr, 12Csr, 13Csr, 3Csp,
4Csp, 5Csp, 7Csp, 12Csp, 13Csp, 3Cd, 5Cd, 7Cd, 12Cd, 13Cd, 3Ccud, 5Ccud,
7Ccud, 12CCud, 13Ccud, 3P, 4P, 5P, 6P, 7P, 12P, 13P, 3Pu, 4Pu, 6Pu, 7Pu, 12Pu,
13Pu, 3PPOm, 4PPOm, 6PPOm, 7PPOm, 12PPOm, 13PPOm, 3Ps, 4Ps, 5Ps, 6Ps,
7Ps, 12Ps, 13Ps, 3Pc, 4Pc, 5Pc, 6Pc, 7Pc, 12Pc, 13Pc, 3Po, 4Po, 6Po, 7Po, 12Po,
13Po, 3Pd, 4Pd, 3Pcud, 4Pcud, 3D, 5D, 7d, 3U, 5U, 7U, 5UL, 7UL, 5Dd, 7Dd,
5Dcud, 7Dcud, 3Em, 4Em, 13Em, 3Ed, 4Ed, 4Ecud, 12Ecud, 3Er, 4Er, 5Ev, 6Er, 7Er,
12Er, 3Erd, 4Evd, 3Ercud, 4Ercud, 5Cb, 7Cb, 5Cbd, 7Cbd, 5Cbcud, 7Cbcud, 58S, 1285,
5Scud, 128cud, 4T, 5T, 6T, 4Nt, 5Nt, 6Nt, 7Nt, 13Nt, 41d, 61d, 4Tcud, 6Tcud,

2022

3C, 4C, 5C, 6C, 7C, 12C, 13C, 14C, 5Cpr, 3Csr, 7Csr, 13Csr, 14Csr, 3Csp, 4Csp,
5Csp, 7Csp, 12Csp, 13Csp, 14Csp, 3Cd, 5Cd, 7Cd, 12Cd, 13Cd, 14Cd, 3Ccud,
5Ccud, 7Ccud, 12Ccud, 13Ccud, 14Ccud, 3Vyd, 5Vyd, 7Vyd, 13Vyd, 14Vyd, 3P, 4P,
5P, 6P, 7P, 12P, 13P, 3PPOm, 4PPOm, 5PPOm, 6PPOm, 7PPOm, 12PPOm,
13PPOm, 3Ps, 4Ps, 5Ps, 6Ps, 7Ps, 12Ps, 13Ps, 3Pu, 4Pu, 6Pu, 7Pu, 12Pu, 13Pu,
14Pu, 3Pc, 4Pc, 5Pc, 6Pc, 7Pc, 12Pc,13Pc, 14Pc, 3Po, 4Po, 6Po, 7Po, 12Po, 13Po,
14Po, 3Pd, 4Pd, 3Pcud, 4Pcud, 3D, 5D, 7D, 14D, 3U, 5U, 7U, 14U, 5UL, 7UL,
14UL, 5Dd, 7Dd, 14Dd, 5Dcud, 7Dcud, 14Dcud, 3Em, 4Em, 13Em, 3Ed, 4Ed, 4Ecud,
12Ecud, 3Er, 4Er, 5Er, 6Er, 7Er, 12Er, 13Er, 3Erd, 4Erd, 3Ercud, 4Ercud, 5Cb, 7Cb,
5Cbd, 7Cbd, 5Cbcud, 7Cbcud, 128, 14S, 12Scud, 14Scud, 4T, 5T, 6T, 4Nt, 5Nt, 6Nk,
7Nt, 414, 6Td, 4Tcud, 6Tcud

Mozno konstatovat, Ze sudne oddelenia boli zriadené v sulade s platnou pravnou
upravou.




Stav vo vybavovani jednotlivych agend za sledované obdobie je

nasledovny:
Stav vo vybavovani agendy C

3 3 5 §

W ] = a

S ~ g 3 2 S

N 2 S < 8 =

S 2 & ] S 2 8

= A Z 8] -5 BN =
2015 1128 1921 3049 1580 1322 1727
2016 1727 767 2494 1412 1313 1181
2017 1181 312 1493 770 770 723
2018 723 322 1045 440 459 586
2019 586 288 874 365 343 531
2020 531 275 806 291 274 532
2021 532 330 862 439 400 462
2022 462 526 988 573 506 482

Sudcovia vybavujuci v sledovanom obdobi agendu C:

-rok 2015:

-rok 2016:

-rok 2017:

-rok 2018:

-rok 2019:

- rok 2020:

-rok 2021:

-rok 2022:

JUDr. Jagne$dk (do 17. 9.2015), JUDr. Kyselovd, JUDr. Antal,

Mgr. Stubniak (do 31. 3. 2015-preloZenie), JUDr. Kovalovd (od 18. 9. 2015)
JUDr. Kovalovd, JUDr. Kyselova, JUDr. Srogoncikova (do 1.11.2016),
Mgr. Mikuld$ova (od 2.11.2016), JUDr. Krivdova (od 20.12.2016) ,

JUDr. Jagnesdk (od 2. 11. 2016)

JUDr. Kovalovd, JUDr. Jagne$ik, JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikovad,
JUDr. Krivdova, Mgr. MikuldSovd

JUDr. Kovalova (do 31.7.2018-prerus.),

JUDr. Jagnesdk (do 30.9.2018-prerus.) JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikova,
JUDr. Krivdova, Mgr. Mikuldsovad,

JUDr. Kurjakova (od 2.5.2018)

JUDr. Kurjakova, JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikova,

JUDr. Krivdova (do 26.2.2019), Mgr. MikuldSovd,

JUDr. Chlebo (od 27.2.2019)

JUDr. Kurjakovd, JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikovda, JUDr. Chlebo,
Mgr. Radicova (od 1. 10. 2020)

JUDr. Kurjakovd, JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikova, Mgr. Radicova
JUDr. Chlebo (od 1.1.2021 do 6.6.2021, od 18.10.2021)

JUDr. Kurjakovd, JUDr. Srogoncikovd, JUDr. Chlebo, Mgr. Radic¢ova,

Mgr. Jazembovsky (od 22. 6. 2022)
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Stav vo vybavovani agendy Csp (veci zapisované do reg. Csp od 1. 7. 2016)

2 3 S S
N = = =
3 3 = 3 2 3
3 : | & | 3 S| 2| §
[ A Z ] = N 2
2015 - - - - - -
2016 0 330 330 100 29 301
2017 301 802 1103 937 653 450 |
2018 450 403 853 538 488 365
2019 365 319 684 411 365 319
2020 319 335 654 408 361 293
2021 293 213 506 285 276 230
2022 230 182 412 | 286 285 127

Sudcovia vyvbavujuci v sledovanom obdobi agendu Csp:

-rok 2015:; -
-rok 2016:

-rok 2017:

-rok 2018:

-rok 2019:

-rok 2020:

-rok 2021:

-rok 2022:

JUDr. Kovalovd, JUDr. Kyselova (do 1.11.2016), JUDr. Srogoncikovad,
JUDr. Antal, JUDr. Jagnesdk (od 2.11.2016)

JUDr. Kovalova, JUDr. Jagnesdk, JUDr. Srogoncikovd, JUDr. Krivdovd,
Mgr. MikuldSova

JUDr. Kovalova (do 31.7.2018-prerus.),

JUDr. Jagnesdk (do 30.9.2018-prerus.), JUDr. Kyselovd, JUDr.Srogoncikovd,
JUDr. Krivdovd, Mgr. MikuldSovd, JUDr. Kurjakovd (od 2.5.2018)
JUDr. Kurjakovd, JUDr. Srogoncikovd, JUDr. Krivdova (do 26.2.2019),
Mgr. Mikuldsovd, JUDr. Chlebo (od 27.2.2019)

JUDr. Kurjakovad, Mgr. Mikuldsova (do 30.9.2020)

JUDr. Kyselova (do 30.9.2020), JUDr. Srogoncikovd, JUDr. Chlebo,
Mgr. Radic¢ova (od 1.10.2020),

JUDr. Kurjakova (do 17.10.2021), JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikovd,
JUDr. Chlebo, Mgr. Radicova, Mgr. MikuldSovad

JUDr. Kurjakovd (do 21. 6. 2022), JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikovad,
JUDr. Chlebo, Mgr. Radicovd, Mgr. Jazembovsky (od 22. 6. 2022)

Stav vo vybavovani agendy Cb

3 2 S £

2 3 S S

N = 2 Y

K 3 g 3 2 2

% s | % R S 2
= oo Z o = = z
2015 206 212 418 225 179 239
2016 239 197 436 255 160 276
2017 276 202 478 274 | 202 276
2018 276 99 375 161 191 184
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2019 184 98 282 128 96 186
2020 186 74 260 85 84 176
2021 176 127 303 125 106 197
2022 197 108 305 208 213 92

Sudcovia vvbavujuci v sledovanom obdobi agendu Ch:

-rok 2015:
-rok 2016:

-rok 2017:
-rok 2018:

-rok 2019:

-rok 2020:

-rok 2021:
-rok 2022:

JUDr. Kovalova (do 17.9.2015), JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikovd

JUDr. Kyselovd, JUDr. Jagne$dk (od 1.7.2016),

JUDr. Srogoncikova (do 30.6.2016, od 2.11.2016)

JUDr. JagneS$dik, JUDr. Kyselova, JUDr. Srogoncikova
JUDr. Jagnes$dk (do 30.9.2018- prerus.), JUDr. Kyselova,

JUDr. Srogoncikovad

JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikova
JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikovd
JUDr. Kyselovad, JUDr. Srogoncikovd
JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikovd

Stav vo vybavovani agendy T — veci

= 3

o 2 3 2

5 R = R

3 : | % 3

§ 3 S 3 2 3

% 8 | & | ¥ SR

= A < O = N <

2015 138 265 403 272 276 127

2016 127 226 353 235 222 131

2017 131 231 362 256 241 121

2018 121 297 418 341 299 119

2019 119 301 420 337 312 108

2020 108 300 408 320 258 150

2021 150 224 374 268 | 225 149

2022 149 245 394 290 l 242 152
Stav vo vybavovani agendy T — osoby

2 3 S S

N = = a

] e 105 e 18 e O S

% g § | = S 2 5

e & < O & S <

2015 167 272 439 284 291 148

2016 148 236 384 246 232 152

2017 152 244 396 276 256 140
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2018 140 [ 320 460 356 312 148
2019 148 318 466 369 345 121
2020 121 306 427 330 266 161
2021 161 234 395 | 276 233 162
2022 162 253 415 306 251 164

Sudcovia vvbavujuci v sledovanom obdobi agendu T:

- rok 2015: Mgr. Mikuldsova, Mgr. Pilarcikova
- rok 2016: Mgr. Mikuldsova, Mgr. Pilarcikova
-rok 2017: Mgr. MikuldSovd, Mgr. Pilaréikova
- rok 2018: Mgr. Mikuldsovd, Mgr. Pilarcikova
- rok 2019: Mgr. MikuldSovd, Mgr. Pilarcikova
- rok 2020: Mgr. Mikuldsovd, Mgr. Pilarcikovd
- rok 2021: Mgr. Mikulasova, Mgr. Pilarcikova
- rok 2022: Mgr. Mikuldsovd, Mgr. Pilarcikova

Stav vo vybavovani agendy P

3 ~§ g ‘§

2 3 S S

K 5 5 5 g

S 3 E 3 3 E

S R 3 = S S )
= £ = & o Y Z
2015 267 411 678 449 425 253
2016 253 316 569 345 338 231
2017 231 279 510 324 323 187
2018 187 305 492 285 281 211
2019 211 235 446 259 276 170
2020 170 296 466 258 250 216
2021 216 277 493 319 331 162
2022 162 308 | 470 296 274 196

Sudcovia vybavujuci v sledovanom_obdobi agendu P:

-rok 2015:
-rok 2016:

-rok 2017:

-rok 2018:

-rok 2019:

JUDr .Kovalova (do 17.9.2015), Mgr. Mikuldsovd, Mgr. Pilarcikova
Mgr. Mikulasovd, Mgr. Pilarcikova (do 1.11.2016),

JUDr. Kovalovd (od 1.7.2016), JUDr. Kyselova (od 1. 7. 2016)

JUDr. Srogoncikova (od 1.7.2016), JUDr. Antal (od 1.7.2016)

JUDr. Kovalovd, JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikovd, JUDr. Krivdovd,
Mgr. Mikuldsovd, Mgr. Pilarcikovd

JUDr. Kovalova (do 31.7.2018-prerus.), JUDr. Jagnesak (do 1.5.2018),
JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikovd, JUDr. Krivdovd, Mgr. MikuldSova,
JUDr. Kurjakova (od 2.5.2018)

JUDr. Kurjakovd, JUDr. Srogoncikovd, JUDr. Krivdovd (do 26.2.2019),
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-rok 2020:

-rok 2021:

-rok 2022:

Mgr. Mikuldsovd, JUDr. Chlebo (od 27.2.2019)

JUDr. Kurjakovd, JUDr. Srogoncikovad, Mgr. MikulaSovd, Mgr. Pilarcikovd,
JUDr. Chlebo, Mgr. Radicovd (od 1. 10. 2020)

JUDr. Kurjakova (od 16.2.2021 do 17.10.2021),JUDr. Srogoncikovd,

JUDr. Kyselova (do 15.2.2021) , Mgr. MikuldSovd, Mgr. Pilarcikovd,
JUDr. Chlebo (do 17.10.2021), Mgr. Radicova

JUDr. Kurjakovd, Mgr. MikuldSova, Mgr. Pilarcikovd, JUDr. Chlebo,

Mgr. Radicovd

Stav vo vybavovani agendy Ps

3 S 3 3

2 3 S S

R £ s g

S 3 g S 2 S

3 I - S I S
= & 2 & = S 2
2015 26 65 91 62 55 36
2016 36 169 | 205 123 168 37
2017 37 | 67 | 104 64 73 31
2018 31 66 97 54 48 49
2019 49 84 133 100 | 102 31
2020 31 50 81 0 | 43 38
2021 38 125 163 128 | 130 | 33
2022 33 184 | 217 | 116 | 13 104

Sudcovia vybavujuci v sledovanom obdobi agendu Ps:

-rok 2015:
-rok 2016:

-rok 2017:

-rok 2018:

-rok 2019:

-rok 2020:

-rok 2021:

-rok 2022:

Mgr. Mikuldsovd, Mgr. Pilarcikova

Mgr. Mikulasovd, Mgr. Pilarcéikovd, JUDr. Kovalova (od 1. 7. 2016)

JUDr. Kyselovd (od 1. 7. 2016) , JUDr. Srogoncikova (od 1. 7. 2016),

Antal (od 1. 7. 2016)

JUDr. Kovalovad, Mgr. MikuldSova

JUDr. Kovalovd (do 31.7.2018-prerus.), JUDr. Kyselovd,

JUDr. Srogoncikova, JUDr. Krivdovd, Mgr. MikuldSova,

JUDr. Kurjakovd, JUDr. Srogoncikovd, Mgr. Mikuldsovd,

JUDr. Chlebo (od 27.2.2019)

JUDr. Kurjakova, JUDr. Srogoncikovd, Mgr. Mikulasova, Mgr. Pilarcikovd,
JUDr. Chlebo, Mgr. Radicova (od 1. 10. 2020)

JUDr. Kurjakovd, JUDr. Srogoncikovd, Mgr. Mikuldsovd, Mgr. Pilarcikova,
JUDr. Chlebo, Mgr. Radicova

JUDr. Kurjakovd, Mgr. MikuldSovd, Mgr. Pilarcikovd, JUDr. Srogoncikova,
JUDr. Chlebo, Mgr. Radicova
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Stav vo vybavovani agendy Pc (veci zapisované do reg. Pc od 1. 7. 2016)

3 - 3

3 5 S £

SO e I 5 -

2 2 RS = N} = §’

= & = S < o 2
2015 ] - - - - -

2016 0 57 57 16 10 47
2017 47 113 160 88 90 70
2018 70 81 151 100 90 61

2019 61 80 141 75 64 77

2020 77 67 144 83 88 56

2021 56 85 141 9% 100 40
2022 40 [ 77 117 73 75 42

Sudcovia vvbavujuci v sledovanom obdobi agendu Pc:

-rok 2015: -
-rok 2016:

-rok 2017:
-rok 2018:

-rok 2019:

-rok 2020:

-rok 2021:

-rok 2022:

JUDr. Kovalovd, JUDr. Kyselova, JUDr. Srogoncikovd, JUDr. Antal,
Mgr. MikuldSovd, Mgr. Pilarcikova (do 1.11.2016),

JUDr. Jagne$dk (od 2.11.2016)

JUDr. Kovalovd, JUDr. Jagne$dak, JUDr. Krivdovd, Mgr. MikuldSovd
JUDr. Kovalova (do 31.7.2018 — prerus.),

JUDr. JagneSak (do 30.9.2018-prerus.), JUDr. Kyselovd,

JUDr. Srogoncikovd, JUDr. Krivdovd, Mgr. Mikuldsova,

JUDr. Kurjakova (od 2.5.2018)

JUDr. Kurjakovd, JUDr. Kyselova, JUDr. Srogoncikovd, Mgr. MikuldSovd,
JUDr. Krivdova (do 27.2.2019), JUDr. Chlebo (od 27.2.2019)

JUDr. Kyselovd, JUDr. Chlebo, Mgr. Radicova (od 1. 10. 2020),

Magr. Pilarcikova

JUDr. Kyselovd, Mgr. MikuldSovd, Mgr. Pilarcikovd, JUDr. Chlebo,
Mgr. Radicovad

Mgr. MikuldSova, Mgr. Pilarcikova, JUDr. Srogoncikovd, JUDr. Chlebo,
Mgr. Radicova, Mgr. JaZembovsky (od 22. 6. 2022)

Stav vo vybavovani agendy D

= =
. S 3 S

N 0

2 s 3 5

) = = -

S 3 g 3 3 2

< & 3 K S 3
e [-¥ < O e N <
2015 469 876 | 1345 947 936 409
2016 409 807 | 1216 690 706 510
2017 510 843 | 1353 751 755 598

[
W



2018 598 842 1440 847 851 589
2019 589 866 1455 836 838 617
2020 617 973 1590 853 853 737
2021 737 1055 1792 929 929 863
2022 863 955 | 1818 1085 1085 733

Sudcovia vybavujici v sledovanom obdobi agendu D:

-rok 2015:

-rok 2016:

-rok 2017:
-rok 2018:

- rok 2019:
- rok 2020:
-rok 2021:
- rok 2022;

JUDr. Kovalovad, JUDr. Jagnesdk (do 17.9.2015),

JUDr. Srogoncikova

JUDr. Kovalovd (do 1.11.2016), JUDr. Srogoncikovad,
JUDr. Jagnes$dk (od 1.7.2016), JUDr. Kyselova (od 2.11.2016)
JUDr. Jagnesdk, JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikovd
JUDr. Jagne$dk (do 30.9.2018 — prerus.), JUDr. Kyselovd,
JUDr. Srogoncikovd (od 1. 10. 2018)

JUDr. Kyselova, JUDr. Srogoncikova

JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikovd

JUDr. Kyselova, JUDr. Srogoncikova

JUDr. Kyselovd, JUDr. Srogoncikovd (do 21. 6. 2022),
Mgr. JaZzembovsky (od 22. 6. 2022)

Stav vo vybavovani agendy S

: B 4| 3

] = = 2

Bl R es of s SlatEl 2

< & 3 5 5 3

R Ry = o B = Z
2015 0 2 2 2 2 0
2016 0 1 1 1 1 0
2017 0 0 0 0 0 0
2018 0 0 0 0 0 0
2019 0 0 0 0 0 0
2020 0 0 0 0 0 0
2021 0 0 0 0 0 0
2022 0 0 0 0 0 0

Sudcovia vybavujuci v sledovanom obdobi agendu S:

-rok 2015:

-rok 2016:

-rok 2017:
-rok 2018;

JUDr. Jagne$dk (do 17.9.2015), JUDr. Srogoncikovad,

JUDr. Antal (od 18.9.2015)

JUDr. Antal (do 30.6.2016), JUDr. Srogoncikovd (do 30.6.2016),
JUDr. Jagnesdk (od 1.7.2016) JUDr. Kyselova (od 1.7.2016)
JUDr. Jagnesdk, JUDr. Kyselova

JUDr. Jagne$dk (do 31.7.2018), JUDr. Kyselovd (do 31.7.2018),
JUDr. Srogoncikovd (od 1.8.2018), JUDr. Krivdovd (od 1.8.2018)
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-rok 2019:
-rok 2020:

-rok 2021:
-rok 2022;

Stav vo vybavovani agendy Ro (veci zapisované do reg. Ro do 31. 12. 2014)

JUDr. Srogoncikovd, JUDr. Krivdovd (do 27.2.2019), JUDr. Chlebo

(od 27.2.2019)

JUDr. Srogoncikovd, JUDr. Chlebo, Mgr. Radicova (od 1.10. 2020)

JUDr. Kyselovd, JUDr. Chlebo
JUDr. Kyselovd, JUDr. Chlebo (do 21. 6. 2022),
Mgr. Jazembovsky (od 22. 6. 2022)

= =

5 = 3 2
\“ A

3 5 3 5

S 2 S S 3

N 3 S = 8 =

% : | § | B S| 2| §
= A 2 & 2 AN 2.
2015 976 0 976 804 975 1
2016 1 0 1 1 1 0
2017 - - - - - -
2018 - - - - - -
2019 - - - - - -

Stav vo vybavovani agendy Rob (veci zapisované do reg. Rob do 31. 12. 2014)

3 3

v o oY)

3 A 3 &

§ 3 £ S

] )

3 g 3 3 §

Pyl 8l R

% § § | = S | £ 3

o & =z & o= S =

2015 78 0 78 44 78 0

2016 - - - - - -

2017 - - - - .
2018 - - - -

2019 - - - - - -

Stav vo vybavovani agendy Er

- =

'3 2 e 2

S 3 5 5

3 3 S §

S 3 S g g 3

% S O RO [ (0

= £ Z & = < =

2015 168 4308 | 4476 | 4158 | 4158 318

2016 318 3684 | 4002 | 3827 | 3827 175

2017 175 2481 2656 2572 2572 84

2018 84 2 86 65 65 21
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2019 21 0 21 | 14 14 7
2020 7 0 7 1 1 6
2021 6 0 6 2 2 4
2022 4 0 4 0 0 4

Podla tychto zisteni na preverovanom sude ndpad v civilnej agende ma klesajucu
tendenciu, co je odrazom presunu veci do agendy Csp a Pc od roku 2016. Napad v agende C
stupol ( nie zdsadnym spésobom ) v roku 2021. Vroku 2016 a 2017 vyrazne stupol pocet
rozhodnutych veci a to aZ na dvojndsobok ndpadu. Vo vSeobecnosti viak mozZno konstatovat,
Ze v sledovanom obdobi sa v tejto agende rozhodne a vybavi viac veci ako je napad veci. To
sa odrdZa aj na pocte nevybavenych veci, ktory ma klesajuci trend.

Agenda Csp - do tejto agendy sa zapisujii veci od 1. 7. 2016, kde najvyssi napad bol
v roku 2017 a nasledne md ndpad, az na mensie odchylky, klesajucu tendenciu, o sa odrdza
aj na pocte rozhodnutych avybavenych veci a aj nevybavenych veci, ktorych pocet je k
31. 12. 2021 najnizsi.

Agenda Cb — ndapad md klesajucu tendenciu (okrem roku 2021, kedy sa ndpad zvysil
o viac ako 40% proti roku 2020). Pocet rozhodnutych veci bol v kazdom roku sledovaného
obdobia oproti napadu vyssi (okrem roku 2021, kedy sa nevybavil ani ndpad veci), od roku
2018 klesal aj pocet nevybavenych veci aZ do roku 2021, kedy sa pocet nevybavenych vecit
zvy$il umerne zvySenému ndpadu v danom roku.

Agenda T - ndpad veci je v priemere rovnaky, s mensim poklesom v roku 2021 najmd
vo vztahu k predchadzajucemu roku 2020, obdobne je to aj u rozhodnutych a vybavenych
vect, v sledovanom obdobi v§ak pocet vybavenych veci bol vys$si ako pocet veci napadnutych.

Agenda P - pocet napadnutych veci od roku 2016 klesol, co je dosledkom zmeny
charakteru veci zapisovanych do reg. Pc. Nasledne ma ndpad v tejto agende kolisavy
charakter, co sa odrdza na pocte rozhodnutych a vybavenych veci a na pocte nevybavenych
veci. Vo vdcSine rokov bol pocet rozhodnutych veci vy$si ako ndpad veci. V roku 2021 pocet
nevybavenych vect klesol na najniZsiu uroven sledovaného obdobia. Oddelenie bolo vyrazne

posilnené, agendu vybavuju viaceri sudcovia, ¢o md odraz v pocte nevybavenych veci.

Agenda Ps — ndpad mad kolisavy charakter, co je ovplyvnené ndrazovymi ndvrhmi
centier socidlnych sluzieb, nakolko v obvode okresn¢ho sudu je evidovanych 386 o0séb
s obmedzenou spdsobilostou na prdvne tikony, resp. oséb pozbavenych sposobilosti na pravne
utkony. Pocet rozhodnutych a vybavenych veci v podstate zodpovedd poctu napadnutych veci
a stav nevybavenych veci je stabilizovany.

Agenda Pc — do tejto agendy sa zapisuju veci od 1. 7. 2016, najvyssi ndpad bol v roku
2017 a nasledne mad ndpad, aZ na mensie odchylky, klesajiicu tendenciu, ¢o sa odrdZa aj na

pocte rozhodnutych a vybavenych veci a aj na nevybavenych veciach, ktorych pocet je k
31. 12. 2021 najnizsi.

Agenda D- ndpad veci ma od roku 2019 stupajucu tendenciu, zvys§il sa aj pocet
rozhodnutych a vybavenych veci s mensimi odchylkami, av§ak zvysil sa aj pocet nevybavenych
veci, ¢o oproti roku 2015 je viac ako 100%. Je to dosledok zvySeného ndpadu a nestability
obsadenia miest notarov notarskych obvodov.
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Agenda Er - ndpad veci postupne klesal, co je sposobené ucinnostou Zdkona C.
2/2017 z. z., ktorym sa meni a dopliia Zdkon & 233/1995 Z. z. o stdnych exekitoroch
a exekucnej Cinnosti a o zmene a doplneni niektorych zdkonov od 1. 4. 2017. Pocet
nevybavenych veci klesol na 4 veci.

Agenda Ro a Rob zanikla k 31. 12. 2014, pricom zostdvajiice veci sa vybavili v rokoch
2015 (agenda Rob), resp. 2016 (agenda Ro).

Priemernii  mesacmi vykonnost sudcov mozZno hodnotit ako stabilizovani
a zodpovedajicu ndpadu, ba v niektorych obdobiach vys§iu ako je priemerny mesacny ndpad,
sudcovia vybavuju viacero agend, a kde sa zvySuje ndrocnost (skutkova a prdavna) veci, tieZ aj
z hladiska Castych zmien legislativy v oblasti tak hmotného ako aj procesného prava, ako aj
potreby posudzovania veci aplikéciou noriem eurdpskeho préva po vstupe SR do EU.

3) Materidlne podmienky

V obvode Okresného sudu Ndmestovo, po scitani obyvatelstva v roku 2021, md
bydlisko 99 056 obyvatelov a patria sem 3 mestd - Ndmestovo, Trstend, Tvrdosin. Okres
Ndmestovo, ku ktorému patri mesto Namestovo a 23 obci s celkovou rozlohou 690 km?
a poctom obyvatelov 63 200, okres TvrdoSin, ku ktorému patri mesto Tvrdosin, mesto Trstenda
a 13 obci s celkovou rozlohou 479 km2. Pocet obyvatelov okresu Tvrdosin je 35 856.

Budova Okresného sudu Namestovo

Okresny sud Namestovo sidli v trojpodlaznej budove v centre mesta Ndmestovo.
Budova susedi s budovou Uradu prdce, socialnych veci a rodiny, aj budovou Slovenskej
posty, a.s. Tieto budovy na seba bezprostredne stavebne nadvizuju.

Budova md jedno podzemné podlaZie, kde sa nachddzaju archiv, sklad, plynova
kotolfia, miestnost pre vodic¢a a spravcu budovy. Na prvom nadzemnom podlaZi (prizemie) sa
nachddzaju podateltia, pojedndvacia miestnost’ ¢. 1, justicnd strdZ, informacné centrum,
pokladiia. Dalej sa na prizemi nachddzajii toalety pre verejnost, ako aj zadny vchod
a eskortnd miestnost. Na druhom nadzemnom podlaZi (prvé poschodie) sa nachddzaji tri
pojedndvacie miestnosti ¢ 2, 3 a4, ako aj kanceldria probacného a mediaéného uradnika
a dedicské oddelenie. Rovnako sa tu nachddzaju toalety. Na tretom nadzemnom podlazi
(druhé poschodie) je kanceldria predsednicky okresného sudu a sekretariat, kanceldarie dvoch
sudcov, asistentiek a sudnych tajomnicok, kanceldrie spravy sudu, kanceldria uctdrne,
personalistky. Na $tvrtom nadzemnom poschodi (tretie poschodie) sa nachddzaju kanceldrie
sudcov, VSU, sudnych tajomnicok, asistentiek. Na tomto podlazi sa nachddza kniznica sudu,
je tuaj toaleta s bezbariérovym pristupom.

Budova je zapisand na liste viastnictve ¢ 4221 pre obec a katastrdlne vzemie
Namestovo, Okresného uradu, odboru katastralneho Namestovo, jej vlastnikom je Slovenska
republika a spravcom Okresny sud Namestovo a to od roku 2010. Vek samotnej stavby je
viac ako 50 rokov. V uvedenych priestoroch Okresny sud Ndmestovo sidlil ako pobocka
Okresného sudu Dolny Kubin v obdobi roku 1995 do roku 1997.

Budova bola postavena v 60-tych rokoch minulého storocia. RekonStrukcia strechy
budovy prebehla v roku 2015, v roku 2016 bol rekonstruovany vstup - bol vybudovany
bezbariérovy pristup, upravy kanceldrii, rozvody kirenia, novd elektroinstaldcia, nové
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omietky. Vroku 2018 bola vykonand , Sandcia a stavebné upravy suterénu budovy”. Vo
vyhodnocovanom obdobi je stav budovy velmi dobry. Okresny sud je vybaveny kamerovym
systémom. Budova je vybavend vytahom, ktorym je mozné sa dostat’ sa od suterénu az po
druhé nadzemné podlaZie.

Okrem vlastnych priestorov md okresny sud na zdklade zmluvy o ndjme nebytovych
priestorov od subjektu - Slovenskej posty, a.s., prenajaté priestory, a to 416,55 m’, tie tvoria
kanceldrske a ostatné priestory, 48 m’ sii archivne priestory. Od spoloénosti Makyty, a.s.
Piichov md prenajaté priestory slifiace na archiv o vymere 43,25 m’. Celkovd uZitkova
plocha budovy a prenajatych priestorov je 1.638,60 m* , pricom 507,8 m’ je prenajatych
priestorov. Celkovo md okresny sid k dispozicii 38 kanceldrii. Styri pojedndvacie miestnosti
st o rozlohe 197 m* Archivy su s celkovou plochou 123,25 m.

Okresny sud nemd vlastmé parkovacie miesta, je mozné parkovat na platenom
parkovisku pri budove sudu. Parkovisko prevadzkuje Mesto Namestovo.

Ucastnici konania, strany sporu a dalSie osoby ziicastnené na sidnom konani, ako aj
ostatné osoby maji zabezpeceny vstup do budovy cez hlavny vchod, do ktorého je pristup
z hlavnej ulice. Hned pri hlavnom vchode sa nachddza podateltia a aZ ndsledne je moziné
dostat’ sa cez vstup do priestorov sudu. Bezprostredne pri vstupnych dverdch do vnitornych
priestorov sudu vykonavaji stalu kontrolu prislusnici ZVJS, ktori umoznia vstup osobdm po
predchddzajucej legitimdcii a kontrole. V priestoroch od hlavného vchodu po vchod do
budovy oproti podatelni sa nachddza informacnd tabula sudu s uvedenim vidajov podla § 20
zdkona ¢ 543/2005 Z. z. o Spravovacom a kanceldrskom poriadku pre okresné siudy, krajské
sidy, Specializovany trestny sid a vojenské siidy — (dalej len ,, spravovaci poriadok“) a tiez
dradnd tabula spliajiica pozZiadavky podla § 21 spravovacieho poriadku.

Pri registraturnom stredisku — archive, v suteréne su spisy prehladne uloZené. Je
viak nutné konstatovat, Ze priestory archivu su nedostatocné a okresny sud uzatvoril zmluvy
o prendjme nebytovych priestorov. Tieto priestory si uz zaplnené. RieSenim by bolo vybavenie
archivov modernymi posuvnymi regdlmi, alebo alternativne bude Okresny sud Ndmestovo
musiet’ rozsirit archivne priestory.

Pokial ide o vstup cudzich 0séb do priestorov okresného siudu, tieto sa dostanii len na
prvé poschodie, kde musia prejst kontrolou justicnej strdZe. Na druhé poschodie maji vstup
len zamestnanci a sudcovia cez elektronicky zabezpedené dvere.

Stvrté nadzemné podlazie je situované pod strechou, tieto priestory presli kompletnou
rekonstrukciou, ktord bola ukoncend v roku 2016. V podkrovnych priestoroch md Okresny
sud Namestovo prenajaté priestory od Slovenskej posty, a.s..

Sudcovia a aj ostatni zamestnanci maju k dispozicii miestnosti zariadené primeranym
kancelarskym ndbytkom.

KazZdy sudca mad svoju kanceldriu. Aj miestnosti pre ostatnych zamestnancov svojou
vybavenostou dosahujii velmi dobru viroveri. Kapacitné priestory pokial ide o zamestnancov
sudu su dostatocné na siucasny pocet zamestnancov, v pripade ich rozsirenia by dostatocné
neboli. Celkova orientdcia v budove je dobrd, kanceldrie, ako aj pojedndvacie miestnosti s
prehladne oznacené.
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Pre ucely sudnych pojedndvani su zriadené S$tyri pojedndvacie miestnosti, vSetky
svojou upravou zodpovedajii poZiadavkdm uvedenym v prilohe C. 7 spravovacieho poriadku.
Okrem Standardného vybavenia je v pojedndvacich miestnostiach technické zariadenie urcené
na vyvolanie pojedndvani, privolanie prislusnikov zboru vizenskej a justicnej straze. Celkovy
vzhlad pojedndvacich miestnosti pésobi velmi dobrym a vysoko déstojnym dojmom.

Kanceldaria predsednicky sudu spolu so sekretaridtom su v blizkosti kancelarie
riaditelky spravy sudu a su zariadené dostojne, primerane, posobia velmi dobrym dojmom.
Ako uZ bolo konstatované, sprdva sudu je v bezprostrednej blizkosti, pricom v blizkosti
kanceldrii spravy siidu a predsednicky sa nachddza of kanceldria dozornej viradnicky.

Okresny sud je vybaveny vypoctovou technikou. VSetci sudcovia, zamestnanci §tdtnej
sluzby a zamestnanci pri vykone prdce vo verejnom zdujme maju pocitace so Standardnym
vybavenim, ako aj moznostou vyuzivat programy dostupnych prdvnych predpisov.

RozmnoZovanie sudnych pisomnosti je realizované na troch kopirovacich strojoch,
ktoré su umiestnené v priestoroch sudu bez zriadenia samostatnej rozmnoZovne.

Telefonna sluzba je zabezpecCena prostrednictvom IT telefonov. Spravu budovy si
vwkondva Okresny sud Namestovo vo viastnej réZii prostrednictvom zamestnancov.
Upratovanie budovy je zabezpecené dodavatelsky. Ochrana os6b v budove sudu je
zabezpecend prostrednictvom prisluSnikov justicnej strdZe pocas pracovnej doby, mimo
pracovnej doby je zabezpelend elektronickou zabezpelovacou signalizdciou a kamerovym
systemom. Budova a majetok sudu nie st v sucasnosti poistené.

Zdverom mozno konstatovat, Ze materidlne podmienky na vykon rozhodovacej a s tym
suvisiacej administrativnej Cinnosti na Okresnom stide Ndmestovo su primerané, priestory
sudu su funkcné, potrebné su ale dalsie priestory archivu.

Budova okresného sudu poskytuje uicelné a dostojné prostredie pre chod jednotlivych
sudnych oddeleni a ich rozmiestnenie.

Na okresnom sude bol v sledovanom obdobi zaznamenany pohyb sudcov v suvislosti
s ndstupom sudkyne na matersku dovolenku a naslednymi prichodmi a odchodmi sudcov (z
dévodu preruSenia vykonu funkcie sudcu z dovodu naroku na starobny déchodok a invalidny
déchodok). Stabilizovanim poctu sudcov, ktory neklesne pod 7, je perspektiva, Ze bude
Okresny sud Namestovo patrit k sudom stabilizovanym s primeranym vykonom.

B) Stav a priCiny starSich nevybavenych veci a priet’ahy v konani

Pravo ucastnika na prerokovanie veci sudom bez zbytocnych prietahov
a v primeranej lehote zakotvuje priamo Ustava SR v ¢l. 48 ods. 2, ako i Dohovor
o ochrane ludskych prdav a zikladnych slobod vél. 6 ods. 1. Rovnako vyplhyva
i z procesnych predpisov ukladajicich sudu povinnost' v konani postupovat tak, aby
ochrana prav bola rychla aucinnd. S cielom zamedzit poruSovaniu tohto prdava siu
sledované ako tzv. starsie veci — veci nevybavené v agende C starsie ako 1 rok av
agende P a T veci neskoncené v 6 mesacnej lehote.
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Za sledované obdobie bol stav starsich veci v hlavnych agenddch na Okresnom
sude Namestovo nasledovny:

Stav star§ich veci v agende C

Starsie veci
Rok Nevybavené |ako |ako |ako |ako | ako Pomer star$ich veci
veci 1 2 3 4 5 spolu | k nevybavenym (%)
rok | roky | roky |roky |rokov
a viac
2015 1727 276 | 110 | 49 25 117 | 577 33,41 %
2016 1181 408 | 125 | 73 32 97 735 62,24 %
2017 723 137 | 154 | 59 46 98 494 68,33 %
2018 586 106 | 63 71 32 103 | 375 63,99 %
2019 531 93 67 36 45 87 328 61,77 %
2020 532 99 60 47 24 102 | 332 62,41 %
2021 462 84 38 37 24 81 264 57,14 %
2022 482 85 42 21 18 59 225 46,68 %

Stav starsich veci v agende Csp (veci zapisované do reg. Cps od 1. 7. 2016)

Starsie veci

Rok Nevybavené | ako | ako |ako |ako | ako Pomer starSich veci
veci 1 2 3 4 5 spolu | k nevybavenym (%)
rok | roky |roky |roky | rokov
a viac
2015 -
2016 301 0 0 0 0 0 0 0
2017 450 60 0 0 0 0 60 13,33 %
2018 365 137 | 17 0 0 0 154 42,19 %
2019 319 65 61 6 0 0 132 41,38 %
2020 293 60 26 18 0 0 104 35,49 %
2021 230 72 19 9 8 0 108 46,96 %
2022 127 29 12 1 2 1 45 35,43 %
Stay starsich veci v agende Ch
Starsie veci
Rok Nevybavené | ako | ako |ako |ako | ako Pomer starSich veci
veci 1 2 3 4 5 spolu | k nevybavenym (%)
rok | roky | roky | roky | rokov
a viac
2015 239 | 39 33 | 30 19 21 142 5941 %
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2016 276 21 23 29 28 33 134 48,55 %
2017 276 42 14 19 23 60 158 57,25 %
2018 184 25 20 7 8 80 140 76,09 %
2019 186 16 12 17 6 76 127 68,28 %
2020 176 23 3 9 17 75 127 72,16 %
2021 197 16 7 4 1 87 115 58,38 %
2022 92 25 5 4 0 8 42 45,65 %

Stav starSich veci v agende P

Starsie veci Pomer starSich
Rok Nevybavené | ako | ako | ako |ako |ako |ako 5 veci
veci 6 1 2 3 4 rokov | spolu | k nevybavenym
mes. | rok | roky | roky | roky | a viac (%)
2015 253 44 | 35 6 4 0 1 90 35,58 %
2016 231 59 | 36 4 2 2 0 103 44,59 %
2017 187 31 | 35| 11 3 1 0 81 43,32 %
2018 211 49 | 22 8 3 1 1 84 3981 %
2019 170 44 | 31 8 3 0 0 86 50,59 %
2020 216 59 | 29 7 5 0 0 100 46,30 %
2021 162 24 | 21 9 1 1 0 56 34,57 %
2022 196 31 20 10 3 1 0 65 33,16 %

Stav starSich veci v agende Pc (veci zapisované do reg. Pc od 1. 7. 2016)

Starsie veci Pomer starSich veci
Rok Nevybavené | ako |ako |ako3 | ako4 |ako 5 k nevybavenym (%)
veci 1 2 roky | roky | rokov | spolu
rok | roky a viac

20156 - - - - - - -

2016 47 0 0 0 0 0 0 0

2017 70 4 0 0 0 0 4 5,71 %

2018 61 16 1 0 0 0 17 27,87 %

2019 77 9 7 1 0 0 17 22,08 %

2020 56 16 1 2 1 0 20 35,71 %

2021 40 2 1 0 1 1 5 12,50 %

2022 42 3 0 0 0 2 5 11,90 %
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Stav starSich veci v agende D

Starsie veci

Rok Nevybavené | ako | ako |ako |ako | ako Pomer starsich veci
veci 1 2 3 4 5 spolu | k nevybavenym (%)
rok | roky | roky | roky | rokov
a viac
2015 409 50 13 5 5 14 87 21,27 %
2016 510 72 32 8 4 13 129 25,29 %
2017 598 89 38 25 7 12 171 28,60 %
2018 589 103 | 51 24 19 17 214 36,33 %
2019 617 74 53 28 19 31 205 33,23 %
2020 737 97 38 37 21 40 233 31,61 %
2021 863 102 | 46 25 24 46 243 28,16 %
2022 733 128 | 38 | 31 16 | 54 267 36,43 %

Stav starSich veci v agende T - veci

Starsie veci Pomer starSich
Rok Nevybavené | ako | ako | ako | ako |ako |ako 5 veci
veci 6 1 2 3 4 rokov | spolu | k nevybavenym
mes. | rok | roky | roky | roky | a viac (%)
2015 127 22 | 19 6 4 3 11 65 51,18 %
2016 131 33 |23 12 5 1 10 84 64,12 %
2017 121 13 | 20 | 12 6 4 10 65 53,72 %
2018 119 27 | 9 14 4 2 9 65 54,62 %
2019 108 18 | 14 2 10 3 4 54 50,00 %
2020 150 31 | 21 7 1 5 10 75 50,00 %
2021 149 26 | 29 6 6 1 11 79 | 53,02 %
2022 152 23 | 25| 16 5 4 11 84 | 55,26 %
Stav starSich veci v agende T - osoby
StarsSie veci Pomer starSich
Rok Nevybavené | ako | ako | ako | ako |ako |ako 5 vecl
veci 6 1 2 3 4 rokov | spolu | k nevybavenym
mes. | rok | roky | roky | roky | aviac (%)
2015 148 22 | 25 7 5 7 14 80 54,05 %
2016 152 34 | 29 | 16 6 1 14 100 65,79 %
2017 140 17 | 22 | 14 10 5 13 81 57,86 %
2018 148 31 | 10 | 16 5 2 12 76 51,35 %
2019 121 21 | 18 2 12 3 7 63 52,07 %
2020 161 34 | 23] 8 1 7 10 83 51,55 %
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2021 162 | 301321 6 7 1 13 89 54,94 %

2022 164 24 | 28 | 17 5 5 13 92 57,00 %

V agende C dochddzalo od roku 2015 k poklesu poctu nevybavenych veci a tieZ
poklesu  poctu reStancénych veci. Napriek tomu pomer starSich veci knevybavenym
veciam sa pohybuje okolo 60%. Najviac starsich veci je viac ako 5 rokov aviac ako 1
rok. Vyrazme klesol pocet restancnych veci, ale aj poCet nevybavenych veci v roku 2021,
¢o vyplyva z posilnenia tiseku a zvysenia poctu sudcov. Napriek tomu je potrebné venovat
viac pozornosti star§im veciam a zamerat sa neustdle na ich efektivne vybavovanie.

Vagende Csp od roku 2017 dochddzalo k poklesu poctu nevybavenych veci,
rovnako tak klesal pocet reStancnych veci. Pomer starSich veci knevybavenym
predstavuje cca 40%, ide vSak najmd o veci starSie ako 1 rok. Vtejto agende nie je
v podstate ani jedna nevybavend vec starsia ako 5 rokov. Pokles nevybavenych veci je
désledkom posilnenia useku a zniZovania napadu.

V agende Cb je pocet restancnych veci klesajuci (vynimkou je rok 2017) a rovnako
tak pocet nevybavenych veci. Oproti roku 2015 sice klesol pocet reStancnych veci, aviak
pocet veci star§ich ako 5 rokov sa zvysil a je viac ako 4-nasobny. Uvedené je spésobné
najmd tym, Ze na okresnom stude je vedenych k 31. 12. 2021 az 81 reStancnych veci, ktoré

su preruené z dovodu konkurzu. Pomer starsich veci k nevybavenym veciam predstavuje
od cca 70% do cca 60%.

V agende P vo vieobecnosti dochadza od roku 2015 k poklesu nevybavenych veci
a taktieZ reStancénych veci. Pocet nevybavenych veci v sledovanom obdobi v roku 2018
avroku 2020 stupol ( nie vSak zdsadnym spdsobom ), co bolo spdsobené vysSSim
ndpadom veci v tomto obdobi a persondlnym obsadenim sudu. V uvedenej agende je 11
veci starsich ako 2 roky, o je celkom pozitivny trend. Pomer starsich veci k nevybavenym
veciam v poslednom obdobi predstavuje cca 30% az 40%.

V agende Pc od roku 2016 dochddzalo striedavo k ndrastu a poklesu nevybavenych
veci. ReStancné veci rastli. Veci sa do reg. Pc zapisujii od 1. 7. 2016 (predtym tieto veci
boli zapisované do reg. P, resp. C). Od roku 2020 viak klesd pocet nevybavenych veci,
ako aj pocet restancnych veci. V poslednom obdobi pomer starSich veci k nevybavenym
veciam predstavuje cca 10%, v predchadzajucich obdobiach to bolo cca 30%. Pozitivom
je, Ze pocet veci starSich ako 1 rok v tejto agende je len 5, z toho len 1 vec starSia ako 5
rokov.

V agende D pocet nevybavenych veci ako aj pocet reStancnych veci stupa, co je
spoésobené zvysujiicim sa ndpadom v tejto agende, ktory dosiahol svoj vrchol v roku 2021.
Pomer starsich veci k nevybavenym veciam sa v sledovanom obdobi drZi okolo 30 %. V
roku 2015 boli pre obvod Okresného sudu Namestovo pridelené 4 miesta notdarov, ktorych
sud poveroval prejednanim dediéskych konani, k31. 12. 2021 su dediCské veci
pridelované medzi troch notdrov — sudnych komisarov. V sledovanom obdobi boli
prideleni pre obvod sudu dalsi traja notdri, ale zdroveni Styria notdri ukonCili svoju
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Sinnost' v obvode sudu. V sledovanom obdobi tak doslo viackrat k prerozdelovaniu veci,
¢o malo vplyv aj na pocet nevybavenych (a restancnych) veci.

V agende T doslo v obdobi rokov 2016-2019 k poklesu nevybavenych veci, ako aj
restancnych veci, pricom v rokoch 2020 — 2021 opitovne stupli tak nevybavené, ako aj
restancné veci. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze v rokoch 2018 az 2020 doSlo
k narastu ndpadu veci v tejto agende. Pomer reStancnych veci k celkovému poctu
neskoncenych veci je stdle vysoky amozZno konstatovat, Ze viac ako polovica
nevybavenych veci je reStancnd, o svedCi o tom, Ze prakticky kazdd druhd vec je
re§tancnd.

Problematike reStancnych veci je venovand pozornost na preverovanom sude
a ich vybavovanie je sledované na poraddach sudcov. Rovnako si reStancné veci sledované
aj nadriadenym krajskym sidom, osobitne pokial ide o veci, v ktorych bol vydany Nalez
Ustavného stidu.

Dalej sa revizia v konkrétnostiach sustredila na previerku neskondenych vect, ktoré
boli vybrané ndhodne, pricom reviziu nebolo mozné vykonat vo vsetkych poZadovanych
spisoch vzhladom na ich pocetnost. Zvlast boli preverované veci star§ieho ddtumu
ndpadu. Preverované boli spisy zo vietkych druhov agend tak, aby si bolo mozné vytvorit
obraz ohladne vybavovania veci na sledovanom side ( prietahy v konani, dodrZiavanie
procesnych predpisov, ndleZitosti rozhodnuti, dodrziavanie zdkonnych lehét vrdatane lehot
na vyhotovovanie rozhodnuti, vedenie spisu, ¢innost kanceldrie ). Preverované boli aj
pravoplatne skoncené veci.

Obcianskopravne veci:

Sp. zn.: 11C/63/2017

Predmet konania: o uréenie spoluvlastnickeho prdava k pozemku

Zakonny sudca: JUDr. Martin Chlebo

Uéastnici: Zalobkyria - A. F., prévne zastipend: JUDr. D. S. c/a Zalovani - 1. B.
M,2.B.G,3D.8,4A48,5MG,6.2G,7.MG,8MG,9.MG,I10.K G, 11
L G,12.J.G,13.E. G, 14. R G, Zalovani 2. az 11. pravne zastupeni JUDr. P. V.

Prehlad ukonov:

- Zaloba bola podand osobne na OS NO dna 29.12.2017 s poctom priloh 28
a poctom rovnopisov 15, zdroven bol pri podani Zaloby uhradeny sudny poplatok,

- uznesenim zo dria 06.02.2018 vydanym zdkonnou sudkynou boli Zalovani vyzvani
na vyjadrenie k Zalobe, uznesenie bolo kanceldriou vypravené dnia 20.02.2018,

- k Zalobe sa vyjadrili Zalovany 5/ podanim osobne dorucenym okresnému siudu
08.03.2018 prostrednictvom pravneho zdstupcu, Zalovani 2/ az 11/ podanim osobne
dorucenym okresnému sudu 12.03.2018 prostrednictvom prdavneho zastupcu,

- uznesenim zo dna 14.05.2018, vydanym sudnou tajomnickou, bol prdvny zdstupca
Zalobkyne vyzvany na vyjadrenie, uznesenie bolo vypravené kanceldariou 14.05.2018,

- diia 28.05.2018 elektronicky bolo okresnému sudu zaslané vyjadrenie prdvneho
zdstupcu Zalobkyne k pisomnym vyjadreniam Zalovanych,
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- dna 15. juna 2018 uznesenim vydanym sudnou tajomnickou boli Zalovani vyzvani,
aby sa vyjadrili k vyjadreniu Zalobcu, ktoré bolo dorucené sudu 28.05.2018, uznesenie
bolo vypravené spisovou kancelariou 15.06.2018,

- na zdklade dodatku ¢. 4 (SprR 3/2019) Rozvrhu prdce Okresného sudu
Ndmestovo na rok 2019 bola vec dna 02.04.2019 pridelend na dalSie konanie
zastupujucemu sudcovi tohto okresného sudu JUDr. Martinovi Chlebovi,

- sudca referatom z 18.07.2018 ulozil kancelarii, aby vyjadrenie pravneho
zastupcu Zalovanych 2/ - 11/ zaslala na vedomie pravmemu zastupcovi Zalobkyne
a pripojila spisy 4C/205/1997 a 4D/97/2010, vyjadrenie Zalovanych bolo vypravené
kancelariou 24.07.2019 a Ziadost pre Okresny sud Dolny Kubin na zapoZicanie spisov
dna 05.08.2019,

- sudca referdatom zo dna 22.07.2019 vytycil termin pojedndvania vo veci na den
24.09.2019, predvolanie na termin pojedndvania spolu s potvrdenim o zmene sudcu bolo
kancelariou zaslané strandm sporu a pravnym zdstupcom 24.07.2019,

- Zalovanému 14/ z dévodu, ze si zadsielku o uréenom termine pojedndvania
neprevzal v odbernej lehote, bolo zo strany spisovej kanceldrie opakovane zaslané
predvolanie 12.09.2019,

- sudca referatom z 02.08.2019 Ziadal o podanie spravy Okresny urad, katastrdalny
odbor Ndmestovo, ziadost bola vypravend kanceldriou 05.08.2019,

- dria 09.08.2019 bol Okresnym sudom Dolny Kubin Okresnému siidu Ndmestovo
doruceny Ziadany spis na zapozic¢anie NO 4C/205/1997,

- dna 24.09.2019 sa konalo v poradi prvé pojedndvanie vo veci, ktoré bolo
odrocené na vyhldasenie rozsudku na deri 15.10.2019,

- na zdklade Ziadosti pravnych zdstupcov kanceldriou im bola odosland zdpisnica
z pojedndvania zo dna 24.09.2010, a to dria 02.10.2019,

- dia 01.10.2019 kanceldria vypravila upovedomenie o verejnom vyhldseni
rozhodnutia zasielané Zalovanym 12/ - 13/, nakolko tito nezobrali termin verejného
vyhldsenia rozsudku na vedomie na predchddzajucom pojedndvani,

- dna 15.10.2019 sa konalo pojedndvanie o vyhlaseni rozsudku s tym, Ze v zdpisnici
sa neuvddza, Ze pisomné vyhotovenie rozsudku bolo osobne odovzdané na vyhldseni
pritomnym prdvnym zdstupcom Zalobkyne a Zalovanych 1/ aZ 11/ v zmysle § 219 ods. 2
CSP, ndsledne pri pozndmke o vypraveni pisomného vyhotovenia rozsudku sa perom
uvddza, Ze tento bol dvakrdt doruceny osobme. K odoslaniu pisomného vyhotovenia
rozsudku kancelariou doslo 15.10.2019,

- Zalobkyna podala proti rozsudku okresného sidu odvolanie, ktoré bolo okresnym
sudom prijaté 21.10.2019,

- uznesenim vydanym sudnou tajomnickou z 04.12.2019 bol pravny zdstupca
Zalobkyne vyzvany na zaplatenie sudneho poplatku za podané odvolanie, uznesenie bolo
vypravené 04.12.2019,

- sudna tajomnicka Ziadala pravneho zdstupcu Zalovanych 1/ - 11/ a priamo
Zalovanych 12/ - 14/ na vyjadrenie k odvolaniu Zalobkyne, vyzva bola kanceldriou
vypravena 04.12.2019,

- Zalovani 1/ - 11/ sa k odvolaniu Zalobkyne vyjadrili elektronickym podanim, ktoré
bolo dorucené okresnému sudu 10.12.2019, sudna tajomnicka ndsledne predmetné
vyjadrenie dia 28.01.2020 odoslala prdvnemu zdstupcovi Zalobkyne a Zalovanym 12/ -
14/ na vyjadrenie,

- dita 20.02.2020 okresny sid predlozil spis Krajskému sidu Zilina na rozhodnutie
o odvolani, na krajskom sude bol spis vedeny pod sp. zn. 8Co0/23/2020,
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- Krajsky sid v Ziline rozsudkom z 26.06.2020 vyhldsenym na verejnom vyhldseni
rozhodnutia v rovnaky den rozsudok okresného sudu potvrdil,

- po uplynuti lehoty na vyhotovenie rozsudku predizenej predsednickou krajského
sudu bol spis spolu s pisomnym vyhotovenim rozsudku krajského sudu vrdteny Okresnému
sudu Namestovo 27.08.2020,

- dia 28.08.2020 dal sudca pokyn na dorucenie rozsudku krajského sudu strandm
a pravnym zastupcom, pokyn bol realizovany kancelariou 28.08.2020,

- dia 16.09.2020 bolo okresnému sudu dorucené elektronicky dovolanie Zalobkyne
vodi rozsudku krajského sudu,

- sudca referatom z 12.10.2020 ulozil spisovej kanceldrii vykonat vikony suvisiace
s pripravou spisu na jeho predlozZenie dovolaciemu sudu,

- kanceldria dria 13.10.2020 zaslala dovolanie na vyjadrenie pravnemu zdstupcovi
Zalovanych 1/ - 11/ a Zalovanym 12/ - 14/,

- sudna tajomnicka vyzvala prdavneho zastupcu Zalobkyne na zaplatenie sudneho
poplatku za podané dovolanie vyzvou z 13.10.2020, ktora bola aj vrovnaky den
expedovand,

- dovolanie Zalobkyne bolo doposlané na vyjadrenie aj priamo zZalovanym 1/ - 11/,
a to dna 27.10.2020,

- k podanému dovolaniu Zalobkyne sa vyjadrili prostrednictvom prdvneho zdstupcu
Zalovani 1/, 2/, 5/ - 11/, ktori zdroveii predloZili do spisu plnomocenstvo aj
na zastupovanie ich 0séb pravnym zdstupcom v dovolacom konani,

- uvedené vyjadrenie prdavneho zastupcu Zalovanych okresny sud zaslal na vedomie
pravhemu zdstupcovi zalobkyne a priamo Zalovanym 3/, 4/, 12/, 13/, 14/ ato dna
16.11.2020,

- 21.12.2020 bol spis predlozeny Najvys§iemu sudu SR, vrovnaky deri bol
prideleny na tomto sude do sendtu 4Cdo pod sp. zn. 4Cdo 360/2020,

- Najvyssi sud SR uznesenim z 27.04.2022 rozhodol o zruseni rozsudku Krajského
sudu v Ziline a vrdteni veci tomuto siidu na nové rozhodnutie,

- spis bol vrateny okresnému sudu 05.05.2022,

- na zdklade ustneho pokynu sudnej tajomnicky z 09.05.2022 bolo uznesenie
Najvyssieho siudu SR dorucované strandm sporu a pravaym zdstupcom, expedované bolo
09.05.2022,

- dna 20.05.2022 bol spis predloZeny okresnym sudom krajskému sudu
na rozhodnutie o odvolani stym, Ze na krajskom siude je spis vedeny pod sp. zn.
8C0/89/2022.

Zaver:

Cinnost' kanceldrie: V niektorych ipravich pre kanceldriu sa nedd zistit, kedy
dosla vec na vybavenie (je uvedeny len udaj o odoslani), inak neboli zistené Ziadne
zavaznejsie pochybenia. Spis a aj podania v spise su riadne ocislované, zazurnalizované,
dorucenky pripojené. Vzhladom na vdcési pocet Zalovanych je nutné vyzdvihnut
prehladné Zurnalizovanie doruceniek podla oznacenia Zalovanych v Zalobe.

Cinnost' sudcu: K zaslaniu Zaloby na vyjadrenie Zalovanym doslo cca 6 mesiacov
od podania Zaloby bez toho, zZe by z obsahu spisu vyplyvali skutocnosti, z ktorych by bolo
mozné zistit dévod, pre ktory tak doslo az po uplynuti takejto doby. Z obsahu spisu bolo
zistené, zZe po doruceni vyjadreni stran sporu k podanej Zalobe, nebol v obdobi
od 28.06.2018 vo veci zo strany okresného sudu a zdkonnej sudkyne Mgr. Zuzany
Krivdovej vykonany Ziaden tkon, pricom z obsahu spisu nevyplyvaju Ziadne skutocnosti,
ktoré by branili sudu v nariadeni pojedndvania v prejednavanej veci. S ucinnostou
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od 02.04.2019 bola vec pridelend na konanie JUDr. Martinovi Chlebovi ako
zastupujicemu sudcovi sudu s tym, Ze tento v primeranom case od pridelenia spisu (dna
22.07.2019) urcil termin pojedndvania, a to na den 24.09.2019. Z obsahu spisu vyplyva,
Ze vec na termin pojedndvania si riadne pripravil tak, aby mohol na tomto rozhodnit.
V obdobi od pridelenia spisu sudcovi JUDr. Martinovi Chlebovi neboli zistené Ziadne
prietahy ani nedostatky v jeho ¢innosti ako zdkonného sudcu. Ukony vykondval plynulo,
zdpisnice o pojedndvani maju predpisané ndleZitosti, konstatuje sa v nich pritomnost
stran a boli podpisané zdkonnym sudcom, ako aj asistentkou. Nedostatok bol zisteny
pri obsahu zapisnice o vyhlaseni rozsudku z 15.10.2019, ktord neobsahuje informdciu
o tom, Ze bolo pisomné vyhotovenie rozsudku na tomto pojedndvani v sulade s § 219
ods. 2 Civilného sporového poriadku dorucované, resp. odovzdané priamo pritomnym
prdavaym zdstupcom strdan sporu. Skutocnost, Ze k takémuto odovzdaniu na pojednavani
doslo, vyplyva len zperom wuvedenej poznamky pri udaji o expedovani rozsudku
kanceldriou. Co sa tyka samotného rozsudku okresného sidu, tento md pozadované
ndleZitosti, bol riadne vyhotoveny a odoslany v zakonnej lehote.

Sp. zn.: 4C/41/2017

Predmet konania: o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluviastnictva
k nehnutelnostiam

Zakonny sudca: Mgr. Vanda Mikuldsova

Prehlad ukonov: Predmetnd vec Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4C/41/2017
napadla na Okresny sud dria 06.12.2017. V predmetnej veci je zdkonnou sudkyriou
od zaciatku konania Mgr. Vanda MikuldSovd. Predmetom konania je zruSenie
a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam.
Prehlad vikonov siudu prvej instancie:

- 07.12.2017 uznesenim dorucil Zalobu na vyjadrenie Zalovanym,

- 29.12.2017 vyjadrenie Zalovanych k Zalobe,

- 15.01.2018 sud zaslal vyjadrenie zalovanych Zalobcovi,

- 26.10.2018 vyzva sudu na zaplatenie sudneho poplatku,

- 09.11.2018 uhradeny sudny poplatok,

- 17.07.2019 sud vytycuje pojedndvanie na 24.10.2019, ktory termin bol dra
23.10.2019 zruSeny z dévodu rozhodnutia o preruSeni konania na ndvrh Zalovanych,

- 05.06.2020 preruSené konanie do prdavoplatného skoncenia veci 7C/47/2019,
pricom sud zistil, Ze Zalovany 3/ zomrel,

- 03.08.2020 dorucené sudu uznesenie o dedicstve po Zalovanom 3/,

- 24.09.2020 zastavenie konania voci Zalovanému 3/,

- 27.04.2021 na pojedndvani sud zistil, Ze konanie 7C/47/2019 nie je skoncené,
z toho dévodu pojednadvanie odrocil,

- 16.08.2021 zistil, Ze konanie 7C/47/2019 bolo prdvoplatne skoncené 06.07.2021
a po zistovani pravnych ndstupcov po Zalovanom 1/ vytyéil pojedndvanie na 08.03.2022,
kde bola Zaloba zamietnutd,

- 08.04.2022 vyhovenie Ziadosti o predizenie lehoty na vyhotovenie rozsudku
do 20.04.2022,

- rozsudok vyexpedovany dria 20.04.2022,

- odvolanie Zalobcu dorucené ostatnym ucastnikom na vyjadrenie,

- po vyjadreni vec predloZzend odvolaciemu sidu.

Zaver: V konani, najmd v pociatocnom §tadiu, mozno konstatovat nesustredené
konanie (napr. vyzva na zaplatenie sidneho poplatku cca 10 mesiacov od podania Zaloby
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a pod.), ale je potrebné prihliadnut i na zloZitost' prejedndvanej veci, kedy ako ucastnik
bola oznacend osoba na nezndmom mieste a sud zistoval okolnosti pre posudenie tejto
skutocnosti. V priebehu konania doslo k umrtiu ticastnika, co samo osebe skomplikovalo
postup sudu. Zdpisnice z pojedndvani spliiajii zdkonom predpisané ndleZitosti.
Za takéhoto stavu nemoZno konstatovat' také subjektivne prietahy, ktoré by mali vplyv
na dizku konania. Vecnd spravnost napadnutého rozsudku bude predmetom odvolacieho
konania.

Sp. zn.: 10C/281/2015

Predmet konania: o rozvod manzelstva

Zakonny sudca: JUDr. Milan Antal

Uéastnici: navrhovatelka - B. L. c/a odporca - R. L.

Prehlad ukonov: Predmetnd vec Okresného sudu Ndmestovo sp. zn.
10C/281/2015 napadla na okresny sud diia 05.08.2015. V predmetnej veci bol zakonnym
sudcom od zaciatku konania JUDr. Milan Antal. Predmetom konania medzi
navrhovatelkou B. L. proti odporcovi R. L. bol rozvod manzelstva.

Prehlad ukonov sudu prvej instancie:

- dna 22.09.2015 zaslal odporcovi uznesenie ¢. k. 10C/281/2015-6 zo dia
09.09.2015, v sulade s § 114 ods. 3 zdk. ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalej
len ,,OSP*; procesny predpis ucinny v case konania), ktorym ho vyzval na vyjadrenie
k pripojenému navrhu na rozvod,

- vrovnaky den, t. j. 22.09.2015 zaslal navrhovatelke potvrdenie o prijati navrhu
a poucenie ucastnika konania zo dna 09.09.2015,

- dria 04.11.2015 nariadil termin pojedndvania na deri 24.11.2015,

- dna 24.11.2015 na pojedndvani vec prejednal za pritomnosti oboch iicastnikov
konania a vo veci rozhodol rozsudkom, ako vyplyva zo zdpisnice o pojedndvani,

- rozsudok ¢ k. 10C/281/2015-11 zo dnia 24.11.2015 bol v listinnej podobe
expedovany ucastnikom konania dria 16.12.2015, t. j. v zékonom stanovenej lehote,

- rozsudok ¢. k. 10C/281/2015-11 zo drnia 24.11.2015 nadobudol prdvoplatnost
a vykonatelnost dria 05.01.2016,

- dna 26.02.2016 zaslal Mestskému uradu Tvrdosin Spravu pre matriku
a ohlasovriu o pravoplatnom rozhodnuti sudu.

Zaver: Zo strany sudu prvej instancie neboli zistené subjektivne ani objektivne
prietahy v konani. Pokial ide o ndleZitosti zdpisnice o pojedndvani, tito bola vyhotovend
s sulade s prislusnymi ustanoveniami OSP, ako aj vykondvacimi predpismi. Neboli zistené
Ziadne nedostatky pri jej vyhotoveni, pricom je riadne podpisand tak navrhovatelkou, ako
aj odporcom (vzdali sa prdva podat odvolanie voci vsetkym vyrokovym Castiam
rozhodnutia), zdkonnym sudcom a zapisovatelkou. TaktieZ neboli zistené nedostatky
ndleZitosti rozhodnuti vydanych v konani, boli podpisané zdkonnym sudcom a boli
reSpektované i zakonné lehoty pri ich vyhotoveni, aj ich dorucovani.

Sp. zn.: 12C/47/2019

Predmet konania: o zaplatenie 3.157,37 eur s prisluSenstvom

Zdkonny sudca: JUDr. Martin Chlebo

Uéastnici: Zalobcovia - 1/ LK, 2/ PH c/a Zalovany - KP, a.s.

Prehlad ukonov: Vec napadla na okresny sud dna 10.12.2019 podanim
v elektronickej podobe bez autorizdcie, ktoré podanie v zmysle § 125 ods. 2 CSP bolo
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v pisomnej forme predloZené diia 17.12.2019. Za Zalobou je pripojené potvrdenie o prijati
Zaloby. Ndhodnym vyberom bol uréeny zakonny sudca JUDr. Martin Chlebo.

Dria 04.02.2020 bol dany referat na pripojenie spisu sp. zn. 7C/27/2014.

Na zdklade referdatu z 25.05.2020, realizovaného dna 27.05.2020 boli Zalobcovia
vyzvani (nie prostr. PZ, nakolko mal v tom Case pozastaveni c¢innost ako advokdt), aby
sudu ozrejmili, z akého titulu si uplatiuju iroky z omeskania vo vyske 9 % a zdrovern bolo
poukdzané na nariadenie Viddy SR ¢. 87/1995 Z.z., ktorym je stanovend vySka urokov
z omeSkania.

Dria 23.07.2020 je konstatované, Ze Zalobcovia na vyzvu nereagovali a bol dany
pokyn na vyrubenie sudneho poplatku a po zaplateni sudneho poplatku pripravit platobny
rozkaz, ako bol uplatneny okrem trov PZ len vo vyske 261,94 eur, nakolko pripravu
a prevzatie sud priznava len 1 x a zakonné uroky z omeskania len vo vyske 5 %, ked
Zalobcovia nereagovali na vyzvu sudu a v pripade, Ze PR nadobudne prdvoplatnost, sud
bude pojednadvat vo zvysku urokov z omeskania.

Vyzva na zaplatenie sudneho poplatku bola zrealizovana 21.08.2020 a sudny
poplatok Zalobcovia uhradili dria 28.08.2020.

17.09.2020 bol vydany PR, ktory bol Zalobcovi v rade 1/ doruceny dria 25.09.2020,
zalobcovi vrade 2/ dna 02.10.2020 a Zalovanému spolu so Zalobou a prilohami drna
21.09.2020. Za PR sa nachddza Dolozka o autorizacii elektronického prvopisu.

Dria 06.10.2020 bol sudu doruceny odpor proti PR zZalovaného. Dria 29.10.2020
okresny sud vyzval PZ Zalovaného na dorucenie osvedcovacej dolozZky k elektronickému
dokumentu (plnomocenstvu) o zarucenej konverzii z listinnej podoby do elektronickej
podoby. Osvedcovacia dolozka bola dorucena dna 05.11.2020.

Uznesenim zo dna 25.11.2020 bol PR zruSeny, za ktorym sa nachddza DolozZka
o autorizdcii elektronického prvopisu, na uzneseni je vyznacend dolozka prdvoplatnosti
a vykonatelnosti. Uznesenie bolo Zalobcom dorucené dria 30.11.2020 spolu s odporom
Zalovaného. Zalovanému bolo uznesenie dorucené dria 03.12.2020.

Dria 28.10.2021 bol vo veci stanoveny termin pojedndvania na deri 02.12.2021,
pricom zZalobca v rade 1/ si prevzal predvolanie dia 05.11.2021, u Zalobcu v rade 2/ bolo
predvolanie dorucené fikciou dnia 25.11.2021 a Zalovany diia 11.11.2021. V predvolani
na pojedndvanie boli Zalobcovia pouceni v zmysle § 101, § 274, § 278, § 183, § 184 ods. 2
a § 153 ods. 1, 2 CSP. Pravny zdstupca Zalovaného bol pouceny o moznosti predlozenia
listin, ktoré nie su doposial v prvopise v spise, podla § 274, § 278, § 183 a § 184 ods. 2
CSP.

Vzhladom na to, Ze bolo zistené Ze PZ Zalobcov uz nemd pozastaveny vykon
advokdcie, dria 24.11.2021 bol dany referat na predvolanie PZ Zalobcov elektronicky
a zdaroven telefonicky. Bolo mu zaslané rovnaké poucenie, ako PZ Zalovaného
a predvolanie si prevzal PZ dna 17.12.2021, teda po termine pojedndvania. Dria
25.11.2021 bol spisany uradny zdznam o tom, Ze PZ Zalobcov bol obozndmeny s terminom
pojednadvania telefonicky, pricom informdciu vzal na vedomie.

Drna 30.11.2021 bola sudu dorucend Ziadost PZ Zalobcov o odrocenie
pojedndvania z dévodu, Ze termin mu bol ozndmeny telefonicky 25.11.2021,
do 29.11.2021 mu nebolo dorucené pisomné predvolanie, preto nie je zachovand 5-driovad
lehota na pripravu a nepodarilo sa mu telefonicky skontaktovat so Zalobcami, pricom
podla telefonickych ozndmeni ich pribuznych, tito su pracovmne v zahranidi, neprevzali
predvolanie.

Drna 30.11.2021 bol dany referdat na zruSenie terminu pojedndvania z 2.12.2021
a zarovern bol stanoveny novy termin na deri 11.1.2022, ktord skutocnost bola ozndmend
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a dorucend riadne vSetkym strandm a PZ. Zdroven uvedend skutocnost bola telefonicky
ozndmend aj PZ Zalobcov, ktory zdroven prislubil, Ze o tejto skutocnosti upovedomi
svojich klientov.

Dria 11.1.2022 sa uskutocnilo pojedndvanie vo veci, na ktorom bol zdrover
vyhlaseny rozsudok vo veci samej. Pisomnd zdpisnica obsahuje vSetky ndleZitosti
(oznacenie spisovej znacky, zaciatok a koniec pojedndvania, oznacenie sporovych strdn,
predmet konania, ucast stran a PZ na pojedndvani, ozndmenie, Ze o pojedndvani sa
vyhotovuje zdznam technickym zariadenim podla § 175 ods. 1 CSP azZe priebeh
pojedndvania si mozZe strana a jeho zdstupca zaznamenat pomocou technickych zariadeni,
ktori skutocnost’ vopred ozndmi sudu (§ 175 ods. 3 CSP), oznacenie, Ze zvukovy zdznam
bude uloZeny v programe Register v spise sp. zn. 12C/47/2019). Zapisnica je podpisand
sudcom i asistentkou.

Na zdklade Ziadosti pravmych zastupcov strdnm, opis zdpisnice im bol zaslany
8.2.2022.

Rozsudok vyhldseny dria 11.1.2022 bol pisomne vypracovany a expedovany PZ
stran dna 08.02.2022. Tento obsahuje vietky ndleZitosti, Slovensky znak, zahlavie, vyrok,
odévodnenie, poucenie addtum vyhlisenia. Za rozsudkom je pripojend dolozka
o autorizacii elektronického prvopisu.

V spise je riadne zaznamenané, Ze diia 7.3.2022 bol spis predlozeny PZ Zalobcov
na nahliadnutie v case od 10.20 hod. do 10.37 hod. v pritomnosti zamestnanca sudu
Mgr. Marie Hvolkovej a ze PZ Zalobcov si vyZiadal vyhotovenie fotokdpii z pripojeného
spisu sp. zn. 7C/27/2014, ¢. 1. 7, 30, 40, 57-58, za co PZ uhradil poplatok 0,55 eur.

Dna 11.3.2022 bolo dorucené odvolanie Zalobcov elektronickou formou bez
autorizdcie, ktoré v pisomnej forme bolo dorucené dria 21.3.2022.

Dria 25.3.2022 bolo odvolanie zaslané Zalovanému prostr. PZ na vyjadrenie a bolo
vydané uznesenie, ktorym Zalobcom bola uloZend povinnost zaplatit' siidny poplatok
za podanie odvolania, ktory bol uhradeny diia 16.4.2022. Za uznesenim je pripojend
dolozka o autorizdcii elektronického prvopisu, aviak nie je na uznesent vyznacend dolozka
pravoplatnosti a vykonatelnosti a nie je ani pripojend ako elektronicky uradny dokument
(s 62 ods. 3 spravovacieho poriadku).

Dra 19.4.2022 bolo sudu dorucené vyjadrenie Zalovaného k odvolaniu Zalobcov,
ktoré dna 21.4.2022 bolo zaslané PZ Zalobcov na vyjadrenie. PZ Zalobcov vyjadrenie
prevzal dna 6.5.2022 a dia 16.5.2022 dorucoval sudu repliku elektronickym spésobom
bez autorizdcie, ktoré v pisomnej forme dorudil diia 26.5.2022.

Replika Zalobcov bola Zalovanému dorucovand dria 31.5.2022, ktori si prevzal diia
8.6.2022.

Drna 23.6.2022 bola vypracovand predkladacia sprava na odvolaci sud, ktord
obsahovala oznacenie veci, sporovych strdn, predmetu konania, oznadenie rozhodnutia,
proti ktorému bolo podané odvolanie a kedy si jednotlivé strany napadnuty rozsudok
prevzali, oznacenie odvolania Zalobcov, vyjadrenia Zalovaného k odvolaniu a repliky
Zalobcov.

Odvolaci sud vo veci rozhodol diia 19.10.2022 a spis bol vrdteny OS dria
30.11.2022, pricom lehota na vypracovanie rozhodnutia odvolacieho sidu bola predizend
do 2.12.2022.

Zaver:

1/ Prietahy v konani zo strany sudu: Neboli zistené.

2/ Prietahy v konani objektivnej povahy: Po vydani uznesenia 25.11.2020 o zruSeni
PR, ktoré nadobudlo pravoplatnost dina 19.12.2020 (vyznacend na uzneseni dia
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25.1.2021) bol dalsi ikon vykonany aZ diia 28.10.2021 - stanovenie terminu
pojedndvania na den 2.12.2021. V tejto suvislosti je vSak nutné poukdzat’ na ustanovenie
§ 1 ods. 1, 2 a 3 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR ¢. 24/2021 Z.z. o vykondvani
pojednavani, hlavnych pojednavani a verejnych zasadnuti v case mimoriadnej situdcie
a nudzového stavu, v zneni Vyhlasky ¢. 159/2021 Z.z., priCom je mozné konStatovat, Ze sa
jednd o vec, ktord zniesla odklad. Uvedené je mozné konstatovat' aj zo skutocnosti, ked
Zalobcovia napriek vyzve sudu zo dria 27.5.2020 nereagovali na ozrejmenie skutocnosti
uplatneného viroku z omeskania, preto siud dria 23.7.2020 dal pokyn na vyrubenie sudneho
poplatku s upravou ndsledného vydania platobného rozkazu s tym, Ze tymto platobnym
rozkazom bude vyhovené v casti uplatnenych urokov z omeskania v zmysle nariadenia
Viady SR ¢&. 87/1995 Z.z. a o zvySku bude nariadené pojednavanie po pravoplatnosti PR.

3/ Ndlezitosti zdapisnic: Neboli zistené Ziadne nedostatky.

4/ Ndlezitosti rozhodnuti: Neboli zistené Ziadne nedostatky.

5/ Vedenie spisu: Neboli zistené Ziadne nedostatky. Dorucenky pri vsetkych
listindch dorucovanych strandm su riadne evidované a pripojené k referdtom, ktoré sa
k nim vztahuju. Vsetky pripisy adresované sporovym strandm obsahuju oznacenie veci,
datum spracovania, oznalenie osoby, ktord ho vykonala, podpis a o sa konkrétnym
pripisom dorucuje alebo na o boli strany vyzvané. K elektronickym podaniam strdan cez
vSeobecnui agendu je pripojené potvrdenie o odoslani podania a vysledok informativneho
overenia podpisov a pecati v elektronickej sprdve. Spis je riadne Zurnalizovany.
Pri rozhodnutiach vydanych po 1.2.2017 je vyhotovend dolozka prdavoplatnosti ako
elektronicky vradny dokument (§ 62 ods. 3 spravovacieho poriadku). DoloZka
o autorizdcii elektronického prvopisu. Na prvej strane rozhodnuti vpravo hore bola
vyznacend spisovd znacka, identifikacné cislo spisu ana rozhodnutiach vydanych
po 1.2.2017 aj eurdpsky identifikdtor judikatury (ECLI) a na dalSich strandch vpravo
hore bola vyznacend spisova znacka.

Sp. zn.: 2C/112/2015

Predmet konania: o zaplatenie 14.268,47 eur s prisluSenstvom

Zdkonny sudca: JUDr. Miriam Srogoncikova

Uéastnici: zalobca — SKP c/a Zalovani - 1/ VM, 2/ MM

Prehlad uikonov: Vec napadla na okresny sud dria 23.6.2014 vedend pod sp.zn.
1R0/206/2014 a bola pridelend zdkonnej sudkyni JUDr. Kovalovej. Za Zalobou je
pripojené potvrdenie o prijati Zaloby.

Dria 24.6.2014 bola vydand vyzva na zaplatenie sudneho poplatku za podanu
Zalobu a diia 2.7.2014 Zalobca uhradil sudny poplatok.

Dria 22.7.2014 bol vo veci vydany platobny rozkaz, ktory bol Zalobcovi doruceny
drna 1.8.2014 a Zalovani 1/ a 2/ si zdsielku v odbernej lehote neprevzali. Diia 26.9.2014
bola vykonand lustrdcia v socidlnej poistovni ohladne adresy, zamestndvatela
Zalovanych. Dria 16.10.2014 vykonany dopyt na Mestsky urad Trstend za ucelom
zistovania adresy Zalovanych a ich pribuznych, pricom odpoved dosla dna 3.11.2014.

Dria 27.11.2014 bolo OO PZ Trstend poZiadané o dorucenie zdsielky — PR spolu
so zalobou Zalovanym, pricom 5.12.2014 prisla odpoved, Ze zdsielky sa nepodarilo
dorucit.

Dria 19.1.2015 opdt vykonany dopyt na MsU Trstend ohladne adresy Zalovanych
a ich pribuznych, na ¢o bolo reagované odpovedou dojdenou 29.1.2015. Dria 3.2.2015
opdt vykonand lustrdcia v socidlnej poistovni. V tento deri zasland zdsielka Zalovanému 2/
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na novo zistemi adresu, pricom sa vrdtila neprevzatd. Na zdvade je peciatka podatelne,
z ktorej je moZné zistit iba rok vrdtenia 2015, avSak nie konkrétny datum.

Diia 3.2.2015 poZiadany zamestndvatel Zalovanej 1/ o dorucenie zdsielky. Dna
9.2.2015 zamestndvatel ozndmil, Ze Zalovand 1/ odmietla prevziat' zdsielku spolu
s vyjadrenim Zalovanej 1/ o odmietnuti prevzatia.

Diia 26.2.2015 predlozeny spis VSU na dalsi postup pre nedorucenie PR
Zalovanym, ktory dria 27.2.2015 vydal uznesenie o zruSeni PR. Uznesenie je podpisané,
opatrené peciatkou pravoplatnosti a vykonatelnosti diiom 18.3.2015.

Diia 24.3.2015 bola vec zapisand pod sp.zn. 2C/112/2015 a ako zdakonny sudca
ndhodnym vyberom bol uréeny JUDr. Miroslav JagneSdk.

Diia 30.3.2015 bolo vydané uznesenie, ktorym boli Zalovani vyzvani vyjadrit' sa
k Zalobe a zdroveri im bolo poskytnuté procesné poucenie. V uvedeny deni bolo zdroveri
Zalobcovi dorucdené potvrdenie o prevedeni Zaloby a procesné poucenie.

Zalovany 2/ sa vyjadril kZalobe podanim dorucenym sudu dna 15.4.2015.
Od zalovanej 1/ sa dria 6.5.2015 vrdtila zasielka nedorucend — nevyzdvihnutd v odbernej
lehote. Dia 18.5.2015 OO PZ Trstend bolo poZiadané o dorucenie zdsielky Zalovanej 1/,
pricom podanim doslym dnia 16.6.2015 OO PZ Trstend ozndmilo, Ze sa nepodarilo
zdsielku dorucit.

Dnia 23.6.2015 vykonand lustrdcia v socidlnej poistovni, registri obyvatelov
ohladne Zalovanej 1/ avten isty deni bol zamestnavatel Zalovanej 1/ poZiadany
o dorucenie zdsielky. Podanim doslym 1.7.2015 zamestndvatel ozndmil, Ze Zalovand 1/
opdt odmietla prevziat zdsielku.

Dria 14.7.2015 predloZeny spis zdkonnému sudcovi na posudenie, Ci je mozZné
vyznacit PPL na uznesenie o zruSeni PR, nakolko Zalovand 1/ odmietla prevziat zdsielku.

Uradny zdznam z 24.9.2015, Ze na zdklade Dodatku ¢ 6 k Rozvrhu prdce
Okresného sudu Ndmestovo na rok 2015 ucinného od 18.9.2015 bola vec pridelend
na konanie zastupujucemu sudcovi JUDr. Miriam Srogoncikovej.

Uradny zdznam z 16.6.2016, Ze na zdklade Dodatku & 5 k Rozvrhu prdce
Okresného sudu Ndmestovo na rok 2016 ucinného od 16.6.2016 bola vec pridelend
na konanie zakonnému sudcovi JUDr. Miroslavovi Jagnesdkovi.

Dnia 5.12.2016 doruceny ndvrh na zmenu Zaloby, o ktorom bolo rozhodnuté
uznesenim z 7.2.2017. Prvopis uznesenia je riadne podpisany sudcom, vyznacend dolozka
pravoplatnosti a vykonatelnosti diiom 6.4.2017.

Dria 13.2.2017 bol Zalobca vyzvany na doplatok sudneho poplatku z dévodu
rozsirenia predmetu Zaloby a v ten isty dern bolo vydané uznesenie, ktorym boli Zalovani
vyzvani vyjadrit sa k Zalobe a bolo im dané procesné poucenie v zmysle ustanoveni CSP.
Uznesenie md vietky ndleZitosti, prvopis riadne podpisany avyznacend doloZka
pravoplatnosti a vykonatelnosti. 4j v tomto pripade si Zalovand 1/ neprevzala zdsielku,
z ktorého dévodu drnia 17.3.2017 bolo vydané ozndmenie v zmysle § 106 ods. 3 CSP
o doruceni pisomnosti, kedy a kde je mozné si ju prevziat s poucenim, Ze po 15 dioch
od zverejnenia ozndmenia sa povazuje zdsielka za dorucenu. Na ozndmeni je poznacené,
kedy bol oznam vyveseny na uradnej tabuli sudu (21.3.2017) akedy bol zveseny
(5.4.2017).

Dria 13.4.2017 predloZeny spis zdkonnému sudcovi na vytyCenie terminu
pojednadvania.

Dria 21.4.2017 stanoveny termin pojedndvania na dent 7.6.2017, pricom Zalobca
a Zalovany 2/ si predvolanie prevzali 2.5.2017 — pripojené dorucenky. Zalovand 1/ si
zdsielku neprevzala odbernej lehote, zavada vrdtend sudu diia 19.5.2017.
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Dria 29.5.2017 Zalovany 2/ e-mailom dorucil ndvrhy na vykonanie dokazovania
a plnit moc pravnemu zdstupcovi na zastupovanie, ktoré doplnil v pisomnej forme doSlym
podanim 31.5.2017.

Dria 5.6.2017 referdt na zruSenie terminu pojedndvania stanoveného na den
7.6.2017 z dévodu PN zdkonného sudcu. Ozndmenie dorucené vSetkym stranam, PZ aj
svedkovi, dorucenky riadne pripojené k referdtu.

Diia 19.7.2017 stanoveny novy termin pojedndavania na den 11.9.2017, dorucenky
o predvolani pripojené k referdtu. Diia 8.9.2017 Zalovand 1/ ospravedinila svoju neucast
z dévodu lekadrskeho oSetrenia.

Dna 11.9.2017 bolo vykonané pojedndvanie, na ktorom sa vyjadrili PZ Zalobcu
a Zalovaného 2/ a pojedndvanie bolo odrocené na deri 30.10.2017, z dévodu vyzZiadania
spisov v zmysle ndvrhov sporovych stran. Zdpisnica obsahuje vietky ndleZitosti, je riadne
podpisand sudcom aj asistentkou. Pritomni vzali termin pojedndvania na vedomie a opdt
bude predvoland Zalovand 1/. Na Ziadost PZ bol opis zdpisnice tymto zaslany e-mailom
dna 12.9.2017.

Dria 14.9.2017 boli vykonané iikony za ucelom vyZiadania spisov v zmysle zaverov
pojedndvania zo dna 11.9.2017.

Dria 20.9.2017 bol doruceny ndvrh Zalobcu na doplnenie priestupkového spisu,
ktory bol vyziadany pripisom zo dria 21.9.2017.

Podanim doslym sudu dria 13.10.2017 OR PZ ODI Dolny Kubin ozndmil,
Ze Ziadané priestupkové spisy boli skartované, preto nie je mozné ich zapoZicat.

Dria 30.10.2017 pojedndvanie bolo otvorené, aviak bolo zistené, Ze sa nedostavila
Zalovand 1/, ktord nemd ani vykdzané dorucenie predvolania, z ktorého dévodu bolo
pojedndvanie odrocené na 10.1.2018 s tym, Ze opdt bude predvoland Zalovand 1/. V spise
sa nenachddza Ziadna dorucenka a ani zdvada, z ktorej by vyplyvalo, Ze Zalovand 1/ bola
na predmetné pojedndvanie predvoland. V zapisnici z 11.9.2017 je sice peciatka
,policajta“ o vykonani jedného vkonu dria 14.9.2017, avSak nie je zrejmé ktorého, ked
v zdpisnici bola jednak dand povinnost predvolat Zalovani 1/, pripojit’ oznacené spisy
a PZ dorucit opis zdpisnice. AvSak z dalSieho obsahu spisu sa jednalo zrejme
o vyZiadanie priestupkového spisu (vid' c.I. 152).

Predvolanie Zalovanej 1/ na den 10.1.2018 sa vrdtilo dna 23.11.2017 ako
nedorucené s tym, Ze Zalovand 1/ si zdsielku nevyzdvihla v odbernej lehote.

Dria 19.12.2017 Zalovany 2/ dorucil sidu listinné dékazy.

Dria 8.1.2018 zruSeny termin pojedndvania z 10.1.2018 z dévodu PN zakonného
sudcu.

Uradny zdznam z01.10.2018, Ze na zdklade Dodatku ¢ 6 k Rozvrhu prdce
Okresného sudu Ndmestovo na rok 2018 ucinného od 1.10.2018 bola vec pridelend
na konanie sudcovi JUDr. Miriam Srogoncikovej.

Dria 10.10.2018 referdt na stanovenie terminu pojedndvania na dent 14.11.2018
s tym, Ze strandm bolo zdroveri zaslané potvrdenie o zmene sudcu.

Na ¢.1. 205-207 su zaloZené listiny o upovedomeni o termine pojedndvania na den
11.11.2018. Na &1 209 sa nachddza ozndmenie PZ Zalovaného 2/, Ze jej bolo dorucené
predvolanie na deri 11.11.2018, ktory deri pripadd na nedelu. Na ¢.1. 214 je upovedomenie
o termine pojedndvania na deni 14.11.2018 a pri peciatke , policajt” je poznacené, Ze sa
Jjedna o opravu terminu pojedndvania.

Dria 11.10.2018 bolo OR PZ Dolny Kubin, pracovisko Niznd vyzvané
na zapozicanie priestupkovych spisov. Zdsielky sa vrdtili ako nedorucené z dévodu,
Ze adresdt je nezndmy. Dita 31.10.2018 bola uvedend Ziadost zasland na OR PZ TvrdoSin
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(v zmysle pripojenej dorucenky), aj ked na pripise — Ziadost je uvedené opdt OR PZ
Dolny Kubin — pracovisko ODI Niznd. Dria 12.11.2019 bolo sudu ozndmené OR PZ ODI
Tvrdosin, Ze priestupkové spisy boli skartovane.

Dria 14.11.2018 bolo pojedndvanie po zisteni pritomnosti odroCené na Ziadost
sporovych stran na 1 mesiac za ucelom mimosudneho rokovania.

Dria 28.11.2018 zdznam o nazreti do sudneho spisu PZ Zalovaného 2/.

Dria 20.12.2018 bol Zalobca vyzvany, aby sudu v lehote 7 dni oznamil vysledky
mimosidneho rokovania stran. Diia 11.1.2019 PZ Zalobcu sudu oznamil, Ze k mimosudnej
dohode nedoslo, navrhol dékazy a Ziadal vo veci stanovit termin pojedndvania.

Dria 17.1.2019 bol vo veci stanoveny termin pojedndvania na den 27.2.2019,
dorucenky pripojené na referdte. Pojedndvanie sa uskutocnilo, boli vykonané doékazy,
dané predbeZné prdvmne posudenie, vyjadrenie strdn, vyhldsené uznesenie o skonceni
dokazovania a vyhldseny rozsudok vo veci samej. Zdpisnica obsahuje vsetky ndleZitosti, je
riadne podpisana.

Rozsudok bol pisomne vypracovany v zdakonnej 30-driovej lehote, obsahuje vsetky
naleZitosti, pripojend dolozZka o autorizdcii prvopisu rozsudku, pripojené dorucenky.

Dria 26.4.2019 dorucené odvolanie Zalobcu, ktoré bolo Zalovanym dorucované
na vyjadrenie dita 19.6.2019 a v ten isty deri bolo vydané uznesenie VSU, ktorym bola
Zalobcovi uloZend povinnost na zaplatenie sudneho poplatku z odvolania. Prvopis
uznesenia nie je podpisany, nie je pripojend ani doloZka o autorizacii elektronického
prvopisu. Na uzneseni nie je vyznacend dolozZka prdvoplatnosti a nie je ani pripojend ako
elektronicky viradny dokument (§ 62 ods. 3 spravovacieho poriadku). Zalobca siidny
poplatok uhradil 21.6.2019.

Dria 15.7.2019 bolo dorucené vyjadrenie Zalovaného 2/.

Dna 28.8.2019 bolo dorucené vyjadrenie Zalovaného 2/ Zalobcovi a Zalovanej 1/
na vyjadrenie.

Dria 23.9.2019 bola dorucend replika Zalobcu, ktora nasledne dria 18.11.2019 bola
zasieland Zalovanym 1/ a 2/ na vyjadrenie.

Dria 4.2.2020 vypracovana predkladacia sprava krajskému sudu na rozhodnutie
o odvolani.

Uznesenim krajského sudu z 29.5.2020 bol napadnuty rozsudok zruseny a vec bola
sudu prvej inStancie vrdtend na nové konanie a rozhodnutie. Spis bol okresnému sudu
vrateny dna 2.7.2020.

Drna 3.7.2020 referat, vykonany 6.7.2020 na stanovenie terminu pojedndvania
vo veci na dent 16.9.2020 a zdroven bol znalec Ing. O. vyzvany na predloZenie odborného
vyjadrenia ¢. 67/2020, ktoré dorucil sudu dria 3.8.2020. Dorucenky k referdtu pripojené.

Pojednavanie dria 16.9.2020 sa uskutocnilo, zdpisnica obsahuje vietky ndleZitosti,
je pozndamka, Ze zvukovy zdznam je uloZeny v programe Register v spise Sp.zn.
2C/112/2015 a po doplneni dokazovania, vysluchu stran a vyhldaseni uznesenia o skonceni
dokazovania, bol vo veci vyhlaseny rozsudok vo veci samej.

Pisomne vypracovany rozsudok bol v 30-diiovej zdkonnej lehote, je pripojend
dolozka o autorizacii podpisu a dorucenky o doruceni rozsudku strandam.

Drna 16.11.2020 bolo dorucené odvolanie Zalobcu.

Drna 19.11.2020 bolo dorucené odvolanie zZalovanej 1/ a Ziadost o oslobodenie
od sudneho poplatku.

Dria 10.12.2020 dany referat nahrat' odvolanie Zalovaného 1/ do dokumentov.
Chyba na nom peciatka policajt, kedy bol tento referat predloZeny kancelarii
na spracovanie a kedy doslo k jeho spracovaniu.
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Dria 4.1.2021 dorucené odvolania Zalobcu a Zalovanej 1/ ostatnym strandm
na vyjadrenie.

Dria 5.1.2021 referat (vykonany 11.1.2021) na zaslanie Zalovanej 1/ tlaciva
pre dokladovanie pomerov k Ziadosti o oslobodenie od sudnych poplatkov.

Drna 21.1.2021 doslo vyjadrenie Zalovaného 2/ k odvolaniu Zalobcu.

Dria 29.1.2021 doslo vyjadrenie Zalobcu k odvolaniu Zalovanej 1/.

Dria 5.2.2021 predioZila Zalovand 1/ potvrdenie o svojich pomeroch. Uznesenim
vydanym VSU da 17.2.2021 bolo Zalovanej 1/ priznané oslobodenie od siidneho poplatku
za podané odvolanie. Za uznesenim je doloZka o autorizdcii prvopisu a na uzneseni je
vyznacend doloZka pravoplatnosti.

Dria 12.4.2021 zasielané vyjadrenie Zalovaného 2/ k odvolaniu Zalobcu - Zalobcovi
a Zalovanej 1/ na vyjadrenie a vyjadrenie Zalobcu k odvolaniu Zalovanej 1/ - Zalovanym 1/
a 2/ na vyjadrenie.

Dria 7.5.2021 doslo vyjadrenie Zalobcu k vyjadreniu Zalovaného 2/ k odvolaniu
Zalovanej 1/ a k odvolaniu Zalobcu. Uvedené bolo zaslané na vyjadrenie Zalovanym 1/ a 2/
dria 26.5.2021.

Dria 1.7.2021 vypracovanad predkladacia sprava krajskému sudu na rozhodnutie
o odvolani, spis krajskému sidu doruceny dria 6.7.2021.

Pripisom zo dia 11.10.2021 spis vrdteny okresnému sudu (doruceny 15.10.2021)
ako predcasne predloZeny, za ucelom vydania doplnacieho rozsudku, nakolko nebolo
rozhodnuté o celom naroku.

Diia 4.11.2021 referdt na stanovenie terminu pojedndvania na den 1.12.2021
za ucelom vyhldsenia dopliiacieho rozsudku, na ktorom pojedndvani bol vyhldseny
doplaci rozsudok a tento bol vypracovany v zdkonnej 30-diiovej lehote, aj doruceny.

Diia 13.1.2022 doslo odvolanie Zalovanej 1/ voci dopliaciemu rozsudku.

Dria 28.1.2022 vypracovand predkladacia sprava krajskému sudu na rozhodnutie
o odvolani proti pévodnému rozsudku a aj doplriaciemu rozsudku bez toho, aby odvolanie
Zalovanej 1/ voci dopliiaciemu rozsudku bolo postupom podla § 373 anasl. CSP
dorucované ostatnym strandm na vyjadrenie. Z uvedeného dovodu krajsky sud pripisom
zo dia 3.2.2022 vratil spis okresnému sudu (doruceny 7.2.2022) na postup v zmysle
ustanoveni § 373 a nasl. CSP s poukazom na § 377 CSP, v zmysle ktorého az po vykonani
ukonov podla § 373 az § 375 CSP predlozZi sud prvej inStancie bezodkladne vec
odvolaciemu sudu.

Dria 8.2.2022 dany referdt na dorucenie odvolania Zalovanej 1/ proti dopliaciemu
rozsudku Zalobcovi a Zalovanému 2/. Uvedeny referdt bol spracovany dria 10.2.2022.

Dria 7.3.2022 doslo vyjadrenie Zalobcu k odvolaniu Zalovanej 1/, ktoré vyjadrenie
bolo dorucované Zalovanym 1/ a 2/ dia 24.3.2022.

Dria 6.5.2022 vypracovand predkladacia sprava na krajsky sud na rozhodnutie
o pévodnom a dopiﬁacom rozsudku, ktord sprdva mala vSetky ndleZitosti. Spis bol
na krajsky sud doruceny dna 10.5.2022.

Po doplneni dokazovania na pojedndvani pred odvolacim sidom o odvolani stran
bolo rozhodnuté rozsudkom zo dna 26.10.2022, ktory rozsudok bol pisomne vypracovany
a expedovany v zakonnej 30-driovej lehote, t.j. 25.11.2022.

Spis bol okresnému sudu doruceny dna 28.11.2022 adna 29.11.2022 bol dany
referdt na dorucenie odvolacieho rozsudku strandm, ktory referdt bol v dany den aj
vypracovany.

Zaver:
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1/ Prietahy v konani zo strany sudu: V priebehu konania boli obdobia, ked’ vo veci
nebol urobeny Ziaden vikon, napr. od 14.7.2015 do 5.12.2016, v ramci tohto obdobia bola
vec docasne pridelend zastupujucemu sudcovi JUDr. Srogoncikovej, ato od 18.9.2015
do 16.6.2016.

2/ Prietahy v konani objektivnej povahy: Uvedené je mozné konstatovat vo vztahu
k Zalovanej 1/, ktord si nepreberala zdsielky, alebo ich odmietala preberat, pricom sud
viackrdt zistoval adresu jej pobytu, snazil sa dorucit jej zdsielky prostrednictvom policie
alebo zamestndvatela.

3/ NdleZitosti zdpisnic: Neboli zistené Ziadne nedostatky.

4/ Nalezitosti rozhodnuti: Vsetky rozhodnutia (procesné uzmesenia, platobny
rozkaz, rozsudky) obsahovali vietky ndleZitosti a boli riadne podpisané, pripadne sa
nachddza doloZka o autorizdcii prvopisu. Iba uznesenie ¢.k. 2C/112/2015-280 z 19.6.2019
nie je podpisané, nie je k nemu ani pripojend dolozka o autorizdcii prvopisu. Rovnako nie
Jje na riom vyznacend pravoplatnost a ani pripojend ako elektronicky uradny dokument.

5/ Vedenie spisu: Dorucenky pri vietkych listindch dorucovanych strandm su
riadne evidované a pripojené k referatom, ktoré sa knim vztahuju. VSetky pripisy
adresované sporovym strandm obsahuju oznacenie veci, ddtum spracovania, oznacenie
osoby, ktord ho vykonala, podpis a éo sa konkrétnym pripisom dorucuje alebo na co boli
strany vyzvané. K elektronickym podaniam stran cez vSeobecnii agendu je pripojené
potvrdenie o odoslani podania a vysledok informativneho overenia podpisov a pecati
v elektronickej sprdve. Spis je riadne Zurnalizovany. Pri rozhodnutiach vydanych
po 1.2.2017 je vyhotovend dolozka prdvoplatnosti ako elektronicky tradny dokument
(§ 62 ods. 3 spravovacieho poriadku), doloZka o autorizacii elektronického prvopisu,
okrem vysSie uvedeného uznesenia. Zmdtocne boli 2-krat Ziadané priestupkové spisy, aj
ked uz sa v spise nachddzala sprdava o ich skartdcii, av§ak uvedené nemalo vplyv na dizku
konania, ked%e tieto boli Ziadané v ramci pripravy pojednavania. V pripade odvolania
Zalovanej 1/ proti doplitaciemu rozsudku nebolo postupované v zmysle CSP, ked' spis sa
md odvolaciemu sudu v zmysle § 377 CSP predkladat aZ po vykonani iikonov podla § 373
az § 375 CSP. Opomenutie predvolania Zalovanej 1/ na pojedndvanie 30.10.2017 v zmysle
zdverov zdpisnice o pojedndvani zo dita 11.9.2017. Na prvej strane rozhodnuti vpravo
hore bola vyznadend spisova znacka, identifikacné cislo spisu ana rozhodnutiach
vydanych po 1.2.2017 aj eurdpsky identifikdtor judikatury (ECLI) a na dalSich strandch
vpravo hore bola vyznacend spisova znacka.

Sp. zn.: 7C/152/2015

Predmet konania: o urdenie ciastoénej neplatnosti uznesenia vyrocnej clenskej
schédze Zalovaného zo dria 07.03.2015

Zikonny sudca: JUDr. Miriam Srogoncikova

Uéastnici: alobcovia - 1/JUDr. S. B, 2/P. S. a 3/ M. L. c/a Zalovany - P. z. S.

Prehlad ukonov: Predmetna vec Okresného sudu Ndmestovo spis. zn.
7C/152/2015 napadla na Okresny sud dria 11.05.2015, a to potom ako bola postiupend
Olkresnému sidu Ndmestovo uznesenim Krajského stdu v Ziline spis. zn. 205/85/2015
zo dria 28.04.2015. Ndvrh na zacatie konania spolu s navrhom na vydanie neodkladného
opatrenia bol podany na Krajskom side v Ziline dita 31.03.2015. Predmetnd vec bola
na Okresnom side Ndmestovo povodne nesprdvmne zapisand do siudneho registra ,,S*
pod spis. zn. 75/2/2015 a vec bola prostrednictvom aplikdcie pridelend na prejednanie
a rozhodnutie sudkyni JUDr. Miriam Srogoncikovej. Nasledne na podklade ndmietky
sudkyne zo dia 11.05.2015 bola opatrenim predsednicky Okresného siudu Ndmestovo
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zo dna 12.05.2015 podla ust. § 152 ods. 9 vyhlasky MS SR ¢. 543/2005 Z. z. v zneni
ucinnom v tomto case prevedend dria 14.05.2015 do sprdavne uréeného sudneho registra
,C*, prostrednictvom aplikdcie pridelend na prejednanie arozhodnutie sudkyni
JUDr. Miriam Srogoncikovej a zapisand pod spis. zn. 7C/152/2015.

Predmetom konania (sporu) medzi stranami, a to Zalobcami 1/ JUDr. S. B., 2/ P. S,
a 3/ M. L. proti Zalovanému P. z. S. je urcenie Ciastocnej neplatnosti uznesenia vyrocnej
Clenskej schddze Zalovaného zo dna 07.03.2015.

Prehlad vukonov sudu prvej inStancie:

- diia 20.05.2015 vydané uznesenie o zastaveni konania v casti o nariadenie
predbezného opatrenia na podklade spéitvzatia ndvrhu na nariadenie predbezného
opatrenia podanim Zzalobcov 1/ aZ 3/ doruceného Okresnému sudu Ndmestovo dria
13.05.2015,

- dita 14.03.2017 dorudované zdstupcovi Zalobcov 1/ aZ 3/ potvrdenie o prijati
navrhu a poucenie ucastnika konania,

- dia 13.03.2017 uznesenim vyzvany Zalovany na pisomné vyjadrenie k Zalobe
spolu s poucenim o procesnych pravach a povinnostiach,

- dria 19.04.2017 uznesenim vyzvani Zalobcovia na pisomné vyjadrenie podla ust.
§ 167 ods. 3 CSP,

- dria 22.06.2017 uznesenim vyzvany Zalovany na pisomné vyjadrenie podla ust.
$ 167 ods. 4 CSP,

- dra 18.08.2017 nariadené pojednadvanie v termine 20.09.2017,

- dnia 20.09.2017 vykonané pojedndvanie bez prejednania veci a odrolené
na neurdito, a to za ucelom rozhodnutia o spdtvzati Zaloby Zalobcami 2/ a 3/ vykonanom
na pojednavani dria 20.09.2017 a o ndavrhu zZalobcov zo dna 20.09.2017 na preruSenie
konania,

- dria 25.09.2017 vydané uznesenie o zastaveni konania o Zalobe Zalobcov 2/ a 3/
a o ndhrade trov konania vo vztahu k Zalobcom 2/ a 3/,

- diia 25.09.2017 vydané uznesenie o preruSeni konania do prdvoplatného
skoncenia veci vedenej na Krajskom siide v Ziline pod spis. zn. 308/85/2017,

- dna 27.02.2018 dopyt na Krajsky sid v Ziline o ozndmenie stavu konania
vedeného pod spis. zn. 305/85/2017 a zaslanie rozhodnutia v tejto veci,

- dna 13.08.2018 dopyt na Krajsky sid v Ziline o ozndmenie stavu konania
vedeného pod spis. zn. 305/85/2017 a zaslanie rozhodnutia v tejto veci,

- dita 20.11.2018 dopyt na Krajsky sud v Ziline o ozndmenie stavu konania
vedeného pod spis. zn. 305/85/2017 a zaslanie rozhodnutia v tejto veci,

- dita 14.12.2018 dopyt na Krajsky sid v Ziline o ozndmenie, i rozhodnutie vo veci
spis. zn. 308/85/2017 zo dia 16.10.2018 nadobudlo uz pravoplatnost,

- dna 15.01.2019 nariadenie pojednadvania v termine 13.02.2019,

- dra 31.01.2019 ozndmenie zdstupcovi Zalovaného, Ze jeho Ziadost' o odrocenie
pojednavania zo dna 23.01.2019 neakceptuje,

- dria 13.02.2019 vykonané pojedndvanie vo veci sjej prejednanim, odrocené
na termin 25.03.2019 za ucelom vykonania dékazu vysluchom svedka navrhnutého
Zalovanym na pojedndvani,

- dia 25.03.2019 vykonané pojedndvanie a dokazovanie vysluchom svedkov
a na pojednavani vyhlaseny rozsudok,

- dita 23.04.2019 Ziadost' zdkonnej sudkyne o prediZenie lehoty na vyhotovenie
a odoslanie rozsudku vyhldseného diia 25.03.2019, ato do diia 25.04.2019, lehota
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predizend predsednickou Okresného sidu Ndmestovo podla ust. § 223 ods. 3 CSP
do 25.04.2019,

- dra 25.04.2019 rozsudok dorucovany zdstupcom stran sporu,

- dria 15.07.2019 vydané uznesenie o uloZeni povinnosti Zalobcovi zaplatit’ sidny
poplatok za odvolanie proti rozsudku zo diia 25.03.2019 dorucené Okresnému sudu
Ndmestovo dna 07.05.2019,

- dnia 15.07.2019 zaslanie odvolania Zalobcu zdstupcovi Zalovanému spolu
s vyzvou na vyjadrenie k odvolaniu,

- diia 16.10.2019 zaslanie vyjadrenia Zalovaného k odvolaniu Zalobcu zdstupcovi
Zalobcu spolu s vyzvou na vyjadrenie,

- dria 04.12.2019 zaslanie odvolacej repliky Zalobcu zastupcovi Zalovaného spolu
s vyzvou na vyjadrenie,

- dnia 07.02.2020 zaslanie odvolacej dupliky Zalovaného splnomocnenému
zastupcovi Zalobcu,

- dita 03.06.2020 spis odoslany Krajskému svidu v Ziline na rozhodnutie o odvolani
Zalobcu spolu s predkladacou spravou.

Zaver:

Subjektivne prietahy: zistené v obdobiach:

- od 26.05.2015 po doruceni doruceniek uznesenia zo dna 20.05.2015 sudu prvej
instancie aZ do 14.03.2017, kedy bol zdstupcovi Zalobcov 1/ aZ 3/ dorucované potvrdenie
o prijati navrhu a poucenie — uplnd necinnost’ sudu prvej instancie,

- od dorudenia odvolania Zalobcu proti rozsudku zo dria 25.03.2019 sidu prvej
inStancie dna 07.05.2019 do 15.07.2019, kedy sud prvej inStancie uznesenim uloZil
Zalobcovi povinnost zaplatit sudny poplatok za odvolanie,

- od dorucenia vyjadrenia Zalovaného k odvolaniu sudu prvej inStancie dra
26.07.2019 do 16.10.2019, kedy sid prvej instancie vyzval Zalobcu na podanie odvolacej
repliky,

- od dorucenia odvolacej repliky Zalobcu sidu prvej instancie dna 23.10.2019
do 04.12.2019, kedy sud prvej instancie vyzval Zalovaného na podanie odvolacej dupliky,

- od dorucenia odvolacej dupliky Zalovaného sudu prvej inStancie dia 16.12.2019
do 07.02.2020, kedy sud prvej inStancie dorucoval odvolaciu dupliku Zalovaného
zalobcovi,

- od uplynutia lehoty urdenej Zalobcovi na podanie vyjadrenia k odvolacej duplike
falovaného dia 27.02.2020 do odoslania spisu Krajskému sidu v Ziline dfia 03.06.2020.

Objektivne prietahy: Neboli zistené.

Ndlezitosti zdpisnic: V zdpisnici neprotokolované otazky, na ktoré sa vyjadrovali,
resp. vypovedali strany a svedkovia, v zdpisnici o pojedndvani zo dria 25.03.2019 chyba
uvedenie, o com boli svedkovia pouceni, resp. podla akého ustanovenia prdavneho
predpisu.

Ndlezitosti rozhodnuti:

- neboli zistené nedostatky v nalezitostiach rozhodnuti,

- lehoty na vyhotovenie a odoslanie rozhodnuti (pri predizeni lehoty
na vyhotovenie a odoslanie rozsudku zo drnia 25.03.2019 o 2 dni podla ust. § 223 ods. 3
CSP) dodrzané,

- rozhodnutia v spise nepodpisané sudcom, resp. chybajiica dolozka o autorizacii
(s vynimkou rozsudku na ¢. I. 210),

- iné nedostatky neboli zistené.

Vedenie spisu:
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- nepodpisané referaty (sudcu a clenov sudneho oddelenia) v spise,

- z obsahu spisu nevyplyva, kedy a akym spésobom bolo dorucené podania Zalobcu
zo dna 20.09.2017 na ¢. 1. 118 aé. 1. 119 (zrejme na pojedndvani, o vSak v zdpisnici
o pojednavani absentuje),

- nedodrzany kanceldriou referdt sudcu na ¢. l. 138 o zistovani stavu konania
vedeného na Krajskom side v Ziline pod spis. zn. spis. zn. 308/85/2017, pokial ide
o lehotu zistovania kazdé 4 mesiace,

- chyba spisovy prehlad a vyplnenie zoznamu trov,

- listiny na & 1. 68 a & 1. 70 nie su v spise zazurnalizované chronologicky podla
datumu ich vydania.

Iné nedostatky: Neboli zistené.

Sp. zn.: 3C/20/2019

Predmet konania: o urdenie neplatnosti pravnych uikonov, vydanie nehnutelnosti
a urcenie vlastnickeho prava

Zdkonny sudca: JUDr. Monika Kurjakova

Uéastnici: Zalobca - V. J. c/a Zalovand - Z. K.

Prehlad ukonov: Predmetnd vec Okresného sudu Namestovo sp. zn. 3C/20/2019
napadla na Okresny sud dita 11.09.2019 spolu s ndavrhom o nariadenie neodkladného
opatrenia. V predmetnej veci je zdkonnou sudkyriou od zaciatku konania JUDr. Monika
Kurjakova. Predmetom konania sporu medzi stranami, ato V. J. proti Z. K. je urlenie
neplatnosti pravnych vikonov, vydanie nehnutelnosti a urcenie viastnickeho prava.
Prehlad vkonov sudu prvej inStancie:

- v predmetom konani bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia dina 11.10.2019, teda v zdk. 30-dnovej lehote,

- ndsledne bola vec predloZzend Krajskému sudu v Ziline, a to dia 27.05.2019,

- krajsky sud o odvolani proti uzneseniu o neodkladnom opatreni rozhodol dria
19.12.2019 a spis bol vrdteny Okresnému sidu Namestovo dna 27.12.2019,

- sud prvej instancie dria 08.01.2019 dal pokyn na dorucovanie predmetného
uznesenia,

- sud prvej inStancie zaslal uznesenim zo dria 27.05.2020 vyzvu Zalovanému
za ucelom vyjadrenia sa k Zalobe,

- sud prvej instancie zaslal uznesenim zo dria 25.08.2020 vyzvu Zalobcu, aby sa
vyjadril k vyjadreniu Zalovaného zo diia 01.07.2020,

- sud prvej instancie uznesenim zo dna 08.09.2020 vyzval Zalovaného, aby sa
vyjadril k vyjadreniu Zalobcu,

- sud prvej instancie zaslal dupliku Zalobkyni na vedomie dia 06.10.2020
(dorucené dria 12.10.2020),

- pojedndvanie vo veci samej bolo vytycené dnia 11.06.2021 na deri 30.09.2021
0 12:00 hod.,

- pojedndvanie nariadené na deni 30.09.2021 o 12:00 hod. bolo odrocené z dévodu
nepritomnosti stran sporu s vynimkou PZ Zalovanej na desi 03.11.2021,

- pojedndvanie nariadené na deni 03.11.2021 bolo vykonané, pricom bolo odrocené
za ucelom vyhldsenia rozsudku na devi 25.11.2021,

- rozsudok bol vyhldseny na pojedndvani dria 02.12.2021 potom, co strany sporu
boli upovedomené o zmene terminu pojedndvania z 25.11.2021 na 02.12.2021 (podla
uradného zdznamu dévodom zmeny terminu bol neplanovany lekdrsky zdkrok zdkonnej
sudkyne),
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- na pojednavani dria 02.12.2021 bol vyhldseny rozsudok bez pritomnosti strdn
konania a tento bol ndsledne dorucovany strandm konania v listinnej podobe,

- vec bola napadnutd odvolanim a ndsledne predlozend Krajskému sidu v Ziline
dria 25.03.2022 (v sucasnosti sa vedie konanie pod sp. zn. 11Co0/22/2022), a to
po vykonani tikonov spojenych s predloZenim odvolania odvolaciemu sudu (zaslanie
odvolania Zalovanej, zaslanie vyjadrenia Zalovanej Zalobcovi).

Zaver: Zo strany sudu prvej inStancie neboli zistené subjektivne prietahy.
V konani, pokial’ vznikli objektivne prietahy, tak tieto suviseli s vyhldasenim nudzového
stavu a opatreniami proti Sireniu ochorenie COVID-19, ked pojedndvanie bolo vytycené
sudom prvej inStancie aZ dnia 11.06.2021, hoci vyjadrenie Zalovanej bolo zaslané
Zalobkyni na vedomie uz diia 06.10.2020 (dorucené 12.10.2020). Uvedend skutocnost
tykajuca sa pandemickych opatreni sice nevyplyvala zo spisového materidlu, ale mozno ju
povazovat za v§eobecne zndmu skutocnost.

Pokial ide o ndleZitosti zdpisnic, treba konstatovat, Ze boli vyhotovené v sulade
s prislusnymi ustanoveniami CSP, ako aj vykondavacimi predpismi. Neboli zistené Ziadne
nedostatky pri vyhotoveni ich znenia, pricom tieto boli riadne podpisané tak zdkonnou
sudkyiiou, ako af asistentkou sendtu. TaktieZz neboli zistené nedostatky ndleZitosti
rozhodnuti, nakolko boli reSpektované zdkonné lehoty tak pri vyhotoveniach rozhodnuti,
podpisovani rozhodnuti zdkonnou sudkyriou, resp. bezprostrednym dorucovanim ich
vyhotoveni.

Sp. zn.: 10C/47/2016

Predmet konania: o zaplatenie sumy 1.178,79 eur s prisluSenstvom

Zikonny sudca: JUDr. Martin Chlebo

Uéastnici: Zalobca - L. V. D. c/a Zalovany - K. a. s.

Prehlad ukonov: Predmetna vec Okresného sudu Ndmestovo spis. zn.
10C/47/2016 napadla na Okresny sud Ndmestovo dna 09.03.2016. Vec bola
prostrednictvom  aplikdcie pridelend na  prejednanie  a rozhodnutie  sudcovi
JUDr. Milanovi Antalovi. Diiom 03.04.2017 bola vec v zmysle Dodatku ¢. 3 Rozvrhu
prace Okresného sudu Namestovo na rok 2017 pridelend na prejednanie a rozhodnutie
sudcovi JUDr. Miroslavovi JagneSdkovi. Dria 01.10.2018 bola vec v zmysle Dodatku ¢. 6
Rozvrhu prdace Okresného sudu Namestovo na rok 2018 pridelend na prejednanie
a rozhodnutie sudkyni JUDr. Zuzane Krivdovej. Dna 02.04.2019 bola vec
v zmysle Dodatku ¢&. 4 Rozvrhu prdce Okresného sudu Namestovo na rok 2019 pridelend
na prejednanie a rozhodnutie sudcovi JUDr. Martinovi Chlebovi.

Predmetom konania (sporu) medzi stranami, a to Zalobcom L. V. D. a Zalovanou
obchodnou spolocnostou K. a. s., je zaplatenie sumy 1.178,79 eur s prisluSenstvom.
Prehlad vikonov sudu prvej inStancie:

- dria 30.03.2016 bolo vydané uznesenie, ktorym bol Zalovany vyzvany na pisomné
vyjadrenie k Zalobe spolu s poucenim o procesnych pravach a povinnostiach,

- dnia 30.03.2016 dorucované zdstupcovi zalobcu potvrdenie o prijati ndvrhu
a poucenie ucastnika konania,

- dra 16.05.2016 zaslanie vyjadrenia Zalovaného zdstupcovi Zalobcu,

- diia 03.06.2016 uznesenim zamietnuty ndavrh Zalovaného na prenesenie miestnej
prislusnosti,

- drna 08.02.2018 nariadené pojedndvanie v termine 21.03.2018,

- dna 20.03.2018 zruSenie pojedndavania v termine 21.03.2018 z dévodu
neplanovaného vysetrenia zakonného sudcu,
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- dina 22.03.2018 nariadené pojedndvanie v termine 23.05.2018,

- dina 25.05.2018 vykonané pojedndvanie a na pojednavani vyhlaseny rozsudok,

- dna 20.06.2018 rozsudok zo dia 25.05.2018 dorucovany zdstupcom sporovych
stran,

- dna 02.08.2018 zaslanie odvolania Zalobcu protistrane (Zalovanémuy),

- dina 02.08.2018 vydané uznesenie o uloZeni povinnosti Zalovaného zaplatit’ sidny
poplatok za odvolanie proti rozsudku zo dna 23.05.2018,

- dia 04.09.2018 zaslanie vyjadrenia Zalobcu k odvolaniu zdstupcovi Zalovaného,

- dria 01.10.2018 spis odoslany Krajskému sidu v Ziline na rozhodnutie o odvolani
Zalobcu spolu s predkladacou spravou,

- 05.12.2019 po vrdteni spisu Krajskym sudom v Ziline potom, ako bolo uznesenim
spis. zn. 6C0/253/2018 zo dria 30.09.2019 (vyhotovenym dna 26.11.2019) rozhodnuté
o odvolani Zalovaného a napadnuty rozsudok sudu prvej instancie bol v casti vyrokov L
alll. zruseny a vrdteny sudu prvej instancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie,
odoslanie uznesenia krajského sudu zastupcom stran,

- diia 16.09.2021 vydané uznesenie o povinnosti sporovych stran zloZit' preddavok
na trovy znaleckého dokazovania,

- dina 11.11.2021 vydané uznesenie o zruSeni uznesenia zo dna 16.09.2021
a o vrdteni zloZeného preddavku Zalobcovi z dévodu nezloZenia preddavku na irovy
znaleckého dokazovania Zalovanym,

- dria 22.11.2021 vyzva Zalobcovi na ozndmenie, ¢i bude vo veci predkladat
sukromny znalecky posudok,

- dna 27.12.2021 nariadené pojedndvanie v termine 22.02.2022,

- dia 22.02.2022 zaslanie podania Zalovaného doruceného siudu prvej inStancie
dria 21.02.2022 zastupcovi Zalobcu,

- dia 22.02.2022 vykonané pojedndvanie a na pojedndvani vyhldseny rozsudok,

- dia 25.02.2022 rozsudok zo dina 22.02.2022 dorucovany zdstupcom sporovych
stran,

- dna 25.03.2022 zaslanie odvolania Zalovaného Zalobcovi,

- diia 25.03.2018 vydané uznesenie o uloZeni povinnosti Zalovaného zaplatit sudny
poplatok za odvolanie proti rozsudku zo dna 22.02.2022,

- dria 11.04.2022 zaslanie vyjadrenia Zalobcu k odvolaniu Zalovanému,

- diia 12.05.2022 spis odoslany Krajskému siidu v Ziline na rozhodnutie o odvolani
Zalovaného spolu s predkladacou spravou.

Zaver:

Subjektivne prietahy - zistené v obdobiach:

- od 03.06.2016, kedy bolo vydané uznesenie o zamietnuti ndvrhu Zalovaného
na prenesenie miestnej prislusnosti do 08.07.2016, kedy bolo toto uznesenie odoslané
zalovanému,

- od 02.08.2016, kedy uznesenie o zamietnuti ndvrhu Zalovaného na prenesenie
miestnej prislusnosti nadobudlo prdvoplatnost, do 08.02.2018, kedy bolo nariadené
pojednavanie vo veci v termine dna 21.03.2018,

- od pravoplatnosti uznesenia Krajského sudu v Ziline dna 09.12.2019
do 16.09.2021, kedy bolo vydané uznesenie o povinnosti sporovych stran zloZit preddavok
na trovy znaleckého dokazovania (zdkonny sudca JUDr. Martin Chlebo zalozil do spisu
na ¢ 1. 173 upozornenie podla ust. § 30 ods. 4 zdkona ¢. 385/2000 Z. z. adresované
predsednicke Okresného sidu Namestovo zo dria 05.06.2020).

Objektivne prietahy - neboli zistené.
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NdleZitosti zdpisnic - neboli zistené.

NdleZzitosti rozhodnuti:

- nedostatky v rdmci odévodnenia rozsudku zo dna 23.05.2018 podla ust. § 220
ods. 2 CSP konstatované v uzneseni odvolacieho sudu zo dia 30.09.2019 (absencia
odévodnenia toho, ako sud prvej instancie posudil podstatné skutkové tvrdenia a pravnu
argumentdciu Zalovaného a absencia dévodov, preco sud prvej instancie nevykonal dokaz
navrhnuty Zalovanym),

- lehoty na vyhotovenie a odoslanie rozhodnuti boli dodrZané, pozn. uznesenie
na ¢ L 181 vydané diia 11.11.2021 podpisané sudcom az dna 22.11.2021,

- rozsudok zo diia 23.05.2018 v spise nepodpisany sudcom, resp. chybajuca
doloZka o autorizacii,

Iné nedostatky neboli zistené.

Vedenie spisu:

- nepodpisané niektoré referaty v spise,

- chyba cislovanie listov v spise (od ¢. I. 194 az ¢. 1. 195),

- zobsahu spisu nie je mozné zistit, kym akedy boli predloZené listiny
zurnalizované v spise na ¢. I. 191 az ¢. 1. 193,

- chyba spisovy prehlad.

Iné nedostatky - predkladacia sprava zo dria 01.10.2018 podpisand sudcom
JUDr. Miroslavom JagneSdkom, hoci odo dnia 01.10.2018 bola vec pridelend
na prejednanie a rozhodnutie sudkyni JUDr. Zuzane Krivdovej v zmysle Dodatku ¢. 6
Rozvrhu prace Okresného sudu Namestovo na rok 2018.

Sp. zn.: 1C/12/2018

Predmet konania: o zaplatenie ndjomného za pozemok

Zakonny sudca: JUDr. Monika Kurjakova

Uéastnici: alobca - St. k.s. Trstend c/a Zalovani - 1. Ing. M. P, 2. R B.

Prehlad ukonov: Vec na sud napadla: 3.4.2018 — potvrdenie el. pod. — 1. 36
SpISU.

- vwkonany lustrum — ihned’

- 30.4.2018 — vyzva na zaplatenie sup - ¢.1. 41

- 11.6.2018 - vyzva sudu pre Zalovanych — U - k vyjadreniu sa k Zalobe a iné (¢.1.
45)

- 1.8.2018 - spis prideleny sudkyni — JUDr. Monika Kurjakova — potvrd. EP - ¢.1.
62 (podla UZ — dodatok & 5 k Rozvrhu préce — Spr 5/2018 - &.1. 63)

- 25.9.2018 - vyzva sudu pre Zalobcu podla § 167 ods. 3 CSP — uznesenie — C.1. 64

- 25.10.2018 — po reakcii Zalobcu ndslednd vyzva sudu podla § 167 ods. 4 CSP
pre zZalovanych — uznesenie — ¢.1. 73

- 26.11.2018 — pripis sudu — pre OR PZ — o stave konania (¢.1. 77 spisu)

- 13.2.2019 - pripis sudu — pre OR PZ — o stave konania (¢.1. 83)

- 8.4.2021 - nariadenie terminu pojednavania - na 6.5.2021 (¢.1. 96)

- 2342021 - sud zasiela Zalobcovi na vedomie doklady a prdavny rozbor
predloZené splnomocnenym zastupcom Zalovanych (¢.1. 104)

- 30.4.2021 — sud zasiela pr. zast. Zalovanych na vedomie ndsledni pis. reakciu
protistrany + listinné doklady — ¢.1. 127 spisu

- 4.5.2021 - sud zasiela zast. Zalobcu na vedomie podanie pravneho zdastupcu
zalovanych (¢.l. 133)
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- 6.5.2021 - meritorne pojednavanie - vyhlaseny rozsudok — zamietnutie Zaloby
z pojedndvania vyhotovena pisomna zapisnica — na ¢.1. 154 - 158 — md ndleZitu formu aj
obsah, podpisand sudkyriou aj asistentkou - neboli zistené Ziadne nedostatky

- 3.6.2021 - Ziadost o predizenie lehoty na vyhot. aodoslanie R (¢.1. 159) —
lehota a vyhot. rozsudku predizend — do 14.7.2021

- 14.7.2021 — Ziadost o dodatocné prediZenie lehoty na vyhot. a odosl. rozsudku
vyhovené - do 6.8.2021 — ¢.l. 160

- 28.7.2021 — dalsia Ziadost o predlzenie lehoty — dovod skonceny velky pocet rest.
veci vdanom mesiaci a Cerpanie pldnovanej starej dovolenky - vyhovené lehota
na napisanie rozsudku predizend do 31.8.2021 - ¢.1. 161

- 25.8.2021 - pisomné vyhotovenie rozsudku expedované strandam sporu —c.l. 165

-10.9.2021 - Zalobca dorucil odvolanie - ¢.1. 181 — potvrdenie o prijati

-4.10.2021 - sud dorucuje zast. Zalovanych odvolanie Zalobcu — ¢.1. 184

- 5.10.2021 - Uzn. sudu pre Zalobcu — vyrubenie sup zodvolania avyzva
na zaplatenie

- 3.11.2021 - sud dorucuje Zalobcovi vyjadrenie Zalovanych k odvolaniu —
3.11.2021

- 20.12.2021 - wuznesenim sud rozhodol (sudcom) o staznosti podanej voci sup —
konstatoval jej dovodnost — ¢.1. 206-207 sup z odvolania bol vyrubeny v nesprdvnej vyske

- 11.1.2022 - uznesenie VSU — vyrubenie sup z odvolania — &1. 210

- 11.1.2022 — postupom podla § 374 ods. 2, 3 CSP dorucuje sud Zalovanym
dupliku - ¢.l. 213

- 14.2.2022 - zaslanie vyjadrenia pre Zalobcu, k vyjadreniu — podané splnomocn.
zdstupcom Zalovanych — na ¢.1. 225 spisu

- 7.3.2022 - prekladacia sprdva — spis predloZeny KS v Ziline

- Stav odvolacieho konania - o odvolani nebolo rozhodnuté, ako sudkyra
spravodajkyna po prestudovani pripravujem spis na pracovmii konzultdciu v sendte
s predpokladanym zaradenim - v mesiaci januadr 2023.

Zaver: Prietahy v konani pred OS: v obdobi od 13.2.2019 do 23.4.2021 - nezistila
som Ziaden ukon sudu, v dalSom obdobi konanie pred OS bolo priebezné, tikony na seba
sa viazali z hladiska procesu vedenia konania.

Ndlezitosti rozhodnutia — po stranke obsahovej mozno hodnotit ako zodpovedajiice
kritériam v ust. § 220 ods. 2 CSP, rozhodnutie md ndleZitu formu, podpisané konajiicim
sudcom, rozsudok expedovany v lehote povolenej predsedom sudu na zdklade opakovanej
Ziadosti — nedostatky v dorucovani rozhodnutia som nezistila.

Vedenie spisu - nezistila som nedostatky, strany ocislované, spis je Zurnalizovany
v poriadku, nezistila som oneskorenost ani zo strany kanceldrie pri realizdcii admin.
ukonov.

Iné nedostatky - nezistené.

Sp. zn.: 10C/301/2015

Predmet konania: o vydanie bezdovodného obohatenia

Zakonny sudca: Mgr. Vanda Mikuld$ovad

Utastnici: zalobkyna — N.S. c/a Zalovany — Obec P.

Prehlad ukonov:

- spis prideleny EP sudcovi JUDr. Milanovi Antalovi

- 23.9.2015 - uznesenie vzmysle § 114 ods. 3 O.s.p. — dorucenie Zaloby i s pril.
Zalovanému na vyj. - ¢.l. 13
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- 23.9.2015 — dorucenie potvrdenia o prijati navrhu a pouc. ucastnika konania -
Zalobcu — ¢.1. 14 spisu

- 13.11.2015 - zaslanie vyjadrenia Zalovaného — zdst. Zalobcu — ¢.1. 19

-15.12.2015 - uznesenie sudu — zamietol ndvrh Zalovaného na preruSenie konania

- 14.1.2016 — sud dorucuje uznesenie o zamietnuti ndvrhu na prerus. konania
ucastnikom (¢.1. 24)

- 862016 - predkladacia sprava pre KS v Ziline — predloZenie spisu
na rozhodnutie o odvolani podanom proti U OS o zamietnuti navrhu na preruSenie
konania — ¢.1. 32

- 14.6.2016 — odvolaci sud dorucuje zast. Zalobcu odvolanie Zalovaného na vyj. C.1.
35

-30.6.2016 - UKS v Ziline — zrusuje uznesenie OS a vracia mu na dalsie konanie -
¢l 37

- 17.8.2016 - dorucenie U KS strandam sporu

- 30.11.2016 — U OS o preruSeni konania do pravopl. skonc. iného konania
vedeného u OS Namestovo pod sp.zn. 7C/164/2014

- 23.1.2017 — expedovanie U o preruSeni konania — ucastnikom (¢.1. 41)

- spis prideleny dia 3.4.2017 - sudkyni — Mgr. Vanda MikuldSova — potvrdenie EP
- na &1. 46 + Uradny zdznam — pridelenie na zdklade Dodatku & 3 k RP OS No na rok
2017, Spr 2/2017 zo diia 17.3.2017)

- 28.6.2016 - dorucenie odvolania proti uzneseniu o preruSeni konania —
Zalovanému - ¢.1. 48

- 1.8.2017 - vyhot. predkladacej sprdvy na predloz spisu KS v Ziline

- 8.8.2017 — spis doruceny KS v Ziline na rozhodnutie o odvolani proti U OS
o preruseni konania — c.l. 51

- 9.8.2017 — prvotné ukony odvol. sudu

- 28.9.2017 — U KS v Ziline — potvrdenie U OS o preruseni konania — 1. 54 spisu

- 11.10.2017 — navrat spisu od KS

- 8.11.2017 - dorucenie U KS v Ziline - strandm sporu — ¢.1. 58

- 14.9.2018 - poZiadavka na pripojenie suvisiaceho spisu 7C 164/2014

- 24.9.2018 — Ziadany spis pripojeny — ¢.1. 86

- 18.7.2019 — nariadené spis predlozZit sudn. taj. na vyrubenie sup zo Zaloby - ¢é.1.
87

- 24.7.2019 — nariadené spis predloZit VSU, na vyrubenie sup aj za doplnenie
Zaloby - poznamenané, ze predchddzajuce konanie 7C 164/2014 - zastavené

-24.7.2019 - U o vyrubeni sup za Zalobu + dorucovanie U— ¢.1. 90

- 17.10.2019 — U OS o pripusteni zmeny Zaloby — ¢.I. 101 a nasledné dorucovanie
strandm sporu

-11.11.2019 - U o dorubeni sup za rozsSireny navrh —¢.l. 117

- 31.3.2020 - sud dorucuje dalsi navrh na preruenie konania (do skoncenia
11C 32/2018) na vyjadrenie PZ zZalobkyne — ¢.1. 121

- 17.6.2020 - UZ - sid zistuje stav konania (ukoncenie) sp.zn. 11C 32/2018
(konanie neukoncené) — C.1. 128 (vyhotovené kiépie zo spisu 11C 32/2018 — su
Zurnalizované na é.1. 129 — 177

- 24.7.2020 - U sudu o preruSeni konania az do pp skoncenia konania C.k.
11C 32/2018 — zdrover dorucovanie uznesenia — ¢.l. 179 - 180

- 16.9.2020 — sud dorucuje odvolanie Zalobcu podané proti uzneseniu o prerus.
konania zast. Zalovaného — &.1. 185
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- 19.10.2020 - predkladacia spréva pre KS v Ziline

- 21.10.2020 — spis doruceny KS v Ziline na rozhodnutie o odvolani proti
U o preruseni konania — ¢.1. 186

- 28.1.2021 - UKS v Ziline - predchddzajiice uznesenie OS zrusené — &.1. 190

- 15.2.2021 - navrat spisu s KS na OS

- 22.2.2021 - nariadené sudcom dorucenie UKS v Ziline strandm sporu
a nariadenie terminu pojednavania na deri - 1.7.2021

-1.7.2021 - pojedndvanie - vydané meritorne rozhodnutie — Zaloba zamietnutd.

- 2.8.2021 — vyhovené Ziadosti o prediZenie lehoty na exped. rozhodnutia
~do 3.8.2021

- 3.8.2021 — rozhodnutie expedované

-13.9.2021 - sud dorucuje odvolanie Zalobcu na vyjadrenie strane Zalovanej — ¢.1.
229

- 13.9.2021 - U sudu na zaplatenie sup z odvolania.

- 20.10.2021 — sud dorucuje podla § 374 ods. 1 CSP vyjadrenie k odvolaniu —
zalobcovi (¢.1. 242)

- 1.12.2021 - uznesenie - sud/sudcom rozhoduje o staZnosti podanej proti
uzneseniu VSU o vyrubeni sup — ¢.1. 245 a aj U dorucuje dotknutej strane

- 15.2.2022 — vyhotovenie predkladacej spravy pre KS v Ziline

- 16.2.2022 - dorucenie spisu KS v Ziline na rozhodnutie o odvolani proti rozsudku

Stav odvolacieho konania — nerozhodnuté, ako sudkyiia spravodajkyria
po prestudovani pripravujem spis na pracoviu konzultdciu v sendte v mesiaci jan. - febr.
2023.

Zaver: Prietahy pred sudom prvej inStancie — charakteru subjektivneho som
nezistila. Konanie sa prediZilo v désledku procesnych podani stran sporu — ndvrhov
na preruSenie konania — jednak konanie bolo prerusené do doby PP konania 7C 164/2014
- dna 24.7.2019 — sudom zistené zastavenie konania a strana sporu - Zalovand uplatnila
dal§i procesny ndvrh na preruSenie konania za ucelom PP ukoncenia iného dalSieho
sporu — o predmetnych procesnych ndvrhoch okresny sud musel rozhodovat, navyse
opakovane bol spis predkladany odvolaciemu sudu na rozhodovanie o odvolani
uplatnenom stranami sporu proti jednotlivym rozhodnutiam.

Zapisnica z meritorneho pojedndavania — 01.07.2021 po stranke obsahovej
zodpovedd procesno-pravnym  kritériam, pisomné vyhotovenie rozhodnutia bolo
expedované v lehote. Jednotlivé procesné tkony siudu sa uskutocnili priebeine —
zodpovedajuco procesnému stavu konania. 'V spise su zaZurnalizované listiny
v chronologickom slede, v administrativnom vedeni spisu, vo vybavovani zadanych
pokynov v lehote som nejaké vyrazné nedéslednosti nezistila.

Sp. zn.: 5C/22/2019

Predmet konania: o urcenie viastnickeho prava k nehnutelnostiam

Zadkonny sudca: JUDr. Gabriela Kyselova

Utastnici: alobkyiia - M.R. c/a Zalovani - 1/ D.R.R., 2a/ D.D., 2b/ 8.D., 3/ T.Z.

Prehlad ukonov: Vec sp. zn. 5C/22/2019 Okresného sudu Namestovo bola podana
diia 17.04.2019. Predmet: M.R. c¢/a 1/ D.R.R., 2a/ D.D., 2b/ S.D., 3/ T.Z., o urdenie
viastnickeho prdava k nehnutelnostiam. Zdkonnou sudkyriou bola JUDr. Gabriela
Kyselovd. V sucasnej dobe je vec vedend na Krajskom side v Ziline pod sp. zn.
8Co/140/2022.
Prehlad vikonov sudu prvej instancie:
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- vec bola podand okresnému sudu dna 17.04.2019 elektronicky,

- dria 24.04.2019 bola vykonana lustrdcia ohladom trvalého pobytu ucastnikov
konania,

- diia 30.04.2019 bol sudca dopytovany vyssim sudnym uradnikom ohladom
ndzoru, ¢i je potrebné konanie voci Zalovanému 2/ zastavit, nakolko tento zomrel
pred podanim Zaloby,

- sudca dra 07.05.2019 Ziadal od prislusného okresného sudu dedicsky spis,
ozndmit’ notdra povereného konanim o dedicstve alebo oznamit okruh moznych dedicov;
uvedené bolo sudu ozndmené drna 14.05.2019,

- diia 16.05.2019 bolo od notira Ziadané zaslat spravu o okruhu dedicov
po porucitelovi; uvedené bolo ozndmené sudu dria 28.05.2019,

- dia 30.05.2019 bol spis dany na lehotu dva mesiace za ucelom vykonania
predbezného Setrenia po porucitelovi — Zalovanom 2/ s tym, Ze ak v tejto lehote nepride
sprava, spis ma byt predloZeny,

-dna 11.06.2019 boli notdrom ozndmeni dedidia,

- dna 24.06.2019 bolo sudcom uloZené vySSiemu sudnemu uradnikovi vydat
uznesenie o zastaveni konania proti Zalovanému 2/, kedZe zomrel pred zacatim konania,

- okresny sud uznesenim zo dria 26.06.2019 konanie voci Zalovanému 2/ zastavil,
uznesenie bolo vypracované drna 08.07.2019, odoslané dna 14.08.2019, nadobudlo
pravoplatnost drnia 17.09.2019,

- dna 07.08.2019 bol Zalovany uznesenim vydanym sudcom vyzvany, aby sa
vyjadril k Zalobe,

- dna 22.08.2019 bol prislusny okresny sud zZiadany o zaslanie kopie pravoplatného
dedicského rozhodnutia a vysSej sudnej uradnicke bolo uloZené rozhodnit o pripusteni
vstupu dalSieho vucastnika do konania podla ndvrhu podaného dria 21.08.2019,

- okresny sud uznesenim zo dna 23.08.2019 pripustil, aby do konania na strane
Zalovanych pristupili dalsi Zalovani, vypracované dna 27.08.2019, odoslané dria
30.08.2019, pravoplatné dna 15.09.2019,

- dna 23.09.2019 sudna tajomnicka vyzvala Zalobkyfiu na zaplatenie siudneho
poplatku za podany navrh, sudny poplatok bol zaplateny dia 25.09.2019,

- dnia 28.10.2019 sudna tajomnicka vyzvala Zalobcu na vyjadrenie sa k vyjadreniu
zalovaného 1/, odoslané dria 28.10.2019,

- dna 14.11.2019 sudna tajomnicka vyzvala Zalovaného 1/, aby sa vyjadril
k vyjadreniu Zalobkyne, odoslané dna 14.11.2019,

-dna 17.12.2019 bol spis predloZeny zdkonnej sudkyni,

- dna 14.02.2020 sudkynia urcila termin pojedndvania na deri 24.03.2020, ulozila
vy$Sej sudnej uradnicke zdroven vydat' uznesenie o pribrati timocnika na pojedndvaniach
v predmetnom konani,

- okresny sud uznesenim zo dna 21.02.2020 - vys§i sudny uradnik rozhodol,
Ze pre zalovaného 1/ priberd do konania tlmocnika, odoslané dria 24.02.2020,

- dria 20.03.2020 bolo pojedndvanie zruSené z dovodu Sirenia ndkazy ochorenia
COVID-19,

- dna 28.05.2020 sudca urcil termin pojedndvania na deri 04.08.2020,

- dnia 04.08.2020 sa uskutocnilo pojedndvanie, pojedndvanie bolo odrocené na deri
06.10.2020,

- dna 06.08.2020 pokyn sudcu pre vyS§ieho sudneho uradnika ohladom
rozhodnutia o zmene Zaloby,
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- okresny sud uznesenim zo dria 12.08.2020 pripustil zmenu Zaloby, vypracované
dria 25.08.2020, odoslané dna 26.08.2020,

- okresny sud uznesenim zo dna 23.09.2020 vydanym vys$§im sudnym dradnikom
priznal timocnicke tlmocné, vypracované dra 23.09.2020, odoslané diia 07.10.2020,

- dna 16.10.2020 sa uskutocnilo pojedndvanie, ktoré bolo odrocené na den
03.11.2020,

- dna 02.11.2020 bolo pojedndvanie zruSené z dévodu Ziadosti vicastnika konania,

- dna 13.11.2020 bol urceny termin pojedndvania na deri 19.01.2021,

- dria 11.01.2021 bolo pojedndvanie zrusené z dévodu vyhlasenia nudzového stavu
a zakazu vychadzania, v ramci ktorého sa nevztahuje ucast na pojedndvani,

- dna 22.03.2021 uradny zaznam sudcu o nemoznosti urcit termin pojednadvania
v 4/2021 vzhladom na to, Ze Zalovany 1/ je obcan Nemecka, zdrZiava sa v Nemecku a kvoli
prediZeniu nidzového stavu, spis dany na lehotu 30.4.2021,

- dria 27.05.2021 bolo urcené pojedndvanie na den 17.08.2021,

- dna 02.07.2021 vydal vys$si sudny uradnik uznesenie o pribrati tlmocénika,
odoslané dna 13.07.2021,

- dna 16.08.2021 vydal vyssi sudny vradnik uznesenie o zruSeni uznesenia zo dra
02.07.2021 a pribral nového tlmocnika, odoslané dria 17.08.2021,

- pojedndvanie dna 17.08.2021 sa uskutocnilo, bolo odrocené na deri 06.10.2021,

- dna 30.08.2021 vys$si sudny dradnik vydal uzmesenie o priznani tlmocného,
odoslané dna 02.09.2021,

- dna 06.10.2021 bolo pojedndvanie, ktoré bolo odrocené na deri 02.11.2021,

- dna 02.11.2021 sa uskutoénilo pojedndvanie, ktoré bolo odrocené na den
15.12.2021,

- dna 03.11.2021 vydal vyssi sudny uradnik uznesenie o priznani timocného,
odoslané dna 03.11.2021,

- dna 15.12.2021 sa uskutocnilo pojedndvanie, ktoré bolo odrocené na der
19.01.2022,

- dna 15.01.2021 bolo vydané uzmnesenie o nariadeni predvedenia icastnika
konania,

- dna 16.12.2021 bola uznesenim uloZend poriadkovd pokuta ucastnikovi konania,
odoslané dia 20.12.2022,

- dna 26.12.2021 vydal vy§si sudny uradnik uznesenie o priznani tlmocného,
odoslané drna 18.01.2022,

- dna 18.01.2022 bolo ozndmené zruSenie terminu pojedndvania ajeho urlenie
na dernt 16.02.2022,

- dna 16.02.2022 sa uskutocnilo pojedndvanie, ktoré bolo odrodené na deri
29.03.2022,

- dna 16.02.2022 bolo vydané uznesenie o nariadeni predvedenia vcastnika
konania,

- dna 25.02.2022 bolo vydané vy$sim sidnym vradnikom uznesenie o priznani
svedocnéeho a timocného, odoslané dria 01.03.2022,

- dna 29.03.2022 sa uskutocnilo pojedndvanie a pojedndvanie bolo odrocené
na deri 08.04.2022 za ucelom verejného vyhldsenia rozsudku,

- rozsudok okresného sudu bol vyhldseny dria 08.04.2022 av uvedeny deri aj
dorucovany nepritomnym ucastnikom konania,

- dna 10.05.2022 bolo odvolanie dorucené Zalobcovi a ostatnym Zalovanym
a odvolatelia vyzvani na zaplatenie sudneho poplatku z odvolania,
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- dna 11.05.2022 vydal vys$si sudny uradnik uznesenie o priznani timocného,
odoslané dna 23.05.2022,

- dna 06.07.2022 bolo dorucené vyjadrenie Zalobkyne doslé dria 20.05.2022
na vyjadrenie Zalovanym,

- spis bol s predkladacou spravou dna 23.08.2022 zaslany Krajskému sudu
v Ziline, spis bol doruceny dna 25.08.2022.

Zaver:

Cinnost' kanceldrie: V niektorych pravdach pre kanceldriu sa nedd zistit, kedy
dosla vec na vybavenie (je uvedeny len udaj o odoslani), a preto nie je zrejmé, ¢i boli
dodrzané lehoty na odoslanie podani. Vyjadrenie Zalobcu k odvolaniu doslé dna
20.05.2022 je odosielané pomerne neskoro (06.07.2022). V zdpisnici zo dria 02.11.2021 je
chybne uvedeny datum pojedndvania (06.10.2021), pochybenie je opravené len ceruzkou.
Iné vaznejSie nedostatky neboli zistené. Podania v spise su riadne ocislované. Spis je
zazurnalizovany. Dorucenky pripojené. Vyznacené dolozky pravoplatnosti.

Cinnost sudcu: Neboli zistené Ziadne prietahy ani nedostatky v innosti zdkonnej
sudkyne. Ukony boli vykondvané plynulo. Pojedndvania boli odroéované s ohladom
na Ziadosti ucastnikov konania. Dévodom bolo aj obdobie vyhlasenia nudzového stavu
a opatreni proti Sireniu ochorenia COVID-19. Inak boli pojedndvania odrocované len
za ucelom vykonania dokazovania. Konanie sa prediZovalo aj kvéli tomu, Ze jeden
z ucastnikov konania bol cudzi Statny prislusnik. Uvedené si vyZadovalo ustanovenie
tlmocnika. Zdpisnice o pojedndvani maji predpisané ndlezitosti, riadne sa v nich
konStatuje pritomnost’ ucastnikov konania a boli podpisané zakonnym sudcom, ako aj
asistentkou. Rozsudok okresného siudu md pozadované ndleZitosti. Bol pisomne
vyhotoveny a odoslany v zakonnej lehote.

Sp. zn.: 7C/59/2019

Predmet konania: o urcenie neplatnosti kiipnej zmluvy

Zadkonny sudca: JUDr. Miriam Srogondikova

Ucastnici: zalobca — D.K. c/a zalovani - 1/X.B., 2/ D.G., 3/ BK., 4/ J.B., 5/ A.B.

Prehlad uikonov: Vec sp. zn. 7C/59/2019 Okresného sudu Namestovo bola podanad
dna 30.12.2019. Predmet: o urlenie neplatnosti kiippnej zmluvy. Zdékonnou sudkyiiou bola
JUDr. Miriam Srogoncikovd. V sucasnej dobe je vec vedend na Krajskom side v Ziline
pod sp. zn. 8Co0/94/2022.

Prehlad vkonov sudu prvej instancie:

- vec dosla Okresnému sudu Namestovo emailom dia 30.12.2019, elektronicky dia
08.01.2020,

- dna 22.1.2020 bol Zalobca vyzvany na zaplatenie sudneho poplatku za ndvrh,
sudny poplatok bol zaplateny dra 13.02.2020,

- dria 03.03.2020 boli Zalovani uznesenim vydanym sudcom vyzvani na vyjadrenie
sa kZalobe, uvedené bolo po ddjdeni kanceldrii dna 29.04.20020 odoslané dria
30.04.2020 (Zalobu podla zdznamu zo dnra 12.03.2020 nebolo mozné odoslat
elektronicky),

- Zalovani sa vyjadrili dina 15.05.2020, pricom diia 30.06.2020 bola reklamovand
posta ohladom doruceniek jednému zo Zalovanych,

- dna 16.09.2020 bol uznesenim vydanym vys§im sudnym iradnikom vyzvany
Zalobca na vyjadrenie, uvedené bolo zaslané dia 16.09.2020, potom pre chybu
v dorucovani opdtovne postou dria 02.11.2020,
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- Zalobca sa po Ziadosti o prediZenie lehoty na vyjadrenie zo dia 04.12.2020
vyjadril dinia 16.12.2020,

- diia 14.01.2021 boli uznesenim vydanym vysSim sudnym uradnikom vyzvani
Zalovani na vyjadrenie sa, uvedené bolo odoslané sudom drna 14.01.2021,

- Zalovani sa vyjadrili dia 15.02.2021,

- sudca dria 07.04.2021 urcil termin pojedndvania na deni 24.05.2021,

- dna 21.05.2021 bolo pojedndvanie odrocené na den 21.06.2021,

- dna 21.06.2021 sa uskutocnilo pojednavanie; bolo odrocené na neurcito s tym,
Ze strandm sa poskytuje lehota do konca jula 2021 na mimosudne rokovania s tym,
Ze zastupca Zalobcu oznami vysledok rokovani sudu,

- dria 30.07.2021 bola zo strany Zalobcu podand Ziadost o prediZenie lehoty
na mimosidne rokovania, diia 06.08.2021 sid ozndmil, Ze sihlasi s prediZenim lehoty
na mimosudnu dohodu do 31.8.2021,

- dna 31.08.2021 Zalobca ozndmil, Ze medzi sporovymi stranami nedoslo
k mimosudnej dohode,

- sudca dria 23.09.2021 urcil termin pojedndvania na deri 20.10.2021,

- dna 20.10.2021 sa pojedndvanie uskutocnilo; bolo pojedndvanie odrocené
na neurcito za ucelom poskytnutia lehoty 30 dni na pripadni mimosiidnu dohodu,

- dna 22.11.2021 Zalobca ozndmil vysledok mimosudnych rokovani — k dohode
nedoslo z dévodu nezdujmu Zalovanych,

- dna 25.11.2021 sudca urcil T pojedndvania na desi 20.12.2021,

- pojedndvanie dna 20.12.2021 sa uskutocénilo, bolo odrocené na den 19.01.2022
za ucelom vyhlasenia rozsudku,

- diia 19.01.2022 sud vyhlasil rozsudok, rozsudok bol vypracovany a dorucovany
strandm nakolko neboli pritomneé,

- dna 18.02.2022 bolo podané odvolanie Zalobcu,

- dna 23.02.2022 boli Zalovani vyzvani na vyjadrenie k odvolaniu a Zalobca
vyzvany na zaplatenie sudneho poplatku z odvolania,

- dna 10.03.2022 sa vyjadrila Zalovand 3/ a diia 24.03.2022 bolo jej vyjadrenie
dorucované Zalobcovi a ostatnym Zalovanym,

- dna 21.03.2022 sa vyjadrili ostatni Zalovani k odvolaniu Zalobcu a dna
25.03.2022 k vyjadreniu Zalovanej 3/,

- dia 29.03.2022 bolo dorucené vyjadrenie ostatnych Zalovanych Zalobcovi
a Zalovanej 3/,

- Zalovana 3/ sa vyjadrila dria 12.04.2022,

- diia 14.04.2022 bolo dorucené vyjadrenie Zalovanej 3/ Zalobcovi a ostatnym
Zalovanym,

- dria 14.04.2022 sa vyjadril Zalobca,

- dna 11.05.2022 bolo dorucené vyjadrenie Zalobcu Zalovanej 3/ a ostatnym
zalovanym,

- spis bol predloZeny krajskému sudu predkladacou sprdvou zo dia 31.05.2022
a doruceny 01.06.2022.

Zaver:

Cinnost kanceldrie: Neboli zistené vdzne nedostatky. Podania v spise su riadne
ocislované. Spis je zaZurnalizovany. Dorucenky pripojené. Vyznacené dolozky
pravoplatnosti.

Cinnost sudcu: Neboli zistené Ziadne prietahy ani nedostatky v Cinnosti zdkonnej
sudkyne. Pojednavania boli odrocované len za ucelom mimosiidneho vyrieSenia veci
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navrhovaného Zalobcom. Zdpisnice o pojedndvani maju predpisané ndleZitosti, su
podpisané sudkyriou i asistentkou sendtu. Len v poslednej zdpisnici zo dria 19.01.2022 sa
chybne konstatuje pritomnost vicastnikov konania, avsak tito, ako sa uvadza v dalSej Casti
zdpisnice, neboli na pojedndvani pritomni a aj preto im bolo rozhodnutie dorucované
hybridne. Rozsudok okresného sudu md poZadované ndleZitosti. Bol pisomne vyhotoveny
a odoslany v zdkonnej lehote.

Sp. zn.: 5C/35/2019

Predmet konania: o zruSenie a vyporiadanie podieloveho spoluvlastnictva

Zakonny sudca: JUDr. Gabriela Kyselovd

Uéastnici: Zalobca - J. K. ¢/a Zalovany - P. M.

Prehlad uikonov: Vec sp. zn. 5C/35/2019 napadla na okresny sud dna 06.06.2019,
doplnena podanim dorucenym sudu dria 07.06.2019. Spor bol prideleny na prejednanie
a rozhodnutie JUDr. Gabriele Kyselovej. Predmetom sporu medzi stranami J. K. proti P.
M. je zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva.

Prehlad vkonov sudu prvej instancie:

- 24.06.2019 vyzva na zaplatenie sudneho poplatku za Zalobu, sudny poplatok
zaplateny dna 24.06.2019

- 28.06.2019 uznesenie — vyzva Zalovaného na vyjadrenie k Zalobe v lehote 15 dni,
uznesenie dorucené Zalovanému dna 08.07.2019

- 22.07.2019 dorucené vyjadrenie Zalovaného k Zalobe

- 07.08.2019 uznesenie — vyzva Zalobcu na vyjadrenie kvyjadreniu Zalovaného
k Zalobe v lehote 15 dni, uznesenie dorucené prdvmemu zdstupcovi Zalobcu dna
07.08.2019

- 07.08.2019 dorucend replika Zalobcu a ndvrh na pripustenie zmeny zZaloby

- 10.09.2019 uznesenie — vyzva Zalovaného na vyjadrenie k replike Zalobcu v lehote
15 dni, uznesenie dorucené Zalovanému dria 13.09.2019

- 27.09.2019 dorucenda duplika Zalovaného, dorucend prdavnemu zdstupcovi
Zalobcu spolu s predvolanim na pojedndvanie dria 14.11.2019

- 13.11.2019 nariadené pojedndavanie na 17.12.2019, predvolany prdvny zdstupca
Zalobcu a Zalovany

- 11.12.2019 dorucené vyjadrenie Zalovaného (protindvrh), podanie dorucené
pravnemu zdstupcovi Zalobcu dria 12.12.2019

- 17.12.2019 vykonané pojedndvanie — obozndmeny obsah spisu + ukony podla
$ 181 C. s. p., pojedndvanie odrocené na 16.01.2020 za ucelom obhliadky na mieste
samom

- 16.01.2020 vykonana obhliadka

- 05.02.2020 nariadeny termin pojedndvania na 10.03.2020, predvolani pravny
zdstupca Zalobcu a splnomocnenad zdstupkyna Zalovaného

- 10.03.2020 vykonané pojedndavanie — ndvrh Zalobcu na zmenu spdsobu
vyporiadania — ndvrh na prepracovanie predlozeného geometrického pldnu, sihlas
Zalovaného — pojedndvanie odrocené na neurcito do dorucenia geometrického plinu
zo strany Zalobcu

- 02.06.2020 vyzva adresovand prdvnemu zdstupcovi Zalobcu na ozndmenie stavu

vypracovania znaleckého posudku v danej veci, vyzva prdvmemu zdstupcovi Zalobcu
dorucend dna 03.06.2020

52



- 12.06.2020 dorucené ozndmenie prdavneho zdstupcu Zalobcu o tom,
Ze geometricky pldn je v $tadiu spracovania, k omeSkaniu doslo z dévodu pandémie
COVID-19

- 16.06.2020 pokyn sudcu na uloZenie spisu na kalenddr 30 dni

- 18.08.2020 (pokyn sudcu zo dna 17.08.2020) vyzva adresovand prdvnemu
zdastupcovi Zalobcu na ozndmenie S$tddia vypracovania znaleckého posudku, vyzva
dorucend prdvnemu zdstupcovi Zalobcu diia 24.08.2020, na vedomie Zalovanému a jeho
splnomocnenej zastupkyni dna 21.08.2020

- 24.08.2020 dorucené ozndmenie pravneho zdstupcu Zalobcu o vyhotoveni
geometrického planu, ktory bol predlozeny na overenie na Katastralnom urade
Namestovo

- 28.08.2020 pokyn sudcu na dorucenie vyjadrenia prdavneho zdstupcu Zalobcu
splnomocnenej zdstupkyni Zalovaného, dorucené dna 03.09.2020

- 02.09.2020 doruceny geometricky plan pravnym zdstupcom Zalobcu
na rozdelenie spornych nehnutelnosti, posudok doruceny splnomocnenej zdstupkyni
Zalovaného dna 04.09.2020

- 10.08.2020 (zrejme chyba, malo byt dna 10.09.2020) uréeny termin pojedndvania
na 21.10.2020, predvolany prdvny zdstupca Zalobcu a splnomocnend zdstupkyria
Zalovaného

- 25.09.2020 dorucené vyjadrenie zalovaného ku geometrickému pldanu, vyjadrenie
dorucené pravnemu zdstupcovi Zalobcu dna 15.10.2020

- 21.10.2020 vykonané pojednavanie — ndvrh na pripustenie zmeny Zaloby (spdsob
vyporiadania), uznesenim pripustend zmena Zaloby (uznesenie nebolo vyhotovené
pisomne - § 235, § 142 C. s. p.), navrh Zalovaného na zadanie vyhotovenia geometrického
planu sudom - pojedndvanie odrocené na neurcito za ucelom vyzvy Zalovaného
na zloZenie zdlohy na znalecké dokazovanie — redlne rozdelenie podielového
spoluvlastnictva vhodnymi spésobmi s prihliadnutim na zistenia ohliadky

- 24.10.2020 pokyn na vyzvanie Zalobcov (sprdavne Zalovanych) na zloZenie zdlohy
na znalecké dokazovania 350,- eur,

- 18.11.2020 vydané uznesenie — vyzva Zalovaného na zloZenie preddavku
na znalecké dokazovanie, uznesenie dorucené splnomocnenej zdstupkyni Zalovaného dria
25.11.2020

- 20.11.2020 pokyn pre kancelariu — na ustanovenie znalca po zloZeni zdlohy
podla uvedenych otdzok

- 09.12.2020 zlozZeny preddavok - zdloha Zalovanym

- 16.12.2020 — uradny zdznam o telefonickom kontaktovani znalca

- 15.12.2020 uznesenie o ustanoveni znalca Ing. A. S. (uznesenie autorizované
05.01.2021) — posudok v lehote 60 dni, expedované 05.01.2021

- 14.01.2021 dorucend Ziadost sudnej znalkyne o priznanie preddavku 700,- eur

- 15.01.2021 wuznesenie o priznani preddavku znalkyni vo vyske 350,- eur
zo zloZenej zdlohy, uznesenie pravoplatné dra 19.01.2021, predlozené uctdrni 02.03.2021

- 07.04.2021 spis zaslany sudnej znalkyni, spis prevzaty znalkyriou diia 19.04.2021

- 17.06.2021 spis vrdteny znalkyniou spolu so znaleckym posudkom, posudok
doruceny zdastupcom stran dria 01.07.2021 '

- 18.08.2021 vydané uznesenie VSU o znalecnom, pravoplatné dria 22.09.2021

- 06.09.2021 dorucena staznost Zalovaného proti uzneseniu o znaleénom

- 10.09.2021 nariadeny termin pojedndvania na 20.10.2021, predvolany prdavny
zastupca zalobcu, Zalovany a jeho zdstupkyiia
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- 13.10.2021 uznesenie - zamietnutd staznost Zalovaného proti uzneseniu VSU
o0 znalecnom

- 18.10.2021 dorucend Ziadost Zalovaného o odrocenie pojedndvania z dévodu
nepriaznivého zdravotného stavu po prekonani COVID-19

- 20.10.2021 pojedndvanie - odrocené bez prejednania na 24.11.2021

- 21.10.2021 doruceny navrh Zalobcu na opravu a doplnenie znaleckého posudku

- 29.10.2021 vyzva znalcovi na odstranenie nedostatkov znaleckého posudku

- 03.11.2021 doruceny dodatok k znaleckému posudku, dodatok zaslany stranam
dria 04.11.2021

- 24.11.2021 vykonané pojedndavanie, na ktorom bol vyhlaseny rozsudok

- 20.12.2021 Ziadost sudcu o prediZenie lehoty na vyhotovenie a odoslanie
rozsudku, predizené do 05.01.2022, diia 05.01.2022 rozhodnutie elektronicky podpisané
(predlozené kancelarii dnia 29.12.2021), rozsudok doruceny splnomocnenému zdstupcovi
zalobcu a Zalovaného

- 24.01.2022 dorucené odvolanie Zalovaného, odvolanie zaslané na vyjadrenie
pravinemu zdstupcovi Zalobcu dna 27.01.2022 (10 dni na vyjadrenie),

- 27.01.2022 vydané uznesenie — vyzva Zalovaného na zaplatenie sup za odvolanie

- 04.02.2022 dorucené vyjadrenie Zalobcu k odvolaniu, splnomocnenej zastupkyni
Zalovaného dorucené 18.02.2022

- 01.03.2022 dorucend replika Zalovaného, pravnemu zdstupcovi Zalobcu dorucend
dna 04.03.2022 (bez vyzvy na vyjadrenie, ale obsahuje citdaciu § 374 C. s. p.)

- 01.04.2022 spis predloZeny odvolaciemu sudu

- dna 02.06.2022 spis na zdklade rozhodnutia odvolacieho sidu zo dria 29.04.2022
vrdteny okresnému sudu ako predcasne predloZeny — z dévodu nedorucenia rozsudku
okresného sudu, ktorym sa rozhodlo aj o trovdch Stdtu hradenych okresnym stdom,
predsednicke okresného studu

- 02.06.2022 odstraneny nedostatok vytykany odvolacim sudom - rozsudok
doruceny predsednicke sudu

- 07.06.2022 vyplatené znalecné znalkyni

- 24.06.2022 spis opdtovne predlozeny odvolaciemu sidu

Zaver: V preverovanej vedci sud konal plynulo, nedinnost sidu od 10.03.2020
do 10. 09. 2020 bola zapricinend okolnostami objektivnej povahy — omeskanim Zalobcu
s predloZenim prepracovaného geometrického planu na zruSenie a vyporiadanie
podielového spoluviastnictva, ktora skutocnost suvisela aj s pandémiou ochorenia
COVID-19 (nemoznost spracovania geometrického planu prislusnym geodetom), pocas
uvedeného obdobia vsak sud vykondval ukony vzdujme zabezpeclenia riadneho
pokracovania v konani; v suvislosti s uvedenym ochorenim doslo aj k odrocdeniu
pojednavania dna 20.10.2021 (PN Zalovaného a jeho splnomocnenej zdstupkyne).

Zapisnice z pojedndvani maji predpisané ndleZitosti, tieto su riadne podpisané
sudkyiniou aj asistentkou sendtu. Pri dorucovani predvolania na pojedndvanie neboli
zistené nedostatky, pri doruceni predvolania bola zachovand 5-driovd lehota na pripravu
na pojedndvanie. Pokial ide o pojedndvanie dna 17.12.2019, v spise sa nenachddza
na nosici dat zvukovy zdznam z pojedndvania, ani zdznam, kde je tento zdznam uloZeny
(s 98 ods. 1 C. s. p., § 56 ods. 1 spravovacieho poriadku). Rovnako zo zapisnice
z obhliadky nie je zrejmé, i sa vykondval zdznam z tohto vikonu, pripadne kde je uloZeny.
Vo vztahu Fkzaznamom zdalSich pojedndvani sa v zdpisniciach z jednotlivych
pojednadvani konstatuje uloZenie zdznamu v programe Register v danom spise. Pochybenie
bolo zistené pri zapisnici o obhliadke, v ktorej nie je uvedené, podla akych zdkonnych
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ustanoveni boli svedkovia vypocuti pri obhliadke pouceni, pri niektorych svedkoch
absentuje uvedenie udajov pre overenie ich totoznosti (§ 50 spravovacieho poriadku), tito
su identifikovani inym spésobom (napr. pribuzensky vztahom k strandm konania).

Rozhodnutia v danej veci maju predpisané ndleZitosti, ku kazdému rozhodnutiu je
wytlacend doloZka o jeho autorizacii (elektronicky). Jednotlivé procesné rozhodnutia boli
opatrené doloZkou prdavoplatnosti, s vynimkou uznesenia zo dna 10.09.2019 (¢. I. 59) —
vyzva na vyjadrenie Zalovaného k vyjadreniu Zalobcu a zo dria 18.11.2020 (¢. I. 139) —
uloZenie povinnosti Zalovanému zloZit preddavok na trovy znaleckého dokazovania,
dolozka pravoplatnosti vSak nebola vyhotovend ako elektronicky uradny dokument.
Rozhodnutie vo veci samej md predpisané ndleZitosti, toto sice nebolo vyhotovené
v zdkonom stanovenej lehote, avsak bolo riadne poziadané o prediZenie lehoty
na vyhotovenie rozhodnutia a tdato lehota bola dodrzand. K rozhodnutiu bolo vytlacené
potvrdenie o jeho autorizdcii, rozhodnutie bolo riadne dorucené strandm konania.
Pri  dorucovani rozhodnutia doSlo kpochybeniu, ked toto nebolo dorucované
predsednicke sudu, napriek tomu, Ze sud rozhodol aj o trovach §tatu, co bolo i dévodom
vrdtenia veci sudu prvej inStancie odvolacim sudom.

Vo vedeni spisu neboli zistené zdsadné nedostatky, spis bol riadne Zurnalizovany,
jednotlivé listy ocislované, dorucenky zalepené na prislusnych listoch. Dorucenky
obsahuju spisovi znacku, ako aj ozmnacenie listiny, ktord sa dorucovala, nie vSetky
dorucenky vsSak obsahuju aj Cislo listu dorucovanej pisomnosti (§ 144 ods. 2
spravovacieho poriadku). Jednotlivé podania dorucené sudu boli opatrené odtlackom
podacej peciatky sudu s vyznacenim predpisanych udajov. Pokial ide o jednotlivé referdty
sudcu, pri tychto nebol uvedeny autor referdtu (uvedené bolo mozné zistit' len
z elektronickeho spisu), jednotlivé referaty v spise nie su podpisané (s vynimkou vytycenia
terminu pojedndvania na 17.12.2019 a 10.03.2020). V spise sa nachddza prilohovd
obdlka, na ktorej je vyznacend spisovd znacka, ako aj zoznam priloh, ktoré sa v nej
nachadzaju spolu s uvedenim, kto tieto prilohy predlozil, nie je uvedené kedy boli
Jednotlivé prilohy predlozené (§ 180 ods. 4 spravovacieho poriadku).

Sp. zn.: 1Csp/9/2019

Predmet konania: o uloZenie povinnosti zaplatit sumu 3.679,96 eur

Zikonny sudca: JUDr. Margita Kovalova

Uéastnici: 2alobca - TB., a.s. c/a zalovany - 1. K.

Prehlad vukonov: Predmetna vec Okresného sudu Namestovo sp. zn. 1Csp/9/2016
bola Okresnym sudom PreSov postupend Okresnému sudu Ndmestovo dria 25.07.2016
(povodne podand na Okresny sud PreSov dna 23.05.2016). V predmetnej veci bola
zdkonnou sudkyriou od zaciatku konania JUDr. Margita Kovalovd. Predmetom konania
sporu medzi stranami, ato T.B., a.s. proti 1. K. bolo uloZenie povinnosti zaplatit sumu
3.679,96 eur.

Prehlad vkonov sudu prvej instancie:

- dna 16.08.2016 sud prvej instancie vyzval prdvneho zdstupcu Zalobcu
na Specifikdciu trov prdvneho zastupenia v lehote 10 dni od dorucenia; na predmetnii
vyzvu pravny zdstupca nereagoval,

- dna 14.11.2016 bol vydany platobny rozkaz, ktory nadobudol prdavoplatnost dria
13.01.2017.

Zaver: Zo strany sudu prvej inStancie neboli zistené subjektivne ani objektivne
prietahy. Vo veci nebolo nariadené pojedndvanie. Platobny rozkaz vydany vo veci md
ndlezitosti prezumované Civilnym sporovym poriadkom, pricom boli reSpektované
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zdkonné lehoty tak pri vyhotoveni rozhodnutia, podpisovani rozhodnutia, resp.
pri dorucovani jeho vyhotoveni. Neboli zistené Ziadne nedostatky vo vedent spisu.

Sp. zn.: 12P/63/2019 5

Predmet konania: o zmenu upravy rodicovskych prdv a povinnosti k mal. S. S. —
navrh otca na zverenie maloletej do striedavej osobnej starostlivosti

Zikonny sudca: JUDr. Martin Chlebo

Prehlad ukonov: Vec sp. zn. 12P/63/2019 napadla na okresny sud dna
29.10.2019. Vec bola pridelena na prejednanie a rozhodnutie JUDr. Martinovi Chlebovi.
Predmetom konania je zmena tipravy rodicovskych prav a povinnosti k mal. S. S. — navrh
otca na zverenie maloletej do striedavej osobnej starostlivosti.
Prehlad vikonov sudu prvej instancie:

- 08.11.2019 vydané uznesenie — ustanovenie kolizneho opatrovnika maloletej,
dorucované 08.11.2019 spolu s pouceniami, lustrdacia v SP

- 05.12.2019 dorucené vyjadrenie matky kndvrhu, otcovi dorucené spolu
s predvolanim na pojedndvanie, koliznemu opatrovnikovi nedorucované

- 23.06.2020 nariadeny termin pojednavania na 23.07.2020, vyzva matky
na predloZenie konverzie splnomocnenia pre prdavneho zdstupcu

- 23.07.2020 pojednavanie — vypocuti ucastnici, odrocené za ucelom vykonania
vychovného opatrenia — vydané uznesenie o uloZeni vychovného opatrenia, uznesenie
o uloZeni poriadkovej pokuty matke — vypracované pisomne 03.08.2020, dorucované
03.08.2020

- 03.09.2020 dorucené odvolanie matky proti uzneseniu o uloZeni vychovného
opatrenia, dorucované ostatnym ucastnikom konania dria 14.09.2020

- 18.09.2020 dorucené vyjadrenie otca k odvolaniu matky, dorucované ostatnym
ucastnikom dna 06.10.2020

- 28.09.2020 dorucené vyjadrenie kolizneho opatrovnika k odvolaniu matky voci
vychovnému opatreniu, dorucované ostatnym ucastnikom dria 06.10.2020

- 13.10.2020 pokyn sudcu na vyzZiadanie spravy od KO o ukonoch, ktoré vykonal
od posledného pojedndvania aod T., o. z. ohladne realizdcie vychovného opatrenia,
expedované 14.10.2020

- 15.10.2020 dorucené vyjadrenie KO k vyjadreniu otca, dorucované ostatnym
ucastnikom dna 02.11.2020

- 13.11.2020 — spis predlozeny KS v Ziline za tcelom rozhodnutia o odvolani
matky proti nariadeniu vychovného opatrenia

- 30.11.2020 uznesenie KS — potvrdené uznesenie OS

- 14.12.2020 spis vrateny okresnému sudu

- 16.12.2020 pokyn na dorucovanie sprav zo spoluprdce s T., o. z. uéastnikom

- 26.01.2021 pokyn sudcu na postupenie ndmietky zaujatosti vodi zdstupcovi KO
na pojednadvani dria 23.07.2020 + vyzva na vyjadrenie

- 01.04.2021 doruceny navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia

- 27.04.2021 vydané wuznesenie — zamietnuty ndvrh otca na nariadenie
neodkladného opatrenia, dorucované otcovi 27.04.2021

- 27.04.2021 pokyn sudcu pre VSU na ustanovenie znalca

- 04.05.2021 vydané uznesenie - ustanoveny znalec, dorucované ucastnikom dna
06.05.2021

- 09.06.2021 dorucena staznost matky proti uzneseniu o ustanoveni znalca,
dorucovand KO a prdavnemu zdstupcovi otca diia 16.06.2021
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- 29.06.2021 dorucené vyjadrenie otca k staznosti matky

- 30.06.2021 dorucené vyjadrenie KO k staznosti matky

- 19.07.2021 vydané uznesenie — zamietnutd staznost' matky proti ustanoveniu
znalca, dorucované ucastnikom 28.07.2021

- 28.07.2021 znalcovi ozndmené zamietnutie staznosti matky

- 29.07.2021 pokyn sudcu na preverenie podanych sprav T., o. z. a ich dorucenie
rodicom maloletej a informovanie znalca o pravoplatnosti uznesenia o nariadeni
znaleckého dokazovania, referdt realizovany 02.08.2021

- 02.08.2021 zaslanie spisu znalcovi

- 24.08.2021 dorucenie posudku znalca, ucastnikom doruceny 14.09.2021

- 09.09.2021 vydané uznesenie o znalecnom

- 16.11.2021 vyplatené znalecné znalcovi

- 18.11.2021 nariadeny termin pojednavania na 21.12.2021

- 01.12.2021 zruSeny termin 21.12.2021 na zdklade Ziadosti matky pre koliziu
pojednadvani, nariadeny novy termin 18.01.2022

- 18.01.2022 pojednavanie — zruSené uznesenie o nariadeni vychovného opatrenia,
matke ulozend poriadkova pokuta — obe vypracované nasledne pisomne v lehote 30 dni,
pojednadvanie odrocené na 07.04.2022

- 18.03.2022 zruSeny termin pojedndvania na 07.04.2022 (iné pracovné povinnosti
sudcu), novy termin na 12.04.2022

- 12.04.2022 pojednadvanie, vyliceny ndvrh otca na upravu styku na samostatné
konanie, odrocené za iicelom vyhldsenia rozsudku na 26.04.2022

- 26.04.2022 pojedndvanie — vyhldseny rozsudok — dorucovany ucastnikom v ten
den

- 12.05.2022 odvolanie matky, dorucované prdvnemu zdstupcovi otca a KO diia
30.05.2022

- 17.06.2022 dorucené vyjadrenie KO k odvolaniu matky, dorucené matke
17.07.2022, nedorucované otcovi

- 23.06.2022 dorucené vyjadrenie otca k odvolaniu matky, dorucené matke
17.07.2022, nedorucované KO

- 04.08.2022 pokyn na zaslanie platobného predpisu rodicom vzhladom
na povinnost nahradit trovy, pokyn na vyhotovenie predkladacej spravy

- 04.08.2022 spis predloZeny odvolaciemu sudu (doruceny odvolaciemu sudu dra
08.08.2022)

Zaver: V preverovanej vedci bola zistend necinnost sudu od 13.01.2020, kedy bola
sudu dorucend sprdva kolizneho opatrovnika, do 23.06.2020, kedy bol nariadeny termin
pojedndvania na 23.07.2020, na ktoru skutocnost viak mohli mat vplyv aj opatrenia
suvisiace so zamedzenim Sirenia ochorenia COVID-19 (i ked’ uvedené nevyplyva zo spisu,
ide o vS§eobecne zndmu skutocnost). V neprimeranej lehote bola postupend ndmietka
zaujatosti voci zdstupcovi KO vznesend na pojedndvani diia 23.07.2020 — pokyn sudcu
na postupenie ndmietky zaujatosti zo dria 26.01.2021.

Zapisnice  z pojedndvani  majui  predpisané  ndleZitosti, v zdpisniciach
z pojednavania zo dia 18.01.2022 a 12.04.2022 vSak nie je uvedend doba, po ktori bolo
preruSené (je uvedené preruSenie na 5 minut, ale nie je zrejmé, kedy bolo prerusSené ani
kedy bolo v pojedndvani pokracované, § 52 ods. 1 spravovacieho poriadku). Zdpisnice
z pojedndvani su riadne podpisané sudcom aj asistentkou sendtu. Pri dorucovani
predvolania na pojedndvanie neboli zistené nedostatky, pri doruceni predvolania bola
zachovand 5-diiovd lehota na pripravu na pojedndvanie. V jednotlivych zdpisniciach
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z pojedndvani sa konstatuje uloZenie zdznamu z pojedndvania v programe Register
v danom spise.

Rozhodnutia v danej veci maju predpisané ndleZitosti, ku kaZdému rozhodnutiu je
wtlacend doloZka o jeho autorizdcii (elektronicky). Na uzneseni o ustanoveni kolizneho
opatrovnika zo dria 08.11.2019 nie je vyznacend doloZka prdvoplatnosti, rovnako tak
na uzneseni o ulozeni poriadkovej pokuty matke maloletej zo diia 23.07.2020. Pokial ide
o ostatné rozhodnutia, tieto boli opatrené doloZkou pravoplatnosti a vykonatelnosti, tato
viak nebola vyhotovend ako elektronicky vradny dokument. Rozhodnutie vo veci samej md
predpisané ndleZitosti, toto bolo vyhotovené v zdkonom stanovenej lehote, ked' v danom
pripade sud postupoval podla § 219 ods. 2 druhad veta C. s. p.), pricom bola dodrzand
lehota v zmysle uvedeného ustanovenia pri odroceni pojedndvania na vyhldsenie
rozsudku. K rozhodnutiu bolo vytlacené potvrdenie o jeho autorizdcii, rozhodnutie bolo
riadne dorucené strandam konania.

Vo vedeni spisu neboli zistené zdasadné nedostatky, spis bol riadne Zurnalizovany,
jednotlivé listy ocislované, dorucenky zalepené na prislusnych listoch. Dorucenky
obsahujii spisovii znacku, ako aj oznaclenie listiny, ktord sa dorucovala, nie vSetky
dorucenky vSak obsahujii aj dislo listu dorucovanej pisomnosti (§ 144 ods. 2
spravovacieho poriadku). Jednotlivé podania dorucené sudu boli opatrené odtlackom
podacej peciatky sudu s vyznacenim predpisanych dajov s vynimkou podani dorucenych
sudu elektronicky prostrednictvom UPVS. Na tychto podaniach absentuje odtlacok
podacej peciatky sudu (§ 132 vspojeni s § 129 a § 136 spravovacieho poriadku),
ku kaZdému podaniu je vsak vytlacené potvrdenie o odoslani, ako aj dorucenka
osvedcujiica ddatum a ¢as dorucenia podania sudu. Pokial ide o jednotlivé referaty sudcu,
VSU alebo sudneho tajomnika, tieto nie su podpisané. V spise sa nachadza prilohova
obdlka, na ktorej je vyznacend spisovd znacka, ako aj zoznam priloh, ktoré sa v nej
nachddzaju spolu s uvedenim, kto tieto prilohy predloZil, nie je uvedené, kedy boli
Jednotlivé prilohy predloZzené (§ 180 ods. 4 spravovacieho poriadku).

Pokial’ ide o iné pochybenia sudu, tieto boli zistené pri dorucovani vyjadrenia
matky knavrhu (dorucené sudu dna 05.12.2019), ktoré vyjadrenie nebolo dorucené
koliznemu opatrovnikovi, v rozpore s § 374 ods. 3 C. s. p. zdroven nebolo vyjadrenie
kolizneho opatrovnika k odvolaniu matky dovucené otcovi maloletej a vyjadrenie otca
k odvolaniu matky nebolo dorucené koliznemu opatrovnikovi.

Sp. zn.: 3P/20/2019

Predmet konania: o navrh otca na upravu rodicovskych prdav a povinnosti
k maloletéemu dietatu

Zikonny sudca: JUDr. Monika Kurjakova

Prehlad ukonov: Predmetnd vec Okresného sudu Ndmestovo napadla na tamojsi
sud dna 7.5.2019, spolu s navrhom o nariadenie neodkladného opatrenia. V predmetnej
veci bola od zaciatku konania zdkonnou sudkynou JUDr. Monika Kurjakovd. Predmetom
konania bol navrh otca na upravu rodicovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu,
pricom ide o vec s cudzim prvkom, matka je Stdatny obcéan Kene.
Chronologia veci pocas konania pred sudom prvej instancie:

- 7.5.2019 prijaty navrh, pridelenie JUDr. Kurjakovej

- 9.5.2019 referat sudkyne na ustanovenie kolizn. opatrovnika dietatu a dopyt
na otca, ¢i ma vedomost o pobyte matky (+ ¢i rozumie slovenskému jazyku)

- 16.5.2019 sprava KO k navrhu na NO

58



- 17.5.2019 - ozndmenie otca, Ze nemd vedomost' o mieste pobytu matky a Ze matka
neovidda slov. jazyk

- 5.6.2019 - nariadenie neodkladného opatrenia (docasné zverenie dietata otcovi)

- 11.6.2019 - uznesenie o ustanoveni prekladatelky

- 3.7.2019 - uznesenie o odmene prekladatelky

- 8.7.2019 - referdat o dorucovani matke na adresu trvalého pobytu v Slovenskej
republike (zdsielka neprevzatd)

- 14.8.2019 - opitovnd Ziadost' siudu na otca ohladne miesta pobytu matky (bez
lehoty na vyjadrenie)

- 2.9.2019 - vradny zdznam o telefonickom ozndmeni otca, Ze nemd vedomost
o mieste pobytu matky

-4.10.2019 - spis uloZeny na kalenddr 31.10.2019 z dovodu dopytu na MS SR

- 15.11.2019 - referdt o moznosti zistovania adresy matky diplomatickou cestou

- 12.12.2019 - referdt sudkyne o potrebe vykonat vysluch otca a opdtovne lustrovat
pobyt matky

- 23.12.2019 - negativna lustrdcia pobytu matky

- 20.1.2020 — zdznam o telefonickom dopyte na MU Némestovo s vysledkom,
Ze matka ma stale vedeny trvaly pobyt v Namestove

- 19.12.2019 - navrh otca na vydanie NO o zdkaze matky vycestovat

- 15.1.2010 - referat o dalSom postupe vo veci (doZiadanie v zmysle Haagskeho
dohovoru o dorucovani pisomnosti

- 20.1.2020 - zamietnutie ndavrhu otca na nariadenie NO, v rovnaky deri i referdt
na dorucenie

- 12.2.2020 - pokyn zdkonnej sudkyne na vypracovanie dozZiadania s preloZenymi
listinami

- 12.3.2020 - ozndmenie OS BB, Ze matka na tamojSom sude podala navrh
na navrdtenie maloletého dietata do Norska + Ziadost o ozndmenie stavu konania

- 22.4.2020 — sprava predsednicky OS NO Okresnému sudu BB

- 23.5.2020 - ziadost’ OS BB o zapoZicanie spisu

- 25.5.2020 - uradny zdaznam o zisteni miesta pobytu matky v Norsku z iného spisu

- 25.5.2020 - referat na vykonanie dorucenia pisomnosti matke + poskytnutie
originalu spisu OS BB

- 11.7.2020 - namietka matky o nedostatku pravomoci sudu

- 24.8.2020 — pokyn/referdt sudkyne, aby VSU vykonal pravny rozbor

- 8.10.2020 - uznesenie o preruseni konania do prdvopl. skonc. konania o ndvrate
maloletého dietata do cudziny

- 15.10.2020 - vratenie spis zo strany OS BB

- 19.10.2020 - wuznesenie o ustanoveni prekladatela s lehotou 14 dni
na vyhotovenie prekladu

- 13.11.2020 - odoslanie prekladu + predlozenie VSU na rozhodnutie o odmene
prekladatela

- 25.1.2021, 14.4.2021, 3.6.2021, 20.9.2021 — opakované Ziadosti na OS BB
o podanie sprav o stave konania (a nadvizujuce odpovede OS BB)

-24.9.2021 - dopyt pr. zdst. matky, ¢i uz OS NO rozhodol vo veci

- 11.10.2021 - Ziadost OS BB o zapoZi¢anie spisu k nariadenému terminu
pojednavania

- 19.10.2021 - zaslanie spis na OS BB

- 3.12.2021 - Ziadost na OS BB o ozndmenie stavu konania
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- 7.12.2021 — ozndmenie OS BB, Ze vo veci bolo rozhodnuté (zamietnutim ndvrhu)
16.11.2021 a po vyhotoveni rozhodnutia bude spis vrateny

- 27.12.2021 — vratenie spisu z OS BB

- 14.1.2022 - Ziadost na OS BB o zaslanie pravoplatného rozhodnutia

- 19.1.2020 — ozndmenie OS BB, Ze proti rozhodnutiu bolo podané odvolanie

- 30.3.2022 - Ziadost na OS BB o zaslanie pravoplatného rozhodnutia

- 31.3.2022 — ozndmenie OS BB, Ze spis bol predloZeny odvolaciemu sudu

- 6.6.2022 - Ziadost na OS BB o zaslanie pravoplatného rozhodnutia

- 7.6.2022 - zaslanie pravoplatného rozhodnutia z OS BB

- 4.7.2022 — referat ovytyceni pojednavania na 22.9.2022 vrdtane vyzvy
na predloZenie sprav a listin v casovom predstihu

- 30.8.2022 — pribratie prekladatela na pojedndvanie

- 22.9.2022 — vykonané pojedndvanie, odrocené na 24.11.2022 za ucelom
dorucenia uznesenia o zmene navrhu koliznemu opatrovnikovi a predloZenia listinnych
dokazov zo strany rodicov (bez urcenia lehoty na splnenia povinnosti)

- 22.9.2022 — uznesenie o pripusteni zmeny navrhu

- 3.10.2022 — uznesenie o priznani odmeny tlmocnikovi

- 24.11.2020 — pojednavanie s rozhodnutim vo veci, vratane expedovania zdpisnice
z pojedndvania, ako i (na pojednavani schvdlenej) rodicovskej dohody

Zaver:

1. Objektivne dizku konania ovplyvnili:

- skutocnost, Ze v case zacatia konania nebolo zndme aktudlne miesto pobytu
matky, nakolko ho navrhovatel neuviedol,

- suvislost' s inym konanim, v désledku ktorého bolo predmetné konanie prerusené,
pricom sud pravidelne zistoval, ¢i odpadli prekdzky prerusenia,

- potreba zabezpecenia prekladatela/timocnika (a ukony stym suvisiace)
pre matku.

Sucasne je viak v spojitosti s prvou vysSie uvedenou okolnostou potrebné uviest,
Ze na OS Ndmestovo bolo vedené aj dalsie konanie — sp. zn. 12P/74/2019 — z ktorého bola
znama adresa matky (v Norsku) — vid' uradny zdznam na ¢.1. 107 spisu, avSak spisovd
znacka tohto druhého konania sa v spise objavila prvykrdt az takmer po roku od zacatia
konania v tejto veci, ato vsuvislosti so sprdavou predsednicky sudu vypracovanou
na ziadost OS BB. Pri véasnej/skorsie vykonanej lustrdcii suvisiacich spisov by sa teda
zrejme prediSlo rozsiahlemu a (dovtedy) nevispesnému zistovaniu adresy matky.

2. Vkonani boli vydané 2 neodkladné opatrenia, obidve v zakonnych lehotdch.
V pripade prvého neodkladného opatrenia nie je Zurnalizovany v spise referdt o jeho
doruceni otcovi, ani dorucenka.

3. PreruSenie preskumavaného konania mozno ohodnotit ako dbévodné,
rozhodovanie o ne/navrdteni dietata malo relevantny prdvny vyznam pre rozhodnutie
v tejto veci. Okresny sud pravidelne zistoval stav konania, do skoncenia ktorého bolo
predmetné prerusené.

4. Nasledne, po pravoplatnosti rozhodnutia OS BB o zamietnuti navrhu matky
na navrdtenie dietata, okresny sud bezprostredne vytycil pojedndvanie vo veci. K jeho
odroceniu doslo z kvalifikovanych dévodov — dorucovanie uzmesenia o zmene ndvrhu
nepritomnému ucastnikovi a doplnenie dokazovania. K meritornemu rozhodnutiu doslo
na tomto odrocenom/druhom pojedndvani, pricom v ten isty den bola expedovand tak
zapisnica o pojedndvani, ako i samotné rozhodnutie (so skratenym odévodnenim).
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5. Zapisnice o pojedndvani su podpisané, obsahuju podstatné ndleZitosti, rovnako
ako vydané rozhodnutia, v konani nedoslo k zbytocnému/netiCelnému odroCovaniu, ani
dlhodobejsej nedinnosti sudu, suvisiace rozhodnutia (odmena timocnika a pod.) boli
prijimané bezodkladne, vhodnym sa javi, aby zdkonnd sudkynia uplatiiovala postup
zvoleny v suvislosti s vytycenim pojedndvania na 22.9.2022 - tj. uloZenie konkrétnej
lehoty na predloZenie listin — aj pri inych/dalsich ukonoch/vyzvach (tj., aby na splnenie
povinnosti ukladala ucastnikom lehoty).

Sp. zn.: 11P/3/2017

Predmet konania: o zvySenie vyZivného na maloleté deti P.

Zikonny sudca: JUDr. Zuzana Krivdova

Prehlad ukonov: Predmetna vec sp. zn. 11P/3/2017 Okresnému sudu Namestovo
bola podanad diia 16.01.2017. V predmetnej veci bola zdkonnou sudkyriou od zaciatku
konania JUDr. Zuzana Krivdovd. Predmetom konania bolo zvySenie vyZivného
na maloleté deti P.

Prehlad vukonov sudu prvej instancie:

- k spisu boli pripojené spisy, ktoré predchadzali konaniu a tykali sa maloletych
deti v minulosti,

- vydanie uznesenia zo dna 31.01.2017 vyssim sudnym uradnikom o ustanoveni
kolizneho opatrovnika pre maloleté deti v konani, pisomné vyhotovenie bolo odoslané
ucastnikom konania dra 09.02.2017,

- spolu s uznesenim bol dria 09.02.2017 dorucovany navrh otcovi deti s poucenim
o procesnych pravach a povinnostiach, matke deti taktieZ poucenie o procesnych pravach
a povinnostiach s potvrdenim o prijati navrhu a dna 09.2.2017 bola sudom vykonand aj
lustracia v SP ohladom rodicov deti,

- uznesenie o ustanoveni kolizneho opatrovnika deti nadobudlo prdvoplatnost dia
01.03.2017,

- dina 08.03.2017 zdkonnd sudkyna vytycila pojedndvanie na deri 24.03.2017, spolu
s predvolanim ich vyzvala predloZit najneskér na pojedndvani oznacené listiny,

-.dna 15.03.2017 bol zruSemy termin pojedndvania z dévodu ucasti sudkyne
na rokovani spolocného obcianskoprdvneho grémia a bol urceny termin pojedndvania
na dent 31.03.2017,

- dnia 21.03.2017 kolizny opatrovnik deti podal spravu zo zistovania pomerov
u rodicov deti,

- dna 30.03.2017 si sud zabezpecil vypis zo Zivnostenského registra zamestndvatela
otca dett,

- dna 31.03.2017 sa uskutocnilo pojedndvanie za pritomnosti ucastnikov konania.
Bol vyhlaseny rozsudok v mene SR,

- pisomne vyhotovené rozhodnutie bolo odoslané dna 04.04.2017 ucastnikom
konania. Nadobudlo pravoplatnost dria 28.04.2017.

Zaver:

Cinnost  kanceldrie: Nedd sa zistit, & uznesenie o ustanoveni kolizneho
opatrovnika bolo odoslané v lehote danej pre kanceldriu, nakolko z podacej peciatky
nevyplyva, kedy spis bol od vyiSieho sudneho uradnika predloZeny asistentke sendtu
na odoslanie uznesenia. Iné nedostatky neboli zistené. Podania v spise su riadne
ocislované. Spis je zazurnalizovany. Dorucenky pripojené. Vyznacend doloZka
pravoplatnosti.
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Cinnost sudcu: Neboli zistené Ziadne prietahy ani nedostatky v &innosti zékonnej
sudkyne. Zdpisnica o pojedndvani md predpisané ndleZitosti, riadne sa v nej konStatuje
pritomnost ucastnikov konania a bola podpisand zdkonnym sudcom, ako aj asistentkou.
Rozsudok md pozZadované ndleZitosti. Bol pisomne vyhotoveny a odoslany v zdakonnej
lehote.

Sp. zn.: 5P/19/2018

Predmet konania: o rozvod manzelstva a uprava prav a povinnosti k maloletym
detom

Zakonny sudca: JUDr. Gabriela Kyselova

Uéastnici: navrhovatel - S. O. c/a odporkyria - M. O.

Prehlad vukonov: Predmetnd vec Okresného sudu Namestovo sp. zn. 7D/234/2015
napadla na okresny sud dna 30.07.2018. V predmetnej veci bola zdkonnou sudkyriou
od zaciatku konania JUDr. Gabriela Kyselovd. Predmetom konania medzi navrhovatelom
S. O. proti odporkyni M. O. bol rozvod manielstva atprava prév a povinnosti
k maloletym detom.

Prehlad vikonov sudu prvej instancie:

- dna 13.08.2018 sud vydal uznesenie ¢.k. SP/19/2018-12 o ustanoveni kolizneho
opatrovnika, dorucil procesné poucenia, vyZiadal sprévu od Obce Stefanov nad Oravou
o osobnych a majetkovych pomeroch ucastnikov konania,

- dna 13.08.2018 vykonal lustrdciu v SP,

- dna 05.09.2018 dorucené vyjadrenie k ndvrhu na rozvod manzelstva zo strany
odporkyne, dolozZenie prijmov,

- dna 05.09.2018 dorucend Sprdva zo zistovania rodinnych, bytovych a socidlnych
pomerov u maloletych deti zo strany Uradu prdce, socidlnych veci a rodiny Namestovo,
socidlnopravna ochrana deti a socidlna kuratela

- dna 27. septembra 2018 predvolanie icastnikov na pojedndvanie na der
24.10.2018,

- dna 27.09.2018 Vyzva na prinesenie dokladov,

- dria 23.10.2018 Doplnenie ndvrhu na zacatie konania zo strany navrhovatela,
predlozenie dokladov,

- dria 24.10.2018 pojedndvanie vo veci,

- dna 08.11.2018 Navrh na doplnenie dokazovania zo strany odporkyne,
predlozZenie potrebnych podkladov,

- pojedndvanie dria 14. novembra 2018 odrocené na dern 20. novembra 2018,

- Ziadost' zdstupcu navrhovatela o odrolenie pojedndvania, pojedndvanie bolo
vytycené na 06. februara 2019,

- dita 14.01.2019 bola zasland zamestndvatelovi matky Ziadost o ozndmenie
priemerného zarobku,

- dna 29.01.2019 dorucené vyjadrenie matky k navrhu na zmenu rozhodnutia,

- dna 06. februdra 2019 pojedndvanie, bol vyhldseny rozsudok vo veci samej,

- dnia 21.02.2019 bola dorucend predsednicke sudu Ziadost o prediZenie lehoty
na vyhotovenie a odoslanie rozsudku,

- rozsudok autorizovany dria 01.03.2019,

- diia 19.03.2019 dorucené odvolanie matky,

- dna 27.03.2019 sud zaslal odvolanie matky na vyjadrenie navrhovatelovi
a koliznemu opatrovnikovi,

- dna 16.04.2019 dorudené vyjadrenie navrhovatela,
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- diia 03.04.2019 vyjadrenie kolizneho opatrovnika,

- dna 06.05.2019 sud zaslal vyjadrenia otca a kolizneho opatrovnika
navrhovatelke, vyjadrenie  kolizneho opatrovnika navrhovatelovi  a koliznemu
opatrovnikovi vyjadrenie navrhovatela,

- dria 09.05.2019 vyjadrenie kolizneho opatrovnika,

- diia 15.05.2019 vyjadrenie matky k vyjadreniu navrhovatela — otca,

- dna 27.05.2019, 04.06.2019 vzdjomné zaslanie vyjadreni,

- dna 11.06.2019 zaslané vyjadrenie otca,

- dna 14.06.2019 zaslané vyjadrenie otca odporkyni — matke a koliznemu
opatrovnikovi,

- dria 21.06.2019 dorucené vyjadrenie matky,

- dna 30.07.2019 vec prediozend Krajskému sidu v Ziline na rozhodnutie
o odvolani matky proti rozsudku prvoinstancného sudu,

- vo veci bolo nariadené verejné vyhldsenie rozsudku dna 25. februdra 2020,
odvolaci sud rozsudok sudu prvej instancie vo vyroku IL, ktorym bol malolety A. zvereny
na cas po rozvode do striedavej starostlivosti oboch rodicov a vo vyroku IlI., ktorym boli
maloleté deti S. a M. zverené na cas po rozvode matke potvrdil. Rozsudok sidu prvej
inStancie vo vyroku IV., ktorym urcil otcovi povinnost prispievat’ na vyzivu maloletych deti
vyzivnym na cas po rozvode a vo vyroku V., ktorym rozhodol o ndaroku na nahradu trov
konania zrusil, vec mu vrdtil na dalsie konanie a nové rozhodnutie. Vo zvysnej casti
ponechal rozsudok sudu prvej instancie nedotknuty,

- dna 16.03.2020 ddtum autorizdcie rozsudku,

- dina 23.03.2020 spis vrateny Okresnému sudu Namestovo,

- dna 06. mdja 2020 pojedndvanie vytycené na deri 10. juna 2020,

- medzi¢asom boli vyZiadané sprdvy od zamestndvatela a predkladané doklady
zo strany ucastnikov,

- pojednadvanie zo dna 10. juna 2020 bolo odrocené na den 22. jula 2020 za uicelom
doplnenia dokazovania v zmysle ndvrhov ucastnikov,

- dna 17.07.2020 zaslany sudu Ndvrh na zmenu zverenia maloletych deti, navrh
na vydanie/nariadenie neodkladného opatrenia,

- dna 22. jula 2020 pojedndvanie odrocené na deri 12. augusta 2020 za ucelom
vyhlasenia rozsudku,

- dna 12. augusta 2020 pojedndvanie za ucelom vyhlasenia rozsudku vo veci samej,

- autorizdcia dria 12.08.2020,

- dna 11.09.2020 doruceny Navrh matky na vydanie dopliujiiceho rozsudku,

- dna 30.09.2020 bolo dorucené ucastnikom upovedomenie o vyhldseni
dopliujiceho rozsudku,

- dhia 14. oktébra 2020 zdpisnica o vyhldseni dopliiacieho rozsudku, détum
autorizdcie drna 03.11.2020,

- stthlas predsednicky sidu zo dia 23.10.2020 s predizenim lehoty na vyhotovenie
rozhodnutia do 03.11.2020,

- dita 25.11.2020 odvolanie navrhovatela — otca proti rozsudku a dopliiaciemu
rozsudku,

- dna 14.12.2020 vyjadrenie matky k odvolaniu navrhovatela,

- dita 19.02.2021 spis predlozeny Krajskému sidu v Ziline,

- dnia 29. oktébra 2021 zdpisnica o verejnom vyhldseni rozsudku,

- ddtum autorizdcie rozsudku dria 04.11.2021.
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Zaver: Prietahy v konani zo strany sudu zistené neboli, nakolko siud vykondval
rozsiahle dokazovanie. Prietahy v konani objektivnej povahy zistené neboli.

NdlezZitosti zdpisnic: nedostatky zistené neboli.

Neboli zistené nedostatky ani ¢o sa tyka ndleZitosti rozhodnuti a vedenia spisu.
Pokial’ i rozhodnutia neboli vypracované v zakonnych lehotdach, bolo poZiadané zdkonnou
sudkyriou o predizenie lehoty a v rémci predizenych lehét boli rozhodnutia autorizované.

Sp. zn.: 11P/15/2019

Predmet konania: o ndvrhu na rozvod manzelstva auprava vykonu prav
a povinnosti k maloletym detom medzi navrhovatelkou L. Ch. a odporcom Ing. M. Ch.

Zdkonny sudca: Mgr. Daniela Pilarcikova

Uéastnici: navrhovatelka - L. Ch. c/a odporca - Ing. M. Ch.

PrehPad uikonov: Predmetnd vec Okresného sudu Namestovo sp. zn. 11P/15/2019
napadla na Okresny siud Ndmestovo dina 19.02.2019. V predmetnej veci bola zdkonnou
sudkyriou odo dna 19.02.2019 do 01.04.2019 JUDr. Zuzana Krivdova, ndsledne
od 02.04.2019 sa stala zdkonnou sudkyiiou v danej veci Mgr. Daniela Pilarcikova.
Predmetom konania bol ndvrh na rozvod manzZelstva a uiprava vykonu prdv a povinnosti
k maloletym detom medzi navrhovatelkou L. Ch. a odporcom Ing. M. Ch.

Prehlad vukonov sudu prvej instancie:

- sud prvej inStancie vyzval navrhovatelku na zaplatenie sudneho poplatku
z navrhu vo veci samej uznesenim zo dria 28.02.2019,

- sud prvej instancie ustanovil opatrovnika mal. detom z dévodu kolizie uznesenim
zo dria 06.05.2019,

- sud prvej instancie zaslal odporcovi dia 06.05.2019 poucenie + ndavrh a zarovern
Ziadal sprdvu o majetkovych pomeroch oboch ucastnikov od Obce Zdbiedovo,

- sud prvej inStancie v predmetnej veci vytycil dna 03.06.2019 pojednavanie
vo veci samej na termin 13.09.2019 o 12:30 hod., pricom zdrover: vyzval ucastnikov
konania na predloZenie dokladov ohladne prijmov a vydavkov,

- sud prvej inStancie konanie prerusil uznesenim zo dna 11.09.2019 (prdavoplatné
dra 05.10.2019), a to na zdklade ndvrhu ucastnikov konania,

- sud prvej inStancie referdtom zo dria 18.09.2019 dal spis na expedovanie
a nasledne bol spis dany na lehotu 1 rok,

- ndvrh na pokracovanie konania bol podany navrhovatelkou dia 10.09.2020,

- sud prvej inStancie dina 05.11.2020 vytycil termin pojedndvania na den
14.01.2021 0 12:30 hod. spolu s vyzvou na dorulenie spravy o prijmoch a vydavkoch
ucastnikov konania,

- sud prvej inStancie zrusil termin pojedndvania urceny na deri 14.01.2021
z dévodu pandémie, o com svedci uradny zdznam z C. 1. 68,

- ozndmenie o zruSeni terminu pojedndvania bolo oznamené ucastnikom konania,

- sud prvej indtancie vyréil drna 25.01.2021 novy termin pojedndvania na der
30.03.2021 0 12:30 hod.,

- termin pojedndvania uréeny na deni 30.03.2021 bol zruSeny zdovodu
pretrvdvajicej pandémie, o om svedci uradny zdznam zo drnia 29.03.2021,

- sud prvej inStancie dria 07.04.2021 vytyéil pojedndvanie vo veci samej na der
01.06.2021 o0 08:30 hod.,

- pojedndvanie dia 01.06.2021 sa uskutocnilo stym, Ze matka ajej prdvny
zdstupca sa ho nezudcastnili z dévodu podania spdtvzatia navrhu vo veci samej, sud prvej

64



inStancie konanie zastavil, nakolko manzel aj kolizny opatrovnik suhlasili s ndvrhom
na zastavenie konania,

- sud prvej inStancie vypracoval uznesenie o zastaveni konania s tym, Ze predmetné
rozhodnutie bolo vypravené dna 11.06.2021.

Zaver: Zo strany sudu prvej inStancie neboli zistené subjektivne prietahy, ako ani
objektivne prietahy. V priebehu konania bolo opakovane odrocované pojedndvanie
vo veci samej, pricom odrocovanie suviselo s vyhldsenim nudzového stavu a opatreniami
proti ireniu ochorenia COVID-19. Uvedené skutocnosti vyplyvali tak z dévodov urcenych
zdkonnou sudkyriou pri odroceni pojedndvani, ako aj z uradnych zdznamov, z ktorych
vypbva, preco boli predmetné pojedndvania zruSené a ucastnici konania boli o tychto
dévodov informovani. Pokial ide o ndleZitosti zdpisnice, treba konstatovat, Ze vo veci bola
vyhotovend jedna zdpisnica, ato v sulade s prislusmymi ustanoveniami CSP, ako aj
vykondvacimi predpismi. Neboli zistené Ziadne nedostatky pri vyhotoveni jej znenia,
pricom tdto bola riadne podpisand tak zdkonnou sudkyriou, ako aj asistentkou sendtu.
Takties neboli zistené nedostatky ndleZitosti rozhodnutia, pricom boli reSpektované
zdkonné lehoty tak pri vyhotoveni rozhodnutia, podpisovani rozhodnutia zdkonnou
sudkyriou, resp. bezprostrednym dorucovanim jeho vyhotovenia.

Sp. zn.: 10P/11/2016

Predmet konania: o povolenie uzavriet manzelstvo maloletej navrhovatelky K.V,
matka M.V., otec J. H., budiici manzel M. M.

Zakonny sudca: JUDr. Milan Antal

Prehlad tikonov: Predmetnd vec napadla na okresny sud dia 22.09.2016.
Vo veci bol od zaciatku konania zdkonnym sudcom JUDr. Milan Antal. Jednd sa
o konanie o povolenie uzavriet manZelstvo maloletej navrhovatelky K.V., matka M.V,
otec J. H., budici manzel M. M. Vo veci bol nariadeny termin pojedndvania
na 03.11.2016, kedy bolo vo veci rozhodnuté, pricom rozsudok nadobudol pravoplatnost
28.11.2016.

Zaver: V konani neboli zistené prietahy v konani. Nedostatkom bolo, Ze maloleta

navrhovatelka nebola poucend o tom, Ze méze byt vypocutd bez pritomnosti dalSich 0sob
(s 90 CMP).

Sp. zn.: 6P/1/2015

Predmet konania: o ndvrhu navrhovatelky M. P. — starej matky maloletej D. P.
na zverenie maloletej do ndhradnej osobnej starostlivosti, urcenie vyZivného a uprava
prav a povinnosti k maloletej

Zdkonny sudca: Mgr. Daniela Pilarcikova

Prehlad tikonov: Predmetnd vec Okresného sudu Némestovo sp. zn. 6P/1/2015
napadla na Okresny sud diia 05.01.2015. Vo veci nebolo meritorne rozhodnuté, Okresny
stid Ndmestovo uznesenim &k 6P/1/2015-33 zo dia 23.02.2015 zastavil konanie
na zdklade spdtvzatia ndvrhu navrhovatelky. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
a vykonatelnost dna 19.03.2015.

Ziver: V konani neboli zistené prietahy a ani iné nedostatky. Taktiez neboli zistené
nedostatky tykajiice sa ndleZitosti rozhodnutia.

Sp. zn.: 1P/39/2017
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Predmet konania: o vupravu vykonu rodicovskych prav a povinnosti k mal. dietatu
A. A. H. medzi navrhovatelkou/matkou mal. dietata - Z. H. c/a odporcom/otcom mal.
dietata-A. A. B.

Zikonny sudca: Mgr. Daniela Pilarcikovad

Prenlad tikonov: Predmetna vec Okresného sudu Ndmestovo sp. zn. 1P/39/2017
napadla na okresny sud dia 28.08.2017. Vec bola pridelend zdkonnej sudkyni
JUDr. Margite Kovalovej, dna 01.08.2018 bola vec pridelend na prejednanie
a rozhodnutie sudkyni Mgr. Daniele Pilarcikovej, ktora vo veci rozhodla konecnym
rozhodnutim — rozsudkom. Predmetom konania medzi navrhovatelkou/matkou mal.
dietata Z. H. proti odporcovi/otcovi mal. dietata A. A. B. je uprava vykonu rodicovskych
prav a povinnosti k mal. dietatu A. A. H.

Prehlad vikonov sudu prvej inStancie:

- uznesenim ¢. k. 1P/39/2017-8 zo dia 14.09.2017 ustanovil kolizneho opatrovnika
pre mal. dieta, v konani o ndvrhu na upravu vykonu rodicovskych prav a povinnosti
(expedované v rovnaky deri spolu s poucenim o procesnych pravach a povinnostiach
pravnej zdstupkyni navrhovatelky a koliznemu opatrovnikovi),

- dita 28.09.2017 bol dany pokyn na doruclenie ndvrhu, prvej strany doplnenia
ndvrhu, uznesenia o ustanoveni kolizneho opatrovnika a poucenia o procesnych prdvach
a povinnostiach prekladatelovi (expedované dria 10.10.2017),

- uznesenim ¢ k. 1P/39/2017-26 zo dna 28.09.2017 pribral do konania
prekladatela S. G. auloZil mu povinnost dorucit preklad pripojenych pisomnosti
(expedované dria 10.10.2017),

- dria 04.12.2017 bol dany pokyn na dorucenie prekladu pisomnosti odporcovi
(expedované dra 08.12.2017),

- dhia 07.12.2017 bol sudu doruceny ndvrh navrhovatelky na nariadenie
neodkladného opatrenia, o ktorom bolo rozhodnuté uznesenim ¢. k. 1P/39/2017-87 zo dria
22.12.2017, teda v zdk. 30-diiovej lehote (expedované v rovnaky den),

- uznesenim & k. 1P/39/2017-91 zo dria 20.02.2018 priznal prekladatelovi S. G.
odmenu (expedované dna 22.02.2018),

- uznesenim & k. 1P/39/2017-92 zo diia 20.02.2018 pribral do konania
prekladatela S. G. auloZil mu povinnost dorucit preklad pripojenych pisomnosti
(expedované dria 22.02.2018),

- dna 13.06.2018 bol nariadeny termin pojedndvania na denn 23.07.2018
(expedované dria 14.06.2018 a 19.06.2018),

- uznesenim & k. 1P/39/2017-110 zo dria 22.06.2018 pribral do konania tlmocnika
S. G. (expedované v rovnaky deri),

- uznesenim ¢&. k. 1P/39/2017-124 zo dina 16.07.2018 zrusil uznesenie C. k.
1P/39/2017-110 zo dria 22.06.2018 a pribral do konania timocnika J. B. (expedované drna
17.07.2018),

- pojedndvanie nariadené na deni 23.07.2018 bolo odrocené na neurcito za ucelom
doZiadania prislusného Spanielskeho sudu o vysluch otca mal. dietata,

- dna 01.08.2018 bola vec pridelend na prejednanie arozhodnutie sudkyni
Mgr. Daniele Pilarcikovej (potvrdenie),

- dria 16.08.2018 bola podand pisomnd sprdava Okresnému riaditelstvu PZ Dolny
Kubin,

- uznesenim & k. 1P/39/2017-151 zo dia 03.10.2018 priznal prekladatelovi S. G.
odmenu (expedované v rovnaky deri),
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- uznesenim ¢ k. 1P/39/2017-185 zo dhia 10.12.2018 priznal tlmocnikovi J. B.
odmenu (expedované dna 11.12.2018),

- dria 13.12.2018 bola podand pisomnad sprava Okresnému riaditelstvu PZ Dolny
Kubin,

- opravnym uznesenim C. k. 1P/39/2017-194 zo dna 16.01.2019 opravil uznesenie
¢ k. 1P/39/2017-151 zo dria 03.10.2018 (expedované dna 23.01.2019),

- uznesenim ¢ k. 1P/39/2017-196 zo dna 22.01.2019 pribral do konania
prekladatelku J. B. auloZil jej povinnost dorucit preklad pripojenych pisomnosti
(expedované dna 23.01.2019),

- uznesenim ¢. k. 1P/39/2017-212 zo dna 15.02.2019 priznal prekladatelke J. B.
odmenu (expedované drnia 20.02.2019),

- dna 19.02.2019 nariadeny termin pojedndvania na den 04.07.2019,

- dna 20.02.2019 zaslané doziadanie na Spanielsky sud,

- dria 19.03.2019 zaslané doziadanie na Spanielsky sud,

- uznesenim ¢. k. 1P/39/2017-250 zo dhia 25.04.2019 pribral do konania
prekladatelku J. B. auloZil jej povinnost dorucit preklad pripojenych pisomnosti
(expedované dria 26.04.2019),

- uznesenim C. k. 1P/39/2017-286 zo dna 23.05.2019 priznal tlmocnikovi J. B.
odmenu (expedované diia 24.05.2019),

- uznesenim ¢. k. 1P/39/2017-305 zo dia 19.06.2019 pribral do konania
prekladatelku J. B. auloZil jej povinnost dorucit preklad pripojenych pisomnosti
(expedované dria 24.06.2019),

- pojedndvanie nariadené na deni 04.07.2019 prebehlo v nepritomnosti odporcu
a bolo odrocené na termin 12.11.2019 za uicelom opdtovného vypracovania doZiadania,

- uznesenim ¢. k. 1P/39/2017-349 zo dna 09.07.2019 pribral do konania
prekladatelku J. B. auloZil jej povinnost dorucit preklad pripojenych pisomnosti
(expedované drna 10.07.2019),

- uznesenim ¢. k. 1P/39/2017-356 zo dna 11.07.2019 priznal tlmocnikovi J. B.
odmenu (expedované drnia 15.07.2019),

- uznesenim ¢. k. 1P/39/2017-366 zo dna 30.07.2019 priznal prekladatelke J. B.
odmenu (expedované v rovnaky deri),

- dia 08.11.2019 bol spisany uradny zaznam o nahliadnuti do spisu PZ
navrhovatelky,

-dna 11.11.2019 bol zruSeny termin pojedndvania nariadeny na den 12.11.2019
z dovodu nedoruceného doZiadania zo Spanielska,

- uznesenim ¢. k. 1P/39/2017-447 zo dna 03.12.2019 pribral do konania
prekladatelku J. B. auloZil jej povinnost dorucit preklad pripojenych pisomnosti
(expedované v rovnaky deri),

- dna 16.12.2019 bola prekladatelke na zdklade jej Ziadosti predizend lehota
na vypracovanie prekladu do 05.01.2020,

- uznesenim C. k. 1P/39/2017-562 zo dna 16.01.2020 priznal prekladatelke J. B.
odmenu (expedované dna 17.01.2020),

- dna 24.01.2020 nariadeny termin pojednavania na deri 21.04.2020,

- dna 04.02.2020 boli zaslané navrhovatelke preloZené doklady dorucené
z doZiadania zo Spanielska,

- dita 17.02.2020 bol spis doruceny Ustavnému sidu SR k sp. zn. Rvp 136/2020,

- dita 27.02.2020 bol spis vrdteny Ustavnym siidom SR,
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- dfia 20.04.2020 bol zruSeny termin pojedndvania na deri 21.04.2020 z dévodu
prijatych opatreni Viadou SR v suvislosti s pandémiou,

- dna 16.06.2020 bol nariadeny termin pojedndvania na deri 10.12.2020,

- uznesenim ¢& k. 1P/39/2017-625 zo dna 02.07.2020 pribral do konania
prekladatelku J. B. a uloZil jej povinnost dorucit preklad pripojenych pisomnosti
(expedované v rovnaky den),

- uznesenim ¢. k. 1P/39/2017-639 zo dria 14.07.2020 priznal prekladatelke J. B.
odmenu (expedované dria 15.07.2020),

- dita 24.07.2020 bolo zaslané doZiadanie na sid do Spanielska,

- pojednavanie nariadené na dern 10.12.2020 bolo odrocené na den 21.01.2021,
z dévodu, Ze predvolanie nebolo otcovi dorucené,

- diia 11.12.2020 bolo na uradnej tabuli sudu a webovom portali zverejnené
oznamenie o doruceni pisomnosti — terminu pojedndvania na den 21.01.2021 odporcovi,

- dna 08.01.2021 bol zruseny termin pojedndavania na den 21.01.2021 z dévodu
prijatych opatreni Viadou SR v suvislosti s pandémiou,

- dna 09.03.2021 bol nariadeny termin pojedndvania na devi 20.07.2021,

- dta 16.03.2021 bolo zaslané doziadanie na siid do Spanielska,

- pojednavanie nariadené na deri 20.07.2021 bolo vykonané v nepritomnosti
odporcu a bol vyhlaseny rozsudok, ako vyplyva zo zapisnice o pojedndvani,

- rozsudok ¢. k. 1P/39/2017-720 zo dna 20.07.2021 bol expedovany (PZ matky
a KO) dna 26.07.2021, t. j. v zakonom stanovenej lehote,

- uznesenim ¢. k. 1P/39/2017-726 zo dria 27.07.2021 priznal timocnikovi J. B.
odmenu (expedované v rovnaky deri),

- uznesenim C. k. 1P/39/2017-729 zo dna 13.08.2021 pribral do konania
prekladatelku J. B. auloZil jej povinnost dorucit’ preklad pripojenych pisomnosti
(expedovaneé dria 20.08.2021),

- uznesenim ¢. k. 1P/39/2017-757 zo dna 23.09.2021 priznal prekladatelke J. B.
odmenu (expedované dria 29.09.2021),

- rozsudok ¢. k. 1P/39/2017-720 zo dna 20.07.2021 bol dorucovany otcovi
prostrednictvom doziadaného sidu v Spanielsku dria 29.09.2021,

- uznesenim ¢. k. 1P/39/2017-776 zo dna 25.11.2021 pribral do konania
prekladatelku J. B. auloZil jej povinnost dorucit preklad pripojenych pisomnosti
(expedované dna 29.11.2021),

- uznesenim C. k. 1P/39/2017-785 zo dna 10.01.2022 priznal prekladatelke J. B.
odmenu (expedované dria 12.01.2022),

- dna 11.02.2022 bolo oznamené PZ navrhovatelky, Ze odporca neprevzal
rozsudok,

- dna 14.03.2022 bol dany pokyn na vyznacenie prdvoplatnosti rozsudku —
rozsudok nadobudol pravoplatnost dia 30.11.2021 a vykonatelnost dita 30.11.2021
vo vyrokoch L, IIL, VI, VIL, dfia 16.12.2021 vo vyroku II. a dra 16.01.2022 vo vyrokoch
V.aV.

Zaver: Zo strany sudu prvej instancie neboli zistené subjektivne prietahy. Pokial
v konani vznikli objektivne prietahy, tieto suviseli s vyhlasenim nudzového stavu
a protipandemickymi opatreniami Viady SR proti ochoreniu COVID-19, ¢o predstavuje
vSeobecne znamu skutocnost.

Pokial ide o ndleZitosti zdpisnic o pojedndvani, tieto boli vyhotovené v sulade
s prislusnymi ustanoveniami Civilného sporového poriadku, ako aj vykondvacimi
predpismi. Neboli zistené Ziadne nedostatky pri ich vyhotoveni, pricom su riadne
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podpisané tak zdkonnou sudkyiiou, ako aj asistentkou. TaktieZ neboli zistené nedostatky
ndlezitosti rozhodnuti vydanych v konani, boli podpisané zdkonnou sudkyriou, resp.
vy§§im sudnym dradnikom a boli dodrzané i zdkonné lehoty pri ich vyhotoveni
a dorucovani.

V rdmci revizie bolo z predlozeného spisu zistené, Ze na uzneseni ¢. k. 1P/39/2017-
8 zo dhia 14.09.2017 o ustanoveni kolizneho opatrovnika absentuje vyznacenie
pravoplatnosti a vykonatelnosti.

Sp. zn.: 7D/234/2015

Predmet konania: o navrhu na dodatocné konanie v dedicskej veci po neb. A. K.,
rod. Z.

Zikonny sudca: JUDr. Miriam Srogoncikovd

Prehlad ukonov: Predmetna vec Okresného sudu Namestovo sp. zn. 7D/234/2015
napadla na okresny sud dna 01.10.2015. V predmetnej veci bola zdkonnou sudkyiou
od zadiatku konania JUDr. Miriam Srogoncikovd. Predmetom konania bol ndvrh
na dodatocéné konanie v dedicskej veci po neb. A. K., rod. Z.
Prehlad vkonov sudu prvej instancie:

- vec napadla dna 01.10.2015,

-dna 01.10.2015 bolo vyhotovené uznesenie o zacati konania sp. zn. 7D/234/2015,

- v ten isty deri bolo urobené i poverenie pre notéra JUDr. K. S,

- dna 06.10.2015 lustracia porucitelky v Notarskom centralnom registri zavetov,

- vten isty den vyhladavanie cez katastralny portal, Obchodny register SR,
Zivnostensky register SR, predvolanie na predbezné vysetrenie dediéstva,

- dna 21.10.2015 Zdpisnica o predbeznom vySetreni sp. zn. 7D/234/2015, Dnot
170/2015,

- v ten isty der Ziadost o sucinnost Okresny urad Tvrdosin, odbor katastralny, P. s.
b.u Z D,

- dna 14.01.2016 Osvedcenie o dedicstve sp. zn. 7D/234/2015, Dnot 171/2015

- dia 04.02.2016 uznesenie o povinnosti zaplatit sudny poplatok ¢ k.
7D/234/2015-45.

Zaver: Prietahy v konani zo strany sudu zistené neboli. Prietahy v konani
objektivnej povahy zistené neboli. NdleZitosti zdpisnic zistené nedostatky neboli. Neboli
zistené nedostatky ani v ndleZitostiach rozhodnuti a vedeni spisu.

Sp. zn.: 1D/60/2015

Predmet konania: dedicské konanie po porucitelovi M. P., obcanovi Talianskej
republiky

Zakonny sudca: JUDr. Margita Kovalova

Prehlad ukonov: Predmetna vec napadla na okresny sud diia 04.03.2015.
Zadkonnou sudkynou je od zaciatku konania JUDr. Margita Kovalovd. Jedna sa o dedicske
konanie po porucitelovi M. P., obcanovi Talianskej republiky. Dalsimi iicastnikmi sii
dedic¢ia R. P., B. P., taktiez obcania Talianskej republiky. Predbeiné vysetrenie sudom
uskutocnené 24.03.2015. Ziadosti sidu o sicinnost 24.03.2015, sprdvy dorucené
17.04.2015. Ziadosti sudu o sucinnost 24.06.2015, spravy dorucene 03.07.2015,
28.07.2015, 24.08.2015, 11.09.2015. Dalsia Ziadost o sicinnost 22.04.2016. Dia
22.12.2016 bol sudom ustanoveny prekladatel a zaslané mu pisomnosti na preloZenie
pre taliansky sud. Dria 26.01.2017 dorucenie prekladu a vyuctovania. Dia 01.02.2017
priznanie odmeny a nahrady za preklad sudom. Dria 20.02.2017 dorucené pisomnosti
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z Talianskej republiky. Dria 20.07.2017 ustanovenie prekladatela sidom. Dria 24.08.2017
dorudenie prekladu. Dria 13.09.2017 priznanie odmeny a ndhrady za preklad sudom. Drna
10.10.2017 vrdtenie spisu sudnej komisdrke na dalSie konanie.

Dria 24.05.2018 Ziadost notdra o sucinnost Notdrskej komory SR. Dria 31.05.2018
stanovisko Notdrskej komory SR. Dria 13.08.2018 ozndmenie Okresného uradu TvrdoSin,
katastralny odbor o zapisanie diela ROEP k.. Niznd do katastra nehnutelnosti. Dra
18.03.2019 Ziadost notdra o sucinnost. Dria 15.01.2019 vypis z LV, ortofotomapa, snimka
mapy, fotodokumentdcia, 18.01.2019 stanovenie trhovej ceny nehnutelnosti, 02.03.2021
Ziadost o sucinnost. Dria 09.03.2021 odpoved’ na Ziadost. Dna 13.07.2021 povereny iny
notar. Dna 19.01.2022 Ziadost sudu notdrovi o podanie spravy o stave konania. Dria
28.02.2022 sprdva notdra, Ze sa jednd o vec s cezhranicnym prvkom a po jej nastudovani
bude stanoveny dalsi postup. Ndsledne nevykonané dalSie vikony.

Zaver: Vychdadzajuc z popisaného priebehu konania vo veci sa dlhSiu dobu nekona.

Mozné priciny restancnosti :
Subjektivnej povahy na strane sudu :

- dlh§i ¢as vo veci trvajuca neinnost — sp. zn. 11C/63/2017, 2C/112/2015,
7C/152/2015, 10C/47/2016, 1C/12/2018,

- dorucenie Zaloby s va¢$im ¢asovym odstupom — sp. zn. 11C/63/2017,

- vyzva na zaplatenie sudneho poplatku s dlh§im ¢asovym odstupom od podania
Zaloby — sp. zn. 4C/41/2017,

- meritérne rozhodnutie nebolo doruc¢ené predsednicke sudu napriek tomu, Ze sud
rozhodoval aj o trovach §tatu, ¢o bolo i dévodom vratenia veci sidu prvej inStancie
odvolacim sidom na odstranenie zistené¢ho nedostatku pred rozhodnutim odvolacieho
sudu.

Objektivnej povahy na strane ucastnikov konania :

- uCastnikom konania osoba na neznamom mieste, v dosledku ¢oho musel sud
vykonavat’ preverovania ohl'adne tejto osoby a miesta jej pobytu — sp. zn. 4C/41/2017,

- nemoznost’ doru€it’ zasielku u€astnikovi konania — sp. zn. 2C/112/2015,

- oneskorené predloZenie geometrického planu UCastnikom konania — sp. zn.

5C/35/2019,
- PN ucastnika konania — sp. zn. 5C/35/2019,

- v Case zaCatia konania nebolo zname aktualne miesto pobytu matky, nakolko
navrhovatel’ ho neuviedol — sp. zn. 3P/20/2019,

- sivislost’ konania s inym konanim, ktoré bolo preru$ené — sp. zn. 3P/20/2019,

- potreba pribratia prekladatel’a a s tym stvisiace ukony — sp. zn. 3P/20/2019.
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Obchodnoprdvne veci:

Spis sp.zn. 5Cb/52/2014 — sudkynia JUDr. Gabriela Kysel'ova

Konanie za¢alo podanim Zaloby dnia 23.12.2014, predmetom konania je uloZenie
povinnosti Zalovanému bezplatne odstranit’ vady diela vykonaného na zaklade zmluvy
0 vystavbe.

Po podani Zaloby okresny sud uznesenim zo dila 28.1.2015 vyzval Zalovaného
na vyjadrenie sa k Zalobe. Zalovany sa k Zalobe vyjadril podanim zo diia 17.2.2015.

Po zaplateni sudneho poplatku dia 2.4.2015 okresny sud diia 22.7.2015 wurcil
vo veci termin pojednévania na deti 30.9.2015. Toto pojednévanie bolo po vypocuti
sporovych stran odrofené na neurlito za ucelom ustalenia pravneho posudenia veci
ohl'adom aktivnej legitiméacie Zalobcov.

Daldim procesnym tkonom okresného stidu bolo nariadenie terminu pojednavania
dia 17.5.2017 na dei1 4.7.2017.

Na pojednavani dnia 4.7.2017 okresny sud rozhodol medzitymnym rozsudkom, Ze
zdklad ndroku Zalobcov nie je dany. Na zéklade Ziadosti zdkonnej sudkyne zo dfa
2.8.2017 vten isty deii predsedni¢ka okresného sudu rozhodla o predizeni lehoty
na vyhotovenie a odoslanie rozsudku do 17.8.2017, v ktorej lehote bol nésledne rozsudok
sporovym stranam dorucovany.

Proti rozsudku podali Zalovani odvolanie, doruené okresnému sudu dia
18.9.2017. Predkladacou spravou okresného sidu bol spisovy material Krajskému stdu
v Ziline predloZeny na rozhodnutie o podanom odvolani diia 30.1.2018.

Krajsky sad v Ziline vo veci rozhodol uznesenim &.k. 14Cob/19/2018-102 zo diia
1.8.2018, ktory medzitymny rozsudok okresného sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie
konanie. K zru$eniu rozsudku do$lo okrem iného z d6vodu, Ze ak okresny sud vo veci
vydal medzitymny rozsudok, ktorym vyslovil, Ze narok Zalobcu nie je dany, tak zatazil
konanie vadou, ktord mohla mat’ za nésledok nespravne rozhodnutie vo veci. Okrem toho
krajsky sud konStatoval, Ze bude potrebné, aby okresny sid zabezpecil jednoznane
vymedzenie vad, ktorych odstranenie je predmetom konania.

Nasledne okresny sud uznesenim zo dita 10.4.2019 vyzval Zalobcov, aby doplnili
Zalobny navrh o presné oznaenie vad, ktorych odstranenia sa domahaju.

Zalobcovia Zalobny navrh doplnili podanim zo diia 23.4.2019.

Diia 15.7.2020 okresny sud vo veci nariadil termin pojedndvania na 9.9.2020, ktoré
pojednévanie bolo odro¢ené na 21.10.2020 z dovodu, Ze Zzalobca Specifikuje, ktoré
z uplatnenych vad sa tykaju nebytového priestoru Zalobcu v 1./ rade a ktoré z vad sa
tykaju Zalobcu v 2./ rade.

Na pojedndvani dnia 21.10.2020 rozhodol okresny sud o zamietnuti dalSich
navrhov na doplnenie dokazovania a pojedndvanie odro¢il na 23.10.2020 za ucelom
vyhlasenia rozsudku.

Rozsudkom zo dita 23.10.2020 okresny sid Zalobe ¢iasto¢ne vyhovel a vo zvysnej
¢asti Zalobu zamietol.

Proti tomuto rozsudku podali odvolanie tak Zalobcovia, ako aj zZalovani. Okresny
sud po dorufeni odvolania na vyjadrenie a zabezpeCenie dalSich procesnych ukonov
predloZil spisovy material krajskému sudu diia 23.4.2021.

Krajsky sud pripisom zo dita 1.6.2021 vec vratil okresnému sidu ako predCasne
predloZzeni z dévodu nesprdvneho Cislovania spisového materidlu a z ddvodu rozporu
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medzi vyrokom rozsudku tak, ako je tento zachyteny v zapisnici o vyhlaseni rozsudku
a vyroku, ktory je uvedeny v pisomnom vyhotoveni rozsudku.

Okresny sid po vydani opravného uznesenia zo diia 24.6.2021 spisovy material
opétovne predlozil krajskému sudu diia 2.8.2021.

Zaver vo veci:

V spisovom materidli okresného sidu, sp.zn. 5Cb/52/2014 moZno konStatovat
nedostatky, ktoré boli vytykané krajskym sudom spocivajice v nespravnom ¢&islovani
jednotlivych listov studneho spisu. Tieto nedostatky boli nasledne okresnym sudom
odstranené. Co sa tyka samotného priebehu konania, moZno konstatovat’ nesustredenost
a zna¢né Casové rozostupy medzi niektorymi procesnymi ukonmi okresné¢ho stdu, ktoré
ovplyvnili celkovi di*ku konania. Ide predovietkym o obdobie od 30.9.2015
do 17.5.2017, teda spolu viac ako rok a 7 mesiacov a v obdobi od 23.4.2019 do 15.7.2020,
teda obdobie jedného roka a 2 mesiacov, pocas ktorych obdobi zo strany okresného sudu
nebol uskuto¢neny Ziadny procesny ukon. Vo vztahu k procesnému postupu okresného
sudu je potrebné aj poukézat' na v poradi prvy rozsudok okresného sudu zo dia 4.7.2017.
V tomto pripade okresny sud procesne nie najvhodnej$im spésobom rozhodol vo veci
formou medzitymneho rozsudku, ktory bol nésledne uznesenim krajského sidu zruseny,
aktualne po v poradi druhom rozsudku okresného sidu je na ziklade odvolania Zalobcov
a odvolania Zalovaného vec v $tadiu konania pred Krajskym sudom v Ziline ako sudom
odvolacim.

Spis sp.zn. 7Cb/34/2019 — sudkytia JUDr. Miriam Srogon¢ikova

Konanie vo veci zaCalo podanim Zaloby na okresnom sude diia 9.10.2019.
Predmetom Zaloby je zaplatenie sumy 1.100,- eur s prisluS§enstvom.

Po podani Zaloby okresny sid vyzval Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku
ana predloZenie originalu alebo overenej kdpie plnomocenstva pre pravneho zastupcu
Zalobcu. Po opakovanej vyzve bola plna moc okresnému sudu predloZena dnia 30.3.2020,
nasledne okresny sud opakovane vyzyval Zalobcu na dorucenie plnej moci vo forme
elektronického dokumentu, ktory vznikol zarucenou konverziou pévodného dokumentu,
a to v zmysle zdkona ¢. 305/2013 Z.z.

Dnla 9.12.2020 okresny sud vo veci vydal platobny rozkaz, proti ktorému podal
zalovany odpor. Okresny sid uznesenim zo diia 5.1.2021 vydany platobny rozkaz zrusil.

Nésledne okresny sud ozndmil Zalobcovi, Ze sohladom na skuto¢nost
nepreukdzania predpokladov, za ktorych by podla CSP mohol oznaCeny advokat
zastupovat’ Zalobcu v konani pred sudom v Slovenskej republike, bude okresny sud
v d’alom konat’ priamo so Zalobcom a nie s jeho zvolenym zastupcom.

Dnia 10.9.2021 okresny sud vo veci nariadil termin pojedndvania na den
20.10.2021.

Na nariadenom pojednavani okresny si0d ndvrh Zalovaného rozsudkom
pre zmeSkanie Zalobcu Zalobu zamietol.

Proti tomuto rozsudku podal Zalobca odvolanie podanim zo diia 13.12.2021. Diia
17.1.2022 bol spisovy material okresnym stidom predloZeny Krajskému sGdu v Ziline
na rozhodnutie o podanom odvolani Zalobcu.
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Zaver vo veci:

V spisovom materiali okresného sudu, sp.zn. 7Cb/34/2019 neboli zistené Ziadne
nedostatky tykajuce sa vedenia spisového materidlu. Di7ka konania bola ovplyvnena
vylutne rieSenim situdcie, ktord nastala na strane Zalobcu v do6sledku nesplnenia
predpokladov pre moZnost jeho zastipenia zvolenym zastupcom. Tento nedostatok bol
rieSeny opakovanymi vyzvami okresného sudu. V postupe okresného sudu tak nemozno
konStatovat’ Ziadne okresnym sidom zavinené prietahy v konani. Okresny sud vo veci
rozhodol na prvom nariadenom pojednavani rozsudkom pre zmeSkanie Zalobcu, ktory
rozsudok je aktualne predmetom prieskumu krajského sadu.

Spis sp.zn. 7Cb/6/2019 — sudkytia JUDr. Miriam Srogoncikova

Konanie zafalo podanim Zaloby na Okresnom sude Banskd Bystrica dfia
19.11.2018. Predmetom konania je zaplatenie sumy 18.879,40 eur titulom neopravneného
odberu zemného plynu. Po vydani platobného rozkazu apodani odporu zo strany
Zalovaného bol spisovy material diia 13.2.2019 predloZeny Okresnému siidu Namestovo.

Nasledne sa vo veci vyjadril Zalovany, na ktoré vyjadrenie reagoval svojim
vyjadrenim zalobca.

Dna 7.6.2019 okresny sud vo veci nariadil pojedndvanie na deti 12.8.2019.
Na tomto pojednavani boli vypouté sporové strany a pojednavanie bolo odroCené na den
14.10.2019 za u¢elom vysluchu svedka navrhnutého zZalobcom.

Na pojednavani diia 14.10.2019 po vykonanom dokazovani okresny sud vyhlasil
rozsudok.

Na zéiklade Zziadosti zakonnej sudkyne predsednicka okresného stdu dia
19.11.2019 sthlasila s predi?enim lehoty na vyhotovenie a odoslanie rozsudku
do 14.11.2019. V tento deri bol nasledne rozsudok vyexpedovany sporovym stranam.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie Zalovany. Po vyjadreni Zalobcu a replike
a duplike sporovych stran okresny sud spisovy material dia 7.9.2020 predlozil Krajskému
sidu v Ziline na rozhodnutie o podanom odvolan.

Krajsky std v Ziline diia 9.10.2020 spisovy material vratil okresnému sudu ako
predCasne predlozeny zdbévodu viacerych chyb voznaCeni stran aich zastupcov
odvolanim napadnutého rozsudku a z ddvodu nespravneho Eislovania jednotlivych listov
spisového materialu.

Okresny sad opravnym uznesenim zo dia 24.11.2020 vytykané nedostatky
odvolanim napadnutého rozsudku opravil a spisovy material krajskému sudu opétovne
predlozil dia 12.1.2021.

Dita 15.2.2021 Krajsky sud v Ziline opétovne vratil vec okresnému stdu ako
pred¢asne prediozenud, ato z dovodu, Ze okresny sud neodstrénil nedostatky vytykané
v predchadzajicom vrateni veci krajskym sidom v Casti nespravneho Cislovania
spisového materialu a v ¢asti nezrovnalosti tykajucich sa doruc¢ovania rozsudku nielen
pravnemu zastupcovi zZalovaného, ale aj samotnému Zalovanému.

Po vrateni veci okresny sud vydal diia 5.3.2021 opravné uznesenie, ktorym opravil
zahlavie odvolanim napadnutého rozsudku a zdhlavie opravného uznesenia zo dila
24.11.2020.

Diia 14.4.2021 okresny sud opidtovne spisovy material predloZil krajskému sudu
na rozhodnutie o podanom odvolani.
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Zaver vo veci:

Z vy$sie uvedenych skutoCnosti moZno konStatovat nedostatky vo vedeni
spisového materidlu okresného sudu, ktoré sa tykaji predovSetkym nespravneho
Cislovania jednotlivych listov sudneho spisu. Okrem toho je zrejmé, Ze v dosledku chyb
vytykanych krajskym stdom odvolanim napadnutého rozsudku a v procesnom postupe
okresného sudu, ktory nere$pektoval vyhrady krajského sudu v poradi prvom vréteni veci
ako predéasne predloZenej, doslo k zdrzaniu pri predkladani veci okresny sudom
krajskému sudu na rozhodnutie o podanom odvolani, kedZe bolo potrebné vytykané
nedostatky odstranit dvomi opravnymi uzneseniami okresného sudu, z dévodu tychto
nedostatkov tak do$lo k prietahom v konani v rozsahu cca 6 mesiacov od prvotného
predloZenia veci okresnym sidom krajskému studu v oktébri 2020 do predloZenia veci
po odstraneni krajskym sudom vytykanych nedostatkov v mesiaci april 2021.

Spis sp.zn. 2Cb/1/2016 — sudkyiia JUDr. Gabriela Kysel'ova

Konanie zafalo podanim Zaloby diia 1.7.2016. Predmetom Zaloby je zaplatenie
sumy 21.147,- eur s prislusenstvom uplatnenej na zaklade zmluvy o dielo.

Po podani Zaloby bola vec pridelena sudcovi JUDr. Miroslavovi Jagne$akovi.

Uznesenim zo dila 10.1.2017 okresny sud priznal Zalobcovi na zéklade jeho
Ziadosti oslobodenie od platenia sudnych poplatkov v celom rozsahu.

Dria 28.2.2017 vydal vo veci okresny sud platobny rozkaz, proti ktorému Zalovany
podal odpor.

Dnia 14.7.2017 okresny sid vo veci nariadil pojednavanie na deft 6.9.2017. Toto
pojednavanie bolo odroené na 13.12.2017 na zéklade ozndmenia skutocnosti, Ze medzi
tymi istymi stranami z tej istej zmluvy o dielo prebiehaju d’alSie spory vedené pod sp.zn.
2Cb/3/2016 a 2Cb/4/2016, ktoré strany navrhli spojit’ do jedného konania.

Okresny sud uznesenim zo diia 30.10.2017 spojil na spolo¢né konanie veci vedené
pod sp.zn. 2Cb/1/2016, 2Cb/3/2016 a 3Cb/4/2016 s tym, Ze konanie sa bude d’alej viest’
pod sp.zn. 2Cb/1/2016.

Pojednavanie nariadené na den 13.12.2017 bolo odrocené na 29.1.2018 z ddvodu
potreby zabezpeenia uasti Statutdrneho zastupcu Zalovaného a svedka. Pojednavanie
nariadené na deti 29.1.2018 bolo zruSené z dé6vodu PN zakonného sudcu.

Dna 16.3.2018 bol uréeny dal$i termin pojedndvania na 18.6.2018, ktoré
pojednavanie bolo rovnako zruSené z dévodu PN sudcu.

Podl'a potvrdenia zo dila 1.10.2018 bol spisovy materiél prideleny na prejednanie
a rozhodnutie sudkyni JUDr. Gabriele Kysel'ovej, a to v sulade s dodatkom €. 6 Rozvrhu
prace Okresného sudu Namestovo.

Pojednavanie nariadené na det 16.1.2019 bolo odrofené na zéklade Ziadosti
pravneho zastupcu Zalovaného o odroCenie pojednavania, novy termin pojednavania bol
urCeny na 12.2.2019.

Na pojednavani diia 12.2.2019 okresny sud po vykonanom dokazovani vyhlasil
rozsudok pre zmeskanie Zalovaného.

Navrhom zo diia 1.3.2019 navrhol Zalovany rozsudok pre zmesSkanie zruSit.

Uznesenim zo diia 10.5.2019 okresny sud navrh Zalovaného na zruSenie rozsudku
pre zmeSkanie zamietol.
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Podanim zo diia 25.7.2019 podal Zalovany odvolanie proti uzneseniu o zamietnuti
navrhu na zruenie rozsudku.

Po doruceni odvolania na vyjadrenie protistrane a po doruceni repliky a dupliky
sporovych stran bol spisovy materidl predlozeny Krajskému sudu v Ziline diia 6.2.2019
na rozhodnutie o podanom odvolani.

Krajsky sad v Ziline uznesenim zo diia 29.10.2020 napadnuté uznesenie okresného
stdu zrusil a vec mu vratil na dal§ie konanie. Z odévodnenia uznesenia krajského sudu je
zrejmé, Ze napadnuté uznesenie okresného sudu nespitialo atribity vyplyvajuce z § 220
ods. 2 CSP, ked’Ze jeho od6évodnenie je nedostato¢né, ked’ sa okresny sud nevysporiadal
s argumentaciou Zalovaného uvedenou v navrhu na zruSenie rozsudku pre zmeSkanie.

Okresny sid potom ako uvedené zruSujuce uznesenie krajského sudu dorucil
sporovym stranam, nariadil dila 26.1.2021 pojednavanie na deti 2.3.2021 a dfia 29.1.2021
uréené pojednavanie zru$il z dévodu rozhodnutia o ndvrhu Zalovaného na zruSenie
rozsudku pre zmeskanie.

Uznesenim zo diia 30.7.2021 okresny sud rozsudok zo diia 12.2.2019 zrusil.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie Zalobca.

Opravnym uznesenim zo diia 13.9.2021 okresny sud opravil poucenie v uzneseni
okresného sudu zo dia 30.7.2021, ato tak, Ze: ,,Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie
pripustné.*

Podanim zo diia 1.10.2021 podal Zalovany odvolanie proti opravnému uzneseniu
okresného sudu zo diia 13.9.2021.

Po vyjadreni sporovych stran k podanym odvolaniam bol spisovy materiél diia
3.12.2021 predlozeny Krajskému sudu v Ziline na rozhodnutie o podanom odvolani proti
uzneseniu okresného sudu zo diia 30.7.2021 a odvolaniu proti uzneseniu okresného sudu
zo diia 13.9.2021.

Zaver vo veci:

S ohFadom na uvedené skuto&nosti mozno konstatovat’ neprimerant dizku stidneho
konania, ktora bola okrem iného spdsobend opakovanou praceneschopnostou povodného
zakonného sudcu atiez procesnym postupom rozhodovanim okresného sudu vo vztahu
k navrhu na zru$enie rozsudku pre zmeSkanie. Potom k rozhodovaniu o tomto névrhu je
potrebné poukazat’ na uvedené zruSujuce uznesenie Krajského sudu v Ziline, ktorym bolo
okresnému sudu vytykané, Ze odvolanim napadnuté uznesenie o zamietnuti névrhu
na zruSenie v rozsudku pre zme$kanie nesplifialo zakonom stanovené naleZitosti jeho
riadneho odévodnenia podl'a § 220 CSP. Nesustredeny postup okresného sudu je zrejmy
aj zo skutoCnosti, Ze po doruCeni zruSujiceho uznesenia krajského sudu okresny sud
nespravnym procesnym postupom vo veci nariadil termin pojednavania, ktory néasledne
zrudil z dévodu potreby rozhodnutia o navrhu zalovaného na zruSenie rozsudku
pre zmeSkanie celkovou dizkou konania, tak okrem PN povodného zikonného sudcu
anaslednej zmeny zakonného sudcu sposobilo aj nesustredenost okresného sudu
pri vykonévani jednotlivych procesnych tikonov.

Spis sp.zn. 5Cb/38/2014 — sudkytia JUDr. Gabriela Kysel'ova
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Konanie zafalo podanim Zaloby na okresnom stde diia 11.9.2014. Predmetom
konania je zaplatenie sumy 20.000.000,- eur titulom ndhrady $kody a ziroven ndvrh
na vydanie predbezného opatrenia.

Okresny sud uznesenim zo dfia 13.10.2014 navrh na nariadenie predbeZzného
opatrenia zamietol. Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca odvolanie.

Krajsky std v Ziline uznesenim zo diia 30.12.2014 napadnuté uznesenie okresného
sudu potvrdil.

Uznesenim zo dnia 5.10.2015 okresny sud konanie zastavil z dévodu, Ze Zalobca
nezaplatil sidny poplatok za podanu Zalobu.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie Zalobca, ktory zaroven poZiadal
o oslobodenie od platenia sudnych poplatkov proti uzneseniu v €asti vyroku o nahrade
trov konania, podal odvolanie tieZ Zalovany.

Okresny sud uznesenim zo dna 8.3.2016 Zalobcovi oslobodenie od platenia
sadnych poplatkov nepriznal. O podanom odvolani Zalobcu proti tomuto uzneseniu
rozhodol Krajsky std v Ziline uznesenim zo dila 29.6.2016, ktorym napadnuté uznesenie
okresného stdu potvrdil.

Krajsky sud uznesenim zo dna 2.8.2016 zruSil uznesenie okresného studu
o zastaveni konania zdovodu, Ze Zalobca =zaplatil sudny poplatok za Zalobu
pred rozhodnutim odvolacieho sudu.

Podanim zo dna 22.9.2016 zobral Zzalobca Zalobu spdt’ v Casti o zaplatenie
10.000.000,- eur.

Po vyjadreni Zalovaného zo dila 24.11.2016 k podanej Zalobe sa Zalobca vo veci
vyjadril podanim zo diia 13.1.2017, ktorym =zéaroveni ziadal konanie prerusit
do pravoplatného skonCenia konania vedeného Okresnym sudom Namestovo pod sp.zn.
5Cb/92/2010.

Uznesenim zo diia 4.5.2017 okresny sud konanie prerusil aZz do skonéenia konania
vedeného pod sp.zn. 5Cb/92/2010.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalovany odvolanie.

Okresny sud predlozil krajskému sudu spisovy materidl na rozhodnutie o podanom
odvolani diia 26.10.2017. Krajsky sud pripisom zo diia 14.12.2017 spisovy material
okresnému sudu vratil z dévodu nezrovnalosti v oznaceni pravneho zastupcu Zalovaného,
ktory v zahlavi uznesenia bol oznadeny ako advokét — fyzickd osoba, hoci advokaciu
vykonéva ako konatel’ spolo¢nosti s r.0.

Uznesenim zo diia 24.1.2018 okresny sid oznadenie pravneho zastupcu
Zalovaného opravil a dita 6.4.2018 spisovy materidl opétovne predloZil krajskému sudu.

Krajsky sud uznesenim zo diia 29.11.2018 uznesenie okresného sudu, ktorym
okresnym sud konanie prerusil, potvrdil.

Podanim zo dia 26.2.2019 Ziadal Zalovany o konanie vo veci z dovodu, Ze
v konani vedenom pod sp.zn. 5Cb/92/2010 nadobudol pravoplatnost’ rozsudok okresného
sudu v spojeni srozsudkom krajského sidu, apreto neexistuje nad’alej prekédzka
pre pokracovanie v konani.

Okresny sud uznesenim zo diia 12.3.2019 rozhodol o pokracovani v konani a dia
24.6.2020 nariadil vo veci pojednavanie na deni 2.9.2020.

Pojednavanie nariadené na deni 2.9.2020 bolo po vykonanom dokazovani odro¢ené
na 21.9.2020 za u¢elom vyhlasenia rozsudku.

Proti rozsudku zo diia 21.9.2020 podal Zalobca odvolanie podanim zo dia
20.10.2020.
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Podanim zo dita 2.12.2020 podal Zalobca st'aznost’ proti uzneseniu okresného sudu,
ktorym mu bola uloZena povinnost’ zaplatit’ sudny poplatok za odvolanie a zarovefi podal
navrh na oslobodenie od platenia sudnych poplatkov.

Uznesenim zo diia 14.12.2020 okresny sud staZnost Zalobcu zamietol.

Uznesenim zo diia 18.3.2021 okresny sud Zzalobcovi nepriznal oslobodenie
od platenia sudnych poplatkov.

Dna 14.5.2021 bol spisovy materidl predloZzeny Krajskému stdu v Ziline
na rozhodnutie o podanom odvolani.

Zaver vo veci:

Zo spisového materidlu neboli zistené nedostatky tykajiice sa vedenia spisu. Co sa
tyka celkovej dizky konania, tato bola determinovana predovietkym tikonmi sporovych
stran, rozhodovaniami o procesnych navrhoch a opakovanym rozhodovanim o Ziadosti
Zalobcu o priznanie oslobodenia od platenia sudnych poplatkov. Zaroven bolo konanie
v obdobi od 3.5.2017 do 16.4.2019 preruSené po odpadnuti prekazky, ktora branila
v pokraCovani. Okresny sud vo veci rozhodol rozsudkom, ktory je aktudlne predmetom
prieskumu krajského sudu ako sadu odvolacieho. Vo vztahu k dizke stdneho konania je
potrebné poukazat’ aj na skuto¢nost’, Ze do vybavovania predmetnej veci zasiahli zakony
upravujuce Cinnost' sidov pocas pandémie COVID-19, na zéklade ktorych bolo
pozastavené plynutie procesnych lehot.

Spis sp.zn. 2Cb/45/2014 — sudkyiia JUDr. Miriam Srogonéikova

Konanie zacalo podanim Zaloby na okresnom sude dia 7.8.2013. Predmetom
konania je Zalobna Ziadost o zaplatenie sumy 25.007,33 eur s prisluSenstvom titulom
vykonanych prac na dodavke a montaZzi vodovodu.

Zaloba bola pridelena sudkyni JUDr. Miriam Srogonéikovej.

Zalobca poziadal o oslobodenie od platenia sidnych poplatkov. Nasledne bol
okresnym sidom vyzyvany na predloZenie podkladov na rozhodnutie o tejto Ziadosti.
Uznesenim zo dila 23.5.2014 okresny sud Zalobcovi priznal oslobodenie od platenia
sudnych poplatkov v celom rozsahu.

Na vyzvu sudu sa Zalovany vo veci vyjadril podanim zo dia 12.12.2014, ktorym
Ziadal Zalobu zamietnut’.

Diia 6.11.2014 bol spis prideleny na prejednanie arozhodnutie sudcovi
JUDr. Miroslavovi Jagne$édkovi. Zo spisového materidlu nie je zrejmy dovod, pre ktory
doslo k zmene zadkonného sudcu.

Podla obchodného vestnika zo dnia 4.12.2014 bol na majetok dlZznika FrantiSek
Pokusa (Zalobca) vyhlaseny konkurz. Nésledne okresny sud vyzyval spravcu konkurznej
podstaty, ¢i ddva navrh na pokrafovanie v konani. Podanim zo diia 16.4.2015 spravca
konkurznej podstaty podal navrh na pokraovanie v konani. Dna 29.5.2015 bol vo veci
nariadeny termin pojednavania na deti 22.7.2015, ktory bol nasledne zruSeny z dévodu PN
zakonného sudcu.

Dna 21.9.2015 bol spisovy material prideleny na rozhodnutie sudkyni
JUDr. Gabriele Kysel'ovej, ato na zaklade dodatku ¢. 6 Rozvrhu prace Okresného sudu
Namestovo na rok 2015.
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Diia 16.6.2016 bol spisovy material prideleny na rozhodnutie sudcovi
JUDr. Miroslavovi Jagne§akovi, a to v zmysle dodatku €. 5 Rozvrhu prace okresného sudu
na rok 2016, ktorym bola tato vec zakonnému sudcovi vratend. Pojedndvanie dila
28.3.2018 bolo odro¢ené na 13.6.2018 z dévodu zabezpecenia ucasti svedkov.

Pojednavanie uréené na 13.6.2018 bolo zruSené z dovodu lekérskeho vySetrenia
sudcu.

Diia 1.10.2018 bol spis prideleny sudkyni JUDr. Miriam Srogoncikovej, ato
v stlade s Dodatkom ¢&. 6 k Rozvrhu prace Okresného sidu Namestovo na rok 2018. Dfia
10.1.2019 bol vo veci uréeny termin pojedndvania na 11.2.2019. Toto pojednavanie bolo
odro¢ené na neurcito z dévodu Grazu zastupcu Zalobcu.

Dfia 2.4.2019 bol vo veci vytyeny termin pojednavania na 15.5.2019. Toto
pojednavanie po vypocuti udastnikov bolo odro¢ené na 5.6.2019 za ucelom vysluchu
svedka, a to na den 5.6.2019.

Pojednavanie dfia 5.6.2019 bolo odro¢ené na 24.6.2019 z dévodu, Ze sa nedostavili
sporové strany, ani predvolany svedok.

Na pojednavani diia 24.6.2019 okresny suid rozsudkom Zalobu zamietol.

Proti rozsudku podal odvolanie Zalobca a po vyjadreni Zalovaného bol spisovy
material predlozeny diia 9.12.2019 Krajskému sidu v Ziline na rozhodnutie o podanom
odvolani.

Krajskym sidom bol spisovy materidl okresnému sudu vrateny z dovodu, Ze
nebolo mozZné konStatovat, ¢i st splnené podmienky podla § 91 CSP vo vztahu
k plnomocenstvu na zastupovanie Zzalobcu, dalej z dovodu nespravneho <¢islovania
jednotlivych listov sudneho spisu, z dévodu nespravneho oznacenia Zalobcu v zihlavi
odvolanim napadnutého rozsudku a z dovodu d’alsich nedostatkov tykajucich sa vedenia
spisového materialu.

Okresny sud opravnym uznesenim zo diia 12.11.2020 vykonal opravu odvolanim
napadnutého rozsudku a diia 21.12.2020 opétovne spisovy materidl predlozil Krajskému
sidu v Ziline.

Zaver vo veci:

Na zédklade vyS$8ie uvedenych skutofnosti moZno konStatovat nesustredenost
aviaceré nedostatky tykajuce sa vedenia spisového materidlu okresnym stdom.
Zo spisového materialu je zrejmé, Ze v fiom absentuje doklad, na zéklade ktorého doslo
k zmene zdkonného sudcu dita 6.11.2014. Dalej moZno konstatovaf znaéné &asové
odstupy medzi jednotlivymi ukonmi okresné¢ho sudu. K dizke konania nepochybne
prispela aj skuto¢nost’ opakovanych zmien zadkonného sudcu v obdobi od 29.7.2015, kedy
okresny sud zrusil pojednavanie nariadené na detl 5.8.2015 az do 12.2.2018, kedy bol
nariadeny novy termin pojednavania na 28.3.2018. MoZno konStatovat ni¢im
neodévodnené prietahy, ked’ v tomto obdobi nedoslo k Ziadnemu ukonu okresného sudu.
Toto obdobie tak predstavuje zbyto¢né prietahy v rozsahu viac ako 2 apol roka.
Zo spisového materidlu tieZ moZzno konS$tatovat’ nedostatky v jeho vedeni tykajuce sa
islovania jednotlivych listov stdneho spisu, chybné udaje odvolanim napadnutého
rozsudku a d’alSie nezrovnalosti v sudnom spise, ktoré viedli k vrateniu spisového
materidlu Krajskym sadom v Ziline okresnému stdu na vykonanie opravy.

Spis sp.zn. 5Cb/36/2019 — sudkyiia JUDr. Gabriela Kysel'ova
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Konanie za¢alo doruenim Zaloby okresnému sudu diia 28.10.2019. Predmetom
konania je zaplatenie faktir vystavenych za vykonané stavebné price. Okresny sud
vyzvou zo diia 6.11.2019 Ziadal pravneho zastupcu Zalobcu na predloZenie plnej moci
na zastupovanie Zzalobcu adokladov, na ktoré sa odvoldva v Zalobnom névrhu.
PoZadované doklady boli doplnené dita 5.11.2019.

Vyzvou zo diia 20.3.2020 vyzyval okresny sud Zalobcu na zaplatenie sidneho
poplatku, na &o Zalobca reagoval Ziadostou o priznanie oslobodenia od sudnych
poplatkov. Okresny sid uznesenim zo difia 12.5.2020 Zalobcovi priznal oslobodenie
od sudneho poplatku.

Dila 13.7.2020 vydal okresny sid vo veci platobny rozkaz, proti ktorému podal
Zalovany odpor. Uznesenim zo diia 7.9.2020 okresny sud vydany platobny rozkaz
z dévodu podania odporu zrusil.

Uznesenim zo dna 26.1.2021 okresny sid spojil na spoloéné konanie vedené
pod sp.zn. 5Cb/36/2019 a 5Cb/37/2019 stym, Ze tieto konania budu dalej vedené
pod sp.zn. 5Cb/36/2019.

Diia 26.1.2021 okresny sid nariadil pojedndvanie na deti 9.3.2021. Na Ziadost’
pravneho zastupcu Zalobcu z dovodu nepriaznivej situacie tykajlicej sa Sirenia corona
virusu okresny sid zmenil termin pojedndvania na den 14.4.2021.

Podanim zo dila 1.4.2021 sa Zalobca vyjadril k podanému odporu.

Na Zziadost pravneho zastupcu Zalovaného podanej zdévodu obmedzeni
vyplyvajacich z Vyhlasky ¢&. 24/2021 Z.z. vo vztahu kmoZnosti uskutoénenia
pojednavani okresny sid pojednavanie zrusil.

Dal3i termin pojednavania nariadeny na deti 11.5.2021 bol zrufeny na zdklade
podanych Ziadosti pravnych zastupcov zdovodu mimosudnych rokovani. Nésledne
okresny sud na Ziadost pravnych zastupcov prediZil lehotu na mozné mimosudne
vyrieSenie sporu do 31.7.2021.

Listom zo dfia 1.11.2021 pravny zastupca zalobcu okresnému sudu oznamil, Ze
nedoslo k uzavretiu mimosudnej dohody, a preto Ziadal o nariadenie pojednavania.

Dtia 19.1.2022 okresny sud nariadil pojednavanie na deti 23.2.2022. Pojednavanie
dita 23.2.2022 bolo okresnym sudom po vypocuti pravnych zéstupcov ucastnikov
odrotené na 30.3.2022 za ucelom doplnenia dokazovania vysluchom Zalobcu
a zalovaného — predsedu predstavenstva a za ucelom vypocutia svedka.

Zaver vo vect:

V spisovom materiali neboli zistené nedostatky tykajice sa vedenia spisového
materialu. Vo vztahu k procesnému postupu okresného sudu moZno vytknut dlhsie
¢asové obdobia (niekolko tyZdiiov aZ niekol’ko mesiacov) medzi jednotlivymi procesnymi
tkonmi okresného sidu. K celkovej di*ke konania v8ak nepochybne prispeli opatrenia
suvisiace s pandémiou corona virusu, ktoré branili okresnému sidu vo veci uskutoCnit
pojednavanie. K celkovej dizke konania prispela aj doba, potas ktorej sporové strany
vyvinuli snahu o mimostidne vyrie$enie veci. Aktudlne vo veci okresny sud plynulo kona.

Spis sp.zn. 5Cb/41/2019 — sudkynia JUDr. Gabriela Kysel'ova
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Konanie zagalo podanim Zaloby diia 11.3.2019. Predmetom konania je zaplatenie
faktur vystavenych za cenu vykonanych preprav. Zaloba bola podand na Okresnom sude
Nitra.

Zalovany cestou pravneho zéastupcu po dorudeni platobného rozkazu vzniesol
namietku miestnej neprislu$nosti a Ziadal vec postipit’ Okresnému sudu Namestovo.

Okresny sud Nitra pripisom zo diia 14.11.2019 postupil vec Okresnému sudu
Namestovo, ktorému bol spis doruceny diia 9.12.2019.

Okresny sid vo veci nariadil termin pojedndvania na defl 26.2.2020. Termin
pojedndvania bol nasledne na zaklade Ziadosti pravneho zéastupcu Zalobcu zmeneny
na 25.3.2020. Toto pojednavanie bolo nasledne zruSené zdovodu Sirenia nékazy
ochorenia covid.

Diia 28.5.2020 okresny sud nariadil pojednédvanie na defi 5.8.2020. Na tomto
pojednéavani okresny sud po vypocuti pravnych zastupcov ucastnikov rozhodol o odroceni
pojedndvania na 20.10.2020 za G&elom doplnenia dokazovania podl'a ndvrhu procesnych
stran a za iéelom rozhodnutia o navrhu na pristiipenie d’al$ieho subjektu do konania.

Uznesenim zo diia 11.8.2020 okresny std pripustil, aby do konania na strane
Zalovanych pristapil Michal Mesik.

Pojednéavanie vyty&ené na dent 20.10.2020 bolo zruSené z dévodu Sirenia ndkazy
Covid-19.

Diia 26.1.2021 okresny sud nariadil pojednidvanie na deii 3.3.2021. Toto
pojednavanie bolo odrogené na deni 14.4.2021 z dévodu vyhlaseného nudzového stavu
a sprisneného zakazu vychadzania.

Pojednavanie uskutoénené dia 21.4.2021 bolo po vypocuti pravnych zéstupcov
ucastnikov a Zalovaného v 1/ rade odroené na neuréito s tym, Ze bude Zalovany v 2/ rade
vyzvany, ¢i uznava narok uplatneny Zalobou.

Nasledne bolo okresnym sidom vykonané Setrenie za Ucelom zistenia aktudlnej
adresy pobytu Zalovaného v 2/ rade, ktory nepreberal sudne zasielky.

Dfia 19.1.2022 bol vo veci nariadeny termin pojednavania na 23.2.2022. Toto
pojednavanie bolo na Ziadost pravneho zéstupcu Zalobcu odroCené na 9.3.2022. Nasledne
na zéklade opitovnej Ziadosti pravneho zastupcu Zalobcu bol vo veci ureny novy termin
pojednavania na 13.4.2022.

Zaver vo veci:

V konani okresného sudu neboli zistené Ziadne procesné pochybenia, ani
nedostatky tykajuice sa vedenia spisového materidlu. Celkova dika konania bola
v prejedndvanej veci ovplyvnend predovietkym obmedzeniami stvisiacimi s epidémiou
corona virusu a z toho vyplyvajicimi odroovaniami stidnych pojednévani. K d’alSiemu
odroCovaniu sudnych pojednavani dochadzalo na zéklade Ziadosti prdvneho zéstupcu
Zalobcu. Komplikicie v postupe okresného sudu boli spdsobené aj problémami
pri doru¢ovani sidnych zasielok Zalovanému v 2/ rade.

Spis sp.zn. 7Cb/49/2019 - sudkyiia JUDr. Miriam Srogonc¢ikova

Konanie zatalo podanim ndvrhu na okresnom side diia 30.12.2019. Predmetom
konania je uplatneny reklama¢ny narok so Ziadostou o zaplatenie sumy 2.100,- eur.
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Po zaplateni stidneho poplatku okresny sid uznesenim zo dna 16.3.2020 vyzval
7alovaného na vyjadrenie k Zalobe. Zalovany sa cestou pravnej zastupkyne vyjadril
podanim zo diia 30.3.2020.

Okresny sid nasledne uznesenim zo diia 22.5.2020 vyzval Zalobcu, aby sa vyjadril
k vyjadreniu Zalovaného, na ¢o Zalobca reagoval vyjadrenim zo diia 5.6.2020. Na toto
vyjadrenie reagoval Zalovany vyjadrenim zo dita 15.7.2020.

Dnia 10.9.2020 okresny sud nariadil pojednavanie na deit 7.10.2020. Na tomto
pojednavani okresny sud po vypocuti sporovych stran vyhlésil dokazovanie za skontené
arozsudkom Zalobu zamietol. Okresny sud v zdkonom stanovenej lehote rozsudok
vypracoval a expedoval sporovym stranam.

Proti rozsudku podal Zalobca odvolanie podanim zo dia 18.11.2020.

Po vyjadreni Zalovaného, replike a duplike sporovych stran bol spisovy material
dina 17.5.2021 predloZzeny krajskému sid na rozhodnutie o podanom odvolani.

Krajsky sad rozsudkom zo diia 20.10.2021 odvolanim napadnuty rozsudok
okresného sidu potvrdil.

Po vrateni spisového materidlu okresny sud dorucil rozsudok krajského sudu
sporovym stranam.

Uznesenim zo dnia 30.12.2021 okresny sud rozhodol o povinnosti Zalobcu zaplatit
Zalovanému nédhradu trov konania. Proti tomuto uzneseniu podal Zalovany staZnost.

Dnia 27.1.2022 bolo okresnému sudu doru¢ené podanie oznafené ako odvolanie
proti rozsudku, ktoré Zalovany podal na Najvy$Som sude SR. Uznesenim zo diia
22.2.2022 okresny sud vyzval Zalobcu, aby toto podanie doplnil o chybajuce néleZitosti.

Zdver vo veci:

V konani okresného sudu neboli zistené Ziadne nedostatky tykajuce sa procesného
postupu. Konanie prebiehalo plynule abez zdrZani. Aktudlne konanie pravoplatne
skon¢ené rozsudkom okresného stidu v spojeni s rozsudkom krajského sudu a okresny sud
rozhoduje o vyske nahrady trov konania.

Spis sp.zn. 7Cb/14/2017 — sudkytia JUDr. Miriam Srogon¢ikova

Konanie zafalo podanim Zaloby na okresnom sude diia 3.3.2017. Predmetom
konania je zaplatenie ceny poskytnutych sluzieb.

Vyzvou zo dna 2.5.2017 okresny sud vyzval Zalobcu na opravu Zaloby.

Podla Obchodného vestnika ¢. 71/2017 zo dna 11.4.2017 bol na majetok
zalovaného I electro, s.r.o. vyhlaseny konkurz.

Nasledne okresny sud vyzval spravcu konkurznej podstaty, ¢i navrhuje v konani
pokraCovat’ a Zalobcu, ¢i trva na Zalobe alebo Ziada konanie zastavit'.

Spravca konkurznej podstaty okresnému sudu oznamil, Ze nepoddva névrh
na pokraCovanie v konani.

Okresny sud nasledne opakovane zist'oval aktudlny stav konkurzného konania.

Vyzvou zo dia 7.12.2021 okresny sud vyzval zalovaného a spravcu konkurznej
podstaty, aby oznamili, ¢i mienia pokracovat’ v tomto konani a ¢i dévaja navrh/suhlas
na pokraovanie v konani s poucenim, Ze nepodanie nédvrhu na pokra¢ovanie v konani mé
u€inky spét'vzatia Zaloby.
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Spravca konkurznej podstaty okresnému sudu oznamil, Ze neddva navrh
na pokracovanie v konani.
Uznesenim zo diia 15.2.2022 okresny sud konanie zastavil.

Zaver vo veci:

V konani nebolo zistené Ziadne poruSenie procesnych postupov, ani Ziadne
pochybenie okresného siidu. Konanie prebiehalo plynulo az do momentu jeho preruSenia
vyhlasenim konkurzu na majetok Zalovaného. Nasledne okresny sud zistoval stav
konkurzného konania apo zmene pravnej upravy avyzve adresovanej Zalovanému
a spravcovi konkurznej podstaty v silade so zmenenou pravnou upravou rozhodol
0 zastaveni konania.

Spis sp.zn. 2Cb/37/2016 — sudkyiia JUDr. Gabriela Kysel'ové

Konanie vo veci zafalo podanim Zaloby na urcenie vlastnickeho prava
na Okresnom sude Cadca diia 14.4.2016.

Uznesenim Krajského studu v Ziline zo dita 30.6.2016 boli sudcovia Okresného
sidu Cadca z prejednavania a rozhodovania v tejto veci vylideni a vec bola prikizana
na prejednanie a rozhodnutie Okresnému sidu Namestovo.

Na Okresnom sude Namestovo bola dita 30.8.2016 vec pridelena sudcovi
JUDr. Miroslavovi Jagnesakovi.

Uznesenim zo dila 27.9.2016 bol Zalovany vyzvany, aby sa vyjadril k Zalobe.
Zalovany sa vyjadril podanim zo diia 10.10.2016.

Nasledne uznesenim zo dnia 24.10.2016 bol vyzvany Zalobca, aby sa vyjadril
k vyjadreniu ¥alovaného. Zalobca reagoval vyjadrenim zo dila 8.11.2016, ktoré vyjadrenie
doplnil podanim zo dia 12.12.2016.

Uznesenim zo diia 11.1.2017 bol Zalovany vyzvany, aby sa vyjadril k vyjadreniu
Zalobcu vratane jeho doplnenia.

Vyzvou zo dnia 21.4.2017 bol Zalobca vyzvany na zaplatenie sidneho poplatku
za podanie Zaloby.

Podla potvrdenia zo dita 1.10.2018 bol spisovy material prideleny na prejednanie
arozhodnutie sudkyni JUDr. Gabriele Kyselovej, ato vsulade sDodatkom ¢&. 6
k Rozvrhu prace Okresného sudu Néamestovo.

Diia 10.1.2019 bol vo veci nariadeny termin pojedndvania na deri 12.2.2019.
Zéroveii bolo od OR PZ Cadca Ziadané zapoZitanie spisu.

Podanim zo diia 31.1.2019 pravna zastupkyila Zalobcu oznamila ukoncenie
zastupovania Zalobcu, nasledne okresny sid pojednavanie nariadené na deni 12.2.2019
zruil z dévodu potreby ustanovit' timoénika pre Zalobcu po ukonceni jeho pravneho
zastupovania.

Diia 24.6.2019 okresny sud nariadil pojednavanie na defi 10.9.2019 stym, Ze
sudkyna zaroveii dala pokyn pre VSU na ustanovenie timo&nika z rumunského jazyka.

Uznesenim zo diia 26.6.2019 okresny sud vo veci ustanovil tlmo¢ni¢ku na preklad
z jazyka slovenského do jazyka rumunského.

Diia 11.7.2019 bolo okresnému sudu oznamené, ze Zalovany zomrel. Okresny sud
nasledne nariadené pojednévanie zrudil a iadal od Okresného sudu Cadca o zaslanie
dedicského rozhodnutia.
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Po vykonani Setrenia cestou notarskeho tradu azaslani potvrdenia o okruhu
dediCov, okresny sid uznesenim zo diia 22.8.2019 rozhodol o pokraovani v konani
s pravnymi nastupcami zomrelého Zalovaného.

Po rozhodnuti o priznani odmeny prekiadatel’ke v oktébri 2019, v mesiaci méj
2020 okresny sud v aprave pre kanceldriu konStatoval, Ze nemoZzno vytyCit termin
pojednavania pre Covid-19 z dovodu, Ze ide o vec so zahrani¢nym prvkom.

Diia 8.6.2020 okresny std nariadil termin pojednavania na 16.9.2020. Toto
pojednavanie bolo odroCené na neurcito z ddvodu PN zastupcu Zalovanych a z dévodu
Sirenia ndkazy Covid-19.

Dnia 26.1.2021 okresny sud nariadil pojednavanie na dent 30.3.2021. Toto

pojednavanie bolo odro¢ené na 27.4.2021 z dévodu, Ze Zalobca nemal vykézané doruCenie
predvolania a pravny zastupca Zalovanych Ziadal o odrocenie z dovodu PN spdsobenej
ochorenim Covid-19.
' Toto pojedndvanie bolo odrofené na neurito z dovodu, Ze pravny zastupca
Zalovanych Ziadal o ospravedlnenie z dovodu PN, pri€om okresny stid zéroveni rozhodol,
Ze bude vypracované doZiadanie na vysluch Zalovanych prostrednictvom Okresného sudu
v Cadci a doZiadanie na vysluch Zalobcu v Rumunsku, vzhl'adom k tomu, Ze Zalobcu nie
je moZné predvolat’.

Diia 15.10.2021 Okresny sud Cadca predloZil Okresnému sidu Namestovo spravu
0 vykonanom doziadani vysluchom Zalovanych.

Dna 25.10.2021 pravny zastupca Zalovanych predlozil okresnému sudu
rozhodnutie o schvaleni dedi¢skej dohody.

Vyzvou zo diia 31.1.2022 Ziadal okresny sud o zapoZi€anie spisového materidlu —
dedié¢ského spisu po zomrelom Zalovanom od Okresného sudu Cadca.

Zaver vo veci:

Zo spisového materialu neboli zistené nedostatky tykajice sa vedenia spisového
materialu, zapisnic o sudnych tkonoch, ¢i procesného postupu okresného sudu.
Zo spisového materidlu vSak moZno konStatovat’ neprimerane dlhé lehoty medzi
niektorymi tkonmi okresného stdu, ktoré viedli k zbyto¢nému predlZovaniu sudneho
konania a nesustredenost’ okresného sudu, ktord sa prejavila vtom, Ze okresny sud
po postupeni veci zaCal uskutoCtiovat’ procesné tkony bez toho, aby vyzval Zalobcu
na zaplatenie sudneho poplatku. Zalobca bol tak na zaplatenie sidneho poplatku vyzyvany
aZ dodatoCne. V nasledujucom obdobi po zaplateni sidneho poplatku doslo vo veci
k zbytoénym prietahom v dizke viac ako jeden a pol roka, ked dalii tkon sudu je aZ
nariadenie pojedndvania diia 10.1.2019. Uvedené obdobie moZno hodnotit’ ako prietahy
bez ohl'adu na skuto¢nost’, Ze v danom ¢asovom useku do$lo k zmene zakonného sudcu.
Od roku 2020 az doposial’ bol néasledne procesny postup okresného sudu poznaleny
objektivnymi dévodmi, ato pandémiou corona virusu astym suvisiacimi problémami
pri uskuto€fiovani jednotlivych procesnych tukonov. Tieto problémy sa prejavili
v odroovani nariadenych sddnych pojednavani zdévodu PN pravneho zastupcu
Zalovaného a komplikdciami v stvislosti so skutoCnostou, Ze Zalobca je cudzi Statny
prislusnik. Tato okolnost komplikuje aj doruCovanie pisomnosti acelkovy priebeh
konania stym, Ze je potrebné jednotlivé pisomnosti adresované Zalobcovi prekladat
do rumunského jazyka.
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Spis sp.zn. 5Cb/49/2019 — sudkytia JUDr. Gabriela Kysel'ova

Konanie zafalo podanim Zaloby zo diia 10.7.2019 na Okresnom sude Banské
Bystrica. Okresny sid Banska Bystrica po vydani platobného rozkazu a podani odporu
postupil vec dna 27.12.2019 Okresnému siidu Namestovo. Diia 28.1.2020 okresny sud
nariadil pojedndvanie na 25.2.2020. Podanim doru¢enym okresnému sudu diia 3.2.2020
pravna zastupkyia Zalovaného oznédmila, Ze voci Zalovanému ako dlznikovi bolo zalaté
konkurzné konanie. Néasledne okresny sud nariadené pojednavanie odro€il na 7.4.2020
na zdklade Ziadosti pravneho zastupcu Zalobcu a odrofenie z dévodu planovaného
lekérskeho vySetrenia.

Dna 2.4.2020 okresny sud rozhodol o zruSeni terminu pojednévania z dévodu
Sirenia nédkazy Covid-19.

Podanim zo diia 20.4.2020 Zalobca rozsiril Zalobu z pévodnej sumy 155.904,41 eur
s prisluenstvom na sumu 347.835,23 eur s prisluSenstvom.

Uznesenim zo diia 23.4.2020 okresny sud zmenu Zaloby pripustil.

Prévny zastupca Zalobcu podanim zo dila 9.11.2020 azo dia 7.1.2021 Ziadal
o vyty€enie terminu pojednavania.

Okresny sud diia 25.1.2021 nariadil vo veci pojednédvanie na deii 23.3.2021.

Pravny zéastupca Zzalovaného poZiadal o odro€enie pojednavania z dévodu, Ze podl'a
Vyhlésky €. 24/2021 Z.z. mozno vykonévat pojednavania len vo veciach, ktoré neznest
odklad.

Dria 11.3.2021 okresny sud odrocil pojednavanie na 14.4.2021 na zaklade Ziadosti
Zalobcu.

D1ia 6.4.2021 pravny zastupca Zalovaného opakovane z rovnakych dévodov Ziadal
0 odroCenie pojednavania, vtomto pripade v termine nie skorSom ako 03 mesiace
z dovodu pretrvavajucej PN konatela Zalovaného. Okresny sud pojedndvanie odrocil
na 12.5.2021.

Okresny sud pojednévanie odro€il na termin 23.6.2021 na zaklade opakovanej
ziadosti pravneho zastupcu Zalovaného z d6vodu kolizie pojednavani az ddvodu
obmedzeni podl'a Vyhlasky ¢. 24/2021 Z.z.

Podanim zo dila 21.6.2021 okresny sud pravnemu zastupcovi Zalovaného oznamil,
7e jeho d’al$iu Ziadost’ o odrocenie pojednavania neakceptuje.

Na pojednavani dina 23.6.2021 okresny stid vypoc€ul pravnych zastupcov Zalobcu
a zalovaného a pojednavanie odroCil na 25.8.2021 za tucCelom zabezpefenia tuCasti
konatel'ov Zalobcu a Zalovaného.

Podanim zo dina 2.8.2021 Zalobca navrhol vo veci nariadit zabezpecovacie
opatrenie.

Okresny sid wuznesenim zo diia 20.8.2021 na navrh Zalobcu nariadil
zabezpecCovacie opatrenie zriadenim zaloZzného prava k nehnutelnostiam Zalovaného.

Na pojednavani diia 25.8.2021 okresny sud vypo€ul pravnych zastupcov
a konatel'ov Zalobcu a zalovaného a pojednivanie odro¢il na 13.10.2021 za G¢elom
vykonania d’al§ieho dokazovania obsahom listin a vysluchom svedkov.

Podanim zo diia 8.9.2021 podal Zalovany odvolanie proti uzneseniu o nariadeni
zabezpeovacieho opatrenia.

Dna 6.10.2021 okresny sud zrusil pojedndvanie nariadené na deni 13.10.2021
z dovodu podaného odvolania proti nariadeniu zabezpec€ovacieho opatrenia.
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Po dorucdeni odvolania na vyjadrenie a po doruceni d’al§ich vzédjomnych vyjadreni
procesnych stran okresny sud dia 1.2.2022 predloZil spisovy material krajskému sudu
na rozhodnutie o podanom odvolani.

Krajsky sud uznesenim zo diia 10.2.2022 napadnuté uznesenie okresného sidu
potvrdil. Dfia 21.2.2022 uskuto¢nil okresny sud tikony smerujice k doruceniu uznesenia
krajského siidu pravnym zastupcom sporovych stran.

Zaver vo veci:

V prevereni spisového materidlu neboli zistené Ziadne nedostatky tykajuce sa
vedenia spisového materidlu, ¢i obsahu zépisnic o jednotlivych tkonoch vykonanych
okresnym sudom. Z prehladu ukonov je vSak zrejmé, Ze v obdobi od rozhodnutia
oroz8ireni Zaloby v mesiaci april 2020 do mesiaca januar 2021, kedy bol vo veci
nariadeny termin pojednavania, nebol okresnym stidom uskuto€neny Ziadny procesny
ukon. Uvedené obdobie vSak nie je mozné hodnotit' vylu¢ne ako prietahy zavinené
okresnym sidom, ked’Ze v danom obdobi rovnako ako v d’al§om obdobi sidneho konania
bola mozZnost’ vykondvania procesnych ukonov poznaend pandémiou corona virusu.
Uvedené doklady iopakované Zziadosti pravneho zastupcu Zalovaného o odrocenie
nariadenych pojednavani z ddvodu obmedzeni vyplyvajucich z Vyhlasky ¢&. 24/2021 Z.z.,
ktora v tomto obdobi umoZiiovala vykonéavanie pojednavani len vo veciach, ktoré neznesu
odklad.

Spis sp.zn. 2Cb/68/2012 — sudkyiia JUDr. Miriam Srogon¢ikova

Konanie zaCalo podanim Zaloby na okresnom sude dia 21.3.2012.

Diia 21.3.2012 okresny sud vo veci vydal platobny rozkaz, ktory bol nasledne
zruSeny z dovodu, Ze sa ho nepodarilo dorucit’ Zalovanému.

Po prevode spisu zregistra Rob bol spisovy material prideleny sudcovi
JUDr. Miroslavovi Jagne§akovi.

Uznesenim zo diia 5.6.2012 bol Zalovany vyzvany, aby sa vyjadril k Zalobe.

Podrla vypisu z Obchodného registra zo dia 3.8.2012 bol dila 30.5.2012 na majetok
Zalovaného vyhléseny konkurz.

Spravca konkurznej podstaty podanim zo diia 3.9.2012 okresnému sudu oznamil,
Ze Ziada, aby konanie bolo preruSené.

V d’alSom obdobi okresny siid vykonaval Setrenie za G€elom zistenia skutoCnosti,
¢i konkurz na majetok Zalovaného nad’alej trva.

Diia 21.9.2015 bol spisovy materidl prideleny na prejednanie sudkyni
JUDr. Gabriele Kysel'ovej, a to na zdklade Dodatku €. 6 k Rozvrhu prace Okresného sudu
Némestovo.

Dia 16.6.2016 bol spisovy materidl prideleny na prejednanie sudcovi
JUDr. Miroslavovi Jagne$adkovi na zdklade Dodatku €. 5 k Rozvrhu prace okresného sudu.

Dria 1.10.2018 bol spis prideleny sudkyni JUDr. Miriam Srogoncikove;.

Podla obchodného vestnika vydaného diia 31.7.2018 bol konkurz na majetok
Zalovaného zruSeny po splneni kone¢ného rozvrhu vytazku.

Dnia 12.11.2018 okresny sud vo veci nariadil termin verejného vyhlasenia rozsudku
na 3.12.2018.
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Rozsudkom zo dnia 3.12.2018 okresny sud Zalobe vyhovel a rozsudok nadobudol
pravoplatnost’ dita 23.1.2019. Nasledne okresny sid uznesenim zo diia 7.3.2019 rozhodol
o vySke nahrady trov konania Zalobcu.

Zdver vo veci:

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti neboli zistené Ziadne nedostatky tykajuce sa
procesného postupu okresného sudu. Celkova dizka konania bola ovplyvnena jeho
preruSenim v dosledku vyhlésenia konkurzu na majetok Zalovaného. Po ukonceni
konkurzu okresny sud vo veci rozhodol rozsudkom.

Spis sp.zn. 1Cb/24/2013 — sudkyiia JUDr. Margita Koval'ova

Konanie zafalo podanim zaloby dna 2.4.2013. Vec bola pridelend sudkyni
JUDr. Margite Kovalove;.

Po zaplateni sidneho poplatku okresny sud diia 2.5.2013 vydal vo veci platobny
rozkaz, proti ktorému podal Zalovany odpor.

Po vyjadreni Zalobcu k podanému odporu okresny sud diia 17.10.2013 vyty¢il
pojednavanie na den 2.12.2013. Toto pojednavanie okresny sud odro€il na neurcito
zdovodu oznamenia pravnych zéastupcov ucastnikov o prebiehajucom mimosidnom
rokovani.

Po ozndmeni pravneho zastupcu Zalobcu, Ze k mimosudnej dohode nedoslo,
okresny sud dinia 24.5.2014 nariadil pojednévanie na defi 27.6.2014. Na tomto pojednavani
okresny sud vo veci vyhlésil rozsudok.

Podanim zo diia 4.7.2014 Zalobca zobral navrh na zaatie konania spét’.

Diia 22.9.2014 okresny sud predlozil spisovy material krajskému sudu
na rozhodnutie o spit'vzati navrhu.

Krajsky sad v Ziline uznesenim zo diia 27.11.2014 spit'vzatie Zaloby pripustil.
Rozsudok okresného sudu zru$il akonanie zastavil. Rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ diia 16.1.2015.

Podanim zo diia 30.1.2015 Ziadal Zalobca vo veci vydat dopitiaci rozsudok
vo vztahu k povinnosti Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi trovy konania.

Krajsky sud v Ziline uznesenim zo diia 30.3.2015 navrh Zalobcu na doplnenie
rozsudku zamietol.

Uznesenim zo dila 4.11.2015 okresny std zamietol Ziadost' Zalobcu o vratenie
stidneho poplatku.

Zaver vo veci:
Zo spisového materidlu okresného stidu neboli zistené Ziadne nedostatky tykajice
sa procesného postupu obsahu sudnych rozhodnuti, ¢i obsahu zépisnic o jednotlivych

sudnych ukonoch. Konanie prebehlo bez prietahov avo veci bolo okresnym sudom
rozhodnuté v primeranom ¢ase.

Spis sp.zn. 7Cb/6/2015 — sudkytia JUDr. Miriam Srogon¢ikova
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Konanie za¢alo podanim navrhu diia 26.1.2015.
Po zaplateni sudneho poplatku okresny sid vo veci vydal dia 2.3.2015 platobny
rozkaz, ktory dria 23.3.2015 nadobudol pravoplatnost’.

Zaver vo veci:

Konanim neboli zistené Ziadne nedostatky v procesnom postupe, ani v sposobe
rozhodovania okresného sidu. Po zaplateni sidneho poplatku v primeranej lehote okresny
sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom, ktory nadobudol pravoplatnost’.

Spis sp.zn. 5Cb/61/2015 — sudkytia JUDr. Gabriela Kysel'ova

Konanie zacalo podanim navrhu na zacatie konania diia 16.10.2015. Po zaplateni
sudneho poplatku okresny sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom dina 10.12.2015.
Platobny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ diia 5.1.2016.

Zaver vo veci:

Konanim neboli zistené Ziadne nedostatky v procesnom postupe, ani v spdsobe
rozhodovania okresného stdu. Po zaplateni stidneho poplatku v primeranej lehote okresny
sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom, ktory nadobudol pravoplatnost’.

Spis sp.zn. 2Cb/21/2016 — sudca JUDr. Miroslav Jagne$ak

Konanie za¢alo podanim névrhu dila 8.8.2016.

Po zaplateni stidneho poplatku okresny sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom
zo dna 27.10.2016. Platobny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ diia 3.1.2017.

Zaver vo veci:

Konanim neboli zistené Ziadne nedostatky v procesnom postupe, ani v spdsobe
rozhodovania okresného sudu. Po zaplateni sudneho poplatku v primeranej lehote okresny
sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom, ktory nadobudol pravoplatnost’.

Spis sp.zn. 2Cb/40/2017 — sudca JUDr. Miroslav JagneSak

Konanie zacalo podanim navrhu dia 17.8.2017.

Po zaplateni siidneho poplatku okresny sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom
zo dita 29.11.2017, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 2.1.2018.

Zaver vo veci:

Konanim neboli zistené Ziadne nedostatky v procesnom postupe, ani v spOsobe

rozhodovania okresného sudu. Po zaplateni sudneho poplatku v primeranej lehote okresny
sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom, ktory nadobudol pravoplatnost’.
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MoZné priliny reStanénosti :
Subjektivnej povahy na strane sudu :

- nesustredenost v konani okresného stdu aznaCné Casové rozostupy medzi
niektorymi ikonmi — sp. zn. SCb/52/2014,

- vec bolo nutné krajskym stdom vratit okresnému sudu pred rozhodnutim
oopravnom prostriedku ako pred€asne predloZenii bez rozhodnutia o opravnom

prostriedku, nakol'ko bolo nutné, aby okresny stid vo veci vydal opravné uznesenie — sp.
zn. 7Cb/6/2019,

- PN sudcu — sp. zn. 2Cb/1/2016,
- nesustredeny postup okresného sudu, ked po doruceni zruSujuceho uznesenia
krajského stidu okresny sid nespravnym procesnym postupom vo veci nariadil termin

pojednavania, ktory nasledne zrusil z dévodu potreby rozhodnutia o navrhu zalovaného na
zru$enie rozsudku pre zme$kanie — sp. zn. 2Cb/1/2016,

- znatné Casové odstupy medzi jednotlivymi ukonmi okresného sudu — sp. zn.
2Cb/45/2014, 5Cb/36/2019, 2Cb/37/2016,

- opakovana zmena zakonného sudcu — sp. zn. 2Cb/45/2014,

- vratenie spisu krajskym stidom okresnému sudu pred rozhodnutim o opravnom
prostriedku  krajskym sGdom zddévodu potreby vydania opravného uznesenia
a odstranenia vytykanych nedostatkov — sp. zn. 2Cb/45/2014,

- nesustredenost’ v konani okresného sudu, okresny sud pred postipenim veci zacal
uskuto&fiovat’ procesné ukony bez toho, aby vyzval Zalobcu na zaplatenie stdneho

poplatku. Zalobca tak bol na zaplatenie sidneho poplatku vyzyvany aZ dodatotne — sp. zn.
2Cb/37/2016.

Objektivnej povahy na strane ucastnikov konania :

- rieSenie situacie, ktord nastala na strane Zalobcu v dosledku nesplnenia
predpokladov pre moZnost' jeho zastipenia zvolenym zastupcom; nedostatok bol rieSeny
opakovanymi vyzvami okresného sidu — sp. zn. 7Cb/34/2019,

- opakovana Ziadost' u¢astnika konania o oslobodenie od sudneho poplatku — sp.
zn. 5Cb/38/2014,

- rozhodovanie o procesnych navrhoch stran — sp. zn. 5Cb/38/2014,
- prerusenie konania — sp. zn. 5Cb/38/2014,

- zdkonna uprava tykajuica sa priebehu konania v dosledku Covid — 19,
pozastavenie plynutia procesnych lehdt — sp. zn. 5Cb/38/2014,
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- snaha procesnych stran o0 mimosudne rieSenie sporu — sp. zn. 5Cb/36/2019,

- opakované Ziadosti pravneho zastupcu o odrofenie pojedndvania — sp. zn.
5Cb/41/2019,

- problémy pri doruCovani zasielok ucastnikovi konania — sp. zn. 5Cb/4i/2019,
5Cb/49/2019,

- preruSenie konania v dosledku vyhlasenia konkurzu na majetok Zalovaného — sp.
zn. 5Cb/41/2019, 2Cb/68/2012,

- PN pravneho zéastupcu G¢astnika konania — sp. zn. 2Cb/37/2016,
- ulastnik konania cudzi S$tatny prislusnik aztoho vyplyvajuca nutnost

vyhotovovania prekladov a prediZenie konania v dosledku dorudovania zasielok do
zahrani€ia — sp. zn. 2Cb/37/2016.

Trestnoprdavne veci:

Spis sp.zn. 5T/60/2008 (sudca Mgr. Vanda MikuliSovd vec pévodne
vedena pod sp. zn. 2T/139/2007 do 21.1.2008 sudca JUDr. Renata
Kiiazirova) — obz. L. R. — § 207 ods. 1 Tr. zak.

Obzaloba napadla na okresny sud dia 7.6.2007, 25.6.2007 doruCovanie obZaloby
avyzvy, dia 4.1.2008 vytyCeny termin hlavného pojednavania na 25.2.2008, hlavné
pojednavanie (d’alej len HP) 25.2.2008 odroCené pre nepritomnost obZalovaného na
28.4.2008 Ziadost o predvedenie z 14.3.2008 nerealizovana, obZalovany zésielky stdu
vobec neprebral, HP diia 28.4.2008 odroCené na neur€ito a zaroveil vydany prikaz na
zatknutie (PnZ), d’alej len urgencie PnZ od 20.4.2009, najskor v intervaloch priblizne
kazdych 6 mesiacov, neskér raz do roka, diia 14.2.2017 vydany Eurépsky zatykaci
rozkaz( EZR ), od 8.10.2018 urgencie EZR v intervale jedenkrét ro¢ne, diia 26.10.2021
vydany Medzinarodny zatykaci rozkaz, po sprave Interpolu zo diia 14.1.2022 Opatrenim
zo dna 24.2.2022 zacaté konanie proti uSlému, dia 24.2.2022 ustanoveny obhajca
obZalovanému v konani proti uslému.

Zaver :

V predmetnej veci moZno konstatovat’ tento zisteny nedostatok:

Priet'ahy v konani zo strany sudu :

Od 28.4.2008 neboli vykonané Ziadne ukony smerujuce k rozhodnutiu vo veci
samej, okrem urgencii PnZ ( prikaz na zatknutie ), vydania EZR ( Eurépskeho
zatykacieho rozkazu ) z 14.2.2017 a vydania MZR ( Medzinarodného zatykacieho
rozkazu ) z 26.10.2021 pre nepritomnost’ obzalovaného a az diia 24.2.2022 bolo zacaté

konanie proti uslému. Pre preukézate'ni nepritomnost’ obZalovaného na tizemi Slovenskej
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republiky bol dany dovod na vykonanie konania proti uSlému uZ po neuspeSnej realizacii
PnZ v roku 2008.

Prietahy v konani objektivnej povahy : obZalovany nepreberal zasielky sudu.

NaleZitosti zapisnic, rozhodnuti, vedenie spisu : neboli zistené nedostatky.

Spis sp.zn. 6T/37/2019 (sudca Mgr. Daniela Pilir¢ikova) — obZ. V. G. - § 221
ods. 1, ods. 2 Tr. zak.

Obzaloba napadla na okresny sud diia 5.4.2019, dia 9.4.2019 doruCovanie
obZaloby a vyzvy, diia 2.5.2019 Ziadosti o zapoZi¢anie spisov, dita 10.6.2019 vydany
prikaz na zatknutie, pretoze obZalovany neprebera zésielky stidu na adrese na doruCovanie
pisomnosti, diia 13.7.2019 obZalovany vzaty do vézby, staZnost proti vzatiu do vizby
podal, prikazom zo dila 16.7.2019 prepusteny z vdzby s tym, Ze ihned’ nastupi vykon
trestu odiatia slobody v inej trestnej veci, opatrenie o ustanoveni obhajcu z 27.8.2019,
uznesenim z23.9.2019 sudca zobral na vedomie spétvzatie staZnosti obZalovanym, od
23.9.2019 do 21.2.2022 okresny sid vykonaval tkony smerujice k pripojeniu spisov
z inych okresnych sidov ( OS Lucenec, OS Senica, OS Reviica, OS Galanta, OS Vranov
nad Toplou, OS Roztava, OS Nitra, OS Nové Mesto nad Vahom) tykajice sa
obzalovaného a zbiehajucej sa trestnej ¢innosti. Dila 21.2.2022 zaslana Ziadost’ na OS
Senica na vyhotovenie fotokopii spisov, ktorymi disponuj.

Zaver :

V predmetnej veci mozno konStatovat’ tento zisteny nedostatok:

Prietahy v konani zo strany sudu :

Od 23.9.2019 do 21.2.2022 okresny sid vykonaval len ukony smerujuce
k pripojeniu spisov z inych okresnych sidov, bez nariadenia hlavného pojednéavania alebo
vykonania iného tikonu smerujiceho k rozhodnutiu vo veci same;.

Prietahy v konani objektivnej povahy : trestné konania proti obZalovanému vedené
siCasne na viacerych sidoch Slovenskej republiky. Problémy s pripojenim spisov a
komunikaciou medzi sadmi, pokial’ ide o stibeZné trestné konania.

Nalezitosti zapisnic, rozhodnuti, vedenie spisu: neboli zistené nedostatky.

Iny zisteny nedostatok, ktory povaZuje kontrolny organ za potrebné uviest :
viaceré trestné konania vedené siibeZne proti tomu istému obZalovanému pre potencidlne
sa zbiehajlicu trestnu &innost” odévodiiujicu v pripade uznania viny ukladanie stthrnného

eventualne spolo¢ného trestu vyZaduju koncentrovany postup.

Spis, sp. zn. 6T 19/2018 ( zikonny sudca Mgr. Daniela Pilarcikova ) — obZ.
M.U., §221 ods. 1, ods. 2 Tr. zik.
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- spis bol prideleny sudkyni Mgr. Daniele Pilar¢ikovej
- 25.1.2018 podané obZaloba pre pokracovaci zlo€in podvodu podl'a § 221 ods. 1,
ods.

2, ods. 3 Tr. zak.
8.2.2018 bola doru¢ovana vyzva na doplnenie dokazovania, obZaloba,
11.4.2018 bol nariadeny termin hlavného pojednavania na defi 12.6.2018, hlavné
pojedndvanie bolo odroené zdb6vodu nepritomnosti obZalovaného na defi
11.9.2018, predsedni¢ka sendtu uloZila obzalovanému poriadkovi pokutu vo
vyske 100,-EUR z dbvodu, Ze sa na hlavné pojedndvanie nedostavil a svoju
nepritomnost’ neoddvodnil. Uznesenie o uloZeni poriadkovej pokuty vo vztahu
k obzalovanému nadobudlo pravoplatnost’ 27.10.2018.
11.9.2019 hlavné pojedndvanie sa nekonalo, bolo odrocené na neurcito z dovodu
nepritomnosti obZalovaného s tym, Ze na obZzalovaného bude vydany prikaz na
zatknutie,
11.9.2018 predsednicka senatu vydala prikaz na zatknutie na obZalovaného,
14.9.2018 obZalovany okresnému sudu zaslal pisomny sthlas na vykonanie
hlavného pojednavania v jeho nepritomnosti,
22.10.2018 predsedni¢ka senatu odvolala vydany prikaz na zatknutie z dévodu, Ze
obzalovany bol vzaty do vézby v inej trestnej veci,
bol nariadeny novy termin hlavného pojedndvania na deni 30.4.2019, ktory bol
zrueny z dovodu nedoru€enych vyZziadanych spisov potrebnych ku konaniu,
1.7.2020 bol nariadeny termin hlavného pojedndvania na deti 25.8.2020, ktory bol
odroeny na neurito z déovodu vyckania na pravoplatné skoncenie trestnej veci
obzalovaného vedenej na Okresnom stide PreSov pod sp. zn. 33T/21/2018,
5.3.2021 sa prokurator informoval o stave konania v predmetne;j trestnej veci,
19.5.2021 predsedni¢ka pisomne oznamila prokuratorovi, Ze doposial’ nedisponuje
Ziadanymi spismi, ktoré s potrebné na rozhodnutie a hlavné pojednévanie bude
vyty¢ené az po doruceni vSetkych spisov,
6.9.2021 prokurator sa opatovne informoval o stave konania,
20.10.2021 predsedni¢ka senatu prokuritorovi pisomne uviedla, Ze okresnému
stdu sa doposial’ nepodarilo zabezpecit' vietky potrebné spisy,
3.12.2021 predsednitka senatu na zéklade Ziadosti zaslala a zapoZi€ala Krajskému
sidu v PreSove pripojené spisy Okresného sidu PreSov sp.zn. 51/30/2019,
Okresného sudu Kezmarok sp. zn. 9T/65/2019.

Zaver :

V spise neboli zistené prietahy vkonani zo strany sudu. MozZno
konstatovat’, e sid efektivne konal od zaatia konania. Objektivnymi dévodmi,
pre ktoré vec nebola doposial pravoplatne skonfend, je skutoCnost, Ze
predsednika senatu opakovane Ziadala o pripojenie sudnych spisov, opakovane
7iadala aj informacie o stave trestnych konani vinych veciach tykajicich sa
obzalovaného, z dovodu, Ze podla jej nazoru prichddza do uvahy uloZenie
spolo¢ného, resp. sihrnného trestu odniatia slobody. Zo spisu vyplyva, Ze aj iné
sidy Cakali na pravoplatné skonlenie trestnych konani vedenych proti
obZalovanému. Z odpovedi okresnych sudov vyplyva tieZ to, Ze Ziadané spisy boli
zaslané a zapoZi¢ané inym sidom, ktoré sa im doposial’ nevratili. Ide o minimélne
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8 sadnych konani, ktoré prebichaji subeZne skonanim v tejto trestnej veci
a sudcovia ¢akaju na pravoplatné skonéenia tychto trestnych veci.

V spise neboli zistené nedostatky naleZitosti zépisnic. Bol zisteny
nedostatok - na ¢l. 568 nie je podpisany sudkyfiou referat o nariadeni hlavného
pojednavania na deii 12.6.2018

Spis sp. zn. 4T/31/2016 ( zakonna sudkyna Mgr. Vanda MikulaSova ) -obz.
M.G. a M.MLK. (ob¢an PoPskej republiky), § 172 ods. 1 pism. c¢), d), ods. 2 pism. c¢)
Tr. zak.

- spis bol prideleny sudkyni Mgr. Vande MikulaSovej

- 22.4.2016 bola podana obZaloba pre obzvlast’ zdvazny zlo€¢in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov podla § 172 ods. 1
pism. ¢), d), ods. 2 pism. ¢) Tr. zdk. v spolupéchatel'stve podla § 20 Tr. zak.

- 5.5.2016 bola doru¢ovana obZaloba a vyzva na doplnenie dokazovania,

- 15.6.2016 bol do konania pribraty prekladatel z jazyka slovenského do jazyka
pol'ského, nakol'ko druhy obzalovany je pol'sky $tatny ob¢an,

- 19.9.2016 bol nariadeny termin hlavného pojednavania na 29.11.2016, konalo sa,
boli vypocuti obZalovani adevédt svedkov, odroené na 16.2.2017 z ddévodu
predvolania d’al§ich svedkov, znalca,

- 16.2.2017 sa hlavné pojedndvanie konalo, boli vypocuti 14 svedkovia ajeden
znalec, pojednévanie bolo odrogené na 4.5.2017,

- 4.5.2017 sa hlavn€ pojednavanie konalo, boli vypocuti 3tyria svedkovia, odro¢ené
na 22.6.2017 z dévodu predvolania d’al$ich nepritomnych svedkov,

- 22.6.2017 sa konalo hlavné pojednavanie, bol vypoduty jeden svedok, dalsi
predvolani svedkovia ( dsmi) a dvaja sidni znalci sa na pojednévanie nedostavili,
pojednavanie bolo odrocené na 14.9.2017,

- 14.9.2017 sa hlavné pojednavanie konalo, bol vypoduty znalec, opdtovne sa
nedostavili 6smi predvolani svedkovia a jeden znalec, pojedndvanie bolo odro¢ené
na21.11.2017,

- predsedniCka senatu Ziadala sprdvu od oSetrujiceho lekdra, aby sa vyjadril, za
akych podmienok je moZzné vypocut svedkyfiu, ktord svoju neucast
ospravedliiovala pre véZne zdravotné dovody, bolo poziadané OO PZ
o predvedenie d’alSej svedkyne, a predvolani boli aj dvaja svedkovia,

- hlavné pojednavanie nariadené na dett 21.11.2017 bolo zrusené z ddvodu
ospravedlnenia obZalovaného M.M. zo zdravotnych dévodov,

- dia 24.1.2018 bol nariadeny novy termin hlavného pojednivania na 3.4.2018,
prislusné OO PZ boli Ziadané o predvedenie viacerych svedkov, boli predvolani aj
d’al$i svedkovia,

- 3.4.2018 sa hlavné pojednavanie konalo, boli vypocuti predvedeni svedkovia,
pojedndvanie bol odro¢ené na neuréito z dovodu vykonania vysluchu svedkyne
prostrednictvom doZiadaného sidu OS Zilina (svedkytia ma maloleté dieta
a opakovane svoju neucast’ na pojednavani ospravedliiovala), pojednivanie bolo
odrocené€ aj z dovodu vypocutia svedka na tizemi Pol'skej republiky,

- predsednitka senitu vykondvala vo veci ukony tykajice sa vysluchu uvedenych
svedkov (prekladali sa podania pre tlely vysluchu svedka na Uzemi Pol'skej
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republiky, obhajca zaslal sidu formulaciu otdzok na svedkytu, ktor4d mala byt
vypocuta doziadanym sudom),

diia 19.11.2018 OS Zilina oznamil, e vzhfadom na vyfaZenost senatu 36T,
zvySeny napad trestnych veci bol termin vysluchu svedkyne nariadeny na
18.1.2019,

25.2.2019 bol OS Namestovo zaslany spis so zapisnicou o vysluchu svedkyne
10.4.2019 bol OS Namestovo zaslany spis so zapisnicou o vysluchu svedka
z Pol'skej republiky,

27.4.2019 bol nariadeny termin hlavného pojednéavania na deni 31.5.2019, ktory bol
zruSeny zo zdravotnych dévodov na strane prisediaceho,

27.6.2019 bol nariadeny termin hlavného pojednavania na 17.10.2019, ktory bol
zru$eny z dovodu Skolenia sudkyne,

22.10.2019 bol nariadeny termin hlavného pojedndvania na 9.1.2020, ktory bol
zru$eny z dévodu ospravedInenia obhajcu obZalovanych (dovolenka),

13.1.2020 bol nariadeny termin hlavného pojednavania na 5.3.2020, ktory bol
zruSeny zo zdravotnych dévodov obZalovaného M.M. (ospravedlnenie obsahovalo
vSetky naleZitosti v zmysle § 120 ods. 3 Tr. por.),

4.3.2020 bol nariadeny termin hlavného pojednavania na 28.5.2020

24.4.2020 bol termin hlavného pojednavania zruSeny z dovodu pandémie COVID-
19 a v sulade s nariadenim vlady SR,

10.6.2020 bol nariadeny termin hlavného pojednavania na 24.9.2020, ktoré bolo
zruSené z dovodu PN obZalovaného M.M.K. abol urfeny novy termin na
9.10.2020

9.10.2020 hlavné pojednavanie sa nekonalo, bolo odroCené pre nepritomnost
obZalovaného M.M.K. na termin 28.1.2021

25.1.2021 bolo hlavné pojednavanie zruSené z dbévodu pandémie COVID-19
a v sulade s nariadenim vlady SR (nudzovy stav),

25.1.2021 bol nariadeny novy termin hlavného pojednédvania na 15.6.2021,
7.6.2021 bol termin zruSeny z d6évodu rehabiliticie zdkonného sudcu a bol
nariadeny novy termin na 4.11.2021, termin zruSeny

3.12.2021 bol nariadeny novy termin hlavného pojednavania na 24.2.2022 (obaja
obzalovani boli vzati do vézby v inej trestnej veci),

23.2.2022 obzalovani vzniesli ndmietku zaujatosti vo¢i zakonnej sudkyni aj voci
prisediacej,

23.2.2022 obzalovani odvolali plni moc svojej obhajkyni,

24.2.2022 sa hlavné pojednéavanie konalo, bolo odro¢ené na 18.3.2022

Zaver :

Mozno konStatovat, Ze sud efektivne konal od =zalatia konania.
Objektivnymi ddvodmi, pre ktoré vec nebola doposial’ pravoplatne skoncena, je
opakované odroCovanie hlavnych pojednavani z dévodov na strane obZalovanych
(z dovodu pracovnej neschopnosti), z dovodu nedostavenia sa predvolanych
svedkov; okresny sud vkonenom dosledku poziadal prisilusné OO PZ
o predvedenie svedkov, poziadal prislusny Okresny sud Zilina o vysluch svedkyne,
ktora sa odmietala dostavit’ na vysluch na Okresny sid Namestovo s odovodnenim,
Ze méa malé diet’a, o ktoré sa jej nema kto postarat’. Bol poZiadany aj sud v Pol'skej
republike o vysluch svedka- ob&ana Pol'skej republiky. Ziada sa tieZ poznamenat,
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7e jeden z obZalovanych je ob¢an Pol'skej republiky azuvedeného dovodu je
potrebné prekladat’ pisomnosti do jazyka pol'ského, Co tieZ objektivne predlZuje
sudne konanie.

Subjektivne prietahy na strane sude zistené neboli.

Bol zisteny nedostatok- opakovane nie je podpisany sudkytiou referat o nariadeni
hlavného pojednavania alebo o zruSeni hlavného pojednavania

Spis sp.zn. 6T/50/2020 (sudca JUDr. Daniela Pilarcikova) — obz. A.J. - § 207
ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. b), pism. j) Tr. zak.

Obzaloba napadia na okresny sud dia 1.6.2020, 4.6.2020 dorucovanie obZaloby
avyzvy, dia 4.6.2020 vydany trestny rozkaz, nepodpisany zékonnou sudkyiiou, na
zdklade podaného odporu doruceného okresnému stdu 29.6.2020 bol dia 10.7.2020
uréeny termin hlavného pojedndvania na 29.9.2020, termin hlavného pojednavania bol
zruSeny z dévodu Covid-19 dia 24.9.2020. Dnia 15.6.2021 bol urCeny termin hlavného
pojednavania na dent 27.7.2021. Z dévodu dovolenky zakonnej sudkyne v zahranici bol
tento dna 16.7.2021 zruSeny s tym, Ze bol ureny novy termin hlavného pojednévania na
denn 23.9.2021. Dna 17.9.2021 bola okresnému sidu dorufend Zziadost obZalovaného
o ustanovenie obhajcu z dovodu nemajetnosti, dia 6.10.2021 bol obzalovanému
ustanoveny obhajca podla § 40 ods. 2 Tr. por. Dila 25.2.2022 bol ureny novy termin
hlavného pojednavania na defi 22.4.2022.

Zaver :

V predmetnej veci nemoZno konStatovat’ zisteny nedostatok spocivajuci v konani
sudu. Znaény prietah v konani spocival v stvislosti s ochorenim Covid-19, ¢o moZno
povaZovat za priet'ah objektivnej povahy.

Nalezitosti zapisnic, vedenie spisu : neboli zistené nedostatky.

Nalezitosti rozhodnuti: boli zistené nedostatky v tom smere, Ze vydany trestny
rozkaz zo 4.6.2020 nebol podpisany zakonnou sudkyiiou.

Spis sp.zn. 6T/102/2020 (sudca JUDr. Daniela Pilar¢ikova) — obz. P.K. - § 214
ods. 1 Tr. zak.

Obzaloba napadla na okresny sud dna 21.10.2020, diia 22.10.2020 dorucovanie
obZaloby a vyzvy, dila 26.1.2021 urfeny termin hlavného pojednavania na deti 13.4.2021.
Hlavné pojedndvanie odrofené z dévodu nepritomnosti riadne predvolanych svedkyt
a potreby doplnenia dokazovania prostrednictvom dafiového uradu, novy termin ureny na
den 29.6.2021. Hlavné pojednavanie opakovane odroené z dévodu potrieb dokazovania
na novy termin 21.9.2021, 7.7.2021 Ziadost' okresného sudu adresovana dafiovému tradu.
Hlavné pojednévanie odrofené za ufelom predvolania nepritomného obZalovaného,
upovedomenia poSkodenej a povinnosti okresného prokuratora zabezpelit' relevantné
dokazy, novy termin hlavného pojednavania urfeny na termin 30.11.2021. Dia
29.11.2021 bolo okresnému sudu dorufené ospravedlnenie neucasti advokata z dovodu
ochorenia Covid-19, v ten isty defi okresny sid zrusil termin hlavného pojednavania
stym, Ze novy termin hlavného pojednavania bol urfeny na deni 8.2.2022, hlavné
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pojednavanie bolo opakovane odrofené na termin 17.3.2022 za tcelom predvolania
obZalovaného a upovedomenia poSkodene;.

Zdver :

V predmetnej veci nemoZno konstatovat’ zisteny nedostatok spocivajici v konani
sudu. Zna¢né prietahy vkonani spolivali vo vzniku ochorenia Covid-19, ¢o mozno
povazovat’ za prietah objektivnej povahy. Zaroven sa konanie na stide predlZilo z dévodu
potreby zabezpe€enia relevantnych dokazov.

Nalezitosti zépisnic, nalezitosti rozhodnuti, vedenie spisu : neboli zistené
nedostatky.

Spis, sp.zn. 4T/55/2016 ( zikonnd sudkyha ) Mgr. Vanda Mikulasova,
obZalovany M. B. v bode 1/ az 7/ obzaloby pre pokracujici zlo¢in skritenia dane
a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 4 Tr. zik., v bode 8/ obZaloby pre precin
neodvedenia dane a poistného podl’a § 277 ods. 1 Tr. zdk. udinného do 30.9.2012

ObZaloba napadla na okresny sud diia 1.7.2016, 7.7.2016 doruCovanie obZaloby
avyzvy (bez referatu), dita 12.7.2016 prokurdtor navrhol vykonat dbkazy v zmysle
podanej obZaloby, diia 18.7.2016 obhajca dorudil stidu navrhy na vykonanie dékazov, diia
30.11.2016 vytyCeny termin hlavného pojednavania ( HP ) na 23.2.2017, HP diia
23.2.2017 po predneseni obZzaloby vykonany vysluch obZalovaného (HP trvalo od 12.00
hod. do 13.26 hod.), odrofené na termin 25.5.2017, termin zruSeny =z ddvodu
ospravedlnenia ¢lena sendtu, dita 25.5.2017 vytyleny novy termin HP na defi 28.9.2017,
volani svedkovia M.M, V. B., Ing. E.CH., M. K, Ing. B. D., M. M., M. K., M. K,, diia
20.9.2017 ospravedlnenie svedka V. B. z d6vodu oSetrovania &lena rodiny, HP dia
28.9.2017 vysluch svedkov M.M., Ing. E. CH., Ing. M. K., B. D., M. M., nedostavili sa
svedkovia M. K. a M. K., ktori nemali riadne vykazané dorucenie predvolania (zasielky
boli stdu vratené 6.7.2017), svedok V. B. riadne ospravedlneny, HP bolo odro&ené na
termin 5.12.2017, kde boli volani nepritomni svedkovia, svedkom M. K. a M. K. bolo
predvolanie na HP doru¢ované cestou policie (HP trvalo 12.00 hod. — 14.15 hod.), termin
HP na dent 5.12.2017 zruSeny z dévodu rehabiliticie zakonnej sudkyne a bol uréeny novy
termin HP na deni 15.2.2018, obhajca diia 14.2.2018 poZiadal o odro&enie HP z dovodu
PN (predlozil riadne ospravedlnenie), svedkovia boli volani cestou posty, kde opitovne
svedkovia M. K. a M. K. neprevzali zasielku v odbernej lehote, HP bolo odro&ené na
neurcito, dita 13.3.2018 bol vyty€eny novy termin HP na defi 24.5.2018, svedkom M. K.
aM. K. bolo predvolanie dorufované cestou policie, dita 19.4.2018 obhajca poZiadal
0 odro¢enie HP z dovodu operacie syna, diia 24.4.2018 zruSeny termin HP bez urlenia
nového terminu HP, dita 17.5.2018 bol uréeny novy termin HP na deti 18.9.2018, HP diia
18.9.2018 vysluch svedka V. B., svedkovia M. K. a M. K su nepritomni, dorudenie
predvolania mali riadne vykazané (doruCované cestou policie), odro¢ené na novy termin
na defi 23.10.2018, kde svedkovia M. K. aM. K. budu predvedeni policiou, dia
22.10.2018 clenka senatu ospravedlnila svoju netlast na HP, dfia 22.10.2018 zruleny
termin HP z d6vodu ospravedlnenia prisediacej, aureny novy termin HP na defi
10.1.2019, dna 17.12.2018 obhajca poZiadal o odrolenie HP =z d6vodu kolizie
pojednavani, diia 9.1.2019 obZalovany sa ospravedlnil z G&asti na HP zo zdravotnych
dovodov a zaroveti dal suhlas s vykonanim HP v jeho nepritomnosti, HP dfia 10.1.2019
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vysluch svedkov M. K. a M. K., HP bolo odrofené na dett 14.3.2019 (Cas trvania HP
13.00 — 13.30 hod.), HP dia 14.3.2019 ¢itanie vypovedi svedkov O. J., M. P., M. V_, E.
V., Ing J X, .Z,R J,JD.Z.T.,A. V,J. R, M. V. (HP trvalo od 9.30 hod. do 12.45
hod.), odrogené na termin 29.3.2019, HP dina 29.3.2019 ¢itanie vypovedi svedkov Ing. P.
R., A. D., JUDr. M. §, ¢itali sa listinné dokazy, zavereéné re¢i a vyhlaseny rozsudok (HP
trvalo od 8.45 hod. do 12.30 hod.), obZalovany sa nevyjadril k opravnému prostriedku,
prokurator sa vzdal prava podat’ odvolanie, dila 12.4.2019 odvolanie obZalovaného proti
vyroku o vine, treste a konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo, rozsudkom bol obZalovany
uznany za vinného v bode 1/ az 7/ obZaloby pre pokracujuci zlo€in skratenia dane
a poistného podl'a § 276 ods. 1, ods. 4 Tr. zak., v bode 8/ obzaloby pre precin neodvedenia
dane apoistného podla § 277 ods. 1 Tr. zék. ucinného do 30.9.2012, za o sud
obZalovanému ulozil podla § 276 ods. 4 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2, ods. 3
Tr. zék., § 36 pism. j) Tr. zak. na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 7 rokov, pri¢om
sud obZalovaného na vykon trestu odiatia slobody zaradil od ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupiiom straZenia, podl'a § 61 ods. 6 Tr. zék., sud uloZil obZalovanému
trest zakazu Cinnosti vykonavat funkciu Statutdrneho organu spolo¢nosti alebo ¢lena
Statutarneho organu obchodnej spolo¢nosti vo vymere 6 rokov, rozsudok bol vypracovany
dita 12.6.2019 aexpedovany 12.6.2019, bez referatu na expedovanie, dna 4.7.2019
vyzvany obzalovany na zdévodnenie odvolania, diia 18.8.2019 doruc¢ené oddvodnenie
odvolania, ktoré bolo dorucované OP a poSkodenému 26.8.2019 (prevzaté 2.9.2019
a3.9.2019), 18.10.2019 vypracovana predkladacia sprava, ktord bola dorucend KS
v Ziline diia 25.10.2019, odvolaci stid na neverejnom zasadnuti dita 12.11.2019 rozhodol
uznesenim, kde podla § 321 ods. 1 pism. b) Tr. por. zrusil rozsudok avec vratil
okresnému sudu, aby ju v potrebnom rozsahu prejednal a rozhodol, spis bol vrateny na
okresny sud 2.12.2019, diia 3.1.2020 bol vytyceny termin HP na deni 18.2.2020 a zaroveni
bolo doruované aj uznesenie krajského sidu, uradny zédznam zo dita 11.2.2020, kde bol
telefonicky kontaktovany obhajca JUDr. J. S., ktorému bolo oznamené, Ze omylom mu
nebolo zaslané predvolanie na HP, priCom obhajca uviedol, Ze ma tuto informaciu od
klienta, na HP sa dostavi, HP dna 18.2.2020 odrocené z dévodu nesthlasu obhajcu
obzalovaného so skratenim lehoty na pripravu na HP, 4.3.2020 obhajca dorucil sudu
navrth na vykonanie dokazovania, dna 8.4.2020 zrusené HP 2z dovodu pandémie
koronavirusu v stlade s nariadenim vlady SR, diia 22.5.2020 vyty¢eny novy termin HP na
deti 3.9.2020, kde st volani svedkovia v zmysle navrhu obhajoby, Gradny zadznam zo dia
31.8.2020, kde clenka senatu ospravedlnila svoju neufast zdovodu PN (operéicia
chrbtice), HP bolo odro¢ené na neurcito, diia 9.9.2020 bola ¢lenka senatu vyzvana, aby
sudu oznémila dizku PN, &lenka senatu diia 17.9.2020 oznémila sudu, ¥e PN bude do
31.12.2020 (zlomenina 2 stavcov), dna 13.11.2020 vyty¢eny novy termin HP na deni
25.3.2021, dna 23.3.2021 obZalovany Ziada o odroCenie HP karantény, nakolko bol
v kontakte s pozitivne testovanou osobou, diia 23.3.2021 bol zruSeny termin HP z ddévodu
ospravedlnenia sa obZalovaného bez urfenia nového terminu HP, dna 5.5.2021 bol
vyty€eny novy termin HP na defi 16.9.2021, diia 29.3.2021 doSlo na okresny stid podanie
obZalovaného kde Ziadal odroc¢it HP (toto je totozné ospravedlnenie aj zle
zaZzurnalizované, k inému terminu HP), dita 13.9.2021 mailom bolo dorucené podanie
obzalovaného, kde Ziada odroc¢it HP z dovodu covid pandémie (totoZzné ospravedlnenie
opdtovne aj so starym datumom), dnia 14.9.2021 obhajca posiela ospravedlnenie z netiasti
na HP zd6vodu kolizie pojedndvani, dina 14.9.2021 obZalovany ospravedlnil svoju
neucast’ z dovodu covid pandémie, diia 14.10.2021 vytyCeny novy termin HP na deii
11.1.2022, pricom v spise sa nenachadza ziaden referat na zru$enie terminu HP na deit
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14.9.2021 aani zapisnica HP ztohto dia, 10.1.2022 obZzalovany ospravedlnil svoju
neucast’ na HP z dévodu covid pandémie, diia 11.1.2022 zruSeny termin HP z dévodu
ospravedinenia obzalovaného a urfeny novy termin HP na defi 29.3.2022.

Zaver :

- nepodpisané referaty sudcom

Spis sp. zn. 4T/6/2018 ( sudkyiia Mgr. Vanda MikulaSova ), obZzalovany R. B.,
v bode 1/ obZaloby obzvlast’ zavazny zlo€in podvodu podl’a § 221 ods. 1, ods. 4
pism. a) Tr. zak., v bode 2/ obzaloby pre€in podvodu podl’a § 221 ods. 1, ods. 2
Tr. zak.

ObZaloba napadla na okresny sud dila 26.4.2018, dia 7.5.2018 dorucovanie
obZzaloby a vyzvy (bez referatu), diia 11.5.2018 prokurator oznamil sudu, Ze zotrvava na
vykonani dokazov uvedenych v obZalobe, diia 16.5.2018 obhajca obZalovaného dorudil
sudu navrh na vykonanie dokazovania, diia 28.8.2018 bol vytyeny termin hlavného
pojednavania na deti 25.10.2018, dnia 18.10.2018 Ziadost' obhajcu o odrodenie HP
z dovodu dlhodobo planovaného lekarskeho vySetrenia, diia 18.10.2018 zruSeny termin
HP na neurcito, diia 24.10.2018 vyty€eny novy termin HP na deii 17.1.2019, uznesenie zo
dnia 28.11.2018 o priznani svedo¢ného svedkovi R. F. vo vyske 979,67 eur, t. j. cestovné
z Svajéiarska, Luterbach do Némestova a spit’ (nie j je zrejmé zo spisu — uradny zéznam, Ze
by svedok bol v dany defi na stide, uvedené sa konstatuje len v rozhodnuti, aj podklady
svedka, ktoré sa nachadzaju v spise, st bez prezen¢nej peéiatky sudu ako aj bez tradného
zaznamu, Ze by ich odovzdal trestnej kanceldrii, dita 16.1.2019 obzalovany poZiadal
0 odroCenie HP (predloZil riadne ospravedlnenie), dita 16.1.2019 zrueny termin HP
z dovodu PN obZalovaného a zéroveti bol vyzvany oSetrujuci lekar obZalovaného, aby
oznémil sidu predpokladanti dizku PN obzalovaného, zaroves sid telefonicky oznamil
stranim konania zruSenie terminu HP, dia 23.1.2019 oSetrujici lekdr oznamil
pravdepodobnu dizku PN 2-3 mesiace, diia 15.4.2019 bol opdtovne vyzvany oSetrujuci
lekar obzalovaného, ¢i je obzalovany nad’alej PN a ¢&i je schopny zudéastnit’ sa na HP, diia
23.4.2019 oSetrujuci lekdr oznamil sudu, Ze obzalovany sa mdZe zudastnit HP, dia
15.5.2019 bol vytyCeny novy termin HP na defi 1.8.2019, diia 24.7.2019 obhajca poZiadal
o odrocenie HP z dévodu operécie chrbtice planovanej na defi 26.7.2019, diia 26.7.2019
bol zruSeny termin HP telefonicky, dila 2.8.2019 bol dorudeny stidu navrh svedka R.F.
o preplatenie svedo¢ného, dita 11.9.2019 bol vyzvany oSetrujuici lekar obZalovaného, &i je
schopny ucasti na HP, dia 17.9.2019 oSetrujici lekar ozndmil sudu, %e obZalovany je
schopny zucastnit sa HP, dia 10.10.2019 bol vyty&eny novy termin HP na deii
29.11.2019, HP dila 29.11.2019 vysluch obzalovaného, HP odro&ené na termin 4.2.2020,
boli volani svedkovia $.S., MK., MK, R.F., diia 11.12.2019 bol sadu doru€eny navrh
obhajcu obZalovaného na vykonanie dal$ich dokazov, diia 30.1.2020 bol v zmysle
referatu doruCovany ndvrh obhajoby prokuratorovi, diia 30.1.2020 sid bezvysledne
telefonicky sa pokusil o predvolanie svedkov A.D., J.J., M.H. v zmysle tradného ziznamu
(podpis sudcu), HP diia 4.2.2020 odrocené bez prejednania veci, svedkovia S.S., MK.,
M.K., R.F. nepritomni, pri realizovani predvolani svedka absentujem kedy boli zasielané
predvolania, t.j. kedy asistent senatu realizoval pokyn sudcu v zmysle zépisnice z HP,
absentuje doruc¢enka (obalka) pri svedkovi M.K., dia 3.2.2020 svedok R.F. sa
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ospravedlnil znedlasti na HP zdovodu poruchy na vozidle, na HP sudca vyzval
obhajobu, aby obratom dorudila sudu adresy svedkov a ddovod ich vysluchu, aby bol
Specifikovany, dila 12.2.2020 obhajca obZalovaného odpovedal na vyzvu sudu, dfia
4.3.2020 sudkyiia zaslala OP ( Okresnej prokurature ) navrh obhajcu a kancelarii dala
pokyn volat’ svedkov v zmysle nidvrhu obhajoby, svedok T.V. dfia Ziadal o ospravedlnenie
z dovodu uzavretia hranic, kvoli pandémii, diia 21.5.2020 HP vysluchy pritomnych
svedkov JK., J.J., M.S., H.H. S.C., odrotené na deti 6.8.2020, dita 16.7.2020 Ziadost
obhajcu o odro¢enie HP z dévodu kupelnej lieCby, dila 24.7.2020 zruSeny termin HP
a uréeny novy termin HP na deti 19.11.2020, HP dia 19.11.2020 vysluch svedkov A.D.,
L.G., odrogené na dett 19.3.2021, referat VSU ( vy3Siecho stdneho tradnika ) zo diia
18.12.2020 (nepodpisany), kde v ramci doZiadania vysluchu svedka S.S. vyzval obhajobu
a prokuratora na zaslanie otdzok na svedkytu, dila 14.1.2021 realizovany referat VSU,
dria 4.2.2021 obhajoba dorudila otazky na svedkyriu, diia 11.2.2021 prokurator dorucil
otazky na svedkynu, dnia 4.3.2021 bol vydany Eur6psky vySetrovaci prikaz na vysluch
svedkyne doZiadanym sudom, diia 10.3.2021 obhajca Ziadal siid o informaciu ¢i HP diia
19.3.2021 sa bude konat’, dita 15.3.221 bolo obhajcovi telefonicky ozndmené (neuvedené
¢o, bez referatu sudcu), dita 17.3.2021 obhajca Ziadal odrocit HP z dovodu pozitivneho
testu na COVID obZalovaného zo diia 16.3.2021, diia 18.3.2021 bol zruSeny termin HP
a uréeny novy termin HP na deti 22.7.2021, dita Okresny sud v Karvinej oznamil termin
vysluchu svedkyne S.S. na defi 30.4.2021, dita 13.5.2021 bola siudu dorudend zapisnica
o vysluchu svedka S.S. v zmysle Eurépskeho vySetrovacieho prikazu, HP diia 22.7.2021
nedostavili sa svedkovia, ktori boli opakovane predvolédvani pricom opakovane nemali
vykadzané predvolanie, obhajoba trvd na vysluchu svedkov, sud opétovne predvolal
svedkov, odro¢ené HP na deri 22.10.2021, 2.8.2021 sud zrusil HP z d6évodu kolizie
pojednavani a urcil novy termin HP na defn 5.11.2021, dina 4.11.2021 obhajca Ziadal
o odroCenie HP z d6vodu kolizie, dila 4.11.2021 bol zruSeny termin HP a urfeny novy
termin HP na deni 1.2.2022, diia 31.1.2022 ¢lenka sendtu oznamila, Ze ma pozitivny test na
COVID, dna 31.1.2022 bol zruSeny termin HP a nésledne boli strany konania telefonicky
informované, dita 23.2.2022 bol vyty€eny novy termin HP na deii 19.4.2022.

Zaver :

Spis sp. zn. 6T/12/2020 (sudkyiia Mgr. Daniela Pilaréikova) — obZz. M. K. - §
219 ods. 1 Tr. zak.

- obzaloba napadla na okresny sud 26.2.2020

- dna 12.3.2020 dorucovanie obZaloby a vyzvy

- prikaz na zatknutie obvineného vydany 24.4.2020, zrealizovany dia 25.5.2020 +
obZalalovanému kratkou cestou doruc¢ena obZaloba s vyzvou a predvolanim na HP
s terminom na 16.7.2020

- termin HP ureny na 16.7.2020 zruSeny na Ziadost obZalovaného a ureny novy
termin pojedndvania na 12.11.2020

- termin HP uréeny na 12.11.2020 zruSeny z d6vodu aktualnej situacie s pandémiou
COVID-19 a prijaté opatrenia vlady SR

- termin HP urfeny na 8.6.2021 (obZalovanému zaslané predvolanie mailom
i poStou, pozn. adresa, ktoru obZalovany uviedol na doruovanie — bol neznamy),
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obzalovany mailom z 30.5.2021 poZiadal o preloZenie terminu pojednéavania, ako
dovod — pracovne vo Francuzsku, vrati sa v auguste 2021

- termin HP urleny na 8.6.2021 bol zruSeny a ureny novy termin na 26.8.2021
(termin obZalovanému oznameny aj mailom, adresa na doruovanie — P.O.BOX —
zruseny)

- Ziadost' o predvedenie obzalovaného z25.8.2021 (po dalSom ospravedlneni
obZalovaného )

- na HP konanom 26.8.2021 pojednavanie odro¢ené na neurcito + vydanie prikazu
na zatknutie + opdtovna Ziadost’ na zapoZi€anie spisov

- prikaz na zatknutie z 26.8.2021, odvolanie prikazu z 5.1.2022 z ddvodu dodania
obZalovaného do vykonu trestu odniatia slobody v inej veci

- po vyzve obZzalovaného dia 24.1.2022 ustanoveny obhajca obZalovanému

- termin HP urCeny na 18.2.2022, na ktorom bol vyhlaseny rozsudok

- pisomne vyhotoveny rozsudok expedovany 22.2.2027, doruenky zatial
nepripojené

Zaver :

Prietahy v konani zo strany sudu: zistené neboli

Priefahy v konani objektivnej povahy: na strane obZalovaného, po riadnom
pouceni o povinnosti obvineného pri prvom vysluchu uviest adresu na doruCovanie
pisomnosti podla § 34 ods. 7 Tr. por., sudu neoznadmil zmenu adresy, nasledne oznémil
adresu na doruCovanie cez P.O.BOX, opétovne sa prostrednictvom mailu ospravedliioval
na pojednavanie v kratkom ¢ase pred konanim HP. Evidentnd snaha obzalovaného
vyhybat sa trestnému konaniu od zaciatku stidneho konania.

Nalezitosti zapisnic, rozhodnuti, vedenie spisu : neboli zistené nedostatky

Iny zisteny nedostatok: je potrebné doslednejSie hodnotit’ ospravedlnenie
zneuCasti na HP. Nie je moZné povaZovat za riadne ospravedlnenie, ak obZalovany
hodnoverne nepreukaZe prekazku, ktora mu brani v icasti na hlavnom pojednévani. Ak
tvrdil, Ze je pracovne v zahrani¢i, mal tuto skuto¢nost preukazat, pretoZe inak nejde
o riadne ospravedlnenie a nie je dovod rusit’ termin HP.

Spis sp.zn. 9T/33/2014 (sudca Mgr. Vanda MikuldSova) — obz. M.R. a spol.,
§ 199 ods. 1 Tr. zak.

Obzaloba napadla na okresny sud 5.12.2007. Verejné zasadnutie o predbeZnom
prejednani obZaloby bolo vykonané 2.7.2008 — zapisnica nie je podpisand asistentkou
a sudcom. Hlavné pojednavanie bolo vykonané 17.9.2008 — opdt nie je podpisand
zapisnica asistentkou asudcom. Hlavné pojednavanie bolo odroCené na 6.11.2008
a zapisnica z tohto pojednavania opdt’ nie je podpisanad asistentkou asudcom. Hlavné
pojednavanie odro¢ené na 8.1.2009, bolo aj vykonané a zapisnica nepodpisané asistentkou
a sudcom. Hlavné pojednavanie odrofené na neurCito za uelom zabezpeCenia spisu
z Krajského sudu Zilina u obz. ( obZalovaného ) J.D. Diia 18.3.2014 ob. I.D. vylii¢eny na
samostatné konanie auobZ. M.R. bol vyhlaseny rozsudok. Dia 31.7.2014 vytyleny
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termin hlavného pojednavania u obZ. J.D. na 28.8.2014, ktory bol 20.8.2014 zruSeny
z dévodu spojenia veci, ked’ 19.8.2014 bola spojend vec obZ. J.D. Diia 10.2.2017 doslo
k vyliceniu veci obz. J.D. Diia 15.2.2017 bol vyty¢eny termin hlavného pojednavania,
ktoré sa vykonalo 21.2.2017, na ktorom bol vyhldseny rozsudok a zahlasené odvolanie
prokuréatora. Diia 4.4.2017 podana Ziadost’ o prediZenie lehoty na vyhotovenie rozsudku
do 12.4.2017 a12.4.2017 Ziadost' o prediZenie lehoty do 19.4.2017, v ktorej lehote bol
rozsudok vyhotoveny. Odvolanie prokuritora bolo oddvodnené 15.8.2017. Spis bol
doru¢eny na Krajsky sud v Ziline 21.9.2017 a krajsky stid rozhodol 5.12.2017, ked’ zrusil
rozsudok a vec vratil okresnému sudu. Spis bol na okresny sud doruceny 24.1.2018
a termin hlavného pojednavania bol diia 28.3.2018 vytyceny na 26.4.2018 a 25.4.2018 bol
zrufeny pre potrebu zabezpe&it spis z Krajského sudu v Ziline za ugelom uloZenia
suhrnného trestu. Drnia 18.1.2019 okresny prokurdtor oznamil zénik prekaZzky zruSenia
terminu hlavného pojednavania a tieZ aj 18.8.2021. Spis okresného sidu sa na Ustavnom
stde nachadzal od 23.7.2021 do 29.9.2021. Dia 10.1.2022 bol vyty€eny termin hlavného
pojednavania na 22.2.2022, ktory bol zruSeny diia 21.2.2022 z dévodu ochorenia obhajcu.
Dila 25.2.2022 bol vytyCeny termin hlavného pojednavania na 1.4.2022.

Zaver :
V predmetnej veci moZzno konStatovat’ tieto nedostatky:

Okresny sud nevytyCoval terminy odrofenych hlavnych pojedndvani vidy
v okamihu, ked’ tieto uz vyty¢it mohol, a to aj napriek upozorneniu prokuratora. Pokial
boli odroCované hlavné pojednavania z ddvodu zabezpelenia spisu v suvislosti
s ukladanim sthrnného trestu, ide o objektivnu prekdzku nemozZnosti vytyc€it hlavné
pojednévanie.

Pokial' ide o nalezitosti zapisnic, opakovane neboli podpisané zapisnice
z verejného zasadnutia, resp. hlavného pojednavania asistentkou, resp. sudcom.

Dal§im nedostatkom je chybajuci referat pri rozsudku u obZalovaného M.R.
z 18.3.2014.

Spis sp.zn. 5T/79/2008 (sudca JUDr. Renata Kiazirova) — obz. J.D. a M.R. -
§ 367 ods. 1, ods. 3 Tr. zik., § 189 ods. 1, 2 pism. b)Tr. z4k.

Obzaloba napadla na okresny sid 22.8.2007 a dorufovana s vyzvou bola diia
28.8.2007. Na verejnom zasadnuti o predbeZnom prejednani obZaloby bol vyty&eny
termin hlavného pojednéavania na 21.1.2008, ktory bol diia 27.12.2007 zruSeny z dovodu
postupenia veci na Okresny siid Namestovo. Vec napadla na Okresny sid Namestovo diia
21.1.2008 sudkyni Mgr. Vande MikulaSovej. Dna 10.3.2008 bolo nariadené hlavné
pojednavanie na 9.4.2008, ktoré bolo odrofené pre neucast obhajcu aobz. M.R. na
9.5.2008, ktoré bolo odrocené na neurcito pre nepritomnost’ obZz. M.R. Diia 16.9.2008 bol
vytyCeny termin HP na 24.10.2008, ktory bol 14.10.2008 zruSeny z d6vodu
praceneschopnosti obZz. M.R. a5.11.2008 bol vyty€eny termin HP na 16.1.2009. Dia
16.1.2009 bolo HP odro¢ené na neurcito za G¢elom zvolenia si obhajcu obZ. J.D. Diia
9.3.2009 bol obZ. J.D. ustanoveny obhajca a 3.4.2009 bol vytyleny termin HP na
28.5.2009. HP diia 28.5.2009 odrocené na 24.7.2009. Dnia 23.7.2009 zru$eny termin HP
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z dovodu ospravedlnenia svedkyne a vyty€eny novy termin HP na 17.9.2009, ktory bol
zruSeny 30.7.2009 a vyty€eny bol novy termin HP na 1.10.2009. HP dia 1.10.2009
odrotené na 24.11.2009 aHP dna 24.11.2009 odrofené na neurdito za ucelom
zabezpeCenia spisu kvoOli uloZeniu suhrnného trestu. Diia 30.5.2011 vytyéené HP na
12.7.2011, ktory termin bol 11.7.2011 zruSeny z dovodu ospravedlnenia obhajcu. Diia
12.7.2011 vytyCeny termin HP na 22.9.2011. Diia 20.9.2011 zruSeny termin HP na
22.9.2011 z dévodu zmeny obhajcu u obZalovaného. Diia 5.10.2011 vyty€eny termin HP
na 29.11.2011, kedy bolo HP odro¢ené na 8.12.2011 z ddvodu nepritomnosti obZ. M.R.
Dna 8.12.2011 odroené HP na 20.1.2012 zdovodu nepritomnosti obhajcu. Dia
20.1.2012 bol vyhlaseny rozsudok, ktory bol vyhotoveny az 21.3.2012 bez toho, aby bola
na jeho vyhotovenie prediZend lehota. Proti rozsudku podali odvolanie obZalovany
a prokurator a prokurator diia 17.4.2012 zobral odvolanie spét’ a sid o spétvzati rozhodol
dia 19.4.2012. Spis bol doruéeny na Krajsky sud v Ziline dita 15.5.2012 na rozhodnutie
o odvolani obZ. J.D. Krajsky sud rozhodol diia 6.6.2012, ked rozsudok u obZ. J.D. zrusil
a vec vratil okresnému sidu. Spis bol doruCeny okresnému sudu diia 18.6.2012. Diia
26.6.2012 vytyCeny termin HP na 27.9.2012, pojednévanie odrocené na 18.10.2012, kedy
bol vyhlaseny rozsudok a tento bol vyhotoveny 29.11.2012. Prokurator podal odvolanie
a spis bol predloZeny krajskému sudu 4.2.2013. Dnia 25.2.2013 bola vec vratena tzv.
inakom ( bez rozhodnutia ) okresnému sudu. Spis bol opit’ predloZeny na krajsky sud
4.4.2013 abol vytyCeny termin neverejného zasadnutia na 12.6.2013, kedy bola vec
zruSend a vratend okresnému sidu. Spis bol dorufeny na okresny sud 29.7.2013
2 6.8.2013 bol vytyCeny termin HP na 8.10.2013, pri€om pojednavanie bolo odro¢ené na
neurcito, nakol’ko sa nedostavil obzalovany. Dtia 13.11.2013 bol vyty&eny termin HP na
12.12.2013 a HP bolo odroc¢ené na 10.1.2014 z dévodu zabezpelenia spisu v inej trestnej
veci v suvislosti s ukladanim sthrnného trestu. HP diia 10.1.2014 odrodené na neuréito.
Diia 29.7.2014 bolo vytycené HP na 19.8.2014, ktoré bolo odro¢ené na 9.9.2014, kde bolo
rozhodnuté o spojeni trestnych veci a HP bolo odrogené na 30.9.2014 pre nepritomnost
obZalovaného. Diia 30.9.2014 bol vyhlaseny rozsudok, proti ktorému podali odvolanie
prokurator a obZalovany. Rozsudok bol pisomne vyhotoveny 18.11.2014 bez prediZenia
lehoty na jeho vyhotovenie. Diia 15.1.2015 oddvodnil odvolanie prokurator. Spis bol
predloZeny krajskému sidu 5.3.2015, ktory uril termin VZ na 8.4.2015, pri¢om bolo
rozhodnuté na neverejnom zasadnuti, ked vec bola zruSena a vratend okresnému stadu.
Spis bol doruceny na okresny sud dita 25.5.2015. Diia 30.10.2015 bol vyty&eny termin HP
na 12.1.2016, pricom 4.1.2016 bol termin zrufeny z dovodu PN prisediaceho. Dila
24.2.2016 bol vytyceny termin HP na 10.5.2016, ktory bol dfia 9.5.2016 zruSeny z dévodu
ospravedlnenia obhajcu. Dila 14.7.2016 bol vyty&eny termin HP na 8.11.2016, ktory bol
dfia 7.11.2016 zruseny za ucelom zabezpeenia spisu k sthrnnému trestu. Diia 11.1.2017
bol urleny termin HP na 10.2.2017, na ktorom bol vyhlaseny rozsudok, ktory bol
vyhotoveny 6.4.2017 opit bez prediZenia lehoty na vyhotovenie. Proti rozsudku podali
odvolanie obZalovany a prokurator aspis bol predloZeny krajskému sadu 14.6.2017.
Krajsky sud na neverejnom zasadnuti diia 23.8.2017 zrudil rozsudok avec vratil
okresnému sudu, ktorému bol dorudeny spis 28.9.2017. Diia 27.11.2017 bol vyty&eny
termin HP na 15.2.2018, ktoré bolo odro¢ené na 15.5.2018, kedy bolo HP odrodené na
neurCito za Uc¢elom zabezpeCenia spisu pre suhrnny trest. Dita 14.1.2022 bol vyty&eny
termin HP na 22.2.2022.

Zaver :
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V predmetnej veci boli zistené nasledovné nedostatky:

Sud opakovane vytyc€oval, resp. odrooval HP aj na lehoty dlhsie ako 3 mesiace.
Opakovane bol vyhotovovany pisomne rozsudok po uplynuti zékonom stanovenej lehoty,
a to bez predlZenia lehoty na vyhotovenie rozsudku.

Spis sp. zn. 4T/17/2019 ( zikonna sudkyfia Mgr. Vanda MikuliSova ), obZ.
J.S. pre zlo¢in podP’a § 206 ods. 1, 2 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zik.

ObZaloba napadla na sud diia 27.11.2019. Diia 13.12.2019 dorucovana obZaloba
avyzva. Diia 13.1.2020 samosudkyiia nariadila termin hlavného pojednévania na defi
21.2.2020. Hlavné pojednévanie vykonané diia 21.2.2020, odrodené za téelom vyhlésenia
rozsudku na defi 25.2.2020. Diia 25.2.2020 na hlavnom pojednéavani vyhlaseny rozsudok.
Dia 15.5.2020 vyzva stidu na oddvodnenie odvolania. Dila 20.5.2020 prokurétor dorugil
sudu odbvodnenie odvolania. Dfia 10.6.2020 dorudila stidu oddvodnenie odvolania
obZalovana prostrednictvom obhajkyne. Dnia 3.7.2020 doru¢ované odvolanie prokuratora
obZalovanej a obhajkyni. Diia 3.7.2020 dorugované prokuratorovi odvolanie obZalovane;j.
Dnia 6.8.2020 spis predlozeny Krajskému sudu v Ziline za udelom rozhodnutia
0 odvolaniach obZalovanej a prokuratora. Krajsky sud v Ziline na neverejnom zasadnuti
dila 30.9.32020 rozsudok okresného sudu zrusil a vec mu vratil, aby ju v potrebnom
rozsahu znovu prejednal a rozhodol. Spis vrateny okresnému studu diia 12.11.2020. Diia
24.11.2020 ur€eny termin hlavného pojednévania na defi 25.2.2021. Diia 18.2.2021 termin
hlavného pojednavania uréeny na deti 25.2.2021 zruSeny z dbévodu ospravedlnenia
obhajcu aurleny novy termin hlavného pojedndvania na deti 24.6.2021. Hlavné
pojednavanie odrofené na neurdito za G¢elom znaleckého vySetrenia duSevného stavu.
Dtia 19.7.2021 siidom vydany prikaz na vySetrenie duSevného stavu. Uznesenim zo diia
19.7.2021 do konania pribratd znalkyhia na vySetrenie duSevného stavu. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dita 19.7.2021. Dtia 14.9.2021 urgovala znalkyfia nedorudenie
spisového materidlu na vypracovanie znaleckého posudku. Dia 16.9.2021 sad odoslal
znalkyni spisovy material. Diia 24.11.2021 stidu dorugeny znalecky posudok znalkyne.
Dtia 13.1.2022 nariadeny termin hlavného pojednavania da 22.3.2022.

Zdver :

Subjektivne prietahy na strane sudu : nevyhotovenie rozhodnutia v zdkonom
stanovenej lehote, neurCenie lehoty na zddvodnenie odvolania vo vyzve adresovanej
obZalovanej a obhajkyni. Neprimerane dlhy &as od vydania uznesenia o pribrati znalkyne
po odoslanie spisového materidlu znalkyni sadom.

Objektivne prietahy : Ziadost' obhajcu obZalovanej o zruSenie terminu hlavného
pojednévania uréeného na defi 25.2.2021 z dévodu kolizie s pojednavanim v inej veci, kde
je obZalovany stihany vizobne.

Zistené nedostatky : v pripade doru¢ovania vyzvy a obZaloby absentuje v spise
pokyn ( referdt ) sudcu pre kancelariu na doruenie obZaloby a vyzvy, teda komu maju
byt tieto dorudované. Nariadenie terminu hlavného pojednavania na den 21.2.2020,
25.2.2021, 22.3.2022 nie je podpisané sudkyiiou. Podla z4znamu v spise pisomné
vyhotovenie rozsudku bolo odovzdané sudkyiiou kancelérii diia 15.5.2020, v ktory deri aj
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bolo kancelariou expedované ( rozhodnutie vyhotovené po uplynuti zékonnej lehoty 30
pracovnych dni, v spise absentuje doklad o predlZzeni lehoty na pisomné vyhotovenie
rozhodnutia predsednitkou sudu ). Na pisomnom vyhotoveni rozhodnutia absentuje pokyn
sudcu pre kanceldriu ( referat ), komu ma byt rozhodnutie doru¢ované. Vyzva na
odbvodnenie odvolania zo diia 15.5.2020 neobsahuje lehotu, v ktorej ma byt odvolanie
zdovodnené. Na uzneseni o pribrati znalca na vy3etrenie duSevného stavu zo dia
19.7.2021 absentuje pokyn sudkyne ( refert ) na doruGenie uznesenia, teda komu ma byt
toto dorucené.

Pravoplatne skonéené veci :

Spis sp.zn. 4T/2/2017 ( zikonna sudkyiia Mgr. Vanda MikuliSova), obz.
R.S. pre precin podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zik.

Rozsudok okresného sudu bol vyhlaseny na hlavnom pojednavani dita 18.1.2018.
Pisomne vyhotoveny skriteny rozsudok bol expedovany dita 18.1.2018 vietkym
opravnenym osobam, dorufenky su pripojené, zasielka obZalovaného neprebrats
v odbernej lehote, bol vSak pritomny pri vyhlaseni rozsudku na hlavnom pojednévani,
vyznaCena pravoplatnost’, podpisand so $tatnym znakom, rozsudok je podpisany. Riadne
realizovand porozsudkova agenda — diia 29.1.2018 uznesenie o trovach konania, pokyn
sudkyne na vykonanie probécie, dita 20.1.2018 uznesenie o priznani svedoéného,
predkladané priebezné spravy zprobacie, diia 26.9.2019 uréeny termin verejného
zasadnutia na 26.11.2019, dorudenky pripojené, verejné zasadnutie dia 26.11.2019
vykonané, odroené na 9.1.2020 za tdelom uhradenia dl¥ného vyzivného, verejné
zasadnutie 9.1.2020 odro¢ené na neurito s povinnostou odstudeného predlozit doklad
o uhrade vyZivného za mesiac 12/2019, vyZiadané spravy opovesti z13.2.2020,
zaverelna sprava z probacie z 20.2.2020, spis predlozeny OP na vyjadrenie k osved&eniu
ditla 22.4.2020, diia 4.5.2020 spis vrateny so suhlasom OP, uznesenie o osved&eni
v skiSobnej dobe PO z15.5.2020, podpisané, dorudované 15.5.2020, vyznaena
pravoplatnost’ podpisand so Statnym znakom, dorudenky zaloZené, poplatkovo spisovo
preverené dia 25.6.2020.

Zaver :

V predmetnej veci neboli zistené prietahy v konani zo strany sidu, ani objektivnej
povahy. Nedostatky neboli zistené ani pokial ide o néleZitosti zapisnic, naleZitosti
rozhodnuti, vedenie spisu, resp. inej povahy.

Spis, sp. zn. 4T/30/2016

- Rozsudok Okresny sid Namestovo vyhlasil diia 28.8.2018, bol vyhotoveny po
lehote 30 pracovnych dni od jeho vyhlasenia, lehota na vypracovanie rozsudku
uplynula dilom 9.10.2018, zo spisu vyplyva, Ze rozsudok bol do kancelarie
odovzdany diia 24.10.2018 a vyexpedovany bol tohto istého diia 24.10.2018,
predsednicka sidu v8ak povolila sudkyni dihsiu lehotu na vyhotovenie rozsudku,
ato do 24.10.2018, rozsudok je riadne podpisany sudkyiiou, v spise su pripojené
dorucenky od v3etkych procesnych stran,

103



Proti rozsudku podal prokurator odvolanie, ktoré Krajsky sud v Ziline uznesenim
sp. zn. 1To/108/2018 zo dila 15.1.2019 zamietol ako nedévodné podla § 319 Tr.
por.

Rozsudok tak nadobudol pravoplatnost’ 15.1.2019, je riadne vyznadena na prvopise
rozhodnutia,

Pri porozsudkovej agende bol zisteny nedostatok-prvopis uznesenia o nahrade trov
trestného konania ureného pauSéalnou sumou, v spise je zaloZeny spravne prvopis
vyhotoveny sudkyfiou, aviak uZz je tam nadbytotne uvedené: ,za spravnost
vyhotovenia®, ktoré podpisala asistentka senatu

Zaver ;
Spis, sp. zn. 6T/81/2016

Rozsudok Okresny sud Namestovo vyhldsil diia 12.1.2017, nadobudol
pravoplatnost’ 12.1.2017, i8lo o schvalenie dohody o vine a treste, prvopis obsahuje
dolozku pravoplatnosti a vykonatelnosti, rozsudok je riadne podpisany sudkyiiou,
bol vyhotoveny aj vyexpedovany v zdkonom stanovenej lehote, v spise su
pripojené doruéenky.

Zaver :

Pri porozsudkovej agende bol zisteny nedostatok- v spise nie je zaloZeny prvopis
uznesenia o nédhrade trov trestného konania uréeného pausalnou sumou, je v fiom
zaloZeny iba rovnopis vyhotoveny vy$§im sudnym dradnikom a podpisany
asistentkou.

Spis sp.zn. 6T/155/2014 (zikonny udca JUDr. Daniela Pilaréikovi), obz. S. R.,
pre zlofin podPa § 189 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zik. s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. j) Tr. zak.

Odsudzujuci rozsudok vyhldseny dfia 29.9.2015. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost’ 3.2.2016, rozhodnutie sidu prvého stuptia bolo pisomne vyhotovené
dfia 22.10.2015, teda v zakonnej lehote a obZalovanému bolo dorugené 2.11.2015.
Rozsudok bol tucastnikom konania riadne dorudeny, o &om svedgili priloZené
doklady o doru¢eni. Rozsudok maé riadnym spdsobom vyznadeni pravoplatnost
a je opatreny Statnym znakom spolu s podpisom predsedni¢ky senétu, rozsudok bol
odvolaciemu sidu predloZeny 17.12.2015, rozsudok nadobudol pravoplatnost na
zéklade uznesenia Krajského stdu v Ziline, sp.zn. 2T0/95/2015 z 3.2.2016,
nakolko bol obZalovanému uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 4 roky
nepodmienecne, porozsudkovii agendu vo forme nariadenia vykonu trestu, prikazu
na zadrZanie odstideného a dodanie do vykonu trestu realizoval krajsky sid.

Zaver :
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Vzhladom na uvedené skuto¢nosti je moZné konstatovat, Ze okresny sid konal
plynule, dodrZal zdkonné lehoty apo meritérnom rozhodnuti nedoslo k priefahom
v konani.

Spis, sp.zn. 6T/69/2017 ( zikonny sudca JUDr. Daniela Pilaréikovi), obz. R.
B. pre precin podPa § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zik.

Po dorueni obZaloby prokuratora diia 20.6.2017 samosudkytia vydala dna
12.10.2017 trestny rozkaz, odsudzujici rozsudok vyhlaseny dita 16.1.2018. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost’ 16.1.2018, rozhodnutie stidu prvého stupiia bolo pisomne
vyhotovené diia 19.1.2018, teda v zékonnej lehote a obZalovanému bolo dorutené
24.1.2018. Rozsudok bol ucastnikom konania riadne doruéeny, o om svedgili priloZené
doklady o dorufeni. Rozsudok ma riadnym spdsobom vyznadent pravoplatnost’ a je
opatreny Statnym znakom bez podpisu samosudkyne, zdatumu nadobudnutia
pravoplatnosti je zrejmé, Ze tento pravoplatnost nadobudol hned po jeho vyhléseni, diia
23.1.2018 bolo samosudkytiou rozhodnuté o nihrade trov trestného konania, uznesenie
obsahuje riadne vyznaGenie pravoplatnosti aje opatrené Statnym znakom bez podpisu
samosudkyne, dfia 23.1.2018 bola samosudkytiou vypracovana vyzva na zaplatenie
penain¢ho trestu opatrend 3titnym znakom opakovane bez jej podpisu, vyzva bola
odsudenému riadne dorudena diia 8.2.2018, spisovy materiél d’alej obsahuje uznesenie
vySSicho sudneho duradnika o ndhrade svedoéného z24.1.2018, ktoré nadobudlo
pravoplatnost 2.2.2018. Aj vtomto pripade je uznesenie riadne oznadené
pravoplatnostou, $tatnym znakom bez podpisu vy$Sieho sudneho uradnika, zo zaznamu
0 zloZeni zo diia 9.2.20218 vyplynulo, Ze pefazny trest odsideny riadne zaplatil. Zarovet
bola realizovand 15.2.2018 platba na sidne konanie hradeného zo §tatneho rozpoctu.

Zaver :

Vzhladom na uvedené skutonosti, Ze vspise sa nenachadzali podpisané
rozhodnutia samosudkyne, ako aj vy3siecho stdneho uradnika, moZno toto oznadit' za
nedostatok pri vyhotovovani vy$iie oznaenych rozhodnuti. Prilofené elektronické
doklady o autorizacii pravoplatnosti nenahradzaju podpis zdkonného sudcu, resp. vysSieho
sudneho tradnika. Iné nedostatky vo vedeni spisu neboli zistené a konanie samosudkyne
treba oznacit’ ako plynulé bez vzniknutych prietahov.

Spis, sp. zn. 4T/1/2014 ( z4dkonna sudkyiia Mgr. Vanda MikuliSova ),
obzalovani R. B., J. K., uR. B. vbode 1/ a2 obzaloby pre pokradovaci preéin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zik., formou spolupichatel’stva podl’a §
20 Tr. zdk., v ¢&asti v §tadiu pokusu podPa § 14 Tr. zik., uJ. K. vbode 1/ a2/
obZaloby pre pokrafovaci precin krideze podla § 212 ods. 2 pism. a), f) Tr. zik.,
formou spolupichatel’stva podla § 20 Tr. zak., v &asti v §tadiu pokusu podl’a § 14 Tr.
zak., pre precin marenia vykonu tiradného rozhodnutia podPa § 348 ods. 1 pism. d)
Tr. zak.

ObZaloba napadla na okresny sud diia 1.7.2014, 2.7.2014 dorutovanie obZaloby
a vyzvy (bez referatu), diia 26.9.2014 vyty&eny termin hlavného pojednavania (d’alej len
HP) a na 31.10.2014 (odrogené pre nepritomnost obZalovanych, Ziadané OO PZ
o0 dorucenie predvolania spolu svyzvou a obZalobou pre obZalovaného R. B.
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a o predvedenie obZalovaného J. K.), dalSie terminy hlavnych pojednavani ( HP )
2.12.2014 (odrotené pre nepritomnost obZalovanych, Yiadané OO PZ o predvedenie
obZzalovanych R. B. a J. K.), HP dtia 20.1.2015 (odroCené pre nepritomnost’
obZalovanych, Zziadané OO PZ o predvedenie obZalovanych R. B.a J. K.), HP 10.3.2015
(zruseny z vaznych osobnych dovodov sudcu), HP 28.4.2015 (odrogené pre nepritomnost’
obZalovanych, vydané prikazy na zatknutie obZalovanych R. B. a . K.), odro¢ené na
neurcito, obZalovany J. K. zadrZany 20.5.2015 a dodany do vykonu trestu odiiatia slobody
vinej trestnej veci, 9.6.2015 odvolanie prikazu na zatknutie obZalovaného J. K.,
obZalovany R. B. zadrZany 12.6.2015, bola mu dorudend vyzva a obZaloba a predvolanie
na termin HP, nédsledne bol prepusteny zo zadrZania, HP 6.8.2016 odro&ené pre
nepritomnost’ obZzalovaného R. B., HP odroené na neuréito a bol vydany prikaz na
zatknutie na obZalovaného R. B., obZalovany R. B. bol zadrZany 6.1.2016 anasledne
vzaty do vézby, uznesenie zo dita 8.9.2015 spojenie trestnej veci obzalovaného R. B. na
spolo¢né konanie s trestnou vecou 4T/1/2015, HP 4.2.2016 vyhlasenie viny a vyhlaseny
rozsudok, do zédpisnice sa prokuritor a obZalovani R. B. aJ. K. vzdali prava podat’
odvolanie, obZalovany R. B. bol uznany za vinného vbode 1/ a2/ obZaloby pre
pokraCovaci preCin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zik.,, formou
spolupéachatel'stva podla § 20 Tr. zak., v &asti v §tadiu pokusu podl'a § 14 Tr. zak., v bode
3/ obzaloby pre pre¢in kradeZe podrFa § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak., obZalovany J. K. bol
uznany za vinného v bode 1/ a 2/ obZaloby pre pokratovaci precin kradeze podla § 212
ods. 1 pism. a), f) Tr. zak., formou spolupéchatel'stva podla § 20 Tr. zék., v &asti v §tadiu
pokusu podla § 14 Tr. zak. a pre predin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak., za to bol obZalovanému R. B. uloZeny podl'a § 212 ods. 2
Tr. zak., za pouzitia § 41 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. 1) Tr. zak., § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak.
Ghrnny trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov, podla § 49 ods. 1pism. a) Tr. z4k.
siid vykon trestu podmieneéne odlozil a podla § 50 ods. 1 Tr. zak., ur&il skagobnt dobu
24 mesiacov, obZalovanému J. K. bol uloZeny podla § 212 ods. 2 Tr. zék., za pouitia
§ 42 ods. 1 Tr. zék., § 36 pism. 1) Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zék., § 38 ods. 2 Tr. zak.
suhrnny trest odiiatia slobody vo vymere 2 roky a 5 mesiacov, podl'a § 48 ods. 2 pism. a)
Tr. zdk. sud zaradil obZalovaného na vykon trestu do Gstavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stuptiom straZenia, podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sad zrusil vyrok
o treste uloZenom obZalovanému J. K. rozsudkom Okresného stidu Nimestovo Sp.zn.
6T/11/2014 2 8.7.2014 v spojeni s uznesenim Krajského stdu v Ziline sp.zn. 1To/4/2015
23.2.2015, podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sid uloil obzalovanému trest zdkazu
¢innosti viest motorové vozidla vo vymere 30 mesiacov, a podla § 288 ods. 1 Tr. zak.
odkazal poskodenych snéirokom na nahradu Skody na obCianske sudne konanie,
vypracovany rozsudok 5.2.2016 a expedovany toho istého diia 5.2.2016, uznesenia zo diia
11.2.2016, kde sud rozhodol o povinnosti obzalovanych nahradit’ trovy trestného konania,
a u obZalovaného R. B. aj o nahradeni trov spojenych s vykonom vizby od 6.1.2016 do
4.2.2016, uznesenie o zapotitani, kde sa obzalovanému J. K. zapocital doposial
vykonany trest odilatia slobody od 19.5.2015 do 4.2.2016 do stihrnného trestu odnatia
slobody, oznamenie ODI z 11.2.2016 o uloZenom treste zakazu ¢innosti obzalovanému J.
K., obhajca JUDr. P V. diia 17.2.2016 uplatnil advokétske trovy, obhajca JUDr. A. B. diia
22.2.2016 uplatnil advokatske trovy, nariadenie vykonu trestu obzalovanému J. K. zo diia
11.3.2016, UVV a UVTOS diia 11.3.2016 vratilo sudu uznesenie 4T/1/2014 z 11.2.2016
obzalovaného R. B., nakolko nesthlasi ditum ukondenia vizby s evidenciou v UVV
a UVTOS v Ziline, podra ich evidencie viizbu vykonaval obZalovany R. B. od 6.1.2016
do 4.2.2016, opravné uznesenie zo diia 5.4.2016, kde sud zmenil dobu stravent vo vykone
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vézby, podla spravy UVV, uznesenie zo diia 19.4.2016, kde sud priznal trovy obhajcovi
JUDr. P. V., uznesenie zo diia 19.4.2016, kde sud priznal trovy obhajcovi JUDr. A. B,
zaznamy o thrade trov obhajcom z 18.5.2016, referat k nahrade trov Stitu vyplatenych
obhajcovi zo diia 19.5.2016, uznesenie z 27.10.2016 uklada obZalovanému R. B. nahradif
trovy trestného konania pozostivajiice zodmeny a néhrady hotovych vydavkov
obhajcovi, uznesenie z 27.10.2016 uklad4 obzalovanému J. K. nahradit trovy trestného
konania pozostivajuce z odmeny a néhrady hotovych vydavkov obhajcovi, rozsudok
Okresného sidu Namestovo sp.zn. 4T/34/2016 z27.7.2017, kde bol obzalovany R. B.
uznany za vinného z predinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drZania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zék.,
za Co suid obZalovanému uloZil sthrnny trest vo vymere 8 mesiacov s podmieneénym
odkladom vykonu trestu odiiatia slobody a podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zrusil vyrok
otreste uloZenom obZalovanému rozsudkom Okresného stdu Namestovo Sp.zn.
4T/1/2014 zo 4.2.2016, rozsudkom Okresného stidu Namestovo sp.zn. 61/20/2014 bol
obZalovany J. K. uznany za vinného v bode 1/ obZaloby pre zlo¢in obmedzovania osobnej
slobody podla § 183 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. v spolupéchatel'stve podla § 20 Tr.
zdkona, vbode 1/ a2/ pre predin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak.
v spolupachatel'stve podla § 20 Tr. zak. a pre precin ubliZenia na zdravi podl'a § 156 ods.
1 Tr. zék. v spolupéchatel'stve podra § 20 Tr. zék., v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr.
zak., za €o sud ulozil obZalovanému J. K. suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 4 roky
a 8 mesiacov, so zaradenim na vykon trestu odiiatia slobody s minimalnym stuptiom
straZenia, podl'a § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. std uloZil ob¥alovanému trest zdkazu ¢innosti
viest' motorové vozidld vo vymere 30 mesiacov, podla § 42 ods. 2 Tr. zik. stid zrusil
vyrok o treste uloZeny rozsudkom Okresného stidu Néamestovo sp.zn. 4T/1/2014 zo
4.2.2014, vspojeni s rozsudkom Krajského sidu v Ziline &k. 3To/91/2017-848
222.2.2018, kde bol zruseny vyrok o treste u obZalovaného J. K. a sid ulozil sthrnny trest
vo vymere 4 roky so zaradenim do ustavu s minimélnym stupfiom straZenia, za stcasného
zruSenia rozsudku Okresného stidu Namestovo sp.zn. 4T/1/2014 zo 4.2.2016 a rozsudku
Okresného sudu Ndmestovo sp.zn. 6T/11/2014 z 8.7.2014.

Zaver :
Zistené nedostatky : referaty nepodpisané sudcom

Spis, sp. zn. 6T/48/2018 ( zakonny sudca Mgr. Vanda MikuldSovi )s
odsudeny J.R., pre zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podPa § 208 ods. 1
pism. a) Tr. z4k.

Rozsudkom uloZeny suhrnny trest odiiatia slobody so zaradenim do
minimélneho stuptia strdZenia, uloZeny trest zakazu &innosti vodica a uloZené ochranné
lie€enie.

Rozsudok pisomne vyhotoveny v zékonom stanovenej lehote. Rozsudok riadne
doruceny obzalovanému, obhajcovi, prokuratorovi, doruenky pripojené k rozsudku.
Absentuje viak pokyn sudcu pre kancelsriu ( referét ), komu ma byt rovnopis rozsudku
dorucovany. Na rozsudku riadne vyznacena pravoplatnost’.

Nakolko odstdenému bol ulozeny nepodmienecny trest odfiatia slobody, okresny sud
nariadil vykon trestu odiatia slobody. Rozsudok pravoplatny diia 3.1.2019, je viak
potrebné vytknit' nariadenie vykonu trestu odiatia slobody aZ s ¢asovym oneskorenim
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7.1.2019. V spise je Zurnalizované oznamenie ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
o nastupeni trestu odiiatia slobody v prislu§nom Ustave na vykon trestu odiiatia slobody.
Nakol’ko odstideny bol vo vizbe, diia 5.2.2019 vydané uznesenie o zapocitani vizby do
trestu odiiatia slobody, uznesenie riadne doru¢ované podra pokynu sudkyne, na uzneseni
riadne vyznadena pravoplatnost, k rozhodnutiu pripojené dorucenky. Vydané uznesenie
o trovach trestného konania pausdlnou sumou diia 12.2.2019, na uzneseni vyznacena
pravoplatnost. Nedostatkom je, Ze v spise nie je Zurnalizovany prvopis rozhodnutia
podpisany sudcom, ktory ho vydal, ale je Zurnalizovany rovnopis rozhodnutia podpisany
zapisovatelkou. Rovnako tak v spise je zaloZeny iba rovnopis anie prvopis uznesenia
0 povinnosti nahradit’ $tatu trovy spojené s vykonom vézby zo dila 12.2.2019. Z dévodu
uloZenia trestu zédkazu &innosti vodi¢a sud uloZenie uvedeného trestu za téelom jeho
vykonu riadne ozndmil OR PZ, Okresny dopravny inSpektorat Namestovo diia 13.2.2019.
Z doévodu uloZenia ochranného liedenia toto odstidenému riadne stdom nariadené dila
12.2.2019. V spise riadne Zurnalizované dorucenky ohladne dorufenia rozhodnuti
a pripisov v rémci tzv. porozsudkovej agendy. V spise Zurnalizované oznimenie ustavu
o premiestneni odsudeného do iného tstavu z dovodu vykonu nariadeného ochranného
lieCenia. Nakolko nebola dorutena sprava o zadiatku vykonu ochranného liedenia, sud
z vlastnej iniciativy dila 25.5.2019 vyzval na oznamenie, ¢i odsideny zacal vykonavat
ochranné lieCenie. V spise zaloZené oznimenie ustavu o podmiene¢nom prepusteni
odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody, kuvedenému v spise Zurnalizované
rozhodnutie. Po podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odiiatia slobody riadne
sledovany vykon ochranného liegenia odsidenym. Dtia 10.3.2020 vydané rozhodnutie
0 zapocitani vykonaného trestu zdkazu &innosti vodi¢a do suhrnného trestu zékazu
Cinnosti vodida uloZeného v tejto veci. Uznesenie vydané so znatnym &asovym
oneskorenim, rozhodnutie bolo treba vydat bezprostredne po pravoplatnosti rozsudku,
ktorym bol tento trest uloZeny. Diia 20.10.2020 vydané uznesenie o priznani naroku na
bezplatni obhajobu odstdenému. Do spisu riadne zaloZené rozhodnutie o prepusteni
odsudeného z vykon ochranného liegenia.

Zdver :

Zistené nedostatky : Absentuje pokyn sudcu ( tzv. referat ), komu ma byt
doruCovany pisomne vyhotoveny rozsudok. Nariadenie vykonu trestu odiatia slobody
s Casovym oneskorenim po pravoplatnosti rozsudku, rovnako tak s asovym oneskorenim
vydané uznesenie o zapoditani vykonaného trestu zadkazu &innosti vodita
v predchadzajicej trestnej veci do uloZeného sthrnného trestu zikazu ¢innosti vodi¢a
uloZeného v tejto trestnej veci. V spise nie je Zurnalizovany prvopis rozhodnutia o trovach
trestného konania podpisany samosudcom, ale je Zurnalizovany jeho rovnopis podpisany
asistentkou senatu, uvedené rovnako plati aj v pripade uznesenia o povinnosti odstudeného
nahradit’ trovy spojené s vykonom vizby.

Spis, sp. zn. 4T/56/2016 ( zakonni sudkyiia Mgr. Vanda MikuliSova) — obv.
P. T. pre prefin podl’a § 278 ods. 1 Tr. zak.

- dila 10.1.2017 vyhlaseny rozsudok, ktorym bola schvalena dohoda o vine a treste

- rozsudok expedovany diia 10.1.2017, riadne pripojené dorudenky, vyznaleni
pravoplatnost’
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- dfa 21.2.2017 rozhodnutie o trovach — absentuje prvopis rozhodnutia s podpisom
vy$8ieho stdneho uradnika (v spise zaloZeny len rovnopis), nespravne vyznafena
vykonatelnost’ rozhodnutia, tento nedostatok sa opakuje aj vo vygenerovanej
dolozke pravoplatnosti a vykonatel'nosti rozhodnutia

- dia 22.2.2017 pokyn samosudkyne na vykon probacie

- dna2.5.2017 podana priebeZna sprava z probécie

- dia 2.8.2018 predlozena zaverecna sprava z probacie

- dia 23.8.2018 vec predloZena Okresnej prokuratire na vyjadrenie

- dna 22.10.2018 sud zist'oval stav inej trestnej veci odsudeného na Okresnom sude
Namestovo

- dia 15.8.2019 vyty¢eny termin verejného zasadnutia ohladne rozhodovania o
osvedCeni/neosvedéeni odsudeného v skuSobnej dobe podmieneéného odstdenia ,
verejné zasadnutie odrocené na 12.9.2019 pre nepritomnost’ odsudeného, nasledne
zistené, Ze ina trestna vec sa netyka odsudeného, siid zrusil verejné zasadnutie

- 0znamil odsudenému osvedCenie zo zédkona ditom 11.7.2018

Zaver :
Zistené nedostatky :

- vspise absentuje prvopis rozhodnutia o troviach s podpisom vy$§ieho stdneho
uradnika (v spise zaloZeny len rovnopis), nespravne vyznacend vykonatelnost
rozhodnutia, tento nedostatok sa opakuje aj vo vygenerovanej dolozke
préavoplatnosti a vykonatelnosti rozhodnutia

- nedodslednost v praci sudcu, ktory sa uspokojil len s informaciou poskytnutou
prokuratorom v oznameni o nestthlase s osved¢enim odsudeného v skiobnej dobe
podmiene¢ného odsudenia, Ze tento mal spachat’ v skuSobnej dobe d’al§i imyselny
trestny ¢in, pre ktory bola podana obZaloba. Sudkytia si tito informéciu blizSie
neoverila, ¢i uz lustraciou z dostupnych registrov o vedenych trestnych konaniach,
resp. pripojenim kopie obZaloby (pritom tato druha vec bola vedend tiez na
okresnom sude Namestovo), uvedené nasledne vyustilo do zbytocného konania
dvoch verejnych zasadnuti a neoddévodnené predlZovanie vykonéavacieho konania,
pricom az na druhom bolo zistené, Ze v inej trestnej veci ide len o menovca
odsudeného.

- absentuje doruCenka o ozndmeni osvedCenia odstidenému (ozndmenie zaslané
Okresnej prokurature, Registru trestov )

Spis, sp.zn. 6T/148/2017 ( zikonny sudca Mgr. Daniela Pilaréikova ), obZ.
J.Ch. pre pre¢in podla § 289 ods. 3 Tr. zak.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ 8.1.2015, nadiktovany diia 12.1.2015 — chyba
referat sudkyne. Dria 4.2.2015 rozhodnuté o trovach. Diia 5.2.2015 vyzva na uhradenie
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petiazného trestu, ktory bol zaplateny diia 19.2.2015. Dia 5.12.2015 zékaz Cinnosti
oznameny Okresnému dopravnému inSpektoratu OR PZ Néamestovo. Dia 5.10.2016
dorucena stidu Ziadost' o podmiene¢né upustenie od vykonu zvysku trestu zékazu ¢innosti.
Vyty&eny termin verejného zasadnutia na 10.1.2017, ktoré bolo odroCené na 2.2.2017,
ktoré bolo odro¢ené na 9.3.2017, ktoré bolo odrotené na 23.5.2017, ktoré bolo odrocené
na 11.7.2017 vidy pre nepritomnost’ odstideného. Dnia 11.7.2017 bolo vo veci rozhodnuté
a rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dita 1.8.2017.

Zaver :

Okrem chybajiiceho referatu sudkyne na rozsudku dalSie nedostatky zistené
neboli.

Spis, sp.zn. 4T/21/2014 ( zakonny sudca Mgr. Vanda MikulaSova), obZ. P.G.
a spol. pre precin podl’a § 20 k § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zik., § 194 ods. 1 Tr. zik.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dna 29.1.2015, kedy bol aj vyexpedovany.
Dita 4.2.2015 bolo rozhodnuté o trovach konania, 7.5.2015 rozhodnuté o odmene
advokatovi arozhodnutie nadobudlo prévoplatnost ditia 9.5.2015. Dna 10.9.2015
rozhodnutie o bezplatnej obhajobe, ktoré nadobudlo pravoplatnost dita 22.9.2015. Dnia
10.9.2015 rozhodnutie o povinnosti nahradit trovy advokata, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ 12.9.2015. Dnia 20.6.2016 rozhodnutie o osved€eni jedného odsudeného,
ktoré nadobudlo pravoplatnost’ 20.6.2016, priCom na rozhodnuti chyba referat sudcu. Dila
16.12.2016 rozhodnutie o neosvedéeni sa dalSieho odsudeného, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ diia 3.2.2017. Diia 13.2.2017 nariadenie vykonu trestu odilatia slobody
a dita 28.2.2017 nastup do vykonu trestu. Dnia 17.5.2017 vypracovand sprava pre register
trestov. Diia 20.6.2017 osvedCenie podla § 50 ods. 5 Tr. zdk. u odsuadeného P.G., na
ktorom chyba referat sudcu.

Zaver :

V predmetnej veci, okrem chybajucich referatov sudcu na rozhodnutiach, iné
nedostatky zistené neboli.

Mozné pritiny restancnosti :

Subjektivnej povahy na strane sudu :

- oneskorené zalatie konania proti u$lému, hoci uZ skor boli splnené zakonné
podmienky na zacatie konania proti u§lému ( sp. zn. 5T/60/2008 ),

- prietahy v stvislosti s predkladanim spisu odvolaciemu sudu ( sp. zn. 4T/55/2016
),

- nedorucenie predvolania obhajcovi, ktory nasledne nesuhlasil so skratenim lehoty
na pripravu hlavného pojednavania ( sp. zn. 4T/55/2016 ),
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- urlenie terminu hlavného pojednavania s ¢asovym oneskorenim po tom, ako
tento mohol byt uréeny po splneni zakonnych podmienok ( sp. zn. 9T/33/2014 ),

- odro¢ovanie hlavnych pojednavani aj o viac ako 3 mesiace ( sp. zn. 51/79/2008 ),

- neprimerane dlhy ¢as od vydania uznesenia o pribrati znalkyne po odovzdanie
spisového materialu sidu znalkyni ( sp. zn. 41/17/2019 ).

MoZné priciny reStanénosti objektivnej povahy :

- nepreberanie zasielok sudu obZalovanym ( sp. zn. 5T/60/2008 ),

- zabezpeCovanie pripojenych spisov ( sp. zn. 6T/37/2019, 6T/19/2018 ),

- PN obzalovaného, nedostavovanie sa predvolanych svedkov, potreba prekladu
pisomnosti do cudzieho jazyka ( sp. zn. 4T/31/2016, 4T/6/2018 ),

- potreba zabezpecenia relevantnych dokazov ( sp. zn. 61/102/2020 ),

- PN obhajcu, ospravedinenie ¢lena senatu, ospravedlnenie svedka, nepreberanie

zasielok svedkami, nedostavovanie sa predvolanych svedkov bez ospravedlnenia ( sp. zn.
4T/55/2016),

- vysluch svedkyne prostrednictvom Eurdpskeho vySetrovacieho prikazu ( sp. zn.
4T/6/2018 ),

- obzalovany si nesplnil povinnost oznamit zmenu adresy na dorucovanie

pisomnosti, v dosledku ¢oho vznikli problémy s doru€ovanim zésielok obzalovanému
(' sp. zn. 6T/12/2020),

- opakované ospravedliiovanie obZalovaného v kritkom case pred terminom
hlavného pojednavania ( sp. zn. 6T/12/2020 ),

- Ziadost obhajcu na zmenu terminu hlavného pojednévania pre koliziu
s pojednavanim v inej vdzobnej veci ( sp. zn. 4T/17/2019)).

C) Dodrliavanie procesnych predpisov, ndlelitosti zdpisnic
a rozhodnuti, zakonnych lehot na konanie a rozhodnutie

Vo vSeobecnosti moZno konstatovat’ dodrZiavanie prisluSnych procesnych
predpisov vramci konania arozhodovania na jednotlivych usekoch vykonu
sudnictva na Okresnom stiide Namestovo, vratane nalezitosti zapisnic a rozhodnuti,
zakonnych leh6t na konanie a rozhodnutie. Boli v8ak zistené aj urcité nedostatky,
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ktoré st uvedené vysSie v ramci podrobné rozboru k jednotlivym kontrolovanym
spisom a tieto mozno na tomto mieste zhrntt’ nasledovne :

Nedostatky rozhodnuti :

2C/112/2015 — uznesenie na ¢.1. 280 zo diia 19.6.2019 nie je podpisané, nie je k nemu
pripojena doloZka o autorizécii prvopisu. Nie je na iom vyznacena pravoplatnost’ a ani
pripojend ako elektronicky uradny dokument.

7C/152/2015 — rozhodnutia v spise nepodpisané sudcom, resp. chybajica dolozka
o0 autorizacii ( s vynimkou rozsudku )

10C/47/2016 — nedostatky v ramci odévodnenia rozsudku zo dia 23.5.2018 podla
§ 220 ods. 2 CSP konstatované v uzneseni odvolacieho sidu zo dna 30.9.2019
( absencia od6vodnenia toho, ako sud prvej inStancie posudil podstatné skutkové
tvrdenia a pravnu argumentaciu Zalovaného a absencia ddvodov, preCo sud prvej
in§tancie nevykonal dokaz navrhnuty Zalovanym

- rozsudok zo dna 23.5.2018 v spise nepodpisany sudcom,

5C/35/2019 - uznesenie na ¢.1. 59 zo dila 10.9.2019 nie je opatrené doloZkou
pravoplatnosti,

- uznesenie zo diia 18.11.2020 ( ¢.1. 139 ) — doloZka pravoplatnosti
nebola vyhotovené ako elektronicky tradny dokument

12P/63/2019 — uznesenie zo diia 8.11.2019 a zo diia 23.7.2020 — nie je vyznalend
dolozka pravoplatnosti, v spise absentuje vyhotovenie dolozky pravoplatnosti ako
elektronicky uradny dokument

1P/39/2017 — na uzneseni zo diia 14.9.2017 absentuje vyznalenie pravoplatnosti
a vykonatel'nosti

2Cb/1/2016 — uznesenie o zamietnuti navrhu na zruSenie rozsudku pre zmeSkanie
nespltia zakonom stanovené naleZitosti riadneho odévodnenia podla § 220 CSP

2Ch/45/2014 — chybné udaje odvolanim napadnutého rozsudku a potreba vydania
opravného uznesenia

67/50/2020 - prvopis vydaného trestného rozkazu v spise nebol podpisany sudkytiou

57/79/2008 — pisomné vyhotovenie rozsudku po uplynuti zdkonom stanovenej lehoty
a bez predlZenia lehoty na jeho vyhotovenie

4T/17/2019 — nevyhotovenie rozhodnutia v zdkonom stanovenej lehote

47/30/2016 — hoci v spise spravne prvopis uznesenia o nahrade trov trestného konania
pauSéalnou sumou podpisany sudkyiiou, nadbytoéne podpisany aj asistentkou senatu
s uvedenym ,, za spréavnost’ vyhotovenia“
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6T/69/2017 — absentuje podpis sudkyne, resp. vysSieho sudneho uradnika na prvopise
rozhodnuti

67/48/2018 — v spise nie je Zurnalizovany prvopis rozhodnutia o trovach trestného
konania podpisany sudcom, ale rovnopis podpisany zapisovatel'kou

4T/21/2014 — v spise absentuje na rozhodnutiach pokyn sudcu, komu maju byt tieto
dorucené

Nedostatky zdpisnic

11C/63/2017 — zapisnica neobsahuje udaj o dorufeni pisomného vyhotovenia
rozsudku na pojednavani podla § 219 ods. 2 CSP

7C/152/2015 — v zapisnici neprotokolované otadzky, na ktoré strany a svedkovia
odpovedali

- v zapisnici z pojednévania zo diia 25.3.2019 chyba uvedenie, o Com
boli svedkovia pouceni, resp. podl'a akého pravneho predpisu

5C/22/2019 — v zapisnici zo dita 2.11.2021 je chybne uvedeny datum pojednavania
(16.10.2021 ), pochybenie je opravené len ceruzkou

7C/59/2019 — v zépisnici zo dna 19.1.2022 sa chybne konStatuje pritomnost
ucastnikov konania, z obsahu zapisnice vSak vyplyva, Ze tito na pojednavani pritomni
neboli

5C/35/2019 — v zapisnici o obhliadke nie je uvedené, podla akych zékonnych
ustanoveni boli svedkovia pouceni, pri niektorych svedkoch absentuje uvedenie tudajov
pre overenie ich totoZnosti (§ 50 spravovacieho poriadku), tito s identifikovani inym
spdsobom (napr. pribuzensky vzt'ahom k stranam konania)

12P/63/2019 — v zapisniciach zo dia 18.1.2022 a 12.4.2022 absentuje Casovy udaj
o zaCiatku preruSenia pojednévania a o ukonceni preruSenia pojednavania ( § 52 ods. 1

Spravovacieho poriadku )

97/33/2014 — neboli podpisané zapisnice z verejného zasadnutia, resp. hlavného
pojednévania sudcom, resp. zapisovatel'kou

Nedostatky v dodrZiavani procesnych predpisov

2C/112/2015 - v pripade odvolania Zalovanej 1) proti dopliiujicemu rozsudku nebolo
postupované v zmysle prislus$nych tstanoveni CSP, ked’ spis sa ma odvolaciemu studu
predkladat’ az po vykonani ukonov podla § 373 az 375 CSP
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10P/11/2016 — maloleta navrhovatel’ka nebola poucend o tom, Ze mézZe byt vypocuta
len v pritomnosti d’al§ich osob ( § 90 CMP )

3P/20/2019 - v pripade prvého vo veci vydaného neodkladného opatrenia absentuje
referat o jeho doruceni otcovi, absentuje aj doruc¢enka

12P/63/2019 — vyjadrenie matky k navrhu nebolo doru¢ené koliznemu opatrovnikovi
(rozpor s § 374 ods. 3 CSP), vyjadrenie kolizneho opatrovnika k odvolaniu matky nebolo
dorudené otcovi maloletej avyjadrenie otca k odvolaniu matky nebolo dorucené
koliznemu opatrovnikovi

67/12/2020 — nedosledné hodnotenie dévodu nepritomnosti obzalovaného na hlavnom
pojednavani, ked’ nebol od neho poZadovany doklad na preukdzanie dévodu nepritomnosti

4T/17/2019 — neurCenie lehoty na zd6vodnenie odvolania, na uzneseni o pribrati znalca
absentuje pokyn sudcu, komu ma byt toto dorucené

67/48/2018 — nariadenie vykonu trestu odiiatia slobody s ¢asovym oneskorenim od
pravoplatnosti rozsudku o uloZeni tohto trestu anie bezodkladne po pravoplatnosti
rozsudku

4T/56/2016 — nespravne nariadeny termin verejného zasadnutia na rozhodnutie
o neosvedéeni sa odsudeného v skuSobnej dobe podmieneéného odstdenia pre spachanie
inej trestnej ¢innosti v skasobnej dobe, hoci neskdr bolo sidom zistené, Ze toto odsudenie
v ingj trestnej veci sa tykalo in€ho odsudeného

D) Uroveii_pripravy sudnych pojedndvani a priebehu sudnych
pojedndvani, _vyuZivanie __pojedndvacich __dni __a pri¢iny
odrocovania pojedndvani

Obcianskopravny usek a obchodnopravny usek

Vieobecne z obsahu preverovanych spisov mozno konstatovat’ spravny a désledny
postup okresného sudu pri priprave sudnych pojedndavani, postupujuc v zmysle
prislusnych procesnych predpisov. Vo vdcsine pripadov boli vrdmci pripravy
pojedndvania vykonané potrebné tikony. Ak ndvrh na zacatie konania obsahoval vsetky
zdkonom pozadované ndleZitosti a nebola zistend vada ndvrhu na zacatie konania, ktord
by brdnila vjeho pokracovani, po vyrubeni a vihrade sudneho poplatku, okresny sud
vykonal potrebné ikony zodpovedajiice tomuto Stadiu konania, najmd dorucil navrh na
zacatie konania druhému ucastnikovi na vyjadrenie, spolu s prilohami. Ak navrh na
zacatie konania trpel vadami spocivajicimi v jeho neviplnosti alebo nezrozumitelnosti,
okresny sud ucastnika vyzval, aby podanie doplnil alebo opravil s urcenim lehoty
a prislusnym poucdenim. Ak boli spinené vsetky zdkonom pozadované podmienky, sud
pristupil k nariadeniu pojedndvania. V predvolaniach na pojednavania boli uvedené aj
prislusné procesné poucenia. V suvislosti s uréenim terminu pojedndvania boli pri jeho
urcent realizované potrebné iikony a dané kanceldrii pokyny tak, aby nedoslo k zmareniu
pojednavania a pokial to bolo mozné, aby vec bolo mozné rozhodnit spravidla na prvom
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pojednadvani. O pojedndavaniach boli vyhotovené zapisnice. Pojednavania v jednotlivych
veciach prebiehali podla prislusnych procesnych predpisov. Z obsahu zapisnic bolo
zrejmé, ako siid vo veci rozhodol. Pokial bolo potrebné pojedndvanie odrocit’ na dalsi
termin, vzdvere pojedndvania bolo sudom spravidla ozndmené ado zdpisnice
zaznamenané, z akého dévodu je potrebné pojedndvanie odrocit.

K odrocovaniu nariadenych pojedndavani dochadzalo prevazne z dévodov na strane
ticastnikov konania ( i napriek riadnemu a véasnému predvolaniu na pojedndvanie sa
ucastnik nedostavil a neospravedinil alebo sa ospravedinil a Ziadal o odrocCenie na iny
termin napr. z dévodu PN, preukdzatelne neodkladnych a nahlych pracovnych povinnosti,
ale aj konanie o mimosudnej dohode, rovnako su zaznamenané ospravedinenia pravnych
zdstupcov najcastejie z dévodu PN, kolizie sinym pojedndavanim ). Odrocovanie
pojedndvani zo strany sudu bolo podmienené najmd nevyhnutnostou dalSieho
dokazovania, napr. znalecké dokazovanie, vysluch svedkov, predloZenie rozhodujucich
listin, &i za ucelom vyjadrenia sa ucastnikov k predlozenym dékazom. Pojedndvania boli
sudom vedené tak, aby boli reSpektované prislusné procesné predpisy, prdva ucastnikov
konania, bola zachovand déstojnost sudneho pojedndvania a aby prejedndvanie veci
nebolo zdrZiavané prejavmi bez ndleZitej suvislosti s prejedndvanou vecou a v rozsahu,
ktory by uz prekracoval ramec potreby prejednania veci.

Trestny usek:

Aj v pripade vybavovania tejto agendy mozno vo vSeobecnosti konstatovat’ dosledny
a zdkonu zodpovedajiici postup. Sud désledne rozliSoval pokial ide o aplikdciu
procesného postupu, Ci prokurdtor podal na sud obzZalobu alebo ndvrh na schvdlenie
dohody ovine atreste andsledne postupoval prisluSnym procesnym postupom
zodpovedajiicim tomu, & bola podand obzZaloba alebo navrh na schvdlenie dohody o vine
a treste. Primdrne sid skumal, &i je mozné vec dalej prejednat’ v konani pred sudom ( na
hlavnom pojednavani alebo verejnom zasadnuti, prip. vydanie trestného rozkazu ) alebo
Ci je tu taky nedostatok, ktory brdmi prejednaniu veci pred siudom ( napr. potreba
odmietnutia obZaloby, zastavenie trestného konania ). Pri urceni terminu hlavného
pojednavania alebo verejného zasadnutia bolo postupované tak, aby bolo mozné vec
riadne prejednat’ apokial to bolo mozné, rozhodnut na jednom pojedndvani.
O pojedndvaniach boli vyhotovené zapisnice, ktoré zachytavali podstatny priebeh
pojedndvania, vrdatane konecného rozhodnutia. Z obsahu zdpisnic vyplyva, Ze vo
v§eobecnosti bolo pri prejedndvani veci postupované v zmysle prisluSnych procesnych
predpisov. K odrocovaniu nariadenych pojedndvani dochddzalo prevazne z dévodu
potreby pokracovania v dokazovani. Pokial ide o dévody mimo sudu, mozno uviest
ospravedinenie obZalovaného z dovodu PN, ospravedinenie obhajcu, nedostavenie sa
predvolaného svedka, znalca. Pojedndvania boli sudom vedené tak, aby boli reSpektované
prislusné procesné predpisy, prdava obZalovaného osobitne na obhajobu, aby bola
zachovand déstojnost’ sudneho pojednavania a aby prejedndvanie veci nebolo zdrZiavané
prejavmi bez ndleZitej suvislosti s prejedndvanou vecou avrozsahu, ktory by uZ
prekracoval ramec potreby prejednania veci.
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Pojedndvacie miestnosti:

Na Okresnom stide Namestovo su celkovo 4 pojednavacie miestnosti , ktorych vyuZitie
Jje rozdelené nasledovne:

deii v tyZdni
pojedndvacia | pondelok utorok streda Stvrtok piatok
miestnost’ C.
1 JUDr. Mgr. JUDr. Mgr.
Srogoncikovd | MikuldSova Srogoncikova | MikuldSovd
2 JUDr. JUDr.
Chlebo Chlebo
3 JUDr. Mgr. Mgr. Daniela Mgr.
Kyselova Radicova Pilarcikova Radicovd
4 Magr. JUDr. JUDr. Monika
Pilarcikova Kyselova Kurjakova

Pojedndvacie dni su pre jednotlivych sudcov urcované rozvrhom prdce. KaZdy zo
sudcov md urdené 2 pojedndvacie dni. V pripade potreby je mozné vyuzit' pojedndvcie
dni nad rdmec v pondelok a v piatok, kedZe to umoZrniuju kapacitné moznosti.

Priemerny pocet vytyéenych veci na jeden dern sa nedd presne stanovit, pretoZe fo,
kolko veci je vytydenych na jeden den, vplyva najmd z ndrocnosti a obtiaZnosti
prejedndvanej veci, ako aj z organizdcie prdce jednotlivych sudcov.

Pojedndvania sii v§ak vytycované aj na poobediiajsie hodiny a mozno konstatovat, Ze

pojedndvacie dni sudcovia vyuzivaju v plnom rozsahu.

E) Urovert prdace sudnych oddeleni a kanceldrii, uroveri
sudnych pisomnosti, vedenie spisu

Na cinnost’ stidnych oddeleni a kancelarii, ako zdkladu vnutorného usporiadania
sudov, sa v preverovanom obdobi vztahovala pravna uprava obsiahnuta vo vyhl. MS SR
¢. 543/2005 Z.z. o Spravovacom a kanceldrskom poriadku pre okresné sudy, krajské sudy,
Specializovany trestny sid v znent zmien a doplnkov /dalej len SP/.

Prehlad sudnych oddeleni podielajucich sa na vykone sudnictva na Okresnom sude
Ndmestovo v jednotlivych rokoch, je uvedeny v tivodnej Casti tejto reviznej spravy. Sudne
oddelenia zriadené rozvrhom prace na okresnom sude zodpovedaju poZiadavkdm SP.

Celkovo urovern prdce sudnych oddeleni mozno hodnotit ako dobru. Organizdcia ich
prace zodpovedd rozsahu vybavovanej agendy abola zachovand ipoZiadavka
rovnomernej zataZenosti jednotlivych sudnych oddeleni. Prdca sudnych oddeleni
zodpovedala vyssie citovanej zdkonnej uprave a neboli v nej zistené zavazné nedostatky,
ktoré by mali vplyv na jej efektivnost.
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Kontrola okrem iného bola zamerand i na vedenie registrov a evidencnych pomocok,
pricom Ziadne nedostatky pri vedeni registrov zistené neboli.

V sledovanom obdobi boli na Okresnom sude Namestovo zriadené sudne registre
v zmysle platnej pravnej upravy a tieto boli vedené v sulade s fiou.

Pokial ide o tvorbu a obeh sudnych spisov, spravidla bol dodrzany zdkonny postup. Na
spisovom obale sa vyznacovali poZadované udaje a boli v fiom zaloZené i potrebné listiny
v sulade s SP. Pisomnosti tvoriace obsah spisu boli prevazne vzdjomne pevne zviazané,
rovnako ako doklady o dorucovani a doruceni sudnych zdsielok, ktoré boli pevne spojené
S nimi suvisiacou pisomnostou .

Listy sudnych spisov boli cislované vzostupne a kazdy samostatne, listinné dokazy
predkladané castnikmi konania boli zakladané do prilohovej obdlky Mozno konstatovat,
Ze preverované sudne spisy su v zdasade prehladné, spravne Zurnalizované.

Vyhotovenia rozhodnuti, ako aj pisomné upravy v spise boli vo vicSine pripadov
opatrené kontrolnou peciatkou. Sudne pisomnosti boli vyhotovené prostrednictvom
vypoctovej techniky na poZadovanej urovni, ¢i uz po stranke gramatickej ako i vizudlnej,
rovnako tak zodpovedajicej prislusnej zdkonnej uprave. Rovnopisy rozhodnuti  boli
vyhotovené v primeranom pocte tak, aby mohli byt dorucené dotknutym subjektom.
Odvolaciemu sudu boli spisy vicSinou predkladané s predkladacou spravou v dvoch
vyhotoveniach podpisanou sudcom, ako irovnopisom napadnutého rozhodnutia.
V pravoplatne skoncenych veciach bolo na spise vyznacené vykonanie poplatkovej
a spisovej kontroly. Ukoncené spisy s uschovdvané v prirucnej registratire a po uplynuti
zdkonnej lehoty v registraturnom stredisku. VSeobecne mozno konstatovat — najmd
v starich restancnych veciach — Ze urover pisomnosti a spisu sa stdle zlepSuje.

Aj napriek celkovému konstatovaniu dobrého fungovania sudnych oddeleni
a kancelarii, urovne sudnych pisomnosti a vedenia spisu, v tejto suvislosti boli zistené

nasledované nedostatky, ktoré je potrebné dat do pozornosti, aby sa v buducnosti
zabranilo ich opakovaniu.

Zistené nedostatky :
11C/63/2017 — neuvedenie datumu, kedy bola vec predloZena kancelarii na vybavenie

2C/112/2015 — opomenutie predvolania Zalovanej 1) na pojednavanie dna 30.10.2017
v zmysle zaverov zapisnice o pojednadvani zo dita 11.9.2017

7C/157/2015 — nepodpisané referaty sudcom a ¢lenmi sudneho oddelenia

- z obsahu spisu nevyplyva, kedy a akym spdsobom boli dorucené podania
Zalobcu zo dila 20.9.2017
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- kanceldriou nedodrZany referat sudcu na €.l 138 o zistovani stavu
konania vedeného na Krajskom stde v Ziline pod sp. zn. 30S/85/2017 pokial’ ide o lehotu
zistovania kazdé 4 mesiace

- chyba spisovy prehl'ad a vyplnenie zoznamu trov

- listiny na ¢€.1. 68 a 70 nie su v spise Zurnalizované chronologicky podl'a
datumu ich vydania

5C/22/2019 - v nicktorych tpravach pre kanceldriu sa neda zistit, kedy doSla vec na
vybavenie ( je uvedeny tdaj len o odoslani )

- neprimerane dlha doba doru€ovania vyjadrenia Zalobcu k odvolaniu
5C/35/2019 - v pripade pojednavania zo diia 17.12.2019 sa v spise nenachédza na nosici
dat zvukovy zdznam z pojednavania, ani zdznam, kde je tento zaznam uloZeny( § 98 ods.

1 CSP, § 56 ods. 1 Spravovacieho poriadku )

- zo zapisnice o obhliadke nie je zrejmé, €i sa vykonaval zdznam z tohto
ukonu, pripadne, kde je uloZeny

- pri niektorych referatoch sudcu nebol uvedeny autor referatu,
- niektoré referaty v spise nie st podpisané,

- na prilohovej obélke nie je uvedené, kedy boli prilohy predlozené ( § 180
ods. 4 Spravovacieho poriadku )

12P/63/2019 — nie vSetky dorucenky obsahuju Cislo listu doru¢ovanej pisomnosti ( § 144
ods. 2 Spravovacieho poriadku )

- niektoré referaty sudcu a VSU nie st podpisané

- na prilohovej obélke nie je uvedené, kedy boli pisomnosti predlozené
( § 180 ods. 4 Spravovacieho poriadku )

11P/3/2017 — v pripade uznesenia o ustanoveni kolizneho opatrovnika sa nedé zistit', kedy
bolo predlozené kancelarii na doru¢enie

10C/47/2016 — nepodpisané niektoré referdty v spise
- chyba ¢islovanie listov v spise od ¢.1. 194 az 195

- z obsahu spisu nie je moZné zistit, kym akedy boli predloZené listiny
Zurnalizované v spise na €.1. 191 az 193

- chyba spisovy prehlad
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- predkladacia sprdva zo diia 1.10.2018 podpisana sudcom JUDr.
Miroslavom Jagne$dkom, hoci odo diia 1.10.2018 bola vec pridelend na prejednanie
arozhodnutie sudkyni JUDr. Zuzane Krivdovej v zmysle Dodatku ¢. 6 Rozvrhu prace
Okresného sudu Namestovo na rok 2018.

5Cb/52/2014, 7Cb/6/2019, 2Cb/45/2014 — nespravne Cislovanie listov v spise
2Cb/45/2014 — absencia dokladu tykajiceho sa zmeny zakonného sudcu

4T/6/2018, 4T/55/2016, 9T/33/2014, 4T/17/2019 — absencia pisomného pokynu
k realizacii ukonu kanceldrii ( tzv. referatu )

61/19/2018, 4T/6/2018, 41/1/2014 — nepodpisany referat sudcu

4T/6/2018 — v pripade priznania svedoéného v spise absentuje zdznam o tom, Ze svedok
bol dany defi na sude

4T/6/2018 — absentuje Udaj otom, kedy asistent senatu realizoval pokyn sudcu na
predvolanie sudcu

4T/6/2018 — absentuje dorucenka ohl'adne predvolania svedka

4T/56/2016 — na oznameni o osvedéeni sa odsudeného v skuiSobnej dobe podmiene¢ného
odsudenia absentuje doklad o jeho doru€eni odsudenému

F) Preskumatelnost’ _pridelovania__spisov__podla rozvrhu

prace

Pri preverovani pridelovania spisov do jednotlivych sudnych oddeleni revizne
oddelenie vychddzalo nielen z rozvrhov prdce na jednotlivé kalenddrne roky, ktoré
upravovali cinnost sudu pri zabezpecovani riadneho vykonu sudnictva, ale iplatnej
prdvnej upravy, ato z ustanoveni zdkona & 757/2004 Z.z. v aktualnom zneni, ako aj
z vyhlasky Ministerstva spravodlivosti &. 118/2005 Z.z. v aktudlnom zneni o ndleZitostiach
rozvrhu prdce. Vychddzalo pritom zo zdkladnej zdsady pridelovania veci ndhodnym
vyberom pomocou technickych a programovych prostriedkov, pricom tdto podmienka je
splnend vtedy, ak sa md vec pridelit jednému z aspon dvoch sendtov, resp. samosudcov.

PoZiadavky pre tvorbu rozvrhov prdce Okresného sudu Ndmestovo v jednotlivych
rokoch sledovaného obdobia boli spinené a premietnuté do zneni rozvrhov. V rozvrhoch
bol podrobne upraveny spésob pridelovania veci, vrdtane pripadov nemoZnosti vyuzitia
technickych a programovych prostriedkov av pripade potreby pridelenia veci na
rozhodnutie bez zbytocného odkladu. V rozvrhoch prdce bola reSpektovand poZiadavka
na pridelovanie veci ndhodnym vyberom. V tomto smere revizne oddelenie nezistilo
pochybenie.
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V preskimavanych veciach boli veci pridelované cez elektronicku podatelitu
a o uvedenom prideleni bol v spise zalozeny zdznam. Ak muselo dojst' k prerozdeleniu uz
raz pridelenych veci, uvedené bolo realizované v sulade s rozvrhom prdce v zneni v tom
case aktudlnom a v spisoch boli zaloZené listiny ( vrdtane prislusnej Casti rozvrhu prdce )
vztahujice sa k uvedenému prerozdeleniu.

G) Dodriiavanie postupu_tvorby rozvrhu prdce a dovodnost
zmien rozvrhu prdce

DodrZiavanie postupu tvorby rozvrhu prdce je nutné hodnotit' v sulade so zdkonom ¢.
757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov a vyhlaskou MS SR ¢.
118/2005 Z.z. o ndleZitostiach rozvrhu prdce.

V jednotlivych rokoch boli rozvrhy prace spravne a uplné, obsahovali urcenie sudcov
a vyssich sudnych uradnikov poverenych vybavovanim jednotlivych druhov veci,
obsadenie a rozdelenie funkcii dalSich zamestnancov sudu, spoésob zastupovania sudcov
a dalsich zamestnancov, pridelovania veci v pripade nemozZnosti vyuZitia technickych
a programovych prostriedkov, sposob a podmienky vykonania zmien v rozvrhu prdce, bol
podpisany predsedom sudu, datovany a opatreny peciatkou sudu, riadne zverejneny.

V jednotlivych rokoch v procese tvorby rozvrhu prdce ani v samotnych rozvrhoch
prace neboli zistené zdvazné pochybenia. Zmeny rozvrhu prace boli dévodné, vyvolané
najmd persondlnymi zmenami, ako odchodom a prichodom sudcov, zamestnancov,
zmenou funkéného zaradenia apod., ako aj potrebou zosuladenia rozvrhu prace
s meniacou sa pravnou upravou.

Rozvrh prdce, ako aj dodatky rozvrhu boli vZdy prerokované so sudcami, na porade
sudcov a zverejiiované na internetovej stranke Ministerstva spravodlivosti SR. Boli

vyddvané aj uplné znenia Rozvrhu prdce, so zapracovanim prislusného dodatku, resp.
dodatkov.

H) Zachovavanie poZiadaviek na Specializdciu sudcoy

Okresny sud Namestovo v sledovanom obdobi je tzv. ,,malym* sudom s poctom
sudcov uvedenych v uvodnej Casti tejto reviznej spravy, pricom aj z uvedeného prehladu
je zrejmé, Ze zachovdvanie Specializdcie nie je mozné. Kazdy sudca vybavuje jednu
a viac hlavnych agend. Uvedené skutocnosti sa odrdZaju v roznych pomeroch ndpadu
Jjednotlivych sudcov.

Menny zoznam sudcov v sledovanom obdobi vybavujicich agendu ,,C*“ je na str.
10 reviznej sprdavy, sudcov vybavujicich agendu Csp na str. 11 reviznej spravy, sudcov
vybavujucich agendu Cb na str. 12 reviznej spravy, sudcov vybavujucich agendu T na str.
13 reviznej spravy, sudcov vybavujucich agendu P na str. 13 reviznej spravy, sudcov
vybavujucich agendu Ps na str. 14 reviznej spravy, sudcov vybavujucich agendu Pc na str.
15 reviznej spravy, sudcov vybavujucich agendu D na str. 16 reviznej spravy a sudcov
vybavujucich agendu S na str. 16 reviznej spravy.
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Specializécia je dlhodobo zachovand pri vybavovani agendy T, kde boli stabilne
od roku 2015 zaradené dve sudkyne, pricom kazda z nich vybavuje aj init agendu a tiez
v obchodnoprdvnej a dedicskej agende su od roku 2019 zaradené 2 sudkyne, ktoré viak
taktieZ vybavuju aj inu agendu.

I) Déstojnost spravania sa sudcov, sudnych uradnikov a d’alSich
zamestnancov sudu a dostojnost’ prostredia sudu

Podkladom pre zhodnotenie déstojnosti spravania sa sudcov a ostatnych zamestnancov
sudu boli osobné poznatky clenov revizneho oddelenia ziskané pocas kontrolnych dni,
z prehladu staznosti dorucenych predsedovi sudu a z obsahu kontrolovanych spisovych
materidlov.

Sprdvanie sa sudcov na pojednavaniach mozZno hodnotit’ ako doéstojné, korekiné a plne
v medziach zdkona. Na pojedndvaniach pouzivaju uradny odev, zaciatok pojedndvani
oznamovali prostrednictvom elektronického vyvoldvacieho zariadenia nahlas a zretelne.
Ucastnici boli oslovovani v sillade so Spravovacim poriadkom. Neboli zistené pripady
nevhodnej alebo urdzlivej komunikdcie zo strany sudu s uCastnikmi konania. Aj ostatni
zamestnanci v styku s obéanmi sa sprdvali slusne, diéstojne, ochotne a napomocne. Ich
celkovy vzhlad bol na primeranej urovni, uprava zoviiajska a oblecenie zodpovedalo
poZiadavkdm ich pésobenia v justicii.

Celkovy pozitivny dojem dotvdra i déstojnost prostredia sudu, ktoré pdsobi Cisto,
uhladne a ucelne. Prispieva knemu ivhodnd informovanost verejnosti o uradnych
hodindch sudu pre styk s obcanmi, ako aj informacnd kanceldria.

Na Okresnom sude Namestovo neboli vtomto smere zistené Ziadne nedostatky

a v tomto smere mozno hodnotit' okresny sud pozitivne. Prispieva ktomu aj vhodné
spravanie sa uradnych osob.

J) Uclinnost’ vybavovania st aZnosti

V sledovanom obdobi staznosti doslé na Okresny sud Ndmestovo boli vedené
v registri staznosti 1SprS v kaZdom roku dozornou uradnickou. Ich pocet v jednotlivych
rokoch vyjadruje nasledovna tabulka:

Rok | Pocet staznosti Z toho
doévodnych | nedévodnych | na prietahy v konani
2015 47 19 27 43
2016 95 55 33 91
2017 44 32 11 41
2018 42 31 11 42
2019 81 48 31 80
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2020 54 36 16 51

2021 26 15 11 23

2022 23 18 5 21
E37] m - " l__. = ;

Z uvedeného prehladu je zrejmé, Ze z celkového pocltu 412 staZnosti bolo
vyhodnotenych ako dévodnych 254, co cini 61,65 % z celkového poctu staznosti. Pokial
boli vyhodnotené ako dévodné, islo predovsetkym o prietahy konani. Od roku 2019 md
pocet staznosti klesajucu tendenciu.

StaZnosti vybavovala predsednicka okresného sudu spolu s podpredsednickou
sudu  postupujuc pri ich vybavovani v sulade s platnou prdvnou upravou, pricom tieto
boli vybavené pisomne v zdkonnej lehote a v medziach zdkona.

V pripade opodstatnenosti staznosti boli predsednickou sudu prijaté opatrenia na
odstrdnenie zisteného zdvadného stavu, spocivajiucich najmd v zaradeni tychto veci pod
osobitny dohlad, pri ktorom sa pravidelne sledoval stav vybavovania veci.

Na Okresnom siide Namestovo sii evidované aj tistavné staznosti a prehlad poctu
ndlezov Ustavného sudu Slovenskej republiky od roku 2015 vyplyva z nasledovnej
tabulky:

510,29 eur

Rok Pocet nalezov | Finanéné zadostucinenie | Trovy pravneho zastupenia Spolu
2015 4 24 000,00 eur 1 522,46 eur 25 522,46 eur
2016 7 14 500,00 eur 2 367,18 eur 16 867,18 eur
2017 10 23 600,00 eur 3 270,52 eur 26 870,52 eur
2018 7 15 300,00 eur 3 243,23 eur 18 543,23 eur
2019 4 7 000,00 eur 2 117,00 eur 9 117,00 eur
2020 10 15 000,00 eur 3 951,88 eur 18 951,88 eur
2021 6 31 000,00 eur 5471,22 eur 36 471,22 eur
2022 4 13 600,00 eur 1

15 110,29 eur

Ndlezy konstatovali prietahy v konani zavinené okresnym sudom.

II:

Zistené nedostatky a oznacenie 0sob za ne zodpovednych :
Nedostatky zistené reviznym oddelenim na Okresnom sude Namestovo za preverované
obdobie su podrobne uvedené v II. Casti tejto spravy ,,Aktudlny stav vykonu sudnictva na

Okresnom sude Namestovo “, zdroveri s oznacenim veci, v ktorych sa vyskytli.

Uvedené pochybenia boli zapricinené osobami, ktoré sa v rozsahu svojej pésobnosti
v danom obdobi podielali na vykone studnictva.
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v:

Navrhované opatrenia na odstrdanenie zistenych nedostatkov a ich
pricin :
Opatrenia predsedovi sudu:

1. v lehote jedného mesiaca od skonlenia revizie spravu prejednat’ na pracovnej porade
sudcov a pracovnej porade ostatnych zamestnancov a prijat ucinné opatrenia
smerujuce k zamedzeniu opakovaného vzniku zistenych pochybeni

2. dbsledne kontrolovat' vybavovanie restancnych veci, apelovat na sudcov, aby
prednostne vybavovali reStancné veci a vo veciach star§ich ako 2 roky pravidelne

mesacne sledovat, ¢i bol vykonany vikon vediici ku skonceniu veci

3. zabezpecit kontrolu na odstrdanenie zistenych nedostatkov dozornou uradnickou
pokial ide o ¢innost kancelarii

4. vpripade zistenia opakovanych, v sprave vytknutych nedostatkov, uplatiovat
zodpovednost' v zmysle prislusnych predpisov
Odporucania predsedovi Krajského sudu:

- persondlne stabilizovat stav sudcov na Okresnom sude Ndamestovo v pocte, ktory
neklesne pod 7 sudcov

- vpravidelnych casovych intervaloch poZadovat spravy ohladne prehladu konani
v restancnych veciach, osobitne v konaniach, kde Ustavny sud konstatoval prietahy

Odporucania ministerstvu spravodlivosti SR:

- persondlne stabilizovat' stav sudcov na Okresnom siude Namestovo v pocte, ktory
neklesne pod 7 sudcov

V:
Datum vypracovania spravy: 25. oktdbra 2023

VI:

Datum prerokovania spravy na preverovanom sude: 16.11.2023

VII:
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Datum skoncenia revizie: 16.11.2023

JUDr. Mascela Malatkd
vedica revizneho oddelenia
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OKRESNY SUD NAMESTOVO

Namestie Antona Bernolika ¢, 332/16, 029 01 Namestovo
tel.: 043/8858 111, fax.: 043/8858 191, e-mail: podatelnaOSNO@)justice.sk

Krajsky sid v Ziline
Revizne oddelenie
UL Orolskd &. 3

010 01 Zilina

Vas list zn. Nasa znacka Vybavuje Ndmestovo
Spr 533/23 predsednitka 6. 11,2023
Vee

Vyjadrenie k sprive o vysledkoch revizie Okresného siidu Ndmestovo

V zmysle § 11 ods. 1 Vyhldsky MS SR &. 119/2005 Z. z. o vnutornej revizii stdu
a VaSej Ziadosti zo diia 26. 10. 2023, podavam k sprave o vysledkoch revizie Okresného sudu
Némestovo nasledovné stanovisko:

K zisteniam reviznej komisie mém tieto pripomienky:

1. Pri spise sp. zn. 5T/79/2008 je nespravne uvedeni zikonna sudkytia JUDr. Renata
Kilaztrové (t4 v éase revizie nebola sudkyiiou Okresného sadu Ndmestovo), zdkonnou
sudkyiiou v tejto veci je (aj bola v Ease revizie) Mgr. Vanda MikuléSova

2. Vo veci pod sp. zn.- 4T/17/2019 je vytykany nedostatok — absentuje doklad
o predi¥eni lehoty na pisomné vyhotovenia rozhodnutia predsednickou sudu —
uvedené predfieme lehoty sa v¥ak nach&dza na €1, 317 spisu

3. Opakovane vo _.:-VlacerYCh spisoch (6T/19/2018, 4T/6/2018, 4T/31/2016,4T/55/2016,
4T/1/2014,7C/152/2015, 10C/47/2016, 10C/47/2016, 5C/35/2019, 12P/63/2019) je
vytykany nedostatok, Ze referaty nie st podpisané sudcom, resp. inym ¢lenom senétu.
K uvedenému uvadzam, Ze referdty sa zadavaju prostrednictvom PC — v programe
sudnehé manaZmentu, pri referéte je uvedeny ich autor (menom, priezviskom), ktory
referdt netladi a preto tento nie je vlastnoruéne podplsany Sp1s po zadani referatu
v sadno_m manaZmente je postipeny na d’ali Ukon prijemcovi spisu, ktory referdt
vytlati:"Uvedeny postup preverovaného sidu je zvoleny z dévodu, aby dochéddzalo
k €o najmensej bezpriet'ahovosti konania.

4. Opakovane vo viacerych spisoch (7C/152/2015, 10C/47/2016) je vytykany nedostatok
— chybajuci spisovy prehl'ad, priom podla § 177 ods. 3 Vyhl. & 543/2005 Z. z.
o Spravovacom akanceldrskom poriadku ,,vinych ne¥ trestnoprdvnych veciach
moZno zaloZit' v z&ujme rychlej orientdcie spisovy prehlad do sudnych spisov, pri
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ktorych moZno predpokladaft, Ze budi obsiahlejsie alebo spravidla po tom, &o sudny
spis dosiahne 50 listov* a teda nie je povinnostou stidu podPa Spravovacieho poriadku

spisovy prehl'ad do spisov zakladat'.

V ostatnom sahlasim so zdvermi reviznej spravy.

S pozdravom

JUDr. Gabrjela Kysel'ova
predsednitka okresného sidu




OKRESNY SUD NAMESTOVO

Namestie Antona Bernolaka ¢. 332/16, 029 01 Namestovo
tel.: 043/8858 111, fax.: 043/8858 191, e-mail: podatelnaOSNO@justice.sk

Krajsky sud v Ziline
Revizne oddelenie
UL Orolska ¢. 3

010 01 Zilina

Vas list zn. Nasa znacka Vybavuje Ndmestovo
Spr 533/23 predsednicka 7.11. 2023

Vece
Dopliiujiice stanovisko k sprave o vysledkoch revizie Okresného sidu Namestovo

Dna 6. 11. 2023 Vam bolo zaslané stanovisko v zmysle § 11 ods. 1 Vyhlasky MS SR
¢. 119/2005 Z. z. o vnutornej revizii sidu k sprave o vysledkoch revizie Okresného sudu
Namestovo, kde som uviedla pripomienky k predmetnej sprave.

V suvislosti s neskdér podanou namietkou zdkonnej sudkyne JUDr. Miriam
Srogoncikovej k sprave — konkrétne k veci 7C/59/2019 uvadzam este jednu pripomienku:

- pri spise sp. zn. 7C/59/2019 sa uvadza nedostatok, Ze v zapisnici zo dia 19. 1.
2022 sa chybne konStatuje pritomnost’ ucastnikov konania, no v d’alSom texte
zapisnice je uvedené, Ze sud vyhlasil rozsudok v ich nepritomnosti — k tomuto
vytykanému nedostatku uvadzam, Ze opédtovnou kontrolou zapisnice zo dia 19. 1.
2022 (bol na nom len vyhldseny rozsudok) bolo zistené, Ze pri kontrole
pritomnosti stran a ich zastupcov bolo spravne zaznamenané, Ze sporové strany sa
nedostavili (pri zalobcovi a Zalovanych je uvedené " nikto ") , dostavili sa len
zastupcovia stran, pri ktorych je opét’ spravne uvedené "osobne". V zapisnici sud
d’alej konStatuje, Ze sa nedostavili sporové strany a rozhodol, ze vyhlasi rozsudok
v ich nepritomnosti. Toto je v sulade s predoSlou fastou zapisnice, kde je
zaznamenané, Ze zo sporovych strdn nie je pritomny nikto, pritomni boli len
splnomocneni zastupcovia stran.

V ostatnom sa pridrZiavame spravy zo dna 6. 11. 2023.

S pozdravom

JUDr. Gabriela Kyselovd, v.r.
predsedni¢ka okresného sidu



KRAJSKY SUD v ZILINE
010 01 Zilina, Orolska ul. &. 3

V Ziline, diia 9.11.2023
Véz. pani
JUDr. Gabriela Kysel'ova
Predsednic¢ka Okresného sudu Namestovo

Vec: Stanovisko revizneho oddelenia k vyjadreniu predsednicky

Okresného sudu Namestovo

Diia 6.11.2023 bolo reviznemu oddeleniu Krajského sudu v Ziline dorugené vyjadrenie
predsednicky Okresného stidu Namestovo zo diia 6.11.2023 a nasledne diia 7.11.2023 bolo
Krajskému sudu v Ziline dorucené Doplitujice vyjadrenie predsednitky Okresnému stidu
Namestovo zo dna 7.11.2023 k Sprave o vysledkoch vnutornej revizie Okresného sudu

Namestovo :

- pri preverovani spisu vramci revizie, sp. zn. 5T/79/2008 je nespravne uvedend
zdkonnd sudkynia JUDr. Renata Kiiazurova, pri¢om v Ease revizie nebola sudkytiou Okresného
sudu Namestovo, zdkonnou sudkytiou v tejto veci je aaj bola v ¢ase revizie Mgr. Vanda

Mikulasova,

- V preverovanom spise, sp. zn. 4T/17/2019 sa vytyka nedostatok a to absencia dokladu
o prediZeni lehoty na pisomné vyhotovenie rozhodnutia predsednickou studu, avsak v spise sa
v skutognosti na ¢.1. 317 nachadza predmetné prediZenie lehoty na pisomné vyhotovenie

rozhodnutia,

- vo viacerych spisoch je opakovane vytykany nedostatok, Ze referaty nie su
podpisané sudcom, resp. inym c¢lenom senatu ( 6T/19/2018, 4T/6/2018, 4T/31/2016,
4T/55/2016, 4T/1/2014, 7C/152/2015, 10C/47/2016, 10C/47/2016, 5C/35/2019, 12P/63/2019



), uvedeny stav vyplyva z toho, Ze referaty sa zadavaju prostrednictvom PC — v programe
sudneho manaZmentu, pri referdte je uvedeny ich autor ( meno, priezvisko ), ktory referat
netlaCi, apreto tento nie je vlastnorune podpisany; spis po zadani referatu v sidnom
manaZmente je postupeny na d’ali ukon prijemcovi spisu, ktory referat vytla¢i. Uvedeny postup
preverovan¢ho stdu je zvoleny z dovodu, aby dochddzalo k o najmensej bezprietahovosti

konania,

- vo viacerych spisoch je opakovane vytykany nedostatok spocivajici v chybajucom
spisovom prehlade ( sp. zn. 7C/152/2015, 10C/47/2016 ), avSak podla § 177 ods. 3 Vyhlasky
¢. 543/2005 Z.z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku ,, v inych neZ trestnopravnych
veciach m o Z n o zalozit’ v zdujme rychlej orientacie spisovy prehlad do sudnych spisov, pri
ktorych moZno predpokladat’, Ze budi obsiahlejsie alebo spravidla po tom, ¢o sidny spis
dosiahne 50 listov* ateda nie je povinnostou sudu podla Spravovacieho poriadku spisovy

prehl'ad do spisov zakladat’,

- v preverovanom spise, sp. zn. 7C/59/2019 sa konstatuje pochybenie, ze v zapisnici
zo dna 19.1.2022 sa chybne konStatuje pritomnost’ Ucastnikov konania, no v d’alom texte
zapisnice je uvedené, Ze sud vyhlasil rozsudok vich nepritomnosti, priCom k tomuto
vytykanému nedostatku je potrebné poznamenat’, Ze kontrolou zapisnice zo dfia 19.1.2022 ( na
pojednavani bol vyhlaseny len rozsudok ) bolo zistené, Ze pri kontrole pritomnosti stran a ich
zastupcov bolo sprdvne zaznamenané, Ze sporové strany sa nedostavili ( pri Zalobcovi
a Zalovanych je uvedené ,, nikto ), dostavili sa len zastupcovia stran, pri ktorych je opét
spravne uvedené ,, osobne®; v zapisnici sud d’alej konstatuje, Ze sa nedostavili sporové strany
arozhodol, Ze vyhlasi rozsudok vich nepritomnosti, ¢o je v stlade s predoslou Castou
zapisnice, kde je zaznamenané, Ze zo sporovych stran nie je pritomny nikto, pritomni boli len

splnomocneni zastupcovia stran.

V ostatnom predsednicka okresného sudu spolo¢ne so sudcami okresného sudu

vyslovila sthlas so zdvermi reviznej spravy.

Revizne oddelenie krajského sidu, po oboznameni sa s jednotlivymi namietkami,
ich preverenim, dospelo k zaveru, Ze namietky okresného stdu akceptuje ato z dévodov

uvadzanych preverovanym okresnym sidom.



Zaverom revizne oddelenie vyzdvihuje dobrua spolupracu s preverovanym sidom v ramci

vykonu revizie.

JUDr. Marcela Malatka

vedica revizneho oddelenia



Zapisnica

z prerokovania ,,Spravy o vysledkoch vnutornej revizie
Okresného siidu Namestovo*

Prerokovanie spriavy sa uskuto¢nilo diia 16. novembra 2023 o0 11.30 hod. na
Okresnom side Namestovo.

Pritomni:
- JUDr. Marcela Malatka,
veduca revizneho oddelenia
- JUDr. Gabriela Kysel’ova
predsednicka preverovaného sudu

Za udasti sudcov Okresného sudu Namestovo : Mgr. Daniela Pilar¢ikova, Mgr. Vanda
MikuldSova, Mgr. Katarina Radiova, JUDr. Monika Kurjakovd, JUDr. Miriam
Srogonc¢ikova, JUDr. Martin Chlebo.

Dnesného dna sa uskuto¢nilo prerokovanie Spravy o vysledkoch vnutornej revizie na
Okresnom sude Namestovo.

S predsednickou a sudcami okresného sudu bola prerokovana ,,Sprava o vysledkoch
vnutornej revizie Okresného sudu Namestovo®. Vedica revizneho oddelenia oboznamila so
struénym obsahom reviznej spravy, poukazala na zistené nedostatky a ich pri¢iny a blizsie
objasnila i navrhované opatrenia smerujuce k ich odstraneniu.

Veduca revizneho oddelenia osobitne oboznamila pisomné pripomienky k ,, Sprave
o vysledkoch vnutornej revizie Okresného sidu Namestovo®, ktoré reviznemu oddeleniu
dorucila JUDr. Gabriela Kysel'ovéd, predsednic¢ka preverovaného sidu zo dfia 6. a 7.11.2023.

Nasledne veduca revizneho oddelenia oboznamila Stanovisko revizneho oddelenia
k vyjadreniu predsednicky preverovaného sudu zo dia 9.11.2023 s tym, Ze pripomienky boli
akceptované.

Dalsie pripomienky k prejednavanej sprave vznesené neboli.

Zépisnica skon€end o 13.10 hod.

V Namestove, diia 16. novembra 2023



JUDr. Marcela Malatka, v.r.
JUDr. Gabriela Kysel'ova, v.r.
Mgr. Daniela Pilar¢ikova, v.r.
Mgr. Vanda Mikulasova, v.r.
Mgr. Katarina Radicova, v.r.
JUDr. Monika Kurjakova, v.r.
JUDr. Miriam Srogonc¢ikova, v.r.

JUDr. Martin Chlebo, v.r.



