JUDr. Monika Skolnikova
predsednicka vyberovej komisie
vyberoveho konania na obsadenie dvoch miest sudcov
pre obchodnopravne kotégium Krajského sGdu v Bratislave

V Bratislave 24. maj 2024
18prO/7160/2024

Vé&Zena pani

Mgr. Marcela Kosova
predsednitka stdnej rady
Stidna rada Slovenskej republiky
Hlavné nam. §

814 22 Bratislava

Vec
Oznamenie vysledkov vyberového konania na obsadenie dvoch miest sudcov pre

obchodnopravne kolégium Krajského sidu v Bratislave

V zmysle ustanovenia § 11 ods. 1 zakona &. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich
4 0 zmene a dopineni niektorych zakonov, Vam tymto oznamujem, Ze vo vyberovom konani
na obsadenie dvoch miest sudcov pre obchodnopravne kolégium Krajského sudu v
Bratislave, vyhldsenom predsedom krajskeého sudu dha 4. marca 2024 pod g&islom:
15prO/7160/2024, ktoré sa konalo v dioch 20. maja 2024 (pisomna Zast), 21. maja 2024
{psychologické posudenie) a 24. maja 2024 (Ustna East) uspeli v nasledovnom poradi:

(o L . Pisomna &ast’ Ustna gast’ Celkovy
_Poracl:e Priezvisko, meno, titl. (pocet bodov) (poet bodov) | poéet bodov
1. Bednaréik Anténia, JUDr. | 79 120 199
2, Bridzikova Jana, Mgr. 78 : 120 198
3. E'Ltlt:;arpachova Jana, JUDr. 80 ' 87 167
: ]

S pozdravom

JUDr. Monika Skolnikova
predsednitka vyberovej komisie



KRAJSKY SUD V BRATISLAVE
Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava

Bratislava, 30. maj 2024
18prO/7160/2024

Sudna rada Slovenskej republiky
Hlavné nam. 8
814 22 Bratislava

Vec
Navrh na prelozenie sudcu na sud vy3$ieho stuphia na zaklade vysledkov vyberoveho

konania — predlozenie

V slilade s ustanovenim § 14 ods. 2 a 3 zakona ¢&. 385/2000 Z. z. o sudcoch
a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov tymto predkladam Sudnej rade
Slovenskej republiky navrh na prelozenie Mgr. Jany Bridzikovej, sudkyne Mestského sudu
Bratislava Ill, na vykon funkcie na Krajsky sid v Bratislave s a€innostou od
1. septembra 2024.

V sUvislosti s prediozenym navrhom uvadzam, Ze Mgr. Jana Bridzikova je Uspesnou
uchadzadkou vyberového konania na obsadenie dvoch miest sudcov pre obchodnopravne
kolégium Krajského sudu v Bratislave, vyhlaseného dfa 4. marca 2024 pod
1SprO/7160/2024, kioré sa uskutoénilo v difoch 20. maja 2024 (pisomna Cast), 21. maja
2024 {psychologické postdenie) a 24. méja 2024 {ustna Cast}.

Vsulade s Cl. IX ods. 2 pism. a) az e} Smernice o nalezZitostiach a postupe pri
predkladani materialov na rokovanie Sudnej rady Slovenskej republiky v prilohe predkladam
poZadovane materialy.

S pozdravom

Prilohy: podla textu

JUDr Bons I'6th
predseda krajského sidu



Mgr. Jana Bridzikova, sudkyiia Mestského stidu Bratislava lll

Sidhlas s prelozenim na sud vyasieho stupha

Mgr. Jana Bridzikova, nar. sudkynfa
Mestského stdu Bratislava |ll, tymto v sulade s ustanovenim § 14 ods. 1 zéakona &. 385/2000
Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon
o sudcoch®} prehlasujem, ze

suhlasim

s mojim preloZenim podfa § 14 ods. 3 zakona o sudcoch - prelozenim na sud vyE3ieho
stupfa na zaklade vysledkov vyberového konania na vykon funkcie sudcu z Mestského stidu
Bratislava Il na Krajsky sud v Bratislave.

Vv 30. m&j 2024



Mestsky sud Bratislava III
Néamestie Biely kriz 7, 836 07 Bratislava 33

Cislo: 18prO. 54/ 2024 V Bratislave diia: 05.03.2024

POTVRDENIE

Osobny tirad Mestského stiidu Bratislava III tymto potvrdzuje, ze celkova doba
pravnickej a sudcovskej praxe Mgr. Jana Bridzikovi, nar,
sudkyne Mestského stidu Bratislava IlI, predstavuje ku diu vystavenia
tohto potvrdenia, t. j. ku diu 05.03.2024 celkovo 12 rokov a 106 dni, z toho

I_Organizécia Funkcia Ditum od | Détum do Prax
.. |vy88istdny ‘ o N §
Okresny sud BAT fradnik _?21.11.2011{ 21.05.2018 |6 rokov a 182 dni
Okresny sid BAI  sudkyia 22.05.20 18‘ 31.5.2023 |Srokova l0dni
\Mestsky std BATIl |sudkyia ‘ 1.6.2023 trva 279 dni

doba pravnickej praxe 6 rokov a 182 dni

doba sudcovskej praxe 5 rokov a 289 dni

Potvrdenie sa vydava na Ziadost menovanej pre tiely viberového konania na
funkciu sudcu Krajského sudu v Bratislave.

JUDr. Zuzdana Motovska Dobosovi
predsedniéka’ Mestského siidu Bratislava III

Vyhotovila za osobny tirad:
Natalia Sabova Diha




NAJVYSSI
SPRAVNY SUD
SLOVENSKE| REPUBLIKY

Mgt Jana Bridzikova
Vas list cislo/zo dita Nase &islo Vybavuje/linka Bratislava
IC/34/2024 Patkova/02 32133335 5.3.2024

VEC: Potvrdenie

Najvy3Si spravny sud Slovenskej republiky ku dfiu 05.03.2024 neeviduje disciplindrne
konanie, uloZenie disciplindrnej sankcie proti Géastnikovi:

Megr, lana Bridzikova,

Potvrdenie sa vyddva na Ziadost: Mgr. Jana Bridzikova

5 dctou

Dana Patkova
referit prvého kontaktu s verejnostou | odbor sudaych, analytickych a podpomgch danosti

. KANCELARIA .

a  NAJVYSSIEHO SPRAVINEHO SUDU
i SLOVENSIKE] REPUBLIKY

Kanceldria NajvyS8ieho spravneho siidu Slovenskej republiky

Trencnska 56/A | 821 09 Bratislava 3

web: www.nssud.sk

Majvyssi spravay std Slovenskej republiky
Trencianska 56/ A
521 09 Bratislava



Hodnotiaca komisia ¢. 2
opravnens vykonaf hodnotenie sudcu podl'a zék. &. 385/2000 Z.z. o sudcoch a prisediacich
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskordich predpisov

CR 847/2024

HODNOTENIE
Mgr.Jany Bridzikovej
sudkyne Mestského sidu Bratislava I11,

prihldsenej do vyberového konania na obsadenie vol'ného miesta sudcu pre obchodnopravne
kolégium Krajského sidu v Bratislave, vyhotovené podla § 27a ods. 1 pism. b) a nasl. zék. &.
385/2000Z.z. o sudeoch aprisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov a Zasad vyberového konania na ustanovenie do vy3Sej sudcovskej
funkcie, schvélenych uznesenim Stdnej rady Slovenskej republiky €. 164 zo dia 18.12.2017.



Predseda Krajského sidn v Bratislave vyhlasil difia  04.03.2024 pod &
18pr0/7160/2024 vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest sudcov pre
obchodnopravne kolégium Krajského sadu v Bratislave a na zéklade tejto skutoénosti
vyhlasovatel' vyberového konania listom zo dfia 19.03.2024 podla § 27a ods. 2 zak. &
385/2000 Z.z. oznamil hodnotiacej komisii, Ze do vyberového konania sa prihldsila i sudkyfia

Mestského siadu Bratislava III Mgr. Jana Bridzikova aje potrebné vypracovat jej
hodnotenie.

S poukazom na uvedené¢ ozndmenie Hodnotiaca komisia &. 2 podla § 27a ods. 1 pism,
b/ zak. € 385/2000 Z.z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov,
pristupila podla § 27¢ a § 27d zék. ¢. 385/2000Z.z. k vyZiadaniu podkladov od prisluinych
subjektov, potrebnych pre vykonanie hodnotenia na menovani sudkyiu.

Sudkyfia Mgr. Jana Bridzikova zatial’ hodnoten4 nebola.

Podl'a § 27a ods. 1 pism. b) zak. &. 385/2000 Z.z. hodnotenie sudcu sa uskutodfiuje v
suvislosti s vyberovym konanim; to neplati, ak sa vyberovej komisii predloZi hodnotenie
sudcu nie starSie ako jeden rok.

Z citovaného ustanovenia vyplyva povinnost’ vykonat' hodnotenie sudcu v stvislosti
s vyberovym konanim, pri ktorom ale zdkonodarca nezakotvil rozsah hodnoteného obdobia
tak, ako je tomu pri pravidelnom hodnoteni sudcu vykondvanom podla § 27a odsek 1 pism. a)
zak. &. 385/2000 Z.z., ktorého cielom je overit’ spdsobilost’ na dal$ie zotrvanie vo vykone
tejto funkcie.,

Ukelom vyberového konania na ustanovenie do vysSej sudcovskej funkcie (postup na
sud vy3Sej inStancie) je overenie odbornych znalosti uchadzala, zistovanie jeho odbornej
spdsobilosti pre ndleZity vykon plnenia povinnosti sudeu stdu vy3Sej indtancie, ktors vyplyva
najméd zpreukdzanych vysledkov kvality, kvantity, véasnosti sidneho konania
a rozhodovania, 2 to i s prihliadnutim na osobnosiny a moralny profil uchadzada.

Vzhl'adom na vy3Sie uvedeny udel vyberového konania je pri hodnoteni uchidzada
opodstatnené vychadzat' z aktualnych vysledkov jeho rozhodovacej €innosti, z prehladu
vysledkov odvolacieho resp. dovolacieho konania, ato spravidla za obdobie troch rokov
predchadzajucich hodnoteniv, z ktorych vyplynie kvalita a kvantita rozhodovacej &nnosti, zo
stanoviska jednotlivych odvolacich sendtov (orgin vykonu stidnictva), zo stanoviska predsedu
sidu (orgdn riadenia a spravy sidov) a zo stanoviska sudcovskej rady k dodrZiavaniu
sudcovskej etiky (organ sudcovskej samospravy). Pri vykonani hodnotenia je vhodné
zabezpedit' iostatné hodnotenie sudcu, kiorym sa zisti kvalita akvantita rozhodovacej
¢innosti sudeu v fase spracovania posledného hodnotenia.

Pre spracovanie hodnotenia v savislosti s vyberovym konanim je hodnotenym
obdobim obdobie od 01.01.2021 do 31.12.2023.



Mgr. Jana Bridzikova, prihlasend do vyberového konania na funkeiu sudeu Krajského
sudu v Bratislave, vykondva funkciu sudcu odo diia 22. maja 2018, kedy bola pridelena na
Okresny sid Bratislava . Od 01.06.2023 je sudkyiiou Mestského sidu Bratislava HI a od
01.02.2024 je docasne pridelena na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Bratislave. Pogas
celcho pdsobenia v postaveni sudeu vybavovala veci agendy obchodnej.

e

Hodnotiaca komisia pri tomto hodnoteni vychidzala v silade sust. § 27c zdk.
385/2000 Z.z.

a/ z roénych $tatistickych vykazov,

b/ zo stanovisk odvolacich senitov,

¢/ z vyjadrenia predsedu sadu o &innosti hodnoteného sudeu,

d/ z vlastnych poznatkov osoby, ktora vykondva hodnotenie (§27b),

e/ zo stavu a pridin starfich nevybavenych veci,

f/ zo stanoviska sudcovskej rady k dodrZiavaniu zasad sudcovskej etiky sudcom,
g/ z prehl'adu staZnosti na hodnotenmy sudkyiiu.

Hodnotiaca komisia si pre vykonanie hodnotenia zabezpe&ila:
1. ro¢né Statistické vykazy sudcu za rok 2021,2022 a 2023,
2. vyjadrenie predsedu Mestského sudu Bratislava 111,
3. stanovisko odvolacich senatov Krajského siidu v Bratislave,
4. stanovisko Sudcovskej rady Mestského siidu Bratislava k dodrZiavaniu zasad
sudcovskej etiky hodnotenou sudkytiou,
5. posledné hodnotenie sudkyne.

Podla § 27d ods. 1 zdk. & 385/2000 Z.z. hodnotiaca komisia vykondva prieskum
rozhodovacej Cinnosti, plynulosti a déstojnosti vedenia stidneho konania, prieskum stdneho
oddelenia, pri ktorom vychadza zo spravy o vysledku vnutornej revizie vykonanej na sude,
na ktory bol sudca prideleny alebo preloZeny. Ak sprava o vysledku vnatornej revizie
nepostatuje na Glely hodnotenia sudcu, hodnotiaca komisia sa zameria najmi na o/
dodrziavanie predpisov o konani pred stidmi, nalezitosti zépisnic a rozhodnuti, dodr¥iavanie
zékonnych leh6t na konanie arozhodnutic, b/ vasnost vybavenia a presveddivost’
rozhodnuti, ¢/ Groveti pripravy sadnych pojednavani a priebeh stidnych pojednévani, vyuZitie
pojednavacich dni a priginy odro¢ovania pojednavani.

Vzhl'adom na dobu, ktord uplynula od vzniku Mestského stidu Bratislava III (od
01.06.2023), revizia sudnych oddeleni nebola vykonana, z toho dévodu hodnotiaca komisia
postupovala podfa § 27d ods. 1 zékona &. 385/2000 Z. z..



S uginnostou od 01.02.2022 &lenovia hodnotiacich komisii schvalili Zasady
hodnotenia sudcov, zverejnené na stranke Sudnej rady Slovenskej republiky, ktoré upravujt
podrobnejsie &innost’ hodnotiacich komisii pri vykondvani hodnotenia sudcov a kritéria

hodnotenia. Hodnotenie sudkyne Mgr. Jany Bridzikovej bolo vykonané aj v zmysle tychto
Zasad.

Zo 3tatistickych vykazov sudcu za rok 2021, 2022 a 2023 hodnotiaca komisia zistila,
7ze Mgr. Jana Bridzikové do 30.05.2023 ako sudkyfa Okresného stdu Bratislava I,
vybavovala agendu registrov Cb, Cbi, CbPv, CbR, Exre, Nsre, Pok aod 01.06.2023 ako
sudkytia Mestského stidu Bratislava II1, mala pridelované veci registra Ca, Cb, Cbi a CbPv.

Z rocného Statistického vykazu za rok 2021 vyplyva, Ze v tomto roku jej bolo celkom
v agendach registrov Cb , Cbi, CbPv, CbR, Exre, Nsre a Pok pridelenych 497 veci, z nich
mala 14 prerozdelenych. Rozhodla 522 veci, znich 455 meritéme, vybavila 540 veci,
nevybavenych zostalo 576 veci, z nich 315 veci restanénych.

Odvolaci sud v roku 2021 podla roéného Statistického vykazu preskimal celkom 29
veci, z nich bolo 23 veci potvrdenych alebo odmietnutych.

V tomto roku bolo vydané ijedno rozhodnutie Ustavnsho sédu SR sp. zn. IILUS
426/2021 zo dita 14.10.2021,

Sudkyria odpracovala vroku 2021 celkom 217 dni, pojednévacich dni mala 76,

vyuzZitych bolo 50 dni. Vykonnost hodnotenej sudkyne bola pri zohPadneni poétu
pridelovanych veci do jednotlivych registrov zodpovedajtca.

Z rotneho Statistického vykazu za rok 2022 hodnotiaca komisia zistila, Ze hodnotenej
sudkyni boli v tomto roku pridelované veci v agende registrov Cb a Cbi v poéte 1 281, k nim
bolo prerozdelenych 45 veci registra Cbi aso znamienkom minus bolo 187 veci
prerozdelenych z registrov CbR a Exre. Celkom tak mala napad 1 139 veci. Rozhodla 208
veci, meritérne 112 veci, vybavila 198 veci. Na zatiatku roku 2022 mala v oddeleni
evidovanych 576 nevybavenych veci, ktorych podet ku koncu roku vzrastol na 1 517 veci, ¢o
bolo ndsledkom vysokého podtu pridelenych veci vregistri Cbi vpoéte 1171. Podet
reftancnych veci mala na zadiatku roku 315, na konci bol ich stav v potte 279.

Odvolaci sid v tomto roku preskimal celkom 13 veci, z ktorych 10 veci potvrdil, 3
veci zrusil.

V roku 2022 sudkyfia odpracovala 218 dni, k dispozicii mala 101 pojednévacich dni,
76 dni bolo vyuZitych.

V roku 2022 nebolo vydané Ziadne rozhodnutie Ustavného sidu Siovenskej republiky.

Podla roéného Statistického vykazu vyhotoveného za rok 2023 hodnotena JUDr. Mgr.
Bridzikovéd mala pridelené veci registrov Ca, Cb, Cbi a CbPv v poéte 139 veci, prerozdelené
so znamienkom minus bolo 689 veci, konkrétne to bolo 675 veci registra Chbi a 14 veci
registra Cb. Rozhodla 649 veci, z nich 102 veci meritérme. Vybavila 506 veci. Na zadiatku
roku 2023 mala v oddeleni evidovanych 1 517 nevybavenych veci, na konei roku tento podet



zniZila na 461 veci. Na zadiatku roku 2023 mala 279 retanénych veci, ktorych podet sa ku
konci roku zvysil na 363 veel.

Odvolaci sid vtomto roku preskiimal celkom 26 veci, z ktorgch 24 veci potvrdil
alebo odmietol, 1 vec zrusil a 1 vec zmenil.

V roku 2023 bolo vydané v jej oddeleni 1 rozhodnutie Ustavného stidu Slovenske;
republiky, vedené pod sp. zn. IT1. US 495/2023 zo dfia 23.11.2023.

V roku 2023 sudkyiia odpracovala 219 dni, k dispozicii mala 100 pojednavacich dni,
z ktorych bolo 73 vyuZitych.

Vyhodnotenim @dajov zistenych z roénych $tatistickych vykazov za roky 2021, 2022
a 2023 hodnotiaca komisia zistila, Ze za hodnotené obdobie (36 mesiacov) bolo JUDr.
Bridzikovej v rdmei vietkych registrov pridelenych celkom 1775 veed, z ktoryeh bolo v roku
2023 prerozdelenych 689 veci so znamienkom minus, ktoré boli z po&tu 1775 veci odpoditané
(1775-689). Uvedené znamend, Ze za sledované obdobie bol podet pridelenych veci 1 086, &o
je mesatne priememe 30,1 veci. Rozhodla 1 283 veci, &0 je 35,6 mesadne, vybavila 1 244
veci, §o je 34,5 veci mesacne.

Hodnotiaca komisia sa zaoberala tieZ stavom nevybavenych a restandnych vecf
v oddeleni hodnotenej sudkyne a zistila, Ze stav nevybavenych veci, ktorych mala na zagiatku
roku 2021 v pocte 619, klesol na jeho konci na 576 veci ana konei roku 2023, ktory je
poslednym rokom v sledovanom obdobi, ich bolo 461. Podet reftanénych veci na zadiatku
sledovaného obdobia (rok 2021) mala 320, na jeho konci (rok 2023) ich bolo 363 veci.

V percentudlnom vyjadreni je 957 veci, ako celkovy pocet reStanénych veci
k celkovému pottu veci nevybavenych v podte 2 456 za roky 2021, 2022 a 2023 vyjadreny
idajom 38,9%. Pri takomto fidaji sa v zmysle kritérii prijatych v Zasadach pre objektivne
hodnotenie vetkych sudcov, zniZzuje bodové hodnotenie maximalne o 2 body, (ak je podiel
v rozpiti 45%-21%) a neexistujii objektivne dévody vzniku takéhoto stavu.

Hodnotiaca komisia prihliadla pri zniZovani bodového hodnotenia za stav redtanénych
veci na isté objektivne $pecifikd, ktoré v rokoch, podstatnych pre hodnotenie nastali a
ovplyvnili Statistické ddaje v oddeleni hodnotenej sudkyne. Ide najmi o udaje vyplyvajice
z rofného Statistického vykazu sudeu za rok 2023, ktory bol vyhotoveny v zmysle intrukcie
MS SR z2l.marca 2024, ktorou sa doplfiala instrukeia 4/2012 z dévodu platnosti zak. ¢&.
150/2022 Z.z. ozmene adoplneni niektorych zékonov v stvislosti snovymi sidlami
aobvodmi sidov vzneni zak. & 398/2022 Z.z. Podla tychto predpisov presiel vykon
stdnictva od 01.06.2023 z Okresného siidu Bratislava I v obchodnych veciach na Mestsky sid-
Bratislava Il a realizoval sa aj presun a pridel'ovanie spisov jednotlivym sudcom. Tento
postup bol ovplyvneny aj persondlnym obsadzovanim stdu a prerozdelovanim presunutich
spisov, €0 zobrazuje aj Statisticky vykaz za rok 2023. Prerozdelovanie spisov povaZuje
hodnotiaca komisia za vyznamné pre postdenie kvality a najmi kvantity pridelenych veci,
ktoré zistenia zakladaji objektivne ddvody, pre ktoré bodové hodnotenie z ddvodu po&tu
reStanCnych veci Mgr. Bridzikovej nezniZuje.



Hodnotend sudkyfia tieZ v podani zo dfia 28.12.2021, oznadenom ako namietky
podané vo&i Dodatku ¢. 2 k Rozvrhu prace Okresného stidu Bratislava I pre rok 2022,
adresovanom podpredsedovi Okresného siidu Bratislava 1, poukézala na spdsob opakovaného
prerozdel'ovania spisov do sfidnych oddeleni, v ktorych jej zakonnou sudkyiiou a v ktorych
z dévodu neprimeranej zataZenosti nie je schopna vybavovat’ veci bez zbytodnych prietahov.
Uvedené podanie povazuje hodnotiaca komisia za spinenie povinnosti upravenej v ust. § 30

ods. 4 zak. &. 385/2000 Z.z.

Od 01.01. 2021 do 01.06.2023 bolo vo veciach Mgr. Jany Bridzikovej podanych 10
staZnosti, z nich boli 3 dévodné, 5 nedévodnych a 2 &iastoéne dovodné.

Pofas obdobia, ktoré je predmetom tohto prieskumu boli vo veciach, ktoré mala
pridelené¢ do stdneho oddelenia hodnotend sudkyfia, vydané 2 nalezy Ustavného stdu
Slovenskej republiky, v ktorych ustavny sid skonstatoval, Ze zakladné pravo staZovatelov na
prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podFa &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
bolo postupom sfidu poruSené a s ktorymi sa hodnotiaca komisia podrobne oboznamila.

Ustavny std pri posudzovani otazky, &i doflo v oznafenych konaniach k zbyto&nym
prietahom zohl'adfioval kritérium pravnej a faktickej zloZitosti veci, kritérium sprévania sa
UCastnikov konania a posudzoval postup okresného sadu z hPadiska porudenia prav
staZovatel'a,

Nalez pod sp. zn. 1L US 426/2021 zo diia 14.10.2021 sa tykal konania vedeného pod
sp. zn. 39Cb/15/2018 pred Okresnym sidom Bratislava 1. Okresny sid na vyzvu ustavného
sudu vpodani dorudenom dstavnému sidu potvrdil, Ze vo veci vedenej pod sp. zn.
39Cb/15/2018 doslo od 30.08.2018 do 07.12.2020 k prietahom v konani, ale zisteny prietah
oddvodnil stavom ovplyvnenym objektivnymi okolnostami, ktory vznikol bez subjektivneho
zavinenia konajécej sudkyne, bol spdsobeny nadmernou zataZenostou jej studneho oddelenia
a dlhodobym nerieSenim situdcic spodivajlicej v nedostatodnej personalnej obsadenosti sadu
Zo strany prislunych organov.

Ustavny sud pri posudzovani postupu okresného sidu zbytoény prietah v konani
skonstatoval a k argumentu okresného sidu o nedostatodnej persondlnej obsadenosti uviedol,
Ze ., ak Slovenskd republika nevie alebo nemoZe v case konania zabezpecit primerany polet
sudcov alebo dalSich pracovnikov na side , nemézu byt dévodom na zmarenie uplatnenia
prava ng prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov av konecnom désledku nezbavuje Stdt
zodpovednosti za pomalé konanie spésobujice zbytoéné priefahy v sidnom konani,

Hodnotiaca komisia pri posudzovani subjektivnej zodpovednosti za vzniknuté priefahy
vkonani vo veci hodnotenej sudkyne vychadzala zo zaverov kontatovanych ustavnym
sidom v samotnom naleze, ktory argumenty okresné¢ho sidu, uvadzané ako dévedy
objektivnej neinnosti nepoprel, ale zdoraznil, Ze ich nemoZno priéitat v neprospech
ucastnikov. Na zéklade uvedeného samotni nefinnost sidu, ktory koni prostrednictvom
zakonného sudeu, hodnotiaca komisia nevyhodnotila v neprospech hodnotenej sudkyne ako
jej subjektivne zavinenie a k zniZeniu bodového hodnotenia za tento nalez nepristipila. Mgr.
Bridzikova bola menovand do funkcie sudcu dita 22.05.2018 a podla ro¢ného Statistického



vykazu jej bolo do oddelenia pridelenych 203 veeci, ku ktorym bolo dalsich 506
prerozdelenych, o je spolu 709 veci. Naviac, z podtu 506 prerozdelenych veci bolo 431 veci
reStancnych. I8lo o funkéne miadé sudkyfiu a podla roéného $tatistického vykazu za rok
2018, udaj opocte jej pridelenych veci niekofkondsobne prevySoval udaj o pofte veci
priememne pridelenych na jedného sudcu Okresného sidu Bratislava I, ako i celorepublikovy
udaj.

V néleze vydanom pod sp. zn. IILUS 495/2023 zo diia 23.11.2023 vo veci konania
vedencho pod sp. zn. B-1-5Cbi/28/2016 pred Mestskym stidom Bratislava III, pdvodne
Okresnym sudom Bratislava [, tstavny sud tiez konstatoval porufenie zékladného prava
stazovatelky na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky a sudasne prikazal Mestskému sudu Bratislava 11 konat’ bez zbytoénych
prietahov. Mestsky sid vo vyjadreni k staZnosti poukazal na to, Ze vec je aktualne pridelend
sudkyni, ktora vykonava funkciu sudeu od méja 2018 apo viacerych prerozdeleniach mé
voddeleni 560 nevybavenych veci. Sud zddraznil e kond v ramci svojich c¢asovych
apersondlnych moZnosti apoukdzal i na okolnosti spojené s nadmernou zataZenost'ou

sudkyne.

Ustavny sid v tejto stvislosti ale zdéraznil niekoTkoro¥nii nefinnost’ Okresného stidu
Bratislava I, ked konanie zafalo vroku 2016, ktorému len tvodné dkony, spodivajice
v doruéeni Zaloby a vyjadreni stran trvali priblizne pét’ rokov a aZ po uplynuti daldich dvoch
rokov bolo nariadené pojedndvanie. Okresny sid nevykonaval podas takejto doby Ziadne
tkony, ktoré by viedli k odstraneniu privnej neistoty staZovatelky, &im doslo k hrubej
niekolkoroénej nedinnosti . Na vysvetlenie svojho rozhodnutia tGstavny sud zdéraznil, Ze ani
systémové zlyhanie sprévy stdnictva neméze byt dévodom nekonanmia atym zmarenia
zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych priet’éhov.

Hodnotiaca komisia spoukazom na to, Ze v fase zadatia trvania niekolkorodnej
ne¢innosti Okresného sudu Bratislava: I, hodnotend sudkyiia nebola vobec vo funkcii sudeu
okresného sidu a po svojom prideleni na Okresny sid Bratislava I sa musela postupne
obozndmit’ s nepomerne vysokym podtom veci, (560 veci prerozdelenych, z nich 426 veci
reStancnych), ktory jej neumoZiioval konat' bez zbyto&nych priet'ahov. Hodnotiaca komisia
nezistila dovody subjektivneho zavinenia, ktoré by zaloZili dévod pre zniZenie bodového
hodnotenia.

Pri prieskume rozhodovacej ¢innosti sudkyne hodnotiaca komisia zohPadnila stav
v oddeleniach sudkyne, podet veci, ktoré mala prerozdelené, &o ovplyvnilo i pomer. veci
restannych a nevybavenych, jej vykonnost av sulade s § 27d ods. 3 zak. &. 385/2000 Z.z.
pridelila hodnotenej sudkyni 30 (slovom tridsat’) bodov,



II.

Hodnotiaca komisia pri hodnoteni vychddzala okrem vlastnych poznatkov izo
stanovisk odvolacich senatov Krajského sidu v Bratislave - SprO /7160/2024 zo diia 05.04.
2024 a zo stanoviska Sudcovskej rady Mestského stdu Bratislava 11

K rozhodovacej Cinnosti Mgr. Jany Bridzikovej sa jednotlivo vyjadrili odvolacie
senéty obchodnopravneho kolégia Krajského siidu v Bratislave, konkrétne sendt 1Cob, 2Cob,
3Cob, 4Cob, 6Cob a 7Cob.

Senaty 4 Cob a7 Cob uviedli, Ze nemdZu zaujat' stanovisko k jej rozhodovacej
¢innosti, pretoZe zatial nepreskimavali Ziadne jej rozhodnutia. Ostatné senaty zhodne
konstatovali, Ze sudkyfla vybavuje veci v stlade s poZiadavkami vyplyvajlicimi zo zdkonnych
predpisov, neboli pri jej rozhodovacej ¢innosti zistené Ziadne vady a nedostatky tykajiice sa
hmotného aprocesného prava, rozhodnutia dostatodne a zrozumitelne odévodiiuje,
vyhotovuje na vel'mi dobrej odbornej Grovni. Senat 3Cob poukdzal efte na to, e napriek
znatnej obsahovej rozsiahlosti, st jej rozhodnutia na pozadovanej lrovni a senit 4Cob
doplnil, Ze hodnotend sudkyfia je aktualne dolasne pridelend na Krajsky stid v Bratislave,
aktivne sa zapdja do rieSenia problémov v rozhodovacej aj mimo rozhodovacej &innosti
obchodného kolégia a je jeho plnohodnotnou Elenkou.

Z vlastnych poznatkov, ktoré ziskala hodnotiaca komisia z rofnych Statistickych
vykazov za roky 2021, 2022 a 2023 vyplyva, Ze odvolacie senaty preskiimali celkom 68 veci,
z nich 57 veci potvrdili, resp. odmietli, ¢o je zo vietkych preskdmanych veci 83,8%.

V zmysle Zasad hodnotenia sudcov prijatych hodnotiacimi komisiami z dévodu
jednotného postupu pri hodnoteni sudcov, na zdklade percentudlneho vyjadrenia pomeru
podtu veci preskumanych odvolacimi senatmi a poétom veci potvrdenych resp. odmietnutych,
ktory vyplynie z ro¢nych 3tatistickych vykazov za hodnotené obdobie, sa bodové hodnotenie
neznizuje. Zisteny vysledok preukazuje, Ze kvalita rozhodovacej Cinnosti Mgr. Jany
Bridzikovej je na velmi vysokej odborne) drovni.

Pri spracovani hodnotenia hodnotiaca komisia vychadzala i zo stanoviska Sudcovskej
rady Mestského sidu Bratislava III zo diia 10.04.2024 ktora konStatovala, Ze nemé poznatky
o tom, Ze by Mgr. Jana Bridzikova nedodrZiavala zédsady sudcovskej etiky a nebol jej ani
doruceny Ziaden podnet na ich preskiimanie.

Hodnotiaca komisia pri pridelovani podtu bodov vzala do wvahy stanovisko
Sudcovskej rady Mestského sfidu Bratislava Il k dodrZiavaniu zisad sudcovskej etiky,
zhodné kladné stanoviska odvolacich senatov, ktoré oznaduji hodnotend Mgr. Janu
Bridzikovu za sudkyiiu s kvalitnymi rozhodnutiami, tieto skuto€nosti vypiyvaja i z udajov
zrofnych Statistickych vykazov zistenych na zdklade vlastného prieskumu vykonaného
hodnotiacou komisiou a hodnotenej sudkyni pridelila 35 (slovom tridsat’pit’) bedov (§27d
ods. 5 zék. €. 385/2000 Z.z.).
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K hodnoteniu  bolo hodnotiacej komisii predloZené i vyjadrenie predsednicky
Mestského stidu Bratistava 111 o &innosti hodnotenej sudkyne, podané podPa § 27d ods. 6 zak.
€. 385/2000 Z.z. pod &. 1Spr0/69/2024.

Predsednitka Mestského sudu Bratislava 1l uviedla, ¢ Mgr. Jana Bridzikova
vykonéva funkciu sudcu od 22. méja 2018, kedy bola pridelena na Okresny std Bratislava I,
od 1. jina 2023 je sudkyiiou Mestského sidu Bratislava 1I, od 1. februsra 2024 je do 31.
januéara 2025 docasne pridelenad na vykon funkcie sudeu na Krajsky stid v Bratislave.

Na zéklade Statistickych tidajov ju oznaduje za sudkytiu so stabilnym a uspokojivim
vykonom, ktora z dlhodobého hl'adiska postupne zniZuje podet redtanénych veci v oddeleni.
Po nastupe do funkcie sudcu jej bolo pridelenych viac ako 500 nevybavenych veci,
a v porovnani s kolegami mala aj zvySeny népad , opakovane jej boli prerozdelované veci po
odchddzajicich kolegoch (do déchodku, na materski a rodigovski dovolenku), napriek tomu
je jei rozhodovacia ¢innost’ na vysokej odbornej tirovni a rozhodnutia vypraciva v zékonom
uréenych lehotich. Mgr. Jana Bridzikova pristupuje k plnenin povinnosti zodpovedne,
proaktivne, svedomite, vyznaduje sa svojimi 'udskymi postojmi, m4 prejavy intelektualneho
poznania s aplikdciou moréalneho dobra. S poukazom na ust. § 27d ods. 6 zak. & 385/2000
Z.z. predsednika stdu pridelila Mgr. Jane Bridzikovej 35 (slovom tridsat’pit’) bodov.

IV,

Hodnotenie Mgr. Jany Bridzikovej je vykonané z dévodu vyberového konania na
funkeiu sudeu obchodného kolégia Krajského stdu v Bratislave, do kiorého sa menovana
sudkytia, ktord vykondva ustavni funkciu sudcu na sade prvej instancie, aktuilne od
01.02.2024 dotasne pridelend na stde, ktory vyhlasil vyberové konanie, prihlésila.

Ide o funk&ne mladu sudkyiiu, ktord zatial' nemala vypracované Ziadne hodnotenie,
preto hodnotiaca komisia vychéddzala iba z podkiadov, ktoré mala o vykone sidnictva
predioZené a z ktorych ustélila, Z¢ kvalita jej rozhodovacej Sinnosti je vybornd, rozhodnutia st
presvedCivé, &o vyplynulo izo stanovisk odvolacich sentov, ktoré preskimavali jej
rozhodnutia a nevytykaji anepoukazuji na Ziadne nedostatky, ktoré by zistili zjej
rozhodovacej ¢innosti.

Predsednitka stidu vo vyjadreni k &innosti sudeu hodnotila Mgr. Janu Bridzikov: ako
zodpovednii a odborne zdatat sudkyriu,

Na zéklade uvedenych zdverov, vychddzajuc z bodov pridelenych predsedom siidu
v potte 35, hodnotiacou komisiou pridelenych v podte 30 bodov a 35 bodov, %o je spolu 100
(slovom sto) hodnotime sudkyiiu Mestského sidu Bratislava IIT Mgr. Janu Bridzikovi
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podl'a § 27 ods.1 pism. a) zak, & 385/2000 Z.z. virokom

wVy¥borny*

V.

Hodnoteny sudea je oprdvneny Ziadat o dopinenie alebo spresnenie hodnotenia v
lehote 15 dnf od jeho dorugenia. Ak hodnoteny sudca nepoZiada o doplnenie alebo spresnenie
hodnotenia vo vy§§ie uvedenej lehote je hodnotenie sudcu konedné (§ 27e ods. 4 zdkona .
385/2000 Z.z. ).

Sudca po doruceni pisomného hodnotenia mdze hodnotiacej komisii ticZ oznamit, e s
hodnotenim sihlasi a namietky podavat’ nebude.

Ak hodnoteny sudca namietky za uéelom doplnenia alebo spresnenia hodnotenia v
lehote pod4, rozhoduje o nich hodnotiaca komisia, ktora im méze uplne vyhoviet, &im sa
stava takto doplnené alebo spresnené hodnotenie konedné (§ 27e ods, 5 zékona &, 385/2000
2.z ).

Ak hodnotiaca komisia ndmietkam tiplne nevyhovie, poziada sudcovski radu siidu, na
ktorom vykondva hodnoteny sudea svoju funkciu, o zavjatie stanoviska k spornych otazkam.
Stanovisko sudcovskej rady sa pripoji k hodnoteniu sudou. Po obdr¥ani stanoviska sudcovskej
rady mdze hodnotiaca komisia na jeho podklade zmenit’ hodnotenie sudcy alebo rozhodnit’,
Ze sa pbvodné hodnotenie nemeni, 8im sa tieZ hodnotenie stiva konednym ( § 27e ods. 5
zékona €. 385/2000 Z.z.).

Hodrnotenie sudcu nie je preskimatelné sidom (§ 27e ods. 5 zdkona &. 385/2000 2.7).
Hodnoteny sudca mdze tie2 poZiadat’ hodnotiacu komisiu o opravu zrejmych chyb v pisani
alebo poéitani, prifom tato Ziadost sa nepovaZuje za namietku proti hodnoteniu

Vv diia 25. aprila 2024
Clenky Hodnotiacej komisie &, 2:
JUDr. BoZena Husérovi

JUDx. Kristina Glezgova

JUDr. Luboslava Mragkovigové
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Vas list znacky/zo dna Nasa znacka Vybavuje/linka Bratislava
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CR-1080/2024-4563

Vec:
Vyjadrenie predsednic¢ky Mestského sud Bratislava llI
Dobry den,

dna 6.8.2024 bola Mestskému sidu Bratislava Il doruéena Ziadost predsednicky
Sudnej rady SR o predloZenie vyjadreni k navrhom predsedu Krajského sudu v Bratislave na
preloZzenie Antonie Bednarcik, Jany Bridzikovej a Miriamy Zakove;j, sudkyn Mestského
sudu Bratislava lll, na vykon funkcie sudcu na Krajsky std v Bratislave na zaklade vysledkov
vyberového konania. V zmysle uvedenej Ziadosti poZadujete vyjadrenie predsedu sUdu, na
ktorom sudkyne pésobia k stavu vybavovania agendy v kolégiu alebo grémiu, v ktorom je
prekladana sudkyna zaradena.

V zmysle Vasej Ziadosti uvadzam nasledovné:

JUDr. Anténia Bednarcik je od 1.2. 2024 doc¢asne pridelena na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v Bratislave.

Mgr. Jana Bridzikova je od 1.3. 2024 doéasne pridelena na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v Bratislave.

Z uvedeného doévodu boli vsSetky spisy pridelené do sudnych oddeleni
uvedenych sudkyri uz prerozdelené medzi aktivnych sudcov tunajsieho sudu.

JUDr. Miriama Zakova ma k dnesnému driu pridelenych 279 nevybavenych veci, z toho
je 155 nerozhodnutych.

Vazena pani predsednitka Stdnej rady,
som hiboko presvedc¢ena, Ze osobnostné predpoklady, ale aj odborné vedomosti

a schopnosti vysie uvedenych kolegyn su garanciou ich uspesneho pbésobenia na Krajskom
sude v Bratislave.
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Na druhej strane je v8ak potrebné doplnit, Ze ich odchod vyrazne ovplyviiuje mieru
zataZenosti sudcov tunajsieho stidu. Opakovane poukazujem na potrebu rie$enia disproporcie
medzi skutoénym poétom sudcov na tunajom sude (25 aj s hostujicim) a planovanym
poctom sudcov (35). Je zrejmé, Ze vtomto ohlade tu existuje realny rozpor medzi ideou
a skutoCnostou, ktory opakovane rezonuje v odbornych diskusiach, av$ak napriek
proklamovanym tvrdeniam o snahe odstranit' uvedent disproporciu, problém nie je vyrieseny.

Sucasny stav na Mestskom sude Bratislava Il moZno z tohto pohl'adu vnimat jedine
ako frustrujuci nielen pre sudkyne a sudcov, ale pre véetkych zamestnancov, na ktorych sa
kladu vyrazné pracovné naroky — av$ak bez zabezpeédenia ich adekvatneho finanéného
ohodnotenia.

S pozdravom

JUDr. Zyizana Mot'ovska Dobosova
predsednic¢ka mestského sudu

[Zadajte text] [Zadajte text] [Zadajte text]



