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JUDr. Jan Sikuta, PhD.

predseda
Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky
Studnej rade Bratislava 21. jin 2024
Slovenskej republiky Cislo: Spr 1043/2024

Navrh

na prelozenie sudkyne JUDr. Alexandry Hanusovej, sudkyne Krajského stidu
v Bratislave na vygkon funkcie sudcu na Najuyssi sud Slovenskej republiky

Vygberové konanie na obsadenie dvoch volngch miest sudcu Najvuyssieho sudu
Slovenskej republiky pre obdianskopravne kolégium, vyhldsené predsedom
Najvyssieho stidu Slovenskej republiky dria 5. marca 2024 pod &islom: Spr 406/ 2024
sa uskutoénilo v drioch 17.- 20. jiina 2024.

Podla konecného hodnotenia a zdverov vyberovej komisie sa sudkyria
JUDr. Alexandra Hanusova ako tspesnd uchddzacka umiestnila na druhom mieste.

Zapisnica z vyberového konania bola 20. juna 2024 podpisand vsetkymi dlenmi
vyberovej komisie.

V stlade s vysledkami vyberového konania a podla § 14 ods. 3 zdkona
¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,, zdkon*)

navrhujem,

aby Sudna rada Slovenskej republiky v zmysle § 14 ods. 3 zdkona rozhodla
o prelozeni sudkyne JUDr. Alexandry Hanusovej z Krajského sudu v Bratislave

-~

na vygkon funkcie sudcu na Najuyssi sud Slovenskej republiky s tuéinnostou
od 1. septembra 2024.



Cislo: Spr 1043/2024

Predkladacia sprava

k navrhu predsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 21. jina 2024
na preloZzenie JUDr. Alexandry Hanusovej na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sad SR

Navrh predsedu Najvys$Sieho sudu Slovenskej republiky na preloZenie sudkyne
Krajského sudu v Bratislave, JUDr. Alexandry Hanusovej, na vykon funkcie sudcu na Najvy$si
sud Slovenskej republiky sa predklada v sulade s &l. IX Smernice o naleZitostiach a postupe

pri predkladani materidlov na rokovanie Sudnej rady Slovenskej republiky (d’alej
len ,,smernica®).

Predseda NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v stilade s vysledkami vyberového
konania na obsadenie dvoch volnych miest sudcu Najvy$sieho sudu Slovenskej republiky
pre obCianskopravne kolégium &. Spr 406/2024, ktoré sa uskutoCnilo 17. — 20. jina 2024
a vzmysle § 14 ods. 3 zakona o 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskor§ich predpisov navrhuje, aby Sudna rada Slovenske]
republiky rozhodla o prelozeni JUDr. Alexandry Hanusovej, sudkyne Krajského sudu
v Bratislave, na vykon funkcie sudcu na Najvy33i sud Slovenskej republiky s aéinnostou
od 1. septembra 2024. )

Menovana sudkynia bola na obdobie od 1. septembra 2023 do 31. augusta 2024 do¢asne
pridelena na vykon funkcie sudcu na Najvy$Som stide Slovenskej republiky.

Prilohou navrhu st podla ¢l. IX ods. 2 smernice doklady, ktoré predkladaju kandidati
do vyberového konania podla § 3 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
¢. 307/2022 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o vyberovom konani na funkciu sudcu,
vysledky vyberového konania, zapisnica z vyberového konania a hodnotiace harky, hodnotenie

sudkyne a pisomny suhlas menovanej sudkyne s prelozenim na vykon funkcie sudcu na Najvyssi
sud Slovenskej republiky.



JUDr. Alexandra Hanusova,
sudkyna Krajského sudu v Bratislave

Stihlas sudcu s prelozenim

Podpisana JUDr. Alexandra Hanusova, sudkyiia Krajského sidu v Bratislave, tymto
v zmysle § 14 zakona €. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskor$ich predpisov

sihlasim s preloZzenim
z Krajského sudu v Bratislave na vykon funkcie sudcu na Najvyssi siud Slovenskej republiky,
na zdklade vysledkov vyberového konania na obsadenie 2 voInych miest sudcu Najvyssieho

sidu Slovenskej republiky pre ob¢ianskopravne kolégium, ktoré sa uskutocnilo dnia 17. — 20.
juna 2024, &islo: Spr 406/2024.

21. jina 2024



JUDr. Alexandra Hanusova. sudkviia Krajského sudu v Bratislave

Jyyssi sud Slovenskej republiky

Zupné namestie ¢. 13
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Bratislava

Vk Spr 406/2024

Vec : Ziadost’ o zaradenie do vyberového konania

Vazeny pan predseda NajvysSieho sudu Slovenskej republiky,

na zéklade vyhldseného vyberového konania na obsadenie dvoch volnych miest sudcu
NajvysSieho sidu SR pre ob&ianskopravne kolégium Ziadam o zaradenie do vyberového
konania.

Moje kontaktné tidaje st :

Preklad vykonam z nemeckého jazyka.

4 -
S pozdravom JUDr. Alexandra Hanusova

A% , 28. marca 2024

Prilohy: Profesijny Zivotopis
Motivaény list
Vyhlasenie o blizkych osobach
Vyhlésenie NajvysSieho spravneho sudu

Potvrdenie o diZne vykonu pravnickej praxe



ZIVOTOPIS

Meno a priezvisko: Alexandra Hanusova

Datum narodenia:

Vzdelanie: 1987-1991 Gymnazium Makarenkova 13, Bratislava
1991-1996 Pravnicka fakulta Univerzity Komenského v

Bratislave, odbor pravo

Profesiondlna prax: 1996-1999 Krajsky siud v Bratislave — justi¢n ¢akatel’ka
1999-2007 Okresny sud Bratislava V, obchodné agenda (od
1.1.2007 do 30.6.2007 - do¢asné pridelenie na
Krajsky sud v Bratislave, spravne kolégium)
2008 - doteraz  Krajsky sud v Bratislave, ob¢ianske kolégium
od 1.1.2018 predsednicka sendtu,
0d 1.9.2023 docasné pridelenie na Najvyssi sud SR,

obdianskopravne kolégium

Znalosti: nemecky a rusky jazyk pasivne

praca s PC

V- 28. marca 2024 JUDr. Alexandra Hanusovéa



JUDr. Alexandra Hanusova, sudkyiia Krajského sidu v Bratislave

MOTIVACNY LIST

Na zdklade vyhldsenia vyberového konania na obsadenie 2 volnych miest na
obCianskopravne kolégium Najvy§Sieho sudu SR sa uchéddzam o dani moZnost’ pdsobit’ na
tomto sude ako sudkyiia.

Od ukoncenia vysokoskolského §tidia na Pravnickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave v roku 1996 som cely pracovny Zivot pdsobila v justicii a o inej praci som ani
nikdy neuvazovala. Najprv som ako mladé sudkytia v rokoch 1999 az 2007 na Okresnom stide
Bratislava V vybavovala obchodni agendu apo kratkom dodasnom prideleni na spravne

kolégium Krajského stdu v Bratislave sa od roku 2008 venujem vylu¢ne obé&ianskopravnej
agende.

V sucasnosti, od 1. septembra 2023, som do¢asne pridelend na Najvy$Som sude SR, kam
ma viedla snaha ziskat’ bezprostredné osobné skusenosti a vedomosti z rozhodovacej &innosti
dovolacieho stdu, o ktorych predpokladdm, Ze povedd k objektivnejsiemu obrazu o mojej
vlastnej rozhodovacej ¢innosti, a aj k d’alSiemu zvySovaniu kvality mdjho rozhodovania na
odvolacom sude.

Moje pdsobenie v rdmei tohto doasného pridelenia mi viak zéroveti dava prileZitost’
postupne sa oboznamovat' s pracou sudcov najvy$Siecho sudu ato jednak so samotnou
rozhodovacou ¢innost'ou, ale aj s konkrétnou pracou v sente, ktor4 je pre mita vdaka kolegom

nesmierne obohacujica a umoZiiuje mi sa zdokonalovat’ a nachadzat’ pri rozhodovani najlepsie
a najspravodlivejsie rieSenia.

Som sudkyiiou takmer 25 rokov, k vykonu svojej funkcie pristupujem svedomito
a d'alSie pbsobenie na Najvy$Som sude SR vnimam s velkou pokorou ako moZnost na
prehlbovanie svojich odbornych a Fudskych znalosti, ktorymi by som bola schopné prispiet’
k plneniu uloh tohto siidu atym aj k posilneniu privnej istoty ob&anov v predvidatelnost’
sudnych rozhodnuti vedicej ku kone¢nému uplatneniu spravodlivosti v spolonosti.

¢

v , 28. marca 2024 JUDr. Alexandra Hanusova



NAJVYSSi
SPRAVNY SUD
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

JUDz. Alexandra Hanusova

Vas list &islo/zo diia Nase cislo Vybavuje/linka Bratislava
1C/51/2024 25.3.2024

VEC: Potvrdenie

Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky ku diiu 25.03.2024 neeviduje disciplindrne
konanie, uloZenie disciplindrnej sankcie proti G¢astnikovi:

JUDr. Alexandra Hanusova, nar.

Potvrdenie sa vydava na Ziadost: JUDr. Alexandra Hanusova

NASVYSS! SPrAviy 800 Sk
S tctou Trandiangka b6/A

82109 BR A{é

-

referit prvého kontaktu s verejnost'ou | odbor sidnych, analytickjch a podpornych ¢innosti

e-mail: . . )
telefon: +421 2/321 33 335 | office: prizemie
s KANCELARIA

S5 | NAVYSSIEHO SPRAVINEHO SUDU
& | SLOVENSKE] REPUBLIKY

Kancelaria Najvy$Sieho spravneho sudu Slovenskej republiky
Trencianska 56/A | 821 09 Bratislava 3

web: www.nssud.sk

Najvyssi spravny sad Slovenskej republiky
Trenéianska 56/ A
821 09 Bratislava



JUDr. Alexandra Hanusova. sudkynia Krajského sidu v Bratislave

Najvyssi sud Slovenskej republiky
Zupné namestie &, 13

Bratislava

Vk Spr 406/2024

Vec : Pisomné vyhlasenie o blizkych osobdch

Vyhlasujem, Ze nemam blizke osoby, ktoré by boli sudcami, zamestnancami sudov,
zamestnancami Ministerstva spravodlivosti SR, vratane rozpodtovych organizécii alebo
prispevkovych organizacii v pdsobnosti tohto ministerstva. Aj ked’ ¢lenov vyberovej komisie
nepoznam, nie je predpoklad, Ze by nimi mohla byt nejakd mne blizka osoba.

4

\'A . 28. marca 2024 JUDr. Alexaridra Hanusova



KRAJSKY SUD V BRATISLAVE
Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava

POTVRDENIE

Osobny Urad Krajského sudu v Bratislave, Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava tymto
potvrdzuje, ze JUDr. Alexandra Hanusova, nar. v vykonava
pravnicku prax ku diiu vystavenia tohto potvrdenia, t. j. ku diu 28. 3. 2024 celkovo
27 rokov a 363 dni, pricom priebeh vykonu pravnickej praxe je nasledovny:

Od Do Funkcia - Prax

1. 4. 1996 21. 6. 1999 Mestsky sud v Bratislave — | 3 roky a 82 dni
justiéna Cakatelka

22. 6. 1999 31.12. 2007 | Okresnysud Bratislava V- | g oy oy 2 193 dni
sudkyha

1.1. 2008 | doposial KS v Bratislave - sudkyna 16 rokov a 88 dni

Potvrdenie sa vydava na Ziadost menovanej.

V Bratislave, 28. 3. 2024




Hodnotiaca komisia ¢. 2

(opravnena vykonat’ hodnotenie sudcu podra zakona. &. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor§ich predpisov)

|
: CR-885/2024
|

HODNOTENIE

JUDr. Alexandry Hanusovej,
sudkyne Krajského sudu v Bratislave,

prihlasenej do vyberového konania na obsadenie 2 (dvoch) volnych miest sudcov
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pre ob¢ianskopravne kolégium, vyhotovené podla §
27a ods.l pism. b) anasl. zdkona ¢&. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a
doplneni niektorych zékonov v zneni neskor$ich predpisov.



Predseda NajvyS8icho stdu SR vyhlasil dila 05.03.2024 pod &. Spr. 406/2024
vyberové konanie na obsadenie 2 (dvoch) volnych miest sudcov Najvyssicho sudu SR pre
obéianskopravne kolégium.

Na zaklade tejto skutoénosti vyhlasovatel vyberového konania listom
zo dita 03.04.2024 podl'a § 27b ods. 2 zék. €. 385/2000 Z. z. ozndmil hodnotiacej komisii, Ze
do vyberového konania na obsadenie 2 (dvoch) volnych miest sudcov sa prihlasila
JUDr. Alexandra Hanusova, sudkyiia Krajského stdu v Bratislave, a preto poziadal o
vykonanie jej hodnotenie.

Po piatich rokoch vykonu funkcie sudcu bola JUDr. Alexandra Hanusova komplexne
hodnotena podla § 151w ods. 2 pism. ¢) zak. ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich
aozmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskor§ich predpisov (d’alej len ,,zdkon
o sudcoch®), a to hodnotenim z 31. marca 2017 pod registratnou znatkou K Spr &. 306/16-
O1 s pridelenim poétu bodov 96, ktorému zodpovedal vyrok vyborny.

Aktudlnym hodnotenim obdobim je obdobie od 01.01.2021 do 31.12.2023.

JUDr. Alexandra Hanusova pdsobi v rezorte justicie od 1. aprila 1996, kedy boia
prijatd do funkcie justi¢nej Cakatel'ky vtedajSieho Mestského sudu v Bratislave. Funkciu
justi¢nej akatel’ky vykonavala do 21. juna 1999,

ZloZenim slPubu diia 22. juna 1999 sa ujala funkcie sudcu a bola pridelend na byvaly
Okresny sud Bratislava V, na ktorom pdsobila do 31.12.2007.

Na zéklade vysledkov vyberového konania bola sudnou radou s Udinnostou
od 1. janudra 2008 preloZend na Krajsky sud v Bratislave, rozvrhom prace bola zaradend
do obcianskopravneho kolégia, na ktorom pdsobi doposial’.

Sudkytia bola s i¢innostou od 1. janudra 2018, po Gspe$nom absolvovani vyberového
konania, vymenovana do funkcie predsedni&ky senatu.

Od 1. septembra 2023 bola na obdobie jedného roka dolasne pridelend na vykon
funkcie Najvy$si sud Slovenskej republiky

Podla § 27a ods. 1 pism. b) Zdkona o sudcoch hodnotenie sudcu sa uskutodfiuje
v suvislosti s vyberovym konanim; to neplati, ak sa vyberovej komisii predlozi hodnotenie
sudcu nie star§ie ako jeden rok.

7 vy88ie citovaného ustanovenia vyplyva povinnost vykonat hodnotenie sudcu
v suvislosti s vyberovym konanim, pretoZe posledné hodnotenie je uZ starie ako rok. Pri
tomto hodnoteni zékonodarca nezakotvil rozsah hodnoteného obdobia tak, ako je tomu pri
pravidelnom hodnoteni sudcu vykonédvanom podl'a § 27a ods. 1 pism. a) Zakona o sudcoch,
ktorého cielom je overit’ spdsobilost’ na d’al§ie zotrvanie vo vykone tejto funkcie.

Uelom vyberového konania na ustanovenie do vySSej sudcovskej funkcie (postup na
sid vySSej inStancie) je overenie odbornych znalosti uchddzada, zistovanie jeho odbornej
spdsobilosti pre néleZity vykon plnenia povinnosti sudcu sudu vyssej instancie, ktora vyplyva
najmé z preukdzanych vysledkov kvality, kvantity, v&asnosti sidneho konania a rozhodovania
atois prihliadnutim na osobnostny a moralny profil uchadzaga.

Vzhladom na samotny ugel vyberového konania je pri hodnoteni uchadzada
opodstatnené - vychédzat® z aktualnych vysledkov jeho rozhodovacej &innosti, z prehPadu
vysledkov odvolacieho, resp. dovolacieho konania ato spravidla za obdobie troch rokov



predchadzajucich hodnoteniu, z ktorych vyplynie kvalita a kvantita rozhodovacej ¢innosti, zo
stanoviska jednotlivych odvolacich (dovolacich) sendtov (organ vykonu sudnictva), zo
stanoviska predsedu sudu (orgén riadenia a spravy sadov) a zo stanoviska sudcovskej rady
k dodrZiavaniu sudcovskej etiky (organ sudcovskej samospravy). Pri vykonani hodnotenia je
vhodné zabezpecdit’ i ostatné hodnotenie sudcu, ktorym sa zisti kvalita a kvantita rozhodovacej
¢innosti sudcu v ase spracovania posledného hodnotenia.

S poukazom na ozndmenie Najvy$Sieho stdu SR Hodnotiaca komisia & 2
podla § 27a ods. 1 pism. b) Zékona o sudcoch pristapila podla § 27c a § 27d Zakona
o sudcoch k vyZiadaniu podkladov od prislusnych subjektov, potrebnych pre vykonanie
hodnotenia na menovant sudkyiiu.

Hodnotiaca komisia pri tomto hodnoteni vychédzala podl’a ustanovenia § 27¢ Zékona
o sudcoch:

a) zrolnych Statistickych vykazov sudcu,

b) zo stanovisk dovolacich senatov,

¢) zvyjadrenia predsedu sudu o ¢innosti hodnotenej sudkyni,

d) z vlastnych poznatkov osoby, ktord vykonava hodnotenie (§ 27b),

e) zo stavu a pricin starSich nevybavenych veci,

f) zo stanoviska sudcovskej rady k dodrziavaniu zasad sudcovskej etiky sudkyiiou,

g) z prehladu st'aznosti na hodnotent sudkyfiu.

Hodnotiaca komisia si pre vykonanie hodnotenia zabezpegila:

1) rolné Statistické vykazy sudcu za roky 2021-2023,

2) vyjadrenie predsedu Krajského sudu v Bratislave,

3) stanovisko dovolacich sendtov Najvyssieho sudu SR,

4) stanovisko Sudcovskej rady Krajského sudu v Bratislave k dodrziavaniu zdsad
sudcovskej etiky hodnotenou sudkyfiou,

5) ostatné hodnotenie sudkyne.

Podfa § 27d ods. 1 Zdkona o sudcoch hodnotiaca komisia vykondva prieskum
rozhodovacej €innosti, plynulosti a déstojnosti vedenia stiidneho konania, prieskum studneho
oddelenia, pri ktorom vychadza zo spravy o vysledku vnutornej revizie vykonanej na sude, na
ktory bol sudca prideleny alebo preloZeny.

Ak sprava o vysledku vnutornej revizie nepostaduje na Gdely hodnotenia sudcu,
hodnotiaca komisia sa zameria najmi na:
a) dodrZiavanie predpisov okonani pred sudmi, ndleZitosti zépisnic a rozhodnuti,
dodrZiavanie zékonnych lehdt na konanie a rozhodnutie,
b) veasnost’ vybavovania a presved&ivost’ rozhodnuti,
¢) urovedl sudnych pojednédvani apriebeh stdnych pojednévani, vyuzivanie
pojednavacich dni a pri¢iny odroGovania pojednévani.

S ucinnostou od 01.02.2022 ¢lenovia hodnotiacich komisii schvalili Zasady
hodnotenia sudcov zverejnené na stranke Sudnej rady SR, ktoré upravujii podrobnejiie



¢innost’ hodnotiacich komisii pri vykondvani hodnotenia sudcov a kritéria hodnotenia.
Hodnotenie sudkyne JUDr. Alexandry Hanusovej bolo vykonané aj v zmysle tychto Zésad.

Hodnotiacej komisii bolo Krajskym stdom v Bratislave ozndmené, e revizia sadnych
oddeleni Krajského stidu v Bratislave bola zadata edte v roku 2018, aviak doposial nebola
Krajskému sudu v Bratislave predloZena sprava o jej vykonani, resp. o jej ukondeni, z toho
dovodu hodnotiaca komisia prieskum zamerala na vysledky rozhodovacej &nnosti JUDTr.
Alexandry Hanusovej a preskimala vykon stdnictva menovanej sudkyne za obdobie od
01.01.2021 do 31.12.2023 na zéklade zabezpelenych podkladov o jej rozhodovacej &innosti.

Zo Statistickych vykazov sudcu za rok 2021 do 31.08.2023 vyhotovenych po&as
vykonu funkcie sudcu na Krajskom stde v Bratislave hodnotiaca komisia zistila, ze JUDr.
Alexandra Hanusovd vybavovala ob&ianskoprdvnu agendu ako predsednitka senatu mala
pridelené veci registra ,,Co*, ,,Csp*, NeC*, ,,CoP“ a,,C*.

Z ro¢ného Statistického vykazu sudcu za rok 2021 vyplyva, Ze v tomto roku jej bolo
celkom v agendach registroch ,,C%, ,,Co%, ,,Csp* a ,,NcC* pridelenych 89 veci, prerozdelenti
nemala Ziadnu. Rozhodla 109 veci, z toho 54 meritérne. Vybavila 109 veci. Nevybavenych jej
zostalo 53, z toho 24 bola reStanénych, vietky v agende registra ,,Co“, &im sa zniZil podet
reStancnych veci z 29 na 24.

Dovolaci sid v roku 2021 podl'a ro¢ného Statistického vykazu presktmal celkom 6
veci, z toho jedna bola potvrdend, jedna zruSend a $tyri odmietnuté.

Rozhodnutie Ustavného sudu SR v tomto roku vo veciach vybavovanych hodnotenou
sudkyfiou neboli vydané Ziadne. Sudkyha odpracovala 216 pracovnych dni az poctu 52
pojednévacich dni vyuzila 27.

Zrotného Statistického vykazu za rok 2022 hodnotiaca komisia zistila, e JUDr.
Alexandre Hanusovej bolo pridelenych celkom 113 veci a to veci registra ,,Co“, ,,Csp*, ,,CoP*
a ,NcC¥, prerozdelenti nemala Ziadnu. Rozhodla 102 veci, z toho meritérne 54. Vybavenych
bolo 102 veci.

Nevybavenych zostalo 64, z toho 20 retanénych, vetky v registri ,,Co*, ¢im sa znizil
pocet restanénych veci o 4 veci.

Dovolaci sid v roku 2022 podla ro&ného §tatistického vykazu preskamal celkom 9
veci, z toho 1 potvrdil, 1 zrusil a 7 bolo odmietnutych.

Vtomto obdobi bolo vydané jedno rozhodnutie Ustavného sudu SR vo veci
hodnotenej sudkyne, aviak tykalo sa prietahov v konani este pred pridelenim veci do senitu
sudkyne.

Sudkyiia odpracovala 215 pracovnych dni azpodtu 50 pojednavacich dni bolo
vyuZitych 31.

Podl'a ro¢ného $tatistického vykazu sudcu za obdobie od 01.01.2023 do 31.08.2023
mala hodnoten4 sudkyfia pridelenych 32 veci v sadnom registri ,,C*, ,,Co*, ,,Csp*a, NcC“a 5
veci mala prerozdelenych, vietky v registri ,,CoP*, &o spolu &ni 37 veci. Sudkyiia rozhodla
70 veci, z toho 38 meritérne. Vybavenych bolo 70 veci. Z vyjadrenie predsedu Krajského
sudu v Bratislave vyplyva, Ze sudkyiia mala v dase dodasného pridelenia na Najvys$si su SR

reStannych 17veci, &o preukazuje sustavny pokles reStanénych veci vybavovanych
hodnotenou sudkytiou.



Dovolaci sud vtomto obdobi preskumal 10 veci hodnotenej sudkyne, ztoho 1
potvrdil, 1 zrusil a 8 odmietol.

V tomto obdobi nebolo vydané Ziadne rozhodnutie Ustavného stidu SR.

Sudkyfia odpracovala 209 pracovnych dni a z po&tu 30 pojednévacich dni vyuZila 20.

Z prehl'adu o vykone stdnictva od 01.09.2023 do 31.12.2023, kedy sudkyia bola
docCasne pridelena na Najvy3si sud SR vyplyva, Ze jej na tomto sude boli pridelované veci
registra ,,CdO* v poéte 20, pricom u vietkych islo o veci prerozdelené. Z nich sudkyia
rozhodla 9, z toho meritérne 8. Vybavila 9, nevybavenych ostalo 11, vetky restandné.

Zo stanoviska dovolacieho sendtu 3C, ktoré bolo vypracované 17.04.2024 pod
Spr406/2024 vyplyvalo, Ze do uvedeného datumu JUDr. Alexandra Hanusova v senate 3C
ako sudca spravodajca vybavila 15 veci v dovolacej agende (stidny register ,,CdO%), nakol’ko
menovand bola po doasnom prideleni na vykon funkcie sudcu na Najvy$si sud SR v &ase
od 01.09.2023 do 31.08.2024 rozvrhom prace NajvysSieho sudu zaradend do senatu 3C
obdianskopravneho kolégia.

Vyhodnotenym udajom zistenym zroénych Statistickych vykazov vyplyva, Ze
JUDr. Hanusovd, ako sudkyiia krajského stidu v obdobi od 01.01.2021 do 31.08.2023 mala
pridelenych a prerozdelenych spolu 239 veci, ¢o predstavuje 7,5 veci mesaéne. Podas tohto
obdobia rozhodla 281 veci, o je 8,8 veci mesalne. Zroénych Statistickych vykazov je
preukéazané, Ze si rozhodovaciu &innost’ organizovala tak, aby po¢as hodnoteného obdobia
zniZovala pocty reStan¢nych veci a na konci obdobia vykonu préace na krajskom stude nemala
uZ Ziadnu nevybavent a teda ani re$tanéna vec.

Pri takomto tdaji sa v zmysle kritéri{ prijatych v Zasadach pre objektivne hodnotenie
vietkych sudcov bodové hodnotenie nezniZuje. Zisteny vysledok zro&nych $tatistickych
vykazov preukazuje, Ze ide o sudkyiiu, ktorej rozhodovacia ¢innost’ je na velmi dobrej trovni,
je plynulé a vyznaduje sa nie len vybornou kvantitou, ale aj kvalitou.

Od 01.01.2023 do 31.12.2023 boli v sendte JUDr. Alexandry Hanusovej podané
2 staznosti, z toho 1 bola nedévodna.

Z prihliadnutim na skuto¢nosti zistené pri prieskume rozhodovacej &innosti
JUDr. Alexandry Hanusovej, hodnotiaca komisia jej podla § 27 ods. 3 Zakona o sudcoch
pridel’'uje 30 (slovom tridsat’) bodov.

1L

Hodnotiaca komisia vychadzala okrem vlastnych poznatkov i zo stanovisk dovolacich
senatov NajvySSiecho sudu SR, podanych predsednitkou obCianskopravneho kolégia
NajvysSieho stidu SR pod Spr. 406/2024 zo diia 17.04.2024 a zo stanoviska Sudcovskej rady
Krajského sudu v Bratislave.



V rozhodovacej €innosti JUDr. Alexandry Hanusovej sa jednotlivo vyjadrili dovolacie
senaty obcianskopravneho kolégia Najvyssieho studu SR ato 1C, 2C, 3C, 4C, 5C, 6C, 8C
a 9C.

Dovolaci senat 1C vo vztahu k JUDr. Alexandre Hanusovej uviedol, Ze dovolacim,
resp. odvolacim prieskumom zistil, Ze v senate 1C boli rozhodnuté 2 dovolacie veci, 1 bola
zruSend al odmietnutd, takZe nemoZno komplexne zhodnotit rozhodovaciu &innost
menovanej sudkyne.

Dovolaci senat 2C uviedol, Ze v sledovanom obdobi prejednal a rozhodol jedint vec
sudkyne JUDr. Alexandry Hanusovej, v ktorej bolo dovolanie zamietnuté. Vychadzajic z
uvedenej veci mozno konStatovat, Ze JUDr. Hanusovd dodrZiava predpisy o konani pred
sidmi, rozhodnutie bolo vyhotovené na velmi dobrej urovni, riadne a presvedgivo
od6vodnené, bolo moZné zneho vyvodit' spolahlivii znalost’ relevantnych pravnych
predpisov, vratane procesnych.

Z vyjadrenia dovolacieho senidtu 3C vyplyva, Ze tomuto dovolaciemu, resp.
odvolaciemu senatu napadli 3 veci hodnotenej sudkyne, ktoré k dne¥nému diiu neboli
vybavené. Vzhladom na tito skutoCnost, nie je mozné zaujat’ stanovisko k rozhodovacej
¢innosti JUDr. Hanusovej.

Ked’Ze sudkyiia Krajského stidu v Bratislave JUDr. Alexandra Hanusova bola dogasne
pridelend na  vykon  funkcie sudcu na  Najvys sid SR na  <&as
od 01.09.2023 do 31.08.2024 arozvrhom priace bola zaradend do senatu 3C
ob¢ianskopravneho kolégia, senat 3C vyjadril konkrétnejsie stanovisko k menovanej sudkyni
v suwvislosti s jej pdsobenim na Najvys§om sude.

JUDr. Hanusovd doteraz vybavila vsendte 3C ako sudca spravodajca 15 veci
v dovolacej agende (sidny register CoD). Pisomné vyhotovenie rozhodnuti vypracovala vzdy
véas apo argumentalnej stranke na poZzadovanej kvalitativnej trovni zodpovedajuce;
dovolacej inStancii. Aktivne a plnohodnotne sa zapgjala do rozhodovacej &innosti senétu, na
poradach preukézala patri¢nd erudiciu tak v hmotnopravnych, ako aj v procesnopravnych
otazkach snaleZitou schopnostou obhajit' svoj pravny ndzor aviest odborni polemiku
v diskusiach sendtu. Pri aplikdcidch pravnych predpisov v prejedndvanych veciach sa
prezentovala rozvinutym pravnym myslenim a znalostou relevantnej rozhodovacej &innosti
sudnych autorit. Z hl'adiska odbornosti preto mozno menovani hodnotit’ vysoko pozitivne so
zdverom, Ze ide o vhodnu kandidatku na sudeu Najvysieho stidu SR. Okrem jej erudovanosti
je tieZ potrebné vyzdvihnit' jej kladné osobnostné vlastnosti, svedomity pristup k préaci,
komunikativnost’, slu§nost’ a korektnost’ v kolegialnych vzt'ahoch, &o tieZ mozno hodnotit’ ako
aspekty prinosné pre kolektivne rozhodovanie najvyssieho sudu.

Dovolaci sendt 4C uviedol, Ze za obdobia rokov 2021-2024 s prihliadnutim na veci,
ktoré napadli do tohto sendtu moZno uzavriet, Ze JUDr. Hanusova veci vybavuje v stlade
s poziadavkami stanovenymi v zdkonnych predpisoch, pridom senatu nie st zndme poznatky
o staznostiach na menovant, ktoré by sa dotykali plynulosti stdneho konania alebo porusenia
zésad ddstojnosti stidneho konania.

Z vyjadrenia dovolacieho sendtu 5C vyplyvalo, e senatom bolo preskimaniu
podrobené 1 rozhodnutie vyssie uvedenej sudkyne, v ktorom bolo dovolanie zamietnuté ako
nedévodné. Ide o jediné, senitom SC posudzované rozhodnutie hodnotenej a vzhladom na



tato skutoCnost’, nie je moZné zaujat' podrobnejiie stanovisko v rozhodovacej ¢&innosti
sudkyne.

Z vyjadrenia dovolacieho sendtu 6C vyplyva, Ze senétu napadli 4 veci, na vydani
a vyhotoveni ktorych sa podielala ako sudkyta spravodajkysia JUDr. Hanusovd, V jednom
pripade najvyssi sud odmietol dovolanie, v jednom zru$il rozsudok odvolacieho stdu a vec
mu vratil na d’al$ie konanie a v d’al$ich 2 veciach ku ditu vyhotovenia tohto stanoviska este
nebolo rozhodnuté.

Nad rdmec vySSie uvedeného je Ziadice uviest, Ze pri veciach vratenych bez
rozhodnutia o dovolani najvy$si sud vec vracia okresnému stdu, a preto néleZitost’ pisomnych
vyhotoveni rozhodnutych sudcom krajského sudu vobec neposudzuje.

Dovolaci sendt 8C uviedol, Ze mu nebolo predlozené na podrobenie Ziadne
rozhodnutie vybavené hodnotenou sudkytiou ako sudkyfiou spravodajkyiiou. Z uvedeného
ddvodu nie je moZné zaujat’ stanovisko k rozhodovacej &innosti sudkyne.

Dovolaci senat 9C uviedol, Ze sendtu napadla 1 vec, ktord vybavovala hodnotend
sudkyiia a v ktorej bolo dovolanie proti rozsudku krajského stidu odmietnuté. Mozno preto
uzavriet’ z hadiska hodnotenia tohto dovolacieho sendtu, Ze menovana sudkyiia vec vybavila
v stlade s poZiadavkami vyjadrenymi v zdkonnych predpisoch.

Zaverom predsednitka obcianskopravneho kolégia Najvyssieho sudu SR uviedla, Ze
nemd Ziadne poznatky o staZnostiach na JUDr. Hanusovu, ktoré by sa dotykali plynulosti
sudneho konania alebo poru$enia zdsad ddstojnosti stdneho konania.

Z vlastnych poznatkov, ktoré ziskala hodnotiaca komisia zrodnych Statistickych
vykazov za roky 2021, 2022 a do 31.08.2023 vyplyva, Ze dovolacie senaty preskumali celkom
25 wveci, zkforych 3 potvrdili, 3 zru§ili al9 odmietli, priom pomer potvrdenych
a odmietnutych veci k celkovému poétu prejednanych veci &ini 88%. Z uvedeného udaju je
zrejmé, Ze kvalita rozhodovacej &innosti JUDr. Hanusovej je vePmi dobra, rozhodnutia si
presvedCivé a nie je dovod, aby doslo k zniZeniu bodového hodnotenia.

Pri hodnoteni sudkyne vzala hodnotiaca komisia do tivahy i stanovisko Sudcovskej
rady Krajského stiidu v Bratislave zo dia 16.04.2024 prijaté formou uznesenia &. 20/2024 (sp.
zn. Spr. 9002/2024), vktorom sudcovsk4d rada konStatuje, e nem4 Ziadne poznatky
o akychkol'vek nedostatkoch v dodrziavani Zasad sudcovskej etiky sudkyniou JUDr.
Alexandrou Hanusovou.

Na zéklade stanovisk dovolacich senatov, stanoviska Sudcovskej rady Krajského studu
v Bratislave k dodrZiavaniu zdsad sudcovskej etiky a zvlastnych poznatkov zistenych z
podkladov, hodnotiaca komisia pridel’uje hodnotenej sudkyni 35 (slovom tridsat’piit’) bodov
(§ 27d ods. 5 Zakona o sudcoch).
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Hodnotiacej komisii bolo predloZené i Stanovisko predsedu Krajského sudu
v Bratislave zo diia 17.04.2024 pod SprO/7257/2024 podané podla § 27d ods. 6 Zakona
o sudcoch.

Predseda Krajského sudu v Bratislave uviedol, Ze JUDr. Alexandra Hanusova
vykonéva funkciu sudkyne od 22.06.1999, kedy zloZila zdkonom predpisany sl'ub a na vykon
funkcie bola pridelend na byvaly Okresny sud Bratislava V, na ktorom pdsobila do
31.12.2007.

Na =zéklade vysledkov vyberového konania bola Sudnou radou s Gdinnostou
od 01.01.2008 preloZzend na Krajsky sud v Bratislave; rozvrhom prace bola zaradena
do obcianskopravneho kolégia, na ktorom pdsobi doposial’.

Po uspeSnom absolvovani vyberového konania na funkciu predsedu senatu bola do
tejto funkcie vymenovana od 01.01.2018.

Od 01.09.2023 je na obdobie jedného roka dodasne pridelena na vykon funkcie
na Najvyssi sud SR.

Na zdklade ro¢nych Statistickych vykazov za obdobie rokov 2021-2023 moZno
konStatovat’, Ze menovand sudkyiia patri k sudcom so stabilnym podtom vybavenych veci,
ked” v roku 2021 vybavila 109 veci, v roku 2022 102 veci a ku diiu jej dodasného pridelenia
ku ditu 31.08.2023 vybavila 70 veci.

Zro€nych vykazov taktieZ vyplyva, Ze sudkytia svojou rozhodovacou &innostou
znizuje podet reStanénych veci, ked” ku koncu roku 2021 bol poget restanénych veci v jej
sudnom oddeleni 24, ku koncu roku 2022 ich bolo 20 a k 31.08.2023 bol podet restanénych
veci 17.

Na zaklade vlastnych poznatkov o pdsobeni hodnotenej sudkyne na krajskom sude
konStatuje, Ze sa jedna o pracovitd, svedomitt a zodpovednu sudkyiiu so slugnym spravanim
k ostatnym sudcom, zamestnancov stdu, ako aj udastnikom konania.

Vychadzajuc zo Statistickych vykazov, vlastnych poznatkov o &innosti hodnotenej
sudkyne, pri zohl'adneni doby jej pdsobenia v rezorte justicie, jej pre ucely hodnotenia
prideluje v zmysle § 27d ods. 6 Zakona o sudcoch 35 (slovom tridsat’pét’) bodov.

IV.

Hodnotenie JUDr. Alexandry Hanusovej je vykonané z dévodu vyberového konania
na obsadenie volného miesta sudcu ob&ianskopravneho kolégia Najvyssieho sidu SR, do
ktorého sa menovand sudkyfia, ktord vykondva Gstavni funkciu sudcu na stde druhej
inStancie, prihlasila.



Z materidlov predloZenych hodnotiacej komisii v suvislosti s tymto hodnotenim
anajmi so Statistickych vykazov sudeu za roky 2021, 2022, 2023 a podkladov o vykone
sudnictva za obdobie jej posobenia na Najvy$§om sude SR vyplyva, Ze vykonnost’ sudkyne
v pocte rozhodnutych veci je na pozadovanej urovni.

Dovolacie senaty Najvy$Siecho stdu SR, ktoré preskumavali veci rozhodnuté
hodnotenou JUDr. Hanusovou, oznaéili jej rozhodovaciu &innost’ na dobrej odbornej urovni,
nevytykaju a nepoukazuji na Ziadne nedostatky, ktoré by zistili z jej rozhodnuti.

Aj zvyjadrenia dovolacieho, resp. odvolacieho senatu 3C Najvyssicho sadu SR,
do ktorého bola hodnotend sudkytia rozvrhom prace Najvyssieho sidu SR zaradend v &ase od
01.09.2023 do 31.08.2024 vyplyva, Ze¢ sudkyfia vyhotovila rozhodnutia, ktoré vypracovala
vzdy vCas aktoré boli na poZadovanej kvalitativnej trovni zodpovedajtice] dovolacej
inStancii. Sudkyfia prejavuje pri poraddch sendtu patri¢nt erudiciu a pri aplikacii pravnych
predpisov sa prezentovala rozvinutym pravnym myslenim a znalostou relevantnej
rozhodovacej ¢innosti studnych autorit. Hodnot{ preto JUDr. Alexandru Hanusovd vysoko
pozitivne so zdverom, Ze ide o vhodnt kandidé4tku na sudcu najvyssieho sudu.

Predseda Krajského sudu v Bratislave k ¢innosti sudkyne uviedol, Ze menovana patri
k sudcom so stabilnym podtom vybavenych veci, priom svojou rozhodovacou &nnostou
znizovala polet reStanénych veci. Sudkyfiu méZzu hodnotit ako pracovitd, svedomitu
azodpovednu, so slusnym spravanim k ostatnym sudcom, zamestnancom stdu, ako aj
ucastnikom konania.

Sudcovska rada Krajského stdu v Bratislave nemd Ziadne poznatky o nedostatkoch
v dodrZiavani zdsad Sudcovskej etiky menovanou sudkyiiou.

Na zdklade uvedenych zaverov, vychadzajic z bodov pridelenych predsedom sadu
v pocte 35, Hodnotiacou komisiou v pocte 30 a 35 bodov, spolu 100 (slovom sto) bodov,
hodnotime  sudky#iu Krajského sudu v Bratistave JUDr. Alexandru Hanusovi
podla § 27e ods. 1 pism. a) Z&kona o sudcoch vyrokom

wVyborny

V.

Hodnotend sudkyiia je opravnend Ziadat' o doplnenie alebo spresnenie hodnotenia
vlehote 15 dni od jeho dorugenia. Ak hodnotend sudkyiia nepoziadala o doplnenie alebo
spresnenie hodnotenia vo vy$sie uvedenej lehote, je hodnotenie sudcu konedné (§27¢ ods. 4
zékona o sudcoch ).

Sudca po dorudeni pisomného hodnotenia mdze hodnotiacej komisii tiez ozndmit’, Ze
s hodnotenim sthlasi a namietky podévat’ nebude.

Ak hodnoteny sudca ndmietky za Ggelom doplnenia alebo spresnenia hodnotenia
v lehote poda, rozhoduje o nich hodnotiaca komisia, ktord im méoze uplne vyhoviet’, &im sa
stava takto doplnené alebo spresnené hodnotenie konednym ( § 27 ods. 5 zakona o sudcoch ).
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Ak hodnotiaca komisia némietkam vplne nevyhovie, poklada sudcovskd radu stdu,
na kiorom vykondva hodnoteny sudea svoju funkelu o zaujatie stanoviska k spornym
otdzkam. Stanovisko sudeovskej rady sa pripojf k hodnoteniu sudeu. Po obdrfan{ stanoviska
sudcovskej rady mé¥e hodnotiaca komisia na jeho podklade zmenit hiodnotenis sudeu alebo
rozhodntt’, e sa pbvodné hodnotente nemen, &m sa ted hednotenie stdva konengm ( § 27e
ods. § 24kena 6 sudeoch ),

Hodnotenie sudou nie je preskimatePné sidom (§ 27 ods. 5 zékona o sudeoch ).

Hodnoteny sudea mé¥e tle} podiadat’ hodnotiaeu komisiu o opravu zrejmych chyb
v pisan{ alebs pobitand, pridom této ¥adost sa nepovafiyje za nimietku protl hodnotenty,

V LuSenei, v Trnave a v Prefiove difa 22,05.2024

Clenky Hodnotiace] komisie &, 2:

/

JUDr, Kristina Glezgova
/ -

JUDr, BoZena Husdrovd

JUDr, Pubosiava Mmﬁka?&évﬁ {



NAJVYSSi SUD SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Zupné namestie &. 13, 81490 Bratislava
V Bratislave 20. juna 2024 Cislo: Spr 406/2024

Zapisnica

z vyberového konania na obsadenie dvoch volnych miest sudcu
Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pre obé¢ianskopravne kolégium,
konaného v diioch 17. - 20. jina 2024

Predseda NajvySSieho siidu Slovenskej republiky v stlade s § 28 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch
a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon
0 sudcoch”) a v zmysle vyhlasky Ministerstva spravodiivosti Slovenskej republiky €. 307/2022 Z. z., ktorou
sa ustanovuju podrobnosti o vyberovom konani na funkciu sudcu, vyhlasil dia 5.3.2024 pod &islom

Spr 406/2024 vyberové konanie na obsadenie dvoch volnych miest sudcu Najvyssieho sudu Slovenske]
republiky pre ob&ianskopravne kolégium.

Termin na predloZenie Ziadosti o zaradenie do vyberového konania a ostatnych pozadovanych dokladov bol
stanoveny do 28.3.2024 (vratane).

Termin zaCiatku vyberového konania bol uréeny na 17. jina 2024 o 10:00 hod. na Najvy3%om side
Slovenskej republiky, Klobuénicka 7, Bratislava.

Vsllade s § 29 ods. 1 pism. a), ods. 5 zakona o sudcoch vymenoval predseda najvy$sieho sudu 5-Glennd

vyberova komisiu v zloZent:

o JUDr. Eva Behranova (nahradnik JUDr. Andrej Majernik) - vymenovana predsedom Najvy$Sieho
stdu SR z databazy kandidatov na ¢lenov vyberovej komisie zvolenych Stdnou radou SR

e JUDr. Boris Téth (nahradnik JUDr. Roman Oleksik) - vymenovany predsedom Najvy$Sieho sidu SR
z databazy kandidatov na ¢lenov vyberovej komisie menovanych ministrom spravodlivosti SR

e JUDr. Monika Skolnikova (nahradnik JUDr. Vlastimil Pavlikovsky) - vymenovana predsedom
NajvysSieho siidu SR zdatabazy kandidatov na Clenov vyberovej komisie menovanych ministrom
spravodlivosti SR

e Mgr. Miroslav Septak (nahradnik JUDr. Terézia Mecelova) - zvoleny Sudcovskou radou Najvyssieho
sidu SR

e Mgr. Peter Melicher (nahradnik JUDr. Maria Trubanova, PhD.) - zvoleny obgianskopravnym
kolégiom Najvyssieho sidu SR

> Clenovia vyberovej komisie sa oboznamili s pisomnym ospravedinenim nel¢asti ¢lena vyberovej komisie
JUDr. Borisa Tétha na pisomnej ¢asti vyberového konania.

»  Pritomni Clenovia vyberovej komisie si vsulade s § 29 ods. 4 zvolili za predsedu vyberovej komisie
Mar. Petra Melichera (pomerom hlasov 3:0, zdrzal sa: 1)

> Predseda vyberovej komisie poveril vyhotovenim zépisnice ¢lena vyberovej komisie Mgr. Miroslava
Septéka.
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Zoznam uchadzacdov prihlasenych do vyberového konania:

1) JUDr. Alexandra Hanusova, sudkyria Krajského siidu v Bratislave
2)  Mgr. Katarina Katkova, sudkyfia Krajského siidu v Banskej Bystrici
3)  JUDr. Radoslav Svitana, PhD., sudca Krajského stdu v Trencine

> Vyberova komisia pred otvorenim vyberového konania posudila prediozené Ziadosti a pripojené
doklady a rozhodla, Ze vaetci prihlaseni uchadzati podali Ziadost o zaradenie do vyberového konania
v stanovenom termine, doloZili vietky poZadované doklady a spinili podmienky pre zaradenie a G&ast
Vo vyberovom konan.

> Vijberova komisia zarovefi konstatovala, ze v zmysle § 28b ods. 3 zakona neboli vznesené dalsie
vyhrady voéi prihlasenym uchadzatom.

Priebeh vyberového konania

Predseda vyberovej komisie otvoril vyberové konanie dfia 17. jina 2024 o10:00 hod. v zasadacej
miestnosti NajvySsieho stidu Slovenskej republiky, Klobuénicka 7 v Bratislave.

Na avod privital uchadzacov, predstavil vyberovi komisiu ainformoval o volbe jej predsedu. Zaroven
informoval o priebehu a organizacii vjberového konania.

V tejto suvislosti skonstatoval, Ze uchadzadi, ktori s sudcami, absolvujii v pisomnej &asti vyberového konania
len preklad z cudzieho jazyka, vzhladom na to, Ze vysledkom bezprostredne predchadzajliceho hodnotenia
sudcu podfa § 27a ods. 1 pism. a) zakona o sudcoch je vyrok:

JUDr. Alexandra Hanusova - 100 bodov - ,vyborny*

Mgr. Katarina Katkova - 100 bodov — ,vyborny*

JUDr. Radoslav Svitana, PhD. - 100 bodov - ,vjborny"

PISOMNA CAST - 17. jiina 2024

Preklad z cudzieho jazyka

V8etci uchadzadi na zaklade vysledku hodnotenia sudcu s vjrokom ,vyborny* sa v siilade s § 27g zakona
v pisomnej Casti viberoveho konania zi¢astnili len prekladu textu z cudzieho jazyka.
Na preklad si JUDr. Hanusova a Mgr. Katkova zvolili nemecky jazyk, JUDr. Svitana anglicky jazyk.

Text prekladu z cudzieho jazyka vyzreboval predseda vyberovej komisie z databazy Justiénej akadémie
0 10:03 hod. Uchadzaci boli oboznameni s tym, Ze pri preklade textu mozu pouzivat prekladovy slovnik
v listinnej podobe. Pred zacatim vyhotovenia prekladu si kaZdy uchadza¢ vyzreboval &islo, pod ktorym preklad
vypracoval. Nasledne o 10:17 hod. uchadzagi zacali s prekladom textu. Stanoveny &asovy limit 60 minat mal
uplyndt o 11:17 hod. Uchadza¢i v stanovenom ¢asovom limite odovzdali preklad textu vyberovej komisii na
vyhodnotenie.

Za preklad textu zcudzieho jazyka moZe vyberova komisia udelit uchadzaovi najviac 25 bodov.

Po vyhodnoteni prekladu textu ziskali uchadzaéi nasledovny poéet bodov:
JUDr. Alexandra Hanusova — 25 bodov

Mgr. Katarina Katkova - 15 bodov

JUDr. Radoslav Svitana, PhD. — 25 bodov
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Nasledne predseda vyberovej komisie konstatoval, Ze vsetci uchadzadi boli v pisomnej &asti (preklad textu
Z cudzieho jazyka) Gispesni.

Vramci pisomnej Casti v stlade s § 10 ods. 3 vyhlasky vyberova komisia pridelila uchadzatom - sudcom
nahradné body za neabsolvované sigasti pisomnej &asti vyberového konania nasledovne:

za pripadov( $tadiu 16 bodov
za vypracované sudne rozhodnutie 26 bodov
SPOLU pridelené nahradné body: 42 bodov

Predseda vyberovej komisie verejne vyhlasil visledky pisomnej &asti vyberového konania a pisomnt ¢ast
ukoncil 0 12:00 hod. v mieste vyberového konania.

Zarovefi oznamil, Ze Uspesni uchadzadi absolvuju psychologické postdenie diia 18. juna 2024 o 8:00 hod.
v zasadacej miestnosti Najvy$sieho stidu Slovenskej republiky, Klobuénicka 7 v Bratislave.

Vyberove konanie bude pokradovat Ustnou Castou diia 20. juna 2024 o 10:00 hod. na Najvy$éom stide
Slovenskej republiky, Klobuénicka 7, Bratislava.

PSYCHOLOGICKE POSUDENIE - 18. juna 2024

Uchadzaci sa diia 18. juna 2024 od 8:00 hod. zdgastnili psychologického postdenia, kioré sa uskutoénilo
v zasadacej miestnosti Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky, Klobugnicka 7 v Bratislave. Psychologické

postdenie vykonali psycholdgovia Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody
Bratislava.

V zaveroch psychologického postdenia sa psycholdg vyjadri, &i uchadzada z hladiska jeho osobnostnych

predpokladov odpori¢a alebo neodpor(ia na vykon funkcie sudcu, ktora sa samostatnym vyberovym
konanim obsadzuje, a z akych dévodov.

Zavery psychologického postidenia uchadzadov boli prediozené ¢lenom vyberovej komisie v listinnej podobe
v zapecatenej obalke diia 19. jina 2024 0 9:30 hod.

Po dorugeni zaverov psychologického postidenia vyberova komisia vyuzila moznost konzultovat tieto zavery
s psycholégmi, ktori uskuto&nili postdenia.

Predseda vyberovej komisie zavery psychologického posidenia oznamil a odovzdal uchadzagom pred
zacatim Ustnej Casti vyberového konania v zmysle § 12 ods. 5 vyhlasky.

USTNA CAST - 20. juna 2024

Ustnu ¢ast vyberového konania otvori predseda vyberovej komisie o0 11:24 hod. v zasadacej miestnosti

Najvyssieho sudu SR. Na Ustnej Gasti vyberového konania boli pritomni vietci &lenovia vyberovej komisie
a v8etci uchadzadi.

Predseda vyberovej komisie informoval uchadzagov o priebehu Ustnej &asti vyberového konania a o tom, e
Ustna Cast bude zaznamenana pomocou technického zariadenia na zaznamenavanie zvuku a takto
vyhotoveny zvukovy zéznam bude zverejneny spolu so zépisnicou o priebehu vyberového konania na
webovom sidle Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky.
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Uchadzagi absolvovali Gstnu ¢ast v poradi, ktoré bolo uréené Zrebom:
1. Mgr. Katarina Katkova

2. JUDr. Radoslav Svitana, PhD.

3. JUDr. Alexandra Hanusova

Ustna &ast pozostavala z prezentacie uchadzacov o svojej osobe, doterajSej odbornej praxi a motivacie pre
pracu sudcu Najvy8Sieho stidu SR. Uch&dzadi dialej odpovedali na otazky ¢lenov vyberovej komisie, ktoré
boli zamerané na overenie odbornych znalosti a osobnostnjch predpokladov uchadzada, a to: intelektové

schopnosti, tvorivost, komunikatné schopnosti, sebapoznanie, kultivované vystupovanie, doveryhodnost,
emocionélna stabilita.

Ustna ¢ast vyberového konania bola ukongena o 12:55 hod.

Vyhodnotenie vysledkov vyberového konania

Kazdy Clen vyberovej komisie v stlade s § 15 ods. 1 vyhlagky pridelil uchadzagom na zaklade ich odpovedi
v Ustnej Casti:

- za odborné znalosti a véeobecny prehlad najviac 10 bodov

- za kazdu sucast osobnostnych predpokladov podia § 14 ods. 2 vyhlasky najviac 2 body.

Hodnotenie vyznadil kazdy ¢len vyberovej komisie na vlastnom hodnotiacom harku, kiory odovzdal
predsedovi vyberovej komisie.

Ak psycholdg v zaveroch psychologického postdenia uchadzaga neodpordgal, Elen vyberovej komisie na
hodnotiacom hérku tiez uvedie, ¢i sa stotoZiiuje alebo nestotoziiuje so zavermi psychologickeho posudenia
a svoj navrh struéne oddvodni v zmysle § 15 ods. 3 vyhlasky.

Predseda vyberovej komisie na zéaklade hodnotiacich harkov véetkych &lenov komisie zistil potet bodov,
ktori ziskali uchadzadi v Ustnej Casti vyberového konania:

1. JUDr. Alexandra Hanusova - 107 bodov
2. Mgr. Katarina Katkova — 100 bodov
3. JUDr. Radoslav Svitana, PhD. - 116 bodov

Zaroven predseda vyberovej komisie konstatoval, Ze psycholdg v zaveroch psychologického postdenia
neodporical JUDr. Radoslava Svitanu, PhD. a Mgr. Katarinu Katkovu.

V8etci Clenovia vyberovej komisie sa u JUDr. Svitanu so zavermi psychologického postdenia nestotoznili,
u Mgr. Katkovej sa s nimi stotoznili.

V zmysle § 16 ods. 3 vyhlasky v dstnej Casti je nelispe$nym uchadzagom ten,

a) ktory v istnej Sasti ziskal menej ako 72 bodov, alebo

b) ktorého psycholég v zaveroch psychologického postidenia neodporuéal; to neplati, ak nadpolovigna
vacsina v8etkych ¢lenov vyberovej komisie sa nestotoznila s tymito zavermi.

NeUspesni uchadzadi v Ustnej Gasti:
1. Mgr. Katarina Katkova

Predseda vyberovej komisie konstatoval, Ze uchadzagi JUDr. Hanusova a JUDr. Svitana boli v Ustnej &asti
vyberového konania spesni.
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Zarovelh oznamil koneéné poradie Uspednych uchadzatov:
1. JUDr. Radoslav Svitana, PhD. - 183 hodov
2. JUDr. Alexandra Hanusova - 174 bodov

Po vyhodnoteni a zisteni koneénych vysledkov bolo vyberove konanie ukontené diia 20. jina 2024
0 13:30 hod.

Vyhlasenie vysledkov vyberového konania

Predseda vyberovej komisie verejne vyhlasil vysledky vyberového konania bezprostredne po jeho ukonéeni

diia 20. jiina 2024 0 13:40 hod. v zasadacej miestnosti Najvy$Sieho stidu Slovenskej republiky, Kiobugnicka
7 v Bratislave.

Zapisnica z vyberového konania bola spisovana priebezne potas vyberového konania a podpisana na
NajvySSom siide Slovenskej republiky dia 20. jina 2024 o 14:00 hod. Sugastou z&pisnice su hodnotiace
harky &lenov vyberovej komisie a zaznam 0 vygenerovani a vyZrebovani pripadovej $tudie a prekladu
z cudzieho jazyka v podobe vystupu z elektronického systému JustiCnej akadémie.

Zapisnicu vyhotovil: Mgr. Miroslav Septak, povereny Elen vyberovej komisie.
VSetci Clenovia vyberovej komisie stihlasia so znenim zapisnice bez vyhrad, o potvrdzuji svojim podpisom:

Predseda v{berovej komisie:

Mgr. Peter Melicher /, ........ x.;...\c/..........\uuz ............................

Clenovia viberovej komisie: /

JUDr. EvaBehranova e, firrinasenes s ns

JUDr.BorisTéth .. {rressfanefufil o

JUDr. Monika Skolnikova S A
[ T

Mgr. Miroslav Septak ... é B



Titul, meno a priezvisko uchadzaca:

Hodnotiaci harok Gstnej ¢asti vyberového konania
na obsadenie 2 voPnych miest sudcu Najvyssieho sudu SR pre ob&ianskopravne kolégium
Spr 406/2024

20.06.2024

JUDr. Alexandra Hanusova

Body

Struéné odévodnenie

14

Odborné znalosti
(najviac 10 bodov)

A0 no

e

Osobnostné predpoklady

Intelektové schopnosti
(najviac 2 body)

Lon

Tvorivost’
(najviac 2 body)

L p

Komunikacné schopnosti
(najviac 2 body)

L n

Sebapoznanie
(najviac 2 body)

L p

Kultivované vystupovanie

(najviac 2 body) 2 n
Déoveryhodnost’
(najviac 2 body) n

Emocionilna stabilita
(najviac 2 body)

S

)

- 7- - T o~ ~f 2 o F o= . VRV

Celkovy vysledok hodnotenia uchddzada v \istnej asti vyberového konania: ....cceesecenses bodov.




Ak psycholég v zéveroch psychologického posidenia uchadza&a neodporiéal, navrhujem na toto odporicanie

/

StotoZiiujem sa*)

NestotoZiiujem sa*)

z tychto
dévodov:

-

*) Nehodiace sa pregiarknut.

—

//

(Ak psycholdg v zaveroch psychologického postdenia uchadzata odporadal, predosla tabul’ka sa cela vygiarkne)

20,00, 2ok

Datam:

JUDr. Eva Behranova

¢len vyberovej komisie




Hodnotiaci harok tastnej éasti vyberového konania
na obsadenie 2 volnych miest sudcu NajvysSieho sudu SR pre ob&ianskopravne kolégium

Spr 406/2024
20.06.2024
Titul, meno a priezvisko uchadzaca:  JUDr. Alexandra Hanusova
Body Struéné odovodnenie
Odborné znalosti - ‘
(najviac 10 bodov) 7/ /10
Intelektové schopnosti
(najviac 2 body) a )
Tvorivost’
o (najviac 2 body) 7 n
=
£  |Komunikaéné schopnosti
é_' (najviac 2 body) 2 n
i Sebapoznanie
g |maiviac 2 body) 1 n
@
=1 Kultivované vystupovanie
S .
2 (najviac 2 body) > )
=}
Déveryhodnost’
(najviac 2 body) 7/ n
Emociondlna stabilita
(najviac 2 body) 4 y)
—— i

Celkovy vysledok hodnotenia uchadzaca v uistnej Casti vyberového konania: ..



Ak psycholég v ziveroch psychologického posidenia uchidzaéa neodporigéal, navrhujem na toto odporiéanie

StotoZiiujem sa*) —
z tychto R
dévodov: e

NestotoZiiujem sa*)

*) Nehodiace sa prediarknut’.

(Ak psycholdg v zaveroch psychologického postdenia uchidzaga odporiital, predosla tabulka sa celd vygiarkne)

. Dppr

Datu

(

Mgr. Miroslav Septik
€len vyberovej komisie

/ —

)




Hodnotiaci harok tstnej éasti vyberového konania
na obsadenie 2 volnych miest sudcu Najvyssieho sadu SR pre obéianskopravne kolégium

Spr 406/2024
20.06.2024
Titul, meno a priezvisko uchadzata: ~ JUDr. Alexandra Hanusova
Body Struéné oddvodnenie
Odborné znalosti
(najviac 10 bodov) g /10
Intelektové schopnosti
(najviac 2 body) Z n
Tvorivost’
o (najviac 2 body) 7 p
=
S  |Komunikagné schopnosti
5_ (najviac 2 body) ,,Z n
E Sebapoznanie
:ﬂé (najviac 2 body) Z n
w
2 Kultivované vystupovanie
=2 .
2 (najviac 2 body) 0{ n
e}
Doveryhodnost’
(najviac 2 body) 7 n
Emociondlna stabilita
(najviac 2 body) Z n p
/I
AL

Celkovy vysledok hodnotenia uchadzaga v uistnej &asti vyberového konania: .....luelnnen. bodov.



Ak psycholég v ziveroch psychologického posiidenia uchadzada neodporucal, navrhujem na toto odporicanie

StotoZiiujem sa*)

NestotoZiiujem sa*)

z tychto
dévodov:

*) Nehodiace sa pregiarknut’.

(Ak psycholég v zaveroch psychologického posiidenia uchddzaga odporiéal, predo3la tabulka sa cela vy&iarkne)

Lo 06, K024

Datum:

2 PO |
iy
JUBKBoris Toth

¢len vyberovej komisie



Hodnotiaci harok ustnej ¢asti vyberového konania
na obsadenie 2 volnych miest sudcu Najvyssieho sudu SR pre obéianskopravne kolégium

Emocionilna stabilita
(najviac 2 body)

N

Spr 406/2024
20.06.2024
Titul, meno a priezvisko uchidzada:  JUDr. Alexandra Hanusova
Body Struéné odévodnenie / .
Odborné znalosti ! y
(najviac 10 bodov) 1o
Intelektové schopnosti
(najviac 2 body) ,& n
Tvorivost’ /
jviac 2 bod: s
z (najviac 2 body) n
£  |Komunikaéné schopnosti
5 (najviac 2 body) Z) n
E Sebapoznanie /
‘g (najviac 2 body) Z/ n
@
2 Kultivované vystupovanie
2 .
2 (najviac 2 body) Z/ n
)
Déveryhodnost’ f
(najviac 2 body) Z/ n

Celkovy vysledok hodnotenia uchadzaca v vistnej ¢asti vyberového konania: .......



Ak psycholég v zdveroch psychologického posiidenia uchddzaga neodporiéal, navrhujem na toto odporacanie

/

StotoZitujem sa*)

NestotoZiiujem sa*)

z tychto
dovodov:

/

*) Nehodiace sa pregiarknut’.

(Ak psycholég v zaveroch psychologického posﬁdenia uchadzata odporical, predosla tabulka sa celd vyiarkne)

S8 ré

Datum;

’

JUDr. Monika Skolnikova
¢len vyberovej komisie




Hodnotiaci harok tstnej ¢asti vyberového konania
na obsadenie 2 voPnych miest sudcu Najvyssieho stidu SR pre ob&ianskopravne kolégium

Spr 406/2024
20.06.2024
Titul, meno a priezvisko uchadzaga: ~ JUDr. Alexandra Hanusova
Body Struéné odévodnenie
Odborné znalosti
(najviac 10 bodov) f 10
Intelektové schopnosti
(najviac 2 body) 2 n
Tvorivost’
jviac 2 bod; 4
= (najviac 2 body) 1)
5 Komunikaé¢né schopnosti
E_ (najviac 2 body) [ n
% Sebapoznanie
‘g (najviac 2 body) : . n
@
= Kultivované vystupovanie
S jviac 2 bod /
g (najviac 2 body) )
Doveryhodnost®
(najviac 2 body) Zp
Emociondlna stabilita
(najviac 2 body) A4 n

vz4

Celkovy vysledok hodnotenia uchddzadéa v istnej éasti viberového konania: «.....fvcceveeerees bodov.



Ak psycholég v ziveroch psychologického posidenia uchadzada neodporical, navrhujem na toto odporéi¢anie

StotoZiiujem sa*)

Nestotoinrjem sa®)

z tychto
dovodov:

*) Nehodiace sa pregiarknut’.

(Ak psycholog v zaveroch psychologického postdenia uchadzasa odporii€al, predosla tabulka sa celd vy<iarkne)

Datum:

Y

/s

/

Mgr. Pete}'/M lickrer
redseda vyberovej komisie




KRAJSKY SUD V BRATISLAVE
Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava

Bratislava, 1. oktober 2024
1SprO/7592/2024

Vazena pani

Mgr. Marcela Kosova
predsedni¢ka sudnej rady
Sudna rada Slovenske] republiky
Hlavné namestie 8

814 22 Bratislava

Vazena pani predsednicka,

v nadvaznosti na Vas list Cislo: CR-1162/2024-5796 z 27. septembra 2024, ktorym
ste ma v zmysle Cl. IX ods. 3 Smernice o nalezitostiach a postupe pri predkladani materialov
na rokovanie Sudnej rady Slovenskej republiky poZiadali o vyjadrenie k stavu vybavovania
agendy v kolégiu,

v ktorom je =zaradena

sudkyna Krajského sUdu v Bratislave,
JUDr. Alexandra Hanusova, ktorti predseda najvy$Sieho sudu navrhol prelozit na vykon
funkcie na najvy$si sud, a to na zaklade vysledkov vyberového konania, Vam tymto
predkladam nasledovné vyjadrenie:

Menovana sudkyfa bola v obdobi od 1. septembra 2023 do 31. augusta 2024
docasne pridelena na vykon funkcie na najvy$$om sude; po ukonéeni dogasného pridelenia,
t. j. od 1. septembra 2024 bola zaradena do senatu 3Co, v ktorom pésobila aj pred
docasnym pridelenim.

Stav sudneho oddelenia menovanej sudkyne je za obdobie od 1. septembra 2024 do

30. septembra 2024 nasledovny:

Vekova Struktira nevybavenych
1. 9. 2024 — 30. 9. 2024 veci
odd. prevzaté | napad | vybavené | nevybavené | 0-6m | 6m-1r 1r-2r | 4r-5r
Co 7 11 2 16 7 5 3 1
CoCsp - 3 2 1 1 - - -
NcC - 1 1 - - - - -

Vzhfadom na skutoénost, ze menovana sudkyna uspela vo vyberovom konani na
obsadenie dvoch miest sudcov pre obCianskopravne kolégium najvy$sieho stdu, k navrhu

na jej prelozenie nemam vyhrady.

S pozdravom

JUDr. Barj th
predseda jského sudu




