Cislo: Spr 1391/2024

Predkladacia sprava H—
1

e ——

k navrhu predsedu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 12. auguéta 2024
na prelozenie JUDr. Maridna Macuru na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sid SR

Néavrh predsedu NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky na prelozenie sudcu
Specializovaného trestného stdu v Pezinku, JUDr. Maridna Macuru, na vykon funkcie sudcu
na Najvyssi sid Slovenskej republiky sa predklada v sdlade s ¢l. IX Smernice o néleZitostiach
a postupe pri predkladani materidlov na rokovanie Sudnej rady Slovenskej republiky (d’alej
len ,,smernica®).

Predseda Najvyssieho sidu Slovenskej republiky v sulade s vysledkami vyberového
konania na obsadenie jedného vol'ného miesta sudcu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
pre trestnopravne kolégium ¢&. Spr 812/2024, ktoré sa uskuto¢nilo 5. — 8. augusta 2024
a v zmysle § 14 ods. 3 zdkona 0 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov navrhu]e aby Sudna rada Slovenskej
republiky rozhodla o preloZeni JUDr. Maridna Macuru, sudcu Specializovaného trestného sudu
v Pezinku, na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sad Slovenskej republiky s u¢innostou
od 1. decembra 2024.

Prilohou n4vrhu st podPa ¢l. IX ods. 2 smernice doklady, ktoré predkladajti kandidati
do vyberového konania podl'a § 3 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
€. 307/2022 Z. z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti o vyberovom konani na funkciu sudcu,
vysledky vyberového konania, zapisnica z vyberového konania a hodnotiace harky, hodnotenie
sudcu a pisomny stthlas menovaného sudcu s preloZenim na vykon funkcie sudcu na Najvy3si
sud Slovenskej republiky.



&

JUDr. Jan Sikuta, PhD.

predseda
Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky
Studnej rade Bratislava 12. august 2024
Slovenskej republiky Cislo: Spr 1391/2024

Navrh

na prelozenie sudcu Specializovaného trestného stidu v Pezinku,
JUDr. Mariana Maéuru, na vykon funkcie sudcu
na Najuyssi sud Slovenskej republiky

Vyberové konanie na obsadenie jedného volného miesta sudcu Najuyssieho stidu
Slovenskej republiky pre trestnoprdvne kolégium, vyhlasené predsedom Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky dria 20. mdja 2024 pod d&islom: Spr 812/2024
sa uskutoénilo v diioch 5.— 8. augusta 2024.

Podla koneéného hodnotenia a zdaverov vyberovej komisie sa sudca
JUDr. Marian Macura ako uspesny uchddzad umiestnil na prvom mieste. Zdpisnica
z vyberového konania bola 8. augusta 2024 podpisand vsetkymi d&lenmi vyberovej
komisie.

V siilade s vysledkami vyberového konania a podla § 14 ods. 3 zdkona
¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorijch zdkonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len , zdkon®)

navrhujem,

aby Studna rada Slovenskej republiky v zmysle § 14 ods. 3 zdkona rozhodla
o prelozeni sudcu, JUDr. Maridna Madéuru zo Specializovaného trestného studu
v Pezinku na wvykon funkcie sudcu na Najuy3si sud Slovenskej republiky
s uéinnostou od 1. decembra 2024.



Kanceldria NajwysSieho sidu SR

| Osobne/ Obélyzf
Détum 30 -05- 2024 Najvyssi sud
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VEC: Ziadost o zaradenie do vyberového konania

Ja, dole podpisany JUDr. Maridn Madura, sudca Specializovaného trestného sutdu, tymto
Ziadam o zaradenie do vyberového konania na obsadenie volného miesta sudcu Najvy3Sieho sudu
Slovenskej republiky pre trestnopravne kolégium.

Ako jazyk, z ktorého sa podrobim pisomnému prekladu si volim: Anglicky jazyk

Kontaktné udaje: JUDr. Maridn Macura,

Zéaroveni v prilohe zasielam poZadované dokumenty.

v , 29. méja 2024 et era e seaseerrees

JUDr. Maridn Macura



Priezvisko :
Meno :
Vysokoskolsky titul :

Vzdelanie :

1996 - 2001
1992 - 1996

Pracovné skusenosti :

0d 01.12.2023
0d 01.09.2021
01.09.2019 - 31.10.2021
22.01.2008 — 31.10.2021
01.05.2004 —22.01.2008
15.03.2003 — 01.05.2004

februar 2003 - marec 2003
oktéber 2002 — januara 2003

januar — september 2002

Jazykové znalosti :

A% dita 29. 05. 2024

ZIVOTOPIS

Madura
Marian
JUDr.

Justi¢né skiigka s hodnotenim prospel s vyznamenanim
Rigorézna skiska

Pravnicka fakulta UK v Bratislave

Gymnazium J.A.Raymana v PreSove

dodasne prideleny na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sad SR

sudca Specializovaného trestného sadu v Pezinku

dogasne prideleny na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v PreSove
sudca Vojenského obvodového sidu Presov a Okresného stidu Presov
justiény Sakatel’ Vojenského obvodového stdu Presov

pravnik vo finan¢nej spoloénosti KARAVELA, a.s. a VENCOREP, a.s.
(agenda zameran4 najmé na obchodné - korporatne a ob&ianske hmotné
i procesné pravo)

Ministerstvo spravodlivosti — §tatny radca — odbor civilnej legislativy
Advokatska kancelaria JUDr. Jana Molika v Prahe

ZVS na Vojenskom obvodovom stde v PreSove — justiény &akatel

anglicky jazyk Cl1
nemecky jazyk A2
francizsky jazyk A2

.............................................

JUDr. Marian Madura



JUDr. Marian Macura
sudca Specializovaného trestného sudu

Najvyssi sud
Slovenskej republiky
Zupné ndmestie 13
814 90 Bratislava

V PreSove 29, maja 2024

Vec:  Motivaény list

VaZeni ¢lenovia vyberovej komisie,

prostrednictvom tohto motiva¢ného listu sa chcem uchédzat o miesto sudcu Najvy$sieho
sudu Slovenskej republiky pre trestnopravne kolégium.

V justicii pdsobim od 1. maja 2004, kedy som nastlpil na poziciu justicného Cakatefa na
Vojenskom obvodovom stde v PreSove, na ktorom som ziskaval prvé praktické a teoretické
skusenosti potrebné pre vykon funkcie sudcu. Sudcom tohto sidu som sa stal s Géinnostou od
22. janudra 2008, pricom po zruSeni vojenskych stidov, som bol od 1. aprila 2009 prideleny na vykon
funkcie sudcu na Okresny sud PreSov. PoCas mdjho 10 rocného pdsobenia na Okresnom stide PreSov
bol tento sid jeden z najzataZenejsich medzi sidmi v sidle krajskych sadov, pricom pocas tohto
obdobia som mal moZnost nazbierat mnoho skusenosti v oblasti trestného prava pod odbornym
dohfadom sudcov trestnopravneho kolégia Krajského sudu v PreSove. To vietko sa premietlo na

evvr

Uvedené odborné a Zivotné skisenosti ma viedli k docasnému prideleniu na poziciu sudcu
trestnopravneho kolégia Krajského stdu v PreSove, kde som pdsobil od 1. septembra 2019 do
31. augusta 2021. Pocdas tohto ohdobia som mal moZnost nahliadnut do rozhodovacej ¢innosti sidov
prvého stupiia. Coraz viac som si uvedomoval, e nosnou ¢astou vykonu stdnictva, ato nielen
trestného, je kvalita a efektivita prace sudcov prvostupriovych stdov. Podas tohto obdobia som
Uspesne presiel vyberovym konanim na miesto sudcu trestnopravneho kolégia Krajského sudu
v Predove ana miesto sudcu Specializovaného trestného stdu. Snaha spoznat blizSie agendu
rozhodovania na Specializovanom trestnom stide a spoznat $pecifika vykonu sudnictva na tomto stde
prispeli k méjmu rozhodnutiu pdsobif od 1. septembra 2021 na Specializovanom trestnom stde.
Tieto roky pdsobenia na odvolacom side, ale iSpecializovanom trestnom stde boli cennym
obdobim, kedy som sa naucil kolektivnej spolupréci, a najmé praci v senate.



V stcasnosti, s u€innostou od 1. decembra 2023, som docasne prideleny na vykon funkcie
sudcu na trestnopravnom kolégiu Najvy3sieho stdu Slovenskej republiky. PoCas tohto obdobia som
mal nielen moiZnost sa blizSie oboznamit s rozhodovacou &innostou Najvy3sieho stdu Slovenskej
republiky, ale sa na nej i podiefat. Uvedend skisenost vo mne prehlbila méj zdujem stat sa trvalou
slcastou trestnoprdvneho kolégia. Som presvedleny, Ze moje skdsenosti z doteraj$iecho vykonu
sudnictva, ako i odborné vedomosti méZu néjst uplatnenie na pozicii, o ktor( sa uchddzam. Méjmu
rozhodnutiu uchadzat sa o miesto sudcu na Najvy$$om sdde Slovenskej republiky vyraznou mierou
dopomohlo aj pracovné prostredie, ktoré som mal moZnost polas méjho doasného pridelenia
spoznat ako velmi profesionélne a fudsky podnetné.

Pocas svojho vySe 20 rocného pdsobenia v rezorte justicie, no najmé poéas vykonu funkcie
sudcu na vSetkych Urovniach vykonu sddnictva, som sa snafil klast déraz na odbornost a schopnost
komunikacie. Tieto vlastnosti mi vytvorili priestor aj na daldie vzdeldvanie aaktivnu Géast na
zahrani¢nych semindroch, vdaka comu mam jedine¢n moZnost spoznavat nas stdny systém zo Sirej
perspektivy v kontexte stidnej praxe $tdtov Eurdpskej Gnie. Popri samotnom vykone sudnictva sa
snaZim rozSirovat svoju odbornost aj Stidiom zahraniénej judikatdry, ked?e mam za to, ¥e aj ked' sa
jednotlivé pravne prostredia od seba li$ia od krajiny ku krajine, pravna logika je spolo¢né a moie byt
indpirujica aj pre nasu prax. TaktieZ in$pirdcie nachddzam aj v kontaktoch s kolegami zo zahranidia,
kde velkym obohatenim su aj ich skisenosti z ich justi¢nych prostredi.

Zaverom mi dovolte vyjadrit presvedéenie, Ze méiem pontknut odbornost ziskan( a
osvedéend v praxi a tieZ kvalitu rozhodovania, ktoré by som dokdazal naplno uplatnit na Najvy$Som
stide Slovenskej republiky.

JUDr. Marian Macura



CESTNE VYHLASENIE

Ja, dolepodpisany JUDr. Maridn Madura, narodeny . , trvale bytom

testne vyhlasujem, Ze medzi sudcami stidov Slovenskej republiky, zamestnancami tychto
sudov ako ani medzi zamestnancami Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, vratane
rozpoctovych alebo prispevkovych organizacii v jeho pdsobnosti nemam Ziadnu blizku osobu v zmysle
§ 116 Obcianskeho zdkonnika. Uvedené Cestné vyhldsenie plati ivo vztahu k pripadnym ¢lenom
vyberovej komisie, kedZe Ziadna z 0s6b vo vytvorenych databazach kandidatov na ¢lenov vyberovych
komisii na vyber sudcov, a to ako Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, tak aj Sudnej rady
Slovenskej republiky, mi nie je mi blizkou osobou v zmysle § 116 Ob¢ianskeho zakonnika.

\Y 29.mdja2024 e R Yosreernanns

JUDr. Marian Macura



NAJVYSSi
SPRAVNY SUD
SLOVENSKE| REPUBLIKY

JUDr. Matrian Macura

Vas list éislo/zo diia Nase d&islo Vybavuje/linka Bratislava
1C/82/2024 Patkova/02 32133335 23.5.2024

VYEC: Potvrdenie

Najvy3si spravny sud Slovenskej republiky ku dfiu 23.05.2024 neeviduje disciplindrne
konanie, uloZenie disciplindrnej sankcie proti G€astnikovi:

JUDr. Marian Macdura, bytom

Potvrdenie sa vydava na Ziadost: JUDr. Maridn Madura

: VYS! SPRAVNY 80D
> tetou “Sr:} 1Sienska 56/A
82103 1 Sﬁé‘%ZISLAK

Dana Patkova
referat prvého kontaktu s verejnost’'ou | odbor sudnych, analytickjch a podpornjch ¢innosti

e-mail: dana.patkova(@nssud.sk
telefén: +421 2/321 33 335 | office: ptizemie

- KANCELARIA

i NAVYSSIEHO SPRAVINEHO SUDU
SLOVENSKE| REPUBLIKY

Kancelaria Najvyssieho spravneho stidu Slovenskej republiky
Trencianska 56/A | 821 09 Bratislava 3

web: www.nssud.sk

Najvyssi spravny siad Slovenskej republiky
Trendianska 56/A
821 09 Bratislava



SPECIALIZOVANY TRESTNY SUD
Suvorovova 5/A, 902 01 Pezinok, tel.: 033/8895142

Pezinok dila 21. méaja 2024
Cislo: 1Spr 252/24-0U

POTVRDENIE

o celkovej dobe pravnickej a sudcovskej praxe

Potvrdzujem tymto, Z¢ JUDr. Mariin MACURA, sudca Specializovaného trestného
sudu Pezinok, nar. ), trvale bytom , i » M4 v zmysle § 82
zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov ku
ditu 20. maja 2024 (vratane) zapogitana celkovii dobu pravnickej praxe v rozsahu 19 rokov
a 290 dni, z toho sudcovskej praxe v rozsahu 16 rokov a 119 dni.

Specislizovany trestny sud
Suvorovova 5/A

90201 Pezinok
-7 s

Mgr. Elena Krajéovicova
osobny tirad



NAJVYSSi SUD SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Zupné namestie ¢. 13, 81490 Bratislava
V Bratislave 8. augusta 2024 Cislo: Spr812/2024

Zoznam uchédzacov podfa poradia Gispesnosti
vsilade s § 28 ods. 3, ods. 4 zakona &. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
z vyberového konania na obsadenie jedného volného miesta sudcu NajvysSieho stdu Slovenskej

republiky pre trestnopravne kolégium, konaného v diioch 5. augusta 2024 (pisomna Cast),
6. augusta 2024 (psychologické postidenie) a 8. augusta 2024 (ustna ¢ast)

Poradie Uspe$nosti:

1. JUDr. Marién Maéura — celkovy potet bodov; 187

o o eng v



NAJVYSSi SUD SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Zupné namestie ¢. 13, 81490 Bratislava
V Bratislave 5. augusta 2024 Cislo: Spr 812/2024

Zapisnica

z vyberového konania na obsadenie jedného vofného miesta sudcu
Najvyssieho siidu Slovenskej republiky pre trestnopravne kolégium,
konaného v diloch 5. - 8. augusta 2024

Predseda Najvy3Sieho sidu Slovenskej republiky v stlade s § 28 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch
a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zékon
0 sudcoch®) a v zmysle vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 307/2022 Z. z., ktorou
sa ustanovuju podrobnosti o vyberovom konani na funkciu sudcu, vyhlasil diia 20.5.2024 pod - Gislom
Spr 812/2024 vyberové konanie na obsadenie jedného volného miesta sudcu Najvyssieho stdu Slovenskej
republiky pre trestnopravne kolégium.

Termin na predloZenie Ziadosti o zaradenie do vyberového konania a ostatnych pozadovanych dokladov bol
stanoveny do 31.5.2024 (vratane).

Termin zadiatku vyberového konania bol uréeny na 5. augusta 2024 0 10:00 hod. na NajvysSom stde
Slovenskej republiky, Klobugnicka 7, Bratislava.

Vsilade s § 29 ods. 1 pism. a), ods. 5 zakona o sudcoch vymenoval predseda najvy3sieho stidu 5-¢lenni

vyberov( komisiu v zloZent:

e JUDr. Marta Barkova (nahradnik JUDr. Magdaléna Hromcova) - vymenovana predsedom
Najvyssieho sudu SR z databazy kandidatov na &lenov vyberovej komisie zvolenych Stdnou radou SR

e JUDr. Ivica Hanuskova (nahradnik JUDr. Boris Téth) - vymenovana predsedom Najvyssieho stdu
SR z databazy kandidatov na ¢lenov vyberovej komisie menovanych ministrom spravodlivosti SR

o JUDr. Martin Bezak, PhD. (nahradnik JUDr. Monika Skolnikova) - vymenovany predsedom
Najvy$Sieho sidu SR zdatabazy kandidétov na Clenov vyberovej komisie menovanych ministrom
spravodlivosti SR

o JUDr. Patrik Pribelsky, PhD. (nahradnik JUDr. Peter Paluda) - zvoleny Sudcovskou radou
Najvyssieho siidu SR

e JUDr. Martina Zelefiakova (nahradnik JUDr. Petr Kafia) — zvolena trestnopravnym kolégiom
Najvy$Sieho siidu SR

> Pritomni ¢lenovia vyberovej komisie si v stlade s § 29 ods. 4 zvolili za predsedu vyberovej komisie
JUDr. Patrika Pribelského, PhD. (pomerom hlasov 4.0, zdrZal sa: 1)

> Predseda vyberovej komisie poveril vyhotovenim zapisnice &lenku vyberovej komisie JUDr. Martinu
Zelefhakovd.

Zoznam uchédzacov prihlasenych do vyberového konania:

1) JUDr. Marian Madura, sudca Specializovaného trestného stidu



22- Spr 812/2024

> Vyberova komisia pred otvorenim vyberového konania posidila predlozend Ziadost uchadzada
apripojené doklady arozhodla, Ze uchadzat podal Ziadost o zaradenie do vyberového konania

v stanovenom termine, doloZil v3etky pozadované doklady a spinil podmienky pre zaradenie a (¢ast
vo vyberovom konani.

> Viyberova komisia zéarovefi konstatovala, ze vzmysle § 28b ods. 3 zakona neboli vznesené dalsie
vyhrady voéi prihlasenému uchadzacovi.

Priebeh vyberového konania

Predseda vyberovej komisie otvoril vyberové konanie diia 5. augusta 2024 o 10:05 hod. v zasadace]
miestnosti Najvy3Sieho sidu Slovenskej republiky, Kiobuénicka 7 v Bratislave.

Na (vod privital uch&dzata, predstavil vyberovii komisiu ainformoval o volbe jej predsedu. Zarovef
informoval o priebehu a organizacii vyberového konania.

PiISOMNA CAST - 5. augusta 2024

Preklad z cudzieho jazyka

Uchadza¢ JUDr. Magura na zéklade vysledku hodnotenia sudcu s vjrokom ,vyborny* sa v silade s § 279
zakona v pisomnej ¢asti vyberového konania zigastnil len prekladu textu z anglického jazyka, ktory si zvolil,

Text prekladu z cudzieho jazyka vyzreboval predseda vyberovej komisie z databdzy Justitnej akadémie
0 10:15 hod. Uch&dza¢ bol oboznameny stym, Ze pri preklade textu mdZe pouZivat prekladovy slovnik
v listinnej podobe. Nésledne o 10:20 hod. uchadzat zacal s prekladom textu. Stanoveny asovy limit 60 minat
mal uplyndt' 0 11:20 hod. Uchadza¢ o 10:45 hod., pred uplynutim ¢asového limitu, odovzdal preklad textu
vyberovej komisii na vyhodnotenie.

Za preklad textu z cudzieho jazyka mdZe vyberova komisia udelit uchadzacovi najviac 25 bodov.

Po vyhodnoteni prekladu textu ziskal JUDr. Magura 25 bodov. -

Nasledne predseda vyberovej komisie konstatoval, Ze uchadzag bol v pisomnej asti (preklad textu z cudzieho
jazyka) uspesny.

Vramci pisomnej asti v stlade s § 10 ods. 3 vyhladky vyberova komisia pridelila uchadzatovi — sudcovi
nahradné body za neabsolvované sti¢asti pisomnej dasti vyberového konania nasledovne:

za pripadov $tadiu 16 bodov
za vypracované sudne rozhodnutie 26 bodov
SPOLU pridelené nahradné body: 42 bodov

Predseda vyberovej komisie verejne vyhlasil vysledky pisomnej Gasti vjberového konania a pisomn( ¢ast
ukongil 0 11:30 hod. v mieste vyberového konania.

Zarovedl ozndmil, Ze Gspesny uchadza¢ absolvuje psychologické postidenie dia 6. augusta 2024 o 8:00 hod.
v zasadacej miestnosti Najvyssieho siidu Slovenske;j republiky, Klobugnicka 7 v Bratislave.

Vyberové konanie bude pokradovat Ustnou astou diia 8. augusta 2024 o 10:00 hod. na Najvy$Som side
Slovenskej republiky, Klobuénicka 7, Bratislava.
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PSYCHOLOGICKE POSUDENIE - 6. augusta 2024

Uchadzag sa diia 6. augusta 2024 od 8:00 hod. z¢astnil psychologického posudenia, ktoré sa uskutoénilo
v zasadacej miestnosti Najvy8Sieho sidu Slovenskej republiky, Klobuénicka 7 v Bratislave. Psychologické

postidenie vykonali psycholégovia Ustavu na vykon viézby aUstavu na vykon trestu odfatia slobody
Bratislava.

V zéveroch psychologického posiidenia sa psycholég vyjadri, & uchadzaca z hfadiska jeho osobnostnych
predpokladov odpori¢a alebo neodporiéa na vykon funkcie sudcu, ktora sa samostatnym vyberovym
konanim obsadzuje, a z akych dévodov.

Zavery psychologického postdenia uchadzaca boli prediozené ¢lenom vyberovej komisie v listinnej podobe
v zapecatenej obalke diia 8. augusta 2024 o 9:55 hod.

Predseda vyberovej komisie zavery psychologického posidenia oznamil aodovzdal uchadzacovi pred
zaGatim Ustnej Casti vyberového konania v zmysle § 12 ods. 5 vyhlasky.

USTNA CAST - 8. augusta 2024

Ustnu ast vyberového konania otvoril predseda vyberovej komisie o 10:10 hod. v zasadacej miestnosti

NajvySieho sidu SR. Na Ustnej Casti vyberového konania boli pritomni vetci ¢lenovia vyberovej komisie
a uchadza¢ JUDr. Madura.

Predseda vyberovej komisie informoval uchadzaca o priebehu Ustnej Casti vyberového konania a o tom, Ze
ustna Cast bude zaznamenana pomocou technického zariadenia na zaznamenavanie zvuku a takto
vyhotoveny zvukovy z&znam bude zverejneny spolu so zapisnicou o priebehu vyberového konania na
webovom sidle Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky. Na dotaz predsedu vyberovej komisie
uchédzad JUDr. Magura uviedol, Ze sthlasi so zverejnenim hodnotiacich harkov na stranke MS SR, okrem
pripadov, ak by malo ist o Gdaje vysostne stikromného (intimneho) charakteru.

Ustna &ast pozostavala z prezentacie uchadzata o svojej osobe, doterajsej odbornej praxi a motivacie pre
précu sudcu Najvyssieho stidu SR. Uchadza¢ dalej odpovedal na otazky ¢lenov vyberovej komisie, ktoré boli
zamerané na overenie odbornych znalosti a osobnostnych predpokladov uchadzaa, ato: intelektové

schopnosti, tvorivost, komunikaéné schopnosti, sebapoznanie, kultivované vystupovanie, doveryhodnost,
emocionalna stabilita.

Ustna &ast vyberového konania bola ukongena o 10:45 hod.

Vvhodnotenie vysledkov vyberového konania

Kazdy &len vyberovej komisie v stilade s § 15 ods. 1 vyhlasky pridelil uchadzadovi na zéklade ich odpovedi
v Ustnej Casti:

- za odborné znalosti a vSeobecny prehlad najviac 10 bodov

- za kazdu stéast osobnostnych predpokladov podia § 14 ods. 2 vyhiasky najviac 2 body.

Hodnotenie vyznadil kazdy &len vyberovej komisie na viastnom hodnotiacom harku, ktory odovzdal
predsedovi vyberovej komisie.



-4- Spr 812/2024

Predseda vyberovej komisie na zéklade hodnotiacich harkov véetkych Elenov komisie zistil pocet bodov,
ktory ziskal uchadza¢ v Ustnej &asti vyberového konania:

JUDr. Marian Madura - 120 bodov

Predseda vyberovej komisie konstatoval, Ze uchadza¢ JUDr. Macura bol v Ustnej asti vyberoveho konania
aspesny.

Predseda vyberovej komisie oznamil kone¢né poradie Gispesnych uchédzacov:
1. JUDr. Maridn Maéura - 187 bodov

Po vyhodnoteni a zisteni kone¢nych vysledkov bolo vyberové konanie ukoncéené dia 8. augusta 2024
0 11:10 hod.

Vvhlasenie vysiedkov vyberového konania

Predseda vyberovej komisie verejne vyhlasil vysledky vyberového konania bezprostredne po jeho ukonCeni

diia 8. augusta 2024 o011:15 hod. vzasadacej miestnosti Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky,
Klobuénicka 7 v Bratislave.

Zapisnica z vyberového konania bola spisovana priebezne pocas vyberového konania a podpisana na
Najvy$Som stide Slovenskej republiky dia 8. augusta 2024 o 11:30 hod. Suc¢astou zapisnice su hodnotiace
harky ¢lenov vyberovej komisie azaznam o vygenerovani a vyzrebovani pripadovej Studie a prekladu
z cudzieho jazyka v podobe vystupu z elektronického systému Justiénej akadémie.

Zéapisnicu vyhotovila; JUDr. Martina Zelefiakova, poverena ¢lenka vyberovej komisie.

V3etci Elenovia vyberovej komisie siihlasia so znenim zapisnice bez vyhrad, ¢o potvrdzuji svojim podpisom:

Predseda vyberovej komisie:

JUDr. Patrik Pribelsky, PhD. STPPPNE S A SN 7S 173 90 SO0 30 300 KOV 0 TSP We S

Clenovia viiberovej komisie:

JUDr. Marta Barkova

JUDr. Ivica Hanuskova

JUDr. Martin Bezak, PhD.

JUDr. Martina Zeleiiakova
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Hodnotiaca komisia & 1 pre obvod Specializovaného trestného stidu
Pezinok
opravnend vykonat hodnotenie sudcu podia § 27b ods. 1, 2 Zakona €. 385/2000 Z. z. o sudcoch a
prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskordich predpisov a podla

uznesenia Sudnej rady Slovenskej republiky zo difa 16.03.2021 & 54/2021 aé&. 66/2022 zo dia
28.04.2022

CR-1107/2024

HODNOTENIE
JUDr. Marian Madura

sudca Specializovaného trestného stidu Pezinok

v stvislosti s vyberovym konanim na jedno vol’'né miesto sudcu pri postupe na std
vySSieho stupfia — sudcu trestnopravneho kolégia NajvysSieho siadu Slovenskej republiky

Predseda NajvysSicho stdu Slovenskej republiky v ozndmeni zo dia 5. jina 2024
(Spr 812/2024) uviedol, Ze do vyberového konania (vyhldsené diia 20. méja 2024 Spr
812/2024) na obsadenie jedného miesta sudcu pre trestnopravne kolégium Najvys$sieho stdu
Slovenskej republiky, ktoré sa bude konat v diioch 5. - 8. augusta 2024, v stanovenej lehote
sa prihl4sil JUDr. Mari4n Madura, sudca Specializovaného trestného sudu Pezinok.

PoZiadal o hodnotenie uchddzaga JUDr. Maridna Maduru hodnotiacou komisiou &. 1

v zmysle § 27a ods. 1 pism. b/, § 151zf ods. 9 z&k. &. 385/2000 Z.z. o sudcoch a prisediacich
a 0 zmene a doplnen{ niektorych zédkonov.

Uchédzag€ bol v priebehu piatich rokov (roky 2018 — 2021) trikrat hodnoteny ako
sudca pésobiaci na Okresnom sude Prefov, a to:

- pod sp.zn. SR 214/2018 zo diia 28.1.2019 hodnotiacou komisiou &. 2 (po piatich rokoch
vykonu funkcie sudcu) s vysledkom hodnotenia sudcu »vyborny“ (100 bodov)

- pod sp.zn. SR 490/2020 zo dtia 18.5.2020 hodnotiacou komisiou &. 2 (v stvislosti
s vyberovym konanim na sud vy3Sieho stupita) s vysledkom hodnotenia sudcu »vyborny“
(100 bodov)

- pod sp.zn. SR 481/2021 zo dia 26.5.2021 hodnotiacou komisiou & 3 (v stvislosti
s vyberovym konanim na vy$%iu sudcovska funkciu sudcu na Specializovanom tréstnom stde
Pezinok) s vysledkom hodnotenia sudeu ,,vyborny* (100 bodov).

Na zéklade poZiadavky hodnotiacej komisie &. 1, ktord podla uznesenia Sudnej rady
SR ¢. 117 230.10.2017 a § 27a ods. 1 pism. b/, § 151 zf ods. 9 zék. &. 385/2000 Z.z. je
oprdvnend vykonat' hodnotenie sudcu Specializovaného trestného sudu Pezinok, boli komisii
zaslané materidly, ktoré s podkladom pre vypracovanie hodnotenia:

1




1. vyjadrenie podpredsedu Specializovaného trestného stidu Pezinok zo dila 14. jina
2024 (1Spr 274/24-0U), vratane prehladu pésobenia v justicii a vyjadrenia
k podanym st’aZnostiam,

2. stanovisko sudcovskej rady ‘Specializovaného  trestného  stdu Pezinok
k dodrZiavaniu zésad sudcovskej etiky zo dfia 25.6.2024

3. roény Statisticky vykaz sudcu za roky 2022 a 2023

4. zberné spisy za roky 2022 a 2023

Z ustanovenia § 27a ods. 1 pism. b/ z&k. & 385/2000 Z.z. vyplyva uskuto&fiovanie
hodnotenia sudcu v stvislosti s vyberovym konanim, kde zékonodarca nezakotvil rozsah
hodnoteného obdobia, ako pri pravidelnom hodnoteni sudcu (§ 27a ods. 1 pism. o/ cit. z4k.).

Zaroved zékon upravuje, e sa nevykondva hodnotenie sudcu, ak ide o postup na std
vysSieho stupiia, kedy je postadujtice vyberovej komisii predloZit’ hodnotenie, nie starsie ako
1 rok. Zéroveil je upravend, Ze sa uskutodfiuje hodnotenie sudcu po jednom roku, ak bolo
bezprostredne predchadzajiice hodnotenie sudcu so zaverom ,,nevyhovujtici® (§ 27a ods. 1
pism. e) ¢it. zak.).

Ukelom vyberového konania na ustanovenie do vy$Sej sudcovskej funkeie (sudca
© vySSieho stupila) je overenie odbornych znalostf uchadzada, ktoré si potrebné na plnenie
povinnostf vyplyvajtice zo zdkona, ako aj organiza¥né schopnosti , ako to vyplyva zo ,,Z4sad
vyberového konania pre ustanovenie do vysSej sudcovskej funkeie® schvalenych Stdnou

radou SR uznesenim & 164 zo diia 18.12.2017 po dohode s ministerskou spravodlivosti SR
(L. 7 bod 2 Z4sad).

Obsahovo obdobnym je t&el vyberového konania na sud vysSieho stuptia (kariérny
rast), kde sa zist'uje odborn4 spdsobilost’ na néleZity vykon povinnost{ sudcu stdu vy$$ieho
stupiia, ktory vyplyva najm4 z preukdzanych vysledkov kvality, kvantity a v&asnosti stidneho
konania a rozhodovania na stide niZ$icho stuptia.

Vzhladom na uvedeny t&el tohto vyberového konania je postadujuce pri vypracovani
hodnotenia uchddzada vychddzat zo stanoviska predsedu sidu (orgin riadenia a spravy
sudov), sudcovskej rady o dodr¥iavani sudcovskej etiky (orgén sudcovskej Samospravy)
stanoviska sentu Najvysdieho stdu SR (orgén vykonu stdnictva) a aktudlnych vysledkov
rozhodovacej ¢innosti i prehPadu o vysledkoch odvolacieho alebo dovolaciecho konania
spravidla v obdobi roka predchadzajticeho hodnoteniu, zktorych vyplyva kvantita
ikvalita rozhodovacej &innosti (z tychto podkladov vychédzaju aj stanoviskd predsedov
odvolacich, resp. dovolacich sentov).

Podla kondtantnej judikatiry ustavného stdu k vykladu prévnych predpisov
(povinnost’ vykladu postupom podfa ¢&l. 152 ods. 4 Ustavy) aich indtititov nemoZno
pristupovat’ len z hladiska textu zékona, a to ani v takom pripade, ked’ sa text mé¥e javit’ ako
jednoznaény a uréity, ale predovSetkym podla zmyslu a téelu zékona ... viazanost’ §tatnych
organov zikonom v zmysle &. 2 ods. 2 Ustavy neznamend vyludnt a bezpodmienednt
nevyhnutnost’ doslovného gramatického ‘vykladu, lebo nepredstavuje uvedeny &ldnok
viazanost’ §tétnych orgénov textom, ale aj zmyslom a ti¢elom zdkona ... nie je doslovnym
znenim zédkonného ustanovenia viazany absoliitne, mdZe ba dokonca sa musi od neho (od
doslovného znenia) odchylit’ v pripade, ked’ to zo zévainych dovodoy vyZaduje ugel zékona,
resp. systematicka stvislost’ ... (porovnaj LUS 351/2010, IILUS 341/07, HIL.US 72/2010).
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Pri interpretécii a aplikacii uvedenych ustanoveni statusového zdkona i Z4sad (podla
konStantnej judikatury) sa na zdklade poZadovanych podkladov hodnotiacou komisiou
zabezpedi splnenie Gdelu (zmyslu) tohto vyberového konania, ktory nie je vyjadreny len
v slovach a vetach zdkonného predpisu (napr. IV.US 294/2012, 1.US 306/2010).

L

Podpredseda épecializovaného trestného stidu Pezinok v hodnoteni zo diia 14. jina
2024 (1Spr 274/2024-OU) a prehPade o dobe vykonu funkcie sudcu uviedol pOsobenie
uchédzada JUDr. Maridna Maduru v justicii:

Sudca JUDr. Maridn Magura pdsobi na tunajSom side od 1. septembra 2021, pricom
Stdna rada Slovenskej republiky uznesenim zo dta 16. novembra 2023 &. 447/2023 dodasne
pridelila JUDr. Maridna Macuru na vykon funkcie sudeu na Najvy$si sud Slovenskej
republiky na obdobie od 1. decembra 2023 do 30. novembra 2024. Podla Rozvrhu préace na
rok 2021 m4 kaZdy sudca Spec1ahzovaneho trestného stidu svoj senat, JUDr. Marian Madura
mal na zadiatku pdsobenia na Specializovanom trestnom stide senat 16T, nasledne Rozvrhom
prédce na rok 2022 bol JUDr. Maridn Malura preradeny do sendtu 11T. Podas svojho
posobema na Specializovanom trestnom stde vybavoval samosudcovské aj senatne trestné
veci, ktoré mu boli pridelené, no posobil aj ak &len sendtu vinych sendtnych trestnych
veciach. Spoluprica s-predsedami senatu bola bezproblémova.

Za sledované obdobie sudca JUDr. Maridan Madura vo veciach, ktoré mu boli pridelend
ako samosudcovi, predsedovi senétu, resp. sudcovi pre pripravné konanie, postupoval vZdy
zodpovedne, v pracovnych oblastiach a problémoch sa dobre orientuje. Funkciu sudcu
vykondval spolahlivo abez zbytoénych prietahov. Pracu si organizoval s dostatodnou
rezervou pre zvladnutie aj neolakéavanych situdcii. Na hlavné pojednéavania, resp. verejné
aneverejné zasadnutia sa vZdy svedomito pripravoval, ¢oho sufastou bola samozrejma
znalost spisového materidlu. V pojedndvacej miestnosti vystupoval s re$pektom
a presvedéivo. V staZenych podmienkach pracoval koncentrovane, kPudne a vytrvalo. M4
schopnost’ vystihnat' podstatu veci a pochopit’ problematiku aj komplikovaného pripadu vo
v8etkych jeho stvislostiach. Rozhoduje sa rychlo asprdvne, kond rozhodne aj
v neodakdvanych a vyhranenych situdcidch a presved€ivo zastédva a zddvodtiuje svoje postoje.
Vo svojich rozhodnutiach formuluje presne, vystiZne a jazykovo spravne Jeho pisomny aj
Ustny prejav je kultivovany a zrozumitelny. Voci jeho sudcovskej praci podpredseda stidu
nemal Ziadne vyhrady a s jeho vykonmi bol vZdy spokojny. Vyssie uvedené potvrdzujl aj
stanovisk4 nadriadeného stidu v jeho veciach.

JUDr. Marian Madura nemal nimietky vodi po&tu pridelenych veci podla § 30 ods. 4
zékona o sudcoch a na sudcu neboli v sledovanom obdobi podané procesnymi stranami nijaké
zavazné staZnosti vzmysle ustanovenia § 62 ods. 1 Zakona & 757/2004 Z.z. o sadoch
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov, ktoré by bolo potrebné presetrovat’,

Podpredseda Specializovaného trestného siidu Pezinok podla § 27d ods. 6 Zakona
¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplnen{ niektorych zdkonov pridelil
hodnotenému sudcovi JUDr. Maridnovi Magurovi 35 bodov.



Toto vyjadrenie podéva podpredseda sidu (JUDr. Igor Kralik) podla § 39 ods. 1
Zakona €. 757/2004 Z.z. o siidoch a o zmene a doplneni. niektorych zékonov, pretoZe funkcia
predsedu sidu na tunajSom side v Sase podania tohto hodnotenia nie je obsadend. Toti¥,
pbvodny predseda sidu JUDr. Jan Hrubala sa vzdal funkcie predsedu stdu, &o ministrovi
spravodlivosti ozndmil dila 14.05.2024, apreto mu funkcia predsedu stdu zanikla diiom

31.05.2024 (§ 38 ods. 2 Zakona &. 757/2004 Z.z. o sadoch a 0 zmene a doplneni niektorych
zékonov).

I1.

Hodnotiaca  komisia pri hodnoteni sudcu vychaddzala zo  stanovisk
odvolacich/dovolacich sendtov Najvyssieho siidu Slovenskej republiky (§ 27c pism. b/
zékona o sudcoch), zo stanoviska Sudcovskej rady Specializovaného trestného stidu Pezinok
k dodrZiavaniu zésad sudcovskej etiky (§ 27c pism. f/ zdkona o sudcoch), zo stavu a pri¢in
star§ich nevybavenych veci a prietahov v konani, z vykazov podla § 27 (§ 27¢ pism. e/
zékona o sudcoch) a z vlastnych poznatkov, ktoré ziskala podas vykondvania hodnotenia (§
27c pism. d/ zékona o sudcoch).

Zo stanoviska riadiaceho predsedu sendtu 2T (JUDr. Peter Paluda, Nts 64/2024 z
17.6.2024) k rozhodovacej &innosti JUDr. Maridna Maluru vyplyva, Ze vo veciach, ktoré
senatu 2T napadli v obdobi, podas ktorého JUDr. Peter Paluda pdsobi ako riadiaci predseda
senatu 2T, tj. od 1. januéra 2017 do dneSné¢ho dia, sendt 2T rozhodoval o opravnych
prostriedkoch podanych spolu proti desiatim rozhodnutiam, na ktorych rozhodovani sa
JUDr. Marian Macura podielal, ztoho na rozhodovani §iestich z nich sa podielal v ramei
sendtu Krajského sudu v Predove (vo vietkych pripadoch iflo o dovolania obvinenych, podané
proti rozhodnutiam Krajského sudu v Prefove, ktoré sa na NajvysSom sude Slovenskej
republiky viedli pod sp.zn. 2Tdo 73/2020, 2Tdo 57/2021, 2Tdo 69/2021, 2Tdo 1/2022, 2Tdo
12/2022 a2Tdo 42/2023) ana rozhodovani $tyroch znich sa podielal vrdmci sendtu
Specializovaného trestného sidu Pezinok (vo v8etkych pripadoch i8lo o st’aznosti prokuratora,
resp. obvinenych, podané proti rozhodnutiam Specializovaného trestného stdu Pezinok, ktoré
sa-na NajvysSom side Slovenskej republiky viedli pod sp.zn. 2Tost§ 5/2022, 2Tost 9/2022,
2Tost 25/2022 a2Tost 8/2023). V deviatich pripadoch boli dovolania, resp. staznosti
obvinenych proti rozhodnutiam krajského stdu, resp. Specializovaného trestného stdu
odmietnuté alebo zamietnuté ako nedévodné.

Vynimkou bola vec vedend na Najvy$Som sude Slovenskej republiky pod sp. zn.
2Tosts 5/2022, v ktorej Najvy$si sud Slovenskej republiky uznesenim z 28. februara 2022,
sp.zn. 2Tost§ 5/2022, na podklade staZnosti prokurétora podla § 194 ods. 1 pism. a/
"Trestného “poriadku zrusil uznesenie §pecia1izovane’ho trestného sudu z 28. januédra 2022,
sp.zn. 11Tp/5/2022 (ktorym Specializovany trestny sid zamietol ndvrh prokurdtora na zmenu
dovodov vézby) apodla § 79 ods. 2 Trestného poriadku s poukazom na § 76 ods. 11
Trestneho potiadku per analogiom zmenil dévody vézby obvineného tak, e dovody vézby
podla § 71 ods. 1 pism. a/, pism. ¢/ Trestného poriadku sa vztahuju aj na d’aldie, v uznesent
citované, skutky, pre ktoré mu bolo vznesené obvinenie. V odévodneni uznesenia najvyssi
sid poukazal na to, Ze rozifrenie vecnych dévodov vizby na druhovo rovnaky trestny &in (v
danom pripade obzvl4¥t’ zdvaZny zlodin), sice nebude mat’ vplyv na maximélnu lehotu vizby
v trestnom konani, aviak faktom zostdva, e nie je nevyhnutnou podmienkou, aby musel
obvineny vykonavat’ vizbu za vietky skutky v jednom trestnom vizobnom stfhani. Ak by sa
viak voli obvinenému vo vizbe vykonavalo pripravné konanie pre viacero skutkov, pri¢om

vo vykone vézby by bol obvineny na zéklade rozhodnutia stdu len pre jeden skutok a voi
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tomuto asom odpadli dévody vézby, pre ktoré by bol obvineny vzaty do vézby, musel by byt
prepusteny z vykonu véizby a v trestnom stihani by sa pokraovalo na slobode. V aplikaénej
praxi vSak moZe nastat’ aj situdcia, Ze obvineny bude za skutok, pre ktory bol vo vykone
vizby, neskor§ie sidom oslobodeny, resp. ddjde k zastaveniu trestného stihania a vo vzt'ahu
k uloZeniu nepodmieneéného trestu odnatia slobody za iny trestny &in, pre ktory nebol
obvineny vo vézbe, neddjde k zapolitaniu vykonanej vizby do samostatného vykonu
nepodmieneéného trestu odiiatia slobody. Z uvedeného potom plynie zéver, Ze ustanovenie §
76 ods. 11 Trestného poriadku nie je moZné vykladat’ tizko len s prihliadnutim na trvanie
vézby, ale dosah uvedeného zédkonného ustanovenia je $ir$i. Z ustanovenia § 76 ods. 11
Trestného poriadku vyplyva, Ze rozhodnit’ o zmene ddvodov vizby je potrebné predovietkym
v tych pripadoch, kedy je obvineny stthany pre viacero trestnych &inov v tom istom konani,
pre ktoré zédkon ustanovuje rdznu diZku lehoty vizby. V ostatnych pripadoch sice moZe sud,
resp. sudca pre pripravné konanie, rozhodnit’ o zmene ddvodov vézby, no robi tak spravidla
vtedy, ak uznd, Ze to je potrebné. Nakolko predmetné trestné konanie bolo v $tadiu
pripravného konania a v budicnosti mohlo dojst’ k prekvalifikovaniu ktoréhokol'vek skutku,
resp. skutkov, najvy$si sid dospel k zaveru, Ze malo vyznam abolo nevyhnutné zmenit’
dovody vézby obvineného a roz8irit’ ich aj na d’alSie skutky. S vynimkou vysSie uvedenej
veci senat 2T nema4 vyhrady k rozhodovacej éinnosti JUDr. Mariana Maduru.

‘ Zo stanoviska  predsedu senatu 1T (JUDr. Martin Bargel z 17.6.2024)
k rozhodovacej &innosti JUDr. Maridna Maluru vyplyva, Ze na zdklade poznatkov
zrozhodovacej praxe sendtu 1T, predseda sendtu konstatuje, Ze rozhodnutia sudcu JUDr.
Maridna Maduru, ktoré boli predmetom rozhodovania v sendte 1T mali vysokd odborni
i Stylisticki  uroveil, boli presved¢ivo oddvodnené aobsahovali vSetky naleZitosti
predpokladané zdkonom. Menovany uchadza¢ ma odborné i osobnostné predpoklady stat’ sa
plnohodnotnym a prinosnym sudcom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky.

Zo stanoviska predsedu sendtu 4T (JUDr. Pavol Farka§ z13. jina 2024)
k rozhodovacej Cinnosti JUDr. Maridna Maluru vyplyva, %e¢ na zaklade skusenosti
a poznatkov k rozhodovacej praxe sendtu 4T predseda senitu konstatuje, Ze rozhodnutia
sudcu JUDr. Maridna Maduru, ktoré boli predmetom rozhodovania v senate, mali vysoku
odborny i Stylistickd troveti, boli odévodiiované erudovanym spdsobom, obsahovali vietky
ndleZitosti predpokladané zdkonom, po strdnke vecnej iformaélnej. V preskimavanych
rozhodnutiach sa vysporiadal so vSetkymi relevantnymi skuto&nostami, ktoré mali vplyv na
pravne posudenie veci. Pofas doby doCasného pridelenia na najvy$om sude v JUDr, M.
Magurovi spozndva predseda senétu korektného a priatel'ského kolegu, ktorého aj osobnostné
vybava apovahové &rty, podPa jeho nézoru, spltiaja predpoklady olakévané od elitnej
osobnosti sudcu trestnopravneho kolégia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.

Zaroveii predseda trestnopravneho kolégia Najvy$Sicho sidu SR-JUDr. Frantidek
Mozner (Spr 812/2024 z 18. jina 2024) uviedol, Ze odborné kvality JUDr, Maridna Maduru
nespochybnili ani sendty 3T a 5T.

Hodnotiaca komisia sa obozndmila sroénymi S§tatistickymi vykazmi sudcu
vyhotovenymi podFa § 27 zdkona o sudcoch.

Z rotného Statistického vykazu sudcu za rok 2022 vyplyva, %e sudcovi bolo
pridelenych 126 veci v agendach Nt, Nitt, T a Tp, prerozdelenim 1 vec. Sudca rozhodol 133

veci v uvedenych agendéch, z toho meritérne 133 veci a vybavil 127 vect. Koncom roka mu
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zostalo 10 nevybavenych veci, reftanénych 7 veci. V dovolacom (odvolacom) konani bolo
preskimavanych 7 veci, potvrdené 4 veci, zmenené 3 veci, zrufené 0 veci, odmietnuté 0 veci.
Vroku 2022 nebolo vydané rozhodnutie Ustavného sidu SR. Z uréeného poétu
pojednavacich dni vyuZil sudca 58 dni.

Z ro¢ného Statistického vykazu sudcu za rok 2023 vyplyva, Ze sudcovi bolo
pridelenych 83 veci v agendach Nt, Nitt, T a Tp, prerozdelenim -11 veci. Sudca rozhodol 82
veci v uvedenych agendéch, z toho meritérne 81 veci a vybavil 79 veci. Koncom roka mu
zostali 3 nevybavené veci, reftanénych O veci. V dovolacom (odvolacom) konani bolo
preskimavanych 6 veci, potvrdené 3 veci, zmenené 3 veci, zrugené 0 veci, odmietnuté 0 vec.
Vroku 2023 nebolo vydané rozhodnutie Ustavného siadu SR. Zurdeného poctu
pojednévacich dni vyuZil sudca 54 dni.

1.

Dalej sa hodnotiaca komisia oboznimila so stanoviskom Sudcovskej rady
Specializovaného trestného sidu Pezinok z25.6.2024 (Uznesenie ¢, 21), ktora
kon3tatovala, Ze Sudcovskej rade pri Specializovanom trestnom stide nie st zndme Ziadne

. skutognosti, ktoré by nasvedSovali nedostatkom v dodr¥iavani zdsad sudcovskej etiky alebo
priestupkom vodi etike sudcu zo strany sudcu JUDr. Maridna Maduru.

Napriek doteraj$im vybornym hodnoteniam boli zo Specializovaného trestného stidu
Pezinok vyZiadané nasledovné trestné spisy za roky 2022 — 2023:

11T/7/2022, 117/8/2022, 11T/11/2022
11T/3/2023, 11T/5/2023, 11T/9/2023

Vizobny nie je ani jeden spis, nakol’ko za obdobie rokov 2022-2023 mal JUDr.

Marién Ma&ura len jednu vizobni vec 11T/4/2023 a tento spis je zapoZi&any na MS SR odo
diia 14.11.2023.

11T/7/2022 - obv. Marek ZuZo (§ 261 ods. 1, 2 Tr. zék. aind). Vo veci bola diia

30.5.2022 prijatda obZaloba adtia 7.6.2022 vydany trestny rozkaz, ktory nadobudol
pravoplatnost’ 16.7.2022.

11T/8/2022 — obv. Mgr. Andrej Pauliny (§ 336 ods. 1 Tr.z&k). Vo veci USP Pezinok
podal névth na STS Pezinok na schvélenie dohody o vine a treste, ktory bol schvaleny
sudcom 12.7.2022 a ktorym bol obvinenému rozsudkom uloZeny pefiaZny trest.

11T/11/2022 - obv. Lubomira Hagarovd aspol. (§ 328 ods. 1 Tr.zék. a iné). Aj
v tomto pripade bol obvinenym uloZeny trestnym rozkazom petiaZny trest (500 eur, 250 eur).
Trestny rozkaz nadobudol préavoplatnost’ 10.12.2022 a 14.12.2022.

11T/3/2023 — obv. Jaroslav Jandiar (§ 422b ods. 1, 2 pism. a/, pism. b/ Tr.zék.
s poukazom na § 138 pism. b/ Tr. zdk.). Vec napadla na sad 15.3.2023. Vo veci bol uréeny
termin hlavného pojedndvania na dett 7. novembra 2023, na ktorom bolo vykonané
dokazovanie. Na hlavhom pojednévani 29.11.2023 bol vo veci vyhléseny oslobodzujtci
rozsudok (§ 285 pism. b/ Tr.por.), vo&i ktorému podal prokurator odvolanie v neprospech
obZalovaného, ktoré viak podanim zo dita 4.12.2023 zobral spat.
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11T/5/2023 — obv. Roman Daniel (§ 261 ods. 1 Tr. zék. a iné). Vo veci bola uzavreta
medzi obvinenym a prokurdtorom USP GP dohoda o vine a treste, ktora bola postipend na
schvalenie STS Pezinok. Na verejnom zasadnuti- konanom diia 19.6.2023 samosudca STS
predmetnt dohodu o vine atreste schvélil a vo veci rozhodol rozsudkom, ktory nadobudol.
préavoplatnost’ 19.6.2023,

117/9/2023 - obv. Larion Menyhért a spol. (§ 20 k § 336b ods. 1 Tr.z4k.). Vo veci bol
podany navrh na STS Pezinok na schvalenie dohody ovine atreste diia 27.9.2023.
Samosudca STS uréil termin verejného zasadnutia na defi 12, okt6bra 2023, na ktorom doglo
k schvéleniu dohody o vine a treste a obvinenému Larionovi Menyhartovi bol uloZeny
petlaZny trest vo vyske 800 eur so stanovenim ndhradného trestu odiatia slobody v trvani
osem mesiacov. U d’al§ieho z obvinenych bolo upustené od uloZenia sthrnného trestu.

Hodnotiaca komisia konStatuje, Ze preskiimané trestné veci boli skutkovo aj pravne
menej naroéné s prdvnou kvalifikiciou skutkov ako predinu. Rozhodnutia vyhotovené
samosudcom obsahuju poZadované néleZitosti s tym, Ze aj predchadzajice procesné Ukony
boli vykonané presne podla noriem Trestného poriadku stym, Ze bolo samosudcom
zabezpedené aj dostojné vedenie stidneho konania.

Porozsudkové agenda bola realizovand v zékonom predpisanej kvalite a norme.

Z tychto dévodov preto aj hodnotiaca komisia &. 1 sa v plnom rozsahu stotoZiiuje
s predchadzajucimi zdvermi hodnotiacich komisif &. 2 a3, Ze uch4dzal — hodnoteny sudca
disponuje dostatonymi praktickymi sktsenostami a odbornymi znalostami nevyhnutnymi
pre to, aby mohol na vysokej urovni samostatne rozhodovat’ aj na stiide vy$Sicho stuptia.

Hodnotiaca komisia &. 1 pridel'uje sudcovi za ¢innost’ uvedent v § 27d ods. 3 cit. zak.
30 bodov.

Vzhl'adom na zisteni turovetl vysledkov odvolacieho adovolaciecho konania
i stanoviska sudcovskej rady o zodpovednom dodrZiavani zésad sudcovskej etiky pridel'uje
komisia sudcovi 35 bodov (§ 27d ods. 5 cit. z4k.).

Vychadzajuc z podtu bodov pridelenych predsedom Specializovaného trestného stidu
Pezinok 35 bodov, hodnotiacou komisiou 30 a 35 bodov, spolu 100 bodov, hodnotime sudcu
Specializovaného trestného stidu Pezinok JUDr. Maridna Maguru podla § 27e ods. 1 pism, a/
zékona o sudoch vyrokom

»VYyborny“

Hodnoteny sudeca je opravneny poZiadat’ komisiu o doplnenie alebo spresnenie
hodnotenia v lehote 15 dnif od jeho dorudenia. Ak nepoZiada o doplnenie alebo spresnenie

hodnotenia v tejto lehote, je hodnotenie koneéné (§ 27¢ ods. 4 zékona o sudcoch).



Ak hodnoteny sudca za ufelom doplnenia alebo spresnenia hodnotenia poda v lehote
namietky, rozhoduje o nich hodnotiaca komisia, ktord im mo6Ze Gplne vyhoviet’, éim sa stava
takto doplnené alebo spresnené hodnotenie koneénym (§ 27¢ od 5 zédkona o sudoch).

Ak hodnotiaca komisia ndmietkam tiplne nevyhovie, poZiada sudcovski radu sudu, na
ktorom hodnoteny sudca vykonédva svoju funkciu, o zaujatie stanoviska k spornym otdzkam.
Stanovisko sa pripoji k hodnoteniu sudcu. Na zéklade stanoviska sudcovskej rady mdZe

hodnotiaca komisia zmenit' hodnotenie sudcu alebo mdZe rozhodnut, Ze sa pdvodné

hodnotenie nemeni. V oboch pripadoch sa stava hodnotenie konednym (§27e ods. 5 zdkona
o sudcoch).

Hodnotenie sudcu nie je preskiimatel'né sidom (§27¢ ods. 5 zékona o sudcoch).
Hodnoteny sudca moZe tiez poZiadat’ hodnotiacu komisiu o opravu zrejmych chyb

v pisani alebo po&itani, tato Ziadost’ sa nepovaZuje za ndmietky proti hodnoteniu.

V KoSiciach, diia 2. jila 2024

Hodnotiaca komisia &. 1:

JUDx. Zoltan Szalay JUDr. Anna Iléinova JUDr. Eva Mactichova

aessarens



CR 1107/2024

URADNY ZAZNAM

Podpredseda Specializovaného trestného sudu Pezinok JUDr. Igor Kralik
dia 2 2 JULZUZ!’ ....... odovzdal sudcovi Specializovaného trestného stiidu Pezinok
JUDr. Marianovi Macéurovi hodnotenie sudcu vypracované Hodnotiacou
komisiou ¢.1 dia 2. jila 2024, ktoré bolo uskutoénené v suvislosti s vyberovym
konanim na sudcu trestnopravneho kolégia NajvysSieho siidu Slovenskej
republiky. Pritomny sudca si osobne prevzal pisomne vypracované

hodnotenie sudcu diia ... oo 2t

KonStatuje sa, Ze sudca po obozndmeni sa s hodnotenim a po pouceni podl'a
§27e ods. 3 aZz 5 uviedol, Ze neZiada (Ziada) spresnenie alebo doplnenie
hodnotenia (§ 27e ods. 4 cit. zak.).

22 401 2024
V Pezinku diia ................... L ......

Podpredseda STS Pezinok Hodnoteny sudca



JUDr. Marian Macura,
sudca Specializovaného trestného siidu v Pezinku

Suhlas sudcu s preloZzenim

Podpisany JUDr. Maridn Madura, sudca Specializovaného trestného sudu v Pezinku,
tymto v zmysle § 14 zdkona €. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

suhlasim s preloZenim
zo Specializovaného trestného sidu v Pezinku na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sad
Slovenskej republiky, na zaklade vysledkov vyberového konania na obsadenie 1 volného

miesta sudcu NajvysSicho sidu Slovenskej republiky pre trestnopravne kolégium, ktoré sa
uskuto¢nilo v termine 5. — 8. augusta 2024, ¢islo: Spr 812/2024.

Bratislava 8. august 2024



=

SPECIALIZOVANY TRESTNY SUD
JUDr. Igor Kralik 5 {3h
podpredseda sidu  islo spisu:

Pezinok, 04.11.2024
Cislo: Spr 343/24

VazZena pani predsednicka,

na zaklade Vasej Ziadosti zo dria 25. oktobra 2024 & CR-1339/2024-6713
0 poskytnutie vyjadrenia v zmysle &. IX ods. 3 Smernice 0 naleZitostiach a postupe
pri predkladani materialov na rokovanie Sudnej rady Slovenskej republiky, a to
k stavu vybavovania agendy v kolégiu alebo grémiu, v ktorom je JUDr. Marian
Macura zaradeny, z dévodu posudzovania navrhu predsedu Najvyssieho sudu na
preloZenie sudcu JUDr. Marizdna Maduru na Najvy3si sud SR ku driu 1. decembra
2024, Vam predkladam nasledovné vyjadrenie:

Sudna rada Slovenskej republiky uznesenim zo dria 16. novembra 2023
C. 447/2023 docasne pridelila JUDr. Maridna Macuru, sudcu Specializovaného
trestného sadu, na vykon funkcie sudcu na Najvy$si sud Slovenskej republiky na
obdobie od 1. decembra 2023 do 30. novembra 2024.

Vzhladom na pridelenie menovaného sudcu na vykon funkcie sudcu
na Najvyssi sud SR bolo Opatrenim & 5 k Rozvrhu préace Specializovaného trestného
sudu na rok 2023 dria 7. decembra 2023 obligatéme rozhodnuté o prerozdeleni
trestnych veci pdvodne pridelenych sudcovi JUDr. Maridnovi Macurovi, a teda
v sucasnosti Ziadnu trestn agendu na Specializovanom trestnom sude nema.

Z uvedeného dévodu nemam vyhrady k preloZeniu JUDr. Mariana Maduru
zo Specializovaného trestného stidu na vykon funkcie sudcu na Najvy$si sud Slovenskej
republiky s tc¢innostou od 1. decembra 2024.

S dctou

Véazena pani

Mgr. Marcela Kosova
predsednicka Studnej rady SR
Sddna rada SR

Hlavné namestie 8
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