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VEC: Ziadost
Vyberové komisia kreovana pre vyberové konanie na funkciu predsedu Okresného sidu Presov
realizovala 23. septembra 2024 dané vyberové konanie.

V nadviznosti na jeho vysledky dovolujem si Sudnu radu Slovenskej republiky poZiadat o vykon
dohladu nad spifianim predpokladov sudcovskej spdsobilosti vo vztahu k Gspe3nym uchadzatom tohto

v

vyberového konania (§ 37 ods. 8 zak. ¢. 757/2004 Z. z.). V prilohe prikladdm kdpiu zdpisnice
o priebehu vyberového konania.

S pozdravom
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predsednicka vyberovej komisie

Priloha: 1
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Zapisnica z vyberového konania na funkciu predsedu Okresného stidu Presov

Vyberové konanie na funkciu predsedu Okresného sidu PreSov bolo vsilade s § 37 zdkona
¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,zdkon o sudoch”) vyhldsené 27. maja 2024. V stanovenom termine, t. j. do 17. juna 2024 dorudili
pisomnu Ziadost o zaradenie do vyberového konania a ostatné poZadované doklady traja uchddzaéi —
JUDr. Toma$ Novak, podpredseda Okresného sudu Pre3ov, JUDr. Marek Cech a JUDr. Maridn Vorobel,
sudcovia Okresného sudu Presov.

Vyberové konanie na funkciu predsedu Okresného sidu PreSov sa uskutocnilo 23. septembra 2024
0 12.00 hod. v budove Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky.

Podla § 37 ods. 5 zdkona o sudoch pre vyberové konanie na funkciu predsedu okresného sidu bola kreovana
patclennd vyberova komisia v zloZeni:

JUDr. Viera Bodnarova vymenovana ministrom spravodlivosti z databazy
kandidatov na clenov vyberovej komisie, ktori boli
vymenovani ministrom spravodlivosti

JUDr. Roman Fitt vymenovany ministrom spravodlivosti z databazy
kandidatov na clenov vyberovej komisie, ktori boli
vymenovani ministrom spravodlivosti

JUDr. Imrich Volkai vymenovany ministrom spravodlivosti z databdazy
kandiddtov na ¢lenov vyberovej komisie, ktori boli
vymenovani ministrom spravodlivosti

JUDr. Marek Dudik vymenovany ministrom spravodlivosti z databazy
kandiddtov na c¢lenov vyberovej komisie, ktori boli
zvoleni Sudnou radou Slovenskej republiky

JUDr. Stefan Tomasovsky zvoleny Sudcovskou radou Okresného sudu Presov

JUDr. Imrich Volkai sa vyberového konania zo zdravotnych dévodov nezucastnil. Vzhladom na pritomnost 4
¢lenov vyberovej komisie bola tato komisia uznasaniaschopna.

Zoznam uchdadzacov:
JUDr. Marek Cech
JUDr. Tomas Novak
JUDr. Marian Vorobel

Clenovia vyberovej komisie zvolili JUDr. Vieru Bodnédrovi do funkcie predsednicky vyberovej komisie
/3 €lenovia za, 0 ¢lenov proti a 1 nehlasoval/, ktora poverila vypracovanim zapisnice z vyberového konania
JUDr. Romana Fitta.

Vyberova komisia, po vyhodnoteni predlozenych dokladov, skonstatovala, 7e prihlaseni uchadzaéi spifiaju
podmienky pre ucast vo vyberovom konani. Nasledne bolo vyzrebované poradie uchadzalov pri GUstnom
pohovore.

Prvy absolvoval dstny pohovor JUDr. Marek Cech. Uchddzaé¢ Gvodom predstavil svoju profesionalnu prax.
V ramci svojej prezentdcie rozviedol dévody, ktoré ho motivovali k prejaveniu zaujmu o tato riadiacu funkciu.



Nasledne reagoval na otazky ¢lenov vyberovej komisie tykajlce sa jeho pohladu na rovnomernu zatazenost,
ako vnima hranicu uZz nadmernej zatazenosti sudcu. Uchadza¢ uviedol, Ze by vychadzal primérne z ro¢ného
Statistického vykazu sudcu s prihliadnutim na celoslovensky priemer v danej agende, ktoru sudca vybavuje.
Ztitulu nadmernej zataZenosti konStatuje, Ze nadmerna zataZenost na Okresnom sude Pre3ov
je v porucenskej agende. Tento sud je najzataZenejSim sidom v tejto agende, pricom priemer veci na jedného
sudcu predstavuje 37 napadnutych veci za mesiac. Zaroven ma za to, Ze v tejto agende by bolo potrebné
posilnit porucensky Usek dal$im sudcom. Je primarne toho nazoru, Ze sudca z titulu Specializacie by mal
vykondvat iba konkrétnu agendu, ¢o v pocte sudcov na Okresnom stde PreSov je moZné nakolko tu pdsobi
34 sudcov. Na dalSie otazky tykajlce sa vztahovych problémov uchadza¢ uviedol, Ze v sudcovskom zbore
na ich sude nie st problémy vo vztahoch. Tieto st absolttne korektné a profesionalne. Rezonanciu vo vztahov
v minulosti zaznamenali v administrative a tieto problémy sa vyriesili presadenim do inej kancelarie,
resp. preradenim na iné oddelenie atieto opatrenia boli efektivne. Na otdzky naleZitosti rocného
Statistického vykazu sudcu odpovedal kandidat exaktne, aj s poukazom na rieSenie v pripade nizSieho vykonu
toho — ktorého sudcu, ktory by nedosahoval celoslovensky priemer. Dalsie otazky smerovali k povoleniu
prace v domacom prostredi, za akych okolnosti a kritérii je moZné tuto povolit, na ¢o uchadzac reagoval Uplne
presnym vypoctom, taktieZ uviedol aj dévody pre ktoré by nasledne mohol u sudcu odiat pracu vdomacom
prostredi. Co sa tyka otazok smerovanych na posobenie hostujiceho sudcu, uchddza¢ odpovedal, e pomoc
hostujuiceho sudcu vita ako prechodné riesenie z titulu zataZenosti sidu. Je samozrejme v uréitej miere
diskutabilné ¢asové pdsobenie tohto sudcu, resp. jeho zaradenie na konkrétny Usek.

Druhy absolvoval dstny pohovor JUDr. Marian Vorobel. Uchadza¢ ivodom predstavil svoju profesiondlnu
prax. Rozviedol dévody, ktorého ho motivovali k tomu, aby sa o tuto riadiacu funkciu uchadzal.

Nasledne reagoval na otazky ¢lenov vyberovej komisie kde uchadzac z titulu hranice rovhomernej zataZenosti
uviedol, Ze by si zabezpedil Udaje a data s ndslednym prihliadnutim na celoslovensky priemer. Nédsledne
by individudlne riesil zistené nedostatky s dotknutym sudcom. Zvazil by existenciu subjektivnych prietahov,
ktoré by vyhodnocoval individualne. Nasledne by prijal opatrenia ako napr. dohlad predsedu sudu a pod.
Na povolovanie prdce v domacom prostredi, uchadzac prezentoval svoj ndzor v tom, Ze tuto je mozné povolit
sudcovi, ktory vykonadva funkciu minimalne jeden rok. V suvislosti s takouto Ziadostou sudcu by Ziadal
vyjadrenie sudcovskej rady a az nasledne by rozhodol o povoleni prace vdomacom prostredi u Ziadatela.
Zaroven uchdadzac prezentoval aj dovody a okolnosti, pri ktorych by rozhodol o odnati u daného sudcu prace
vdomacom prostredi. Na pdsobenie hostujiuceho sudcu uviedol, 7e hostujlici sudca sa prideluje
napr. pri materskej dovolenke sudkyne, resp. pri staZi sudcu, pricom pomoc hostujiceho sudcu vita. Je vsak
zdujmom obsadit sid stdlymi sudcami, t.j. uréenim volného miesta sudcu priamo pre sad, ktoré sa potom
obsadi. V tejto suvislosti poukdzal aj na problematiku odchodov starsich kolegov do starobného déchodku.

Treti absolvoval Gstny pohovor JUDr. Tomas Novak. Uchddzac¢ ivodom predstavil svoju profesiondalnu prax.
Poukdzal na svoje doterajSie posobenie vo funkcii podpredsedu sudu a rozviedol dévody, ktorého
ho motivovali k tomu, aby sa uchddzal o funkciu predsedu stdu.

Ndsledne reagoval na otdzky clenov vyberovej komisie. Ztitulu nadmernej zataZenosti a posudenia
jej hranice, z jeho pohladu, ako pripadného predsedu sudu, pri hodnoteni podnetov zo strany sudcov
na nadmernu zataZenost uchadzac uviedol, Ze by vychadzal primarne z pohovoru so sudcom. A nasledne
by tuto situdciu vyhodnotil a prijal potrebné opatrenia. Co sa tyka otdzky na vztahy medzi sudcami,
resp. v administrative sidu, uchadzac uviedol, Ze medzi sudcami Ziadne problémy vo vztahoch nevidi.
V administrative sa problémy vyskytli, ale tieto sa vyriesili vdanom ¢ase zmenou zaradenia v oddeleni,
resp. presadenim do inej kanceldrie. K otazke naleZitosti, resp. obsahu ro¢ného statistického vykazu sudcu,
uchadza¢ odpovedal na poloZenu otazku, s tym, Ze tento vykaz z hladiska riadenia sudu je dolezity z titulu
vykonnosti sudcu, priom by pristapil k rieSeniu daného sudcu v pripade, Ze jeho vykon by bol niZsi,
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resp. vyrazne nizsi ako je celoslovensky priemer. Ndsledne by prijal opatrenia, ktoré by uviedol aj v rocnom
Statistickom vykaze. Tak isto by postupoval aj keby opatrenie neprijal, samozrejme so zdévodnenim jeho
neprijatia. Co sa tyka povolovania prace vdomdacom prostredi, uchadzaé rovnako uvadzal zakladné
predpoklady pre povolenie prace vdomacom prostredi (rok vykonu funkcie sudcu, vyjadrenie sudcovskej
rady). TaktieZ uviedol aj dévody, ktoré by mohli smerovat kodnatiu prace vdomdcom prostredi
u konkrétneho sudcu. Na otézky pdsobenia hostujiceho sudcu, jeho odpovede boli identické
ako u predchédzajucich uchadzacov, a to Ze pomoc hostujiceho sudcu je vitana, aviak za prioritu je mozné
urcit stale miesto sudcu na danom sude, ktoré bude aj riadne obsadené.

Po ukonéeni Ustneho pohovoru vyberové komisia urila, Ze vSetci uchadzaci boli vo vyberovom konani
Uspedni (4 Elenovia vyberovej komisie hlasovali ,Gspesny”). Néasledne Clenovia vyberovej komisie urcili
na hodnotiacich harkoch konecéné poradie UspesSnych uchadzacov

1. JUDr. Marek Cech
2.JUDr. Marian Vorobel
3. JUDr. Tomas Novak

Clenovia vyberovej komisie v pomere hlasov 3:1 umiestnili na prvé miesto JUDr. Mareka Cecha. Na zaklade
priebehu prezentdcie a odpovedi na otazky ¢lenov vyberovej komisie dospela vyberova komisia k zéveru,
e JUDr. Marek Cech presved¢ivejsie preukazal predpoklady na vykon funkcie predsedu sudu.

Clenovia vyberovej komisie splnomocnili predsedni¢ku vyberovej komisie, aby poZiadala Sudnu radu
Slovenskej republiky o vykonanie dohladu nad spifianim predpokladov sudcovskej spésobilosti.

Vysledky vyberového konania vyberovd komisia verejne ozndmila po ukonfeni vyberového konania
0 14.40 hod.

V Bratislave 23. septembra 2024 o0 15.00 hod.

Podpisy ¢lenov vyberovej komisie:
JUDr. Viera Bodnarova
JUDr. Roman Fitt
JUDr. Imrich Volkai - nepritomny
JUDr. Marek Dudik

JUDr. Stefan Tomasovsky



