Prepis
zvukovej nahravky

Tento dokument obsahuje automaticky generovany prepis
zvukovej nahravky, zaznamenanej pocas zasadnutia
Studnej rady Slovenskej republiky.

Prepis bol vytvoreny pomocou $pecializovaného softvéru na rozpoznéavanie
reC1. Napriek vysokej presnosti tejto technologie sa v texte mozu vyskytnat
drobné nepresnosti alebo chyby.

Uvedeny prepis sluzi vylucne na informacné uely a nenahradza oficialnu
zapisnicu a zvukovy zaznam zo zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky.



Reénik 1

Pokracujeme teda druhym bodom schvaleného programu dneSného zasadnutia,
a to je rozhodovanie Studnej rady Slovenskej republiky o predpokladoch sudcovskej
sposobilosti u kandidatov na funkciu sudcu z hromadného vyberového konania. Uved'te
prosim do zasadacej miestnosti Silviu Turcsanyyovu, dobry den, vitam vas. V podstate
sa U nas, nech sa paci. Kandidatka na funkciu sudcu Gspesne absolvovala hromadné vyberové
konanie, ktoré sa uskuto¢nilo od jedenasteho do 14. Novembra 2 0 2 4 a 2 5. Novembra
2 0 2 4 v obvode Krajského sidu v Trnave kontrolnd komisia Cislo 5 v spolupraci
s kancelariou Sudnej rady preverila vase majetkové pomery a to, & spiiiate predpoklady
sudcovskej sposobilosti, mali ste moznost’ oboznamit’ sa s podkladmi.

Rec¢nik 2

Ano, mala som. Dakujem.

Rec¢nik 1

Chcete k nim nie¢o uviest’ bez pripomienok? Dakujem.

Konstatujem, ze kontrolna komisia ¢islo 5 jednomyselne prijala navrh stanoviska,
ze U kandidatky na funkciu sudkyne Sylvie Tur¢anyovej nemala dovodné pochybnosti
0 statoCnosti jej majetku, nezistila, ze by mala obchodné, majetkové alebo finan¢né vztahy
Sosobami z prostredia organizovan¢ho zlo¢inu a nezistila také skutocnosti, ktoré
by nasved&ovali tomu, Ze nespiiia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaji zaruku,
ze bude funkciu sudkyne vykondvat riadne. Otvaram rozpravu k pani kandidatke. A eSte
Pruzineec r.

Rec¢nik 2
Dobré rano.
Rec¢nik 3

Vitajte. Ja som si vypocula vasu tstnu ¢ast’ vo vyberovom konani a musim povedat, ze som
bola normalne unesend z vaSich odpovedi na to, ako ste dokézala pohotovo reagovat
na vsetky odborné otdzky, ktoré vam boli vyberovou komisiou kladené, pacili sa ma,
sa mi aj vase odpovede na tzv. nazorové otdzky, ako ste pohotovo odpovedali na otazku,
ze ¢o preferujete u sudcu napr. ¢i odbornost’ alebo charakter, tak okamzite ste odpovedali bez
zavahania, Ze charakter, mali ste prehl'ad o tom, ¢o su reStan¢né veci, o organizicii prace
sudcu, ¢o ma vel'mi teda prekvapilo a poteSilo. Chcela by som sa spytat’, aky mate nazor
na reformu sudnictva, ktora tu nedavno prebehla? Moézme tzv. sidnu mapu nazvala by som to,
d’akujem.

Rec¢nik 2

Tym, Ze v podstate nie su z prostredia justicie, ale z prostredia advokacie. Povodne, tak som
to vnimala cez tento pohl'ad.

Ako myslienka mozno na zaciatku bola dobra, len to prevedenie. Vyhrady méam k tomu,
ze nebolo to komunikované s prisluSnikmi justicie, ze sudcovia nemali vac¢si priestor do toho



nejako aktivne zasiahnut', nejako sa k tomu vyjadrit’ alebo sa na tom podiel’at’. Ja ako advokat
som to vnimala tak, Ze to migrovanie tych spisov zo sudov na sidy bolo pomerne ¢asovo,
vel'mi naro¢né aj organizacne, ¢o sa prejavilo potom tym, Ze tie konania trvali dlhSie,
ako by trvali pred stdnou mapou, nebolo to spésobené aparatom sudu, bolo to skor sposobené
tym, Ze bolo to tak organiza¢ne narocné, ze neviem, ¢i to vyvazuje nejaky prinos tej zmeny
Vv tej sudnej mape pod vSetko, Co za tym bolo, takisto som ako vnimala aj tu narocnost
nasledne tych presunov. Sami sa mi stalo, ze som zostala zneistend, ze ked’ som mala spor
civilny, ¢i je to Bratislava, 4KA v Dubravke alebo i je to Petrzalka, takze vnimala som
to skor tak, ze je pozitiva, ur¢ite tam myslienka bola dobra, ale to realne prevedenie, vnimala
som aj tie negativa tej sidnej mapy a myslim si, Ze viac to malo byt komunikované s 'ud’'mi
Z justicie.

Rec¢nik 3

Dakujem. Ako advokatka. Z pohladu ob¢ana alebo klienta, ktorého ste zastupovali, tento
presun v ramci ale celej republiky ste zaznamenali nejaké.

Rec¢nik 2

Ako mam sporit’ od klienta na mens$ich sudoch, ale priznam sa, Ze okrem toho, ze boli zrusené
mensie sudy, ¢o obcCania nevnimali vel'mi pozitivne alebo mali tak pocitovo to vnimali,
ze sa im vzd’al'uje ta spravodlivost’, tak nevnimala som nejaké extrémne zmeny alebo nejaké
vyrazné pozitiva toho.

Rec¢nik 3
Dakujem.
Re¢nik 1
Dakujem. Magdaléna Hroncova.
Rec¢nik 2

Dobry den. Takt otazku sa vzdy pytam advokatov, Ze v pripade, Ze teda pridete Sudnou radou
a budete vymenovana panom prezidentom Slovenskej republiky za sudkyilu, my sme takto
vyCiarknu zo zoznamu advokatov alebo teda ostanete pozastavend ako advokatka tym,
ze d’akujem a tym, Ze funkcia sudcu je celozivotna a nechdm sa vykrtnit, aj ked’kéciu,
vhimam vel'mi pozitivne, som vdacna, ze za vSetky tie roky, ktoré som mohla posobit
ako advokatka, necham sa vycerstvot.

Recénik 4

Dakujem.

Rec¢nik 2

Dakujem a ja som sa prihlasila,

Recnik 1

Aby to bolo transparentné, aj ked’ mézem vstupovat’.

Ja by som sa vas chcela spytat’ a tii otazku, priznam sa, budem davat’ kazdému, ked’ ja nejaka



otazku davam, tak sa tak rozhodnem, e kazdému rovnaku. Co si myslite.
Recnik 2

0.

Recnik 1

Verejnom komentovani rozhodnuti sudov, ¢i uz samotnymi sudcami a aj medidlnom
prostredi?

Rec¢nik 2

Verejné komentovanie rozhodnuti? Je to podl'a mna vel’ka téma a ja si myslim, Ze rozhodnutia
by sme mali v prvom rade reSpektovat’.

Sudca, ked’ rozhodne, rozhoduje so vSetkou svojou odbornost'ou, svedomim a uz samotna tato
skutocnost’ si zaslizi tak obrovsky reSpekt, ze chdpem rozhodnutia, mézu byt kritizované
zZ toho odborného pohl'adu, ak st uz samozrejme pravoplatne skoncené veci, t zn. Ze ta vecna
kritika, pokial je profesiondlna, odborna, postuva vsetkych dopredu, t zn. aj ten sudca dostava,
¢i uz pozitivnu alebo negativnu spitni vdzbu aj jemu, prenho je to prinosom, avSak
komentovanie sudnych rozhodnuti, pokial nie su pravoplatne skoncené, nemyslim si,
7e je vhodné. Dalsia vec je, média nemaji kompletny prehl'ad o skutkovom stave, o pravnom
stave, o spise, o tom, o sa v tom spise nachadza, ten prehl'ad ma len.

Rec¢nik 4
Sudca.
Rec¢nik 2

Mozno strany, ked nahliadajt, ale v podstate sudca je ten, ktory rozhoduje, takze média
by sa mali trosku viac zdrziava takychto komentovani a mnohokrat ide.

Rec¢nik 4
0.
Rec¢nik 2

Tak zovSeobeciiovanie, Ze to nepovazujem za vhodné. Takze to si myslim o komentovani
sudnych rozhodnuti, Ze pokial’ Zivé veci v Ziadnom pripade po skonceni, pokial je ta kritika
vecna, profesiondlna, odborna, postiva to dopredu vSetkych. Podl'a méjho.

Rec¢nik 1
Nazoru.
Reénik 4

Ja len troSku pripomeniem, je jasné, Ze ako advokatka ste to nemali pre¢o sledovat,
ale od roku 2 1 je zruSené obmedzenie zdkazu komentovat'ovania zivych veci, takze mozu sa
kritizovat’ aj komentovat’ aj nepravoplatne skonfené veci a presne ako ste povedali,
ak je ta kritika vecna, je uderna, moze byt aj tvrda, moze veci len postvat’ vpred. Dakujem
pekne. Zuzana Cizova. A potom nasleduje Martin Bezak.



Rec¢nik 1

Ja si trosSku rybnim do tej advokacie alebo celkovo pravnickych profesii? Zaujimalo by ma
vas ndzor na stretavanie sa so zastupcami inych pravnickych profesii? A kde je podla vas ta
hranica, ktord by mohla ovplyvnit’ nezavislost’.

Rec¢nik 2

Myslim si, ze to stretavanie, pokial’ je na nejakej odbornej baze, je prinosné pre vsetkych,
nejaka vymena skusenosti, nazorov po tej odbornej stranke, v tom nevidim ziadny problém,
pokial’ vSak ide o nejaké sukromné stretavanie, tiezZ v zasade to nie je problém, pokial’ si vie
vyhodnotit’ hodnost’ tohto stretavania, t zn. kam ide na to stretnutie? Kto sa tam bude
nachadzat, s tym sa stretava. VSetci sme Studovali na tych istych Skolach, takze sa navzajom
pozname. A ja, advokati aj sudcovia, tak nemyslim si, ze apriori by malo byt vylucené takéto
stretavanie, mnohi mame aj rodinnych prislu$nikov, ktori Studovali pravo, avSak mal by si
sudca vyhodnotit’, na aké, kto sa na danom stretnuti zucastni a ¢i je to vhodné v pripade,
ak ide o nejaku blizku osobu, tak ¢i tak by v pripade konania musel oznamit’ svoju zaujatost’.
Takze.

Reénik 4
Nejako.
Rec¢nik 2

Uplne sa vyhybat’ tomu podl'a miia ned4 a nie je to ani vhodné. Sudca by mal byt su¢astou aj
tej spolocnosti, lebo aj prezentovat’ pozitivnym spOsobom aj ten sudcovsky stav. AvSak
hranica je t4, ak by sa na danej udalosti alebo z¢astnili nejaké zdujmové osoby alebo osoby,
ktoré by mohli nejakym negativnym spdsobom ovplyvnit’ toho sudcu a tym padom aj celi
justiciu, tak to uz vhodné nie je a myslim si, Ze citlivo by si to mal kazdy sudca
vyhodnocovat.

Rec¢nik 4
Dakujem.
Rec¢nik 1

Dopliujucu otdzku, sko¢im si do toho. Martin Bezak, ak dovolis, ako sudca vyhodnoti, ked’
ho niekto pozyva na napr. pravnické stretnutie, ako dostat, dostane k informaécii alebo ako
podla vas ma postupovat’, aby vyhodnotil, ze tam budi nejaké zaujmové osoby.

Reénik 2

Pyta sa toho organizatora, kto je pozvany, kto sa zGc¢astni, kto bude ucastny a ak sa ndhodou
stane.

Recnik 4
Ze v priebehu.
Recnik 2

Daného stretnutia alebo danej akcie sa niekto, kto, tak sudca by aj z tohto pohl'adu mal mat’



nejaky aspon zékladny prehlad a pokial’ osobu pozna alebo ho niekto upozorni, ze ide o nie
vel'mi vhodnu osobu, tak mal by odist’. Takéhoto podujatia.

Recnik 1
Presne tak. Dakujem pekne, Martin Bezak.
Rec¢nik 5

Dakujem za slovo. Pani predsedni¢ka, dobry defi. Pani doktorka, ja len nadviazem na ta
otazku pani predsednicky ohl'adne teda komentovania sudnych rozhodnuti, vy ste povedal.

Rec¢nik 4
Ze.
Rec¢nik 5

Viac menej tak rezolltne, Ze komentovanie ako neprévoplatnych rozhodnuti nepovazujete
za Stastné a pokial’ sa vdm tomu spravne rozumel, tak vlastne to odvodzujete od toho, o tej
skusenosti empirickej, ze média, teda komentujete rozhodnutie bez znalosti veci a teda nie
profesiondlne a len ta otazka teda znie tak, Zze bez ohl'adu na, kto komentuje tie rozhodnutia,
ked’ sa zameriame teda nielen na tato otazku, Ze kto to komentuje, Zze ¢i, ¢i to je vhodné?
A teraz otazka znie tak, ze pokial sa to rozhodnutie a nepravoplatné komentuje vecne, t zn. ze
so znalostou veci alebo z hl'adiska, lebo vSak to byva aj predmetom nejaky akademicky
polemik, hej, Ze i to je prekazkou, lebo ja chapem, ja tiez mnohokrat som velmi kriticky
k tomu sposobu, akym média komentuju stidne rozhodnutia, vobec postup teda sudov a ich
rozhodnutia v akychkol'vek veciach, pretoze jednoducho oni uz maji vo vécSine pripadov
obcas vynimka, vytvoreny nejaky ndzor na ti vec a vzdy su konstrnovani z toho, ked’ ta vec
nedopadne tak, ako si to predstavuju a naopak a ked to dopadne tak, ako si to predstavuju,
tak, ako maju také tie adoraéné proste prejavy, to, na to sme si zvykli a s tym, ako asi uz ni¢
neurobime, len nejde skor o to, ze aky je va$ argument preto, preCo by sa vlastne nemalo
vecne komentovat’, pokial’ zachovate vsetky, vSetky vlastne tie aspekty, Ze nebude to, nebude
to teda komentovanie, ktoré bude nejakym spdsobom spochybiiovat’ a autoritu stidnej moci,
nebude zasahovat’ napr. trestnych konaniach do prezumpcie neviny a bude sa vecne zaoberat
otazkami, proste najmd pravnymi, hej, otdzkou pravneho postdenia, Ze preco teda sud
po postupoval tak a nemal postupovat’ inak, ze preo by v tomto, z tohto pohl'adu malo byt’
nejaké zavadové, to nazvem, hej, komentovat’ a nepravopatrnost’.

Dakujem pekne.
Rec¢nik 2

Moja odpoved vychddzala skor z tej skusenosti, Ze média mnohokrat nereSpektuji
prezumpciu neviny, mnohokrat komentuju veci prili§ emotivne, prili§, takze vzbudzuju véasne,
pokial’ je ta kritika aj také veci odborna, profesiondlna, ja si myslim, Ze toho st tu. To len
posunie, mozno to uréitym spOsobom aj to nasmeruje, naStudovat’ si viac niektora
problematiku a t d’. takze myslim si, Ze pokial’ je ta kritika odbornd, vecnd, nevidim v tom
problém. Skér moja odpoved’ vychadzala z tej pomerne negativnej sklisenosti.



Rec¢nik 4
Ze mnohokrit.
Rec¢nik 2

Mam k tomu taky postoj, tie média neopravnene alebo nie vel'mi vhodne zasahuju ako tym, ze
som obhajkyna v trestnych veciach, vnimam to tak citlivejsie, lebo ta prezumpcia neviny.

Rec¢nik 5

A moznoze teraz poévodne som otazku pani polozine chcela v zdvere vaSej, zaver vasej
odpovede ma teda inSpiroval. Ked prechadzate z tej advokacie do sudnictva alebo mate
zdujem teda prejst’ z advokécie do sudnictva, z toho, ¢o pozorujete v tych pojednavackach,
najmi v tom trestnom konani, lebo to je aj nejaka problematika, ktora je, je t, ktord zaujima
aj mna, ¢o by ste ako keby, €o tam pozorujete takého, ¢o by ste ako sudkyna zlepsili, ked’
sa stanete, teda ako sa stane?

Rec¢nik 2

Tazko povedat, ¢o by som zlepsila ja, ako nam podla mia ta zdkonnost' konani pripravného,
na to budem apelovat’ a ¢o sa tyka v pojedndvacej miestnosti, mam tych skusenosti vel'mi
vela, aj pozitivnych, aj menej pozitivnych, takze aj sa u¢im na tych pojednavaniach, takze
neviem, ¢o by som zlepsila, skor sa budem snazit’ viest' to pojednavanie pokojne, rozvazne
a tak, aby to na konci bolo aj spravodlivo. Vyznievalo.

Rec¢nik 5

Mozno jednu dopliiujtcu.

Recnik 1

Otazku trosku hlasnejsie, lebo nezachytavate mikrofon.
Rec¢nik 5

Aha, pardon, ja som zas nechcel nejak ako zvySovat hlas, aby pan kandidatka si nemyslela, Ze
je to nejaké asertivnejsie. Sudcovia, sudcovia, neradi napr. v tych trestnych konaniach alebo
nie, Ze neradi, nechcem to pauSalizovat, ale ja to pozorujem ako advokat, Ze ¢o sa tyka
inStitat predbezného preskimania a prejednania obzaloby, ze mnohokrat sa stava, ze proste
pustia tie veci do toho hlavného pojedndvania, aj keby sa to dalo riesit, uz proste tymto
postupom, ako vy hodlate k takémuto nieComu pristapit? Budete mat, nazvem to, takl tu
odvahu si ta akoze perfektne naStudovat’ uz v tomto Stadiu a napr. si nepustat’ do toho
hlavného pojednéavania veci, ktoré by sa dali riesit’ aj inym sposobom.

Rec¢nik 2

Aby k tomu mala pristupovat’ samozrejme citlivo a ja si myslim, ze zdkladom vSetkého
je precizna priprava. Chcela by som pristupovat’ k tomu tak a samozrejme dufam, ze mi to
casové moznosti a mnozstvo spisov dovolia mat’ ti vec naStudovanu a eSte ako pred prijatim
obzaloby uz teraz v podstate aj ten proces prijimania obzaloby je trosku iny, takze uz v tomto
okamihu budem sa snazit’ posudzovat’, aj aspon nevravim, ze kazdy nezdkonny dokaz alebo
nieco, ale ¢i tam nie st tak vyrazné nezékonnosti, ktoré brania prijat’ ti obzalobu a nie su



skor, nie je skor cestou to vratenie prokuratorovi odmietnutie obzaloby, takze urcite to budem
posudzovat’ a pokial’ tam uvidim, Ze t4 nezdkonnost' je nejako vyraznd, zasahuje do prava
na obhajobu, tak myslim si, ze budem mat’ odvahu vratit’ vec.

Re¢nik 5
Dakujem za va$u odpoved’, pan doktor.
Rec¢nik 1

Dakujem aj ja. Len takd jemna reakcia na otazku, nie na vas, pani budica kolegyna.
Predpokladam, ze verim, ze drvivd vécSina sudcov, citujem ta, nepusti na hlavné
pojednavanie len tak veci, ale ma ich perfektne nastudované. To len, aby, aby naozaj z toho
nevzniklo, ze.

Rec¢nik 4

Dobre.

Re¢nik 1

Uz nikto nie je prihlaseny do rozpravy, ukoncujem rozpravu. Pani kandidatka, chcete ndm vy
eSte nieco na zaver povedat’?

Rec¢nik 2

Dakujem za poskytnutie.

Rec¢nik 1

Dakujem, davam teda hlasovat’ o navrhu uznesenia. Studna rada Slovenskej republiky prijala
vsalade s ¢l. 14 1 a ODS. 6 pismeno B Ustavy Slovenskej republiky na zaklade névrhu
kontrolnej komisie Cislo 5 Studnej rady Slovenskej republiky a po vykonani dohl'adu podla
§ 27 HF zakona ¢. 185z roku 200 2 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov. Stanovisko Silvia Turcanyiovd, kandidatka zaradena
v databdze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sudu
v Trnave spiiia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davajii zaruku, Zze funkciu sudcu
bude vykonavat’ riadne. Hlasujme, prosim, teraz d’akujem. Hlasovalo vSetkych 15 pritomnych
¢lenov Studnej rady Slovenskej republiky, za hlasovalo 15, proti nebol nikto, nezdrzal
sa nikto, uznesenie bolo prijaté.

Gratulujem a drzim palce v d’alsom postupe. Dakujem vel'mi pekne.
Rec¢nik 2

Prajem pekne.

Recnik 1

Podobne, dovidenia.



