Mgr. Stefan Zelenak
predseda vyberovej komisie
vyberového konania na obsadenie troch miest sudcov
pre obchodnopravne kolégium Krajského stadu v Bratislave

V Bratislave 30. januar 2025
1SprO/7654/2024

Vazena pani

Mgr. Marcela Kosova
predsednika sadnej rady
Sudna rada Slovenskej republiky
Hlavné nam. 8

814 22 Bratislava

Vec
Oznamenie vysledkov vyberového konania na obsadenie troch miest sudcov pre

obchodnopravne kolégium Krajského stidu v Bratislave

V zmysle ustanovenia § 11 ods. 1 zakona ¢&. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, Vam tymto oznamujem, 2e vo vyberovom konani
na obsadenie troch miest sudcov pre obchodnopravne kolégium Krajského sGdu
v Bratislave, vyhldsenom predsedom krajského sudu dihia 6. novembra 2024 pod &islom:
1SprO/7654/2024, ktoré sa konalo v difoch 27. januara 2025 (pisomna &ast), 28. januara

2025 (psychologické postdenie) a 30. januara 2025 (Ustna &ast) uspeli v nasledovnom
poradi:

Poradie | Priezvisko, meno, titl. ga;\s:(t:;r\;;;o%et (S(Jsét;cabizzt;) po(é::k::gov
1. Prutkay Radoslav, Mgr. 67 118 185
2. Vallova Eva, Mgr. 67 115 182
3. Bednarikova Daniela, Mgr. Ing. 67 97 164

S pozdravom

Magr. Stefaf Zelenak
predseda vyﬁerovej komisie



1SprO/7654/2024

Zapisnica
o priebehu vyberového konania
na obsadenie troch miest sudcov pre obchodnopravne kolégium
Krajského stdu v Bratislave

Predseda Krajského sidu v Bratislave vyhlasil dia 6. novembra 2024 v sllade
s ustanovenim § 28 ods. 1 zakona ¢&. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon o sudcoch®) vyberové konanie na obsadenie
troch miest sudcov pre obchodnopravne kolégium Krajského stdu v Bratislave (dalej len
»Krajsky sud®). Termin vyberového konania uréil tak, Ze toto zaéne pisomnou &astou dfa
27. januara 2025 a v iné dni bude pokrac¢ovat psychologickym postudenim a Ustnou &astou.

Vzmysle § 29 ods. 1 pism. a) zdkona o sudcoch vymenoval predseda krajského

stdu &lenov vyberovej komisie a nahradnikov &lenov vyberovej komisie v nasledovnom
Zlozeni:

1. Za Sadnu radu Slovenskej republiky
» Clenka: JUDr. Viera Malinowska
s Nahradni¢ka: JUDr. Lenka PraZenkova

2. Za Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky:
= Clenky: JUDr. Paulina Pacherova, JUDr. Monika Skolnikova
= Nahradnici: JUDr. Boris Téth, JUDr. Maria Trubanova, PhD.

3. Zaobchodnopravne kolégium krajského studu:
» Clenka: JUDr. Nora Vladova
= Nahradni¢ka: JUDr. Elena Ktsova

4. Za sudcovsku radu krajského stdu:
= Clen: Mgr. Stefan Zelenak
* Nahradni¢ka: JUDr. Dana Siffalovi¢

= Termin vyberového konania bol uréeny nasledovne: 27. januar 2025 — pisomna
¢ast’, 28. januar 2025 - psychologické postdenie a 30. januar 2025 — Gstna ¢ast’

* Miesto konania: Krajsky sud v Bratislave, Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava,
miestnost’ €. dv. 191 (I. posch.) a miestnost’ &. dv. 242 (ll. posch.)

ZloZenie vyberovej komisie dfia 27. januara 2025 (prvy defi, pisomna &ast
pozostavajlca z pripadovej Studie z oblasti obchodného prava, prekladu z cudzieho jazyka
a vypracovania jedného stdneho rozhodnutia z oblasti obchodného prava):

1. Za Sadnu radu Slovenskej republiky
= Clenka: JUDr. Viera Malinowska

2. Za Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky:
Clenky: JUDr. Paulina Pacherova, JUDr. Monika Skolnikova

3. Za obchodnopravne kolégium krajského stdu:
= Clenka: JUDr. Nora Vladova

4. Za sudcovski radu krajského sudu:
= Clen: Mgr. Stefan Zelenak

* Zoznam uchadzacov prihlasenych do vyberového konania:

1. Bednarikova Daniela, Mgr. Ing., sudkyria Mestského sudu Bratislava Ili
2. llenin Lukas, JUDr., sudca Mestského stdu Bratislava lll



Michalko Martin, Mgr.
Mitterpachova Jana, JUDr. PhD.
Prutkay Radoslav, Mgr., sudca Mestského sudu Bratislava ill

Vallova Eva, Mgr., sudkyfia Mestského stidu Bratislava [ii

o 0 ko

Clenovia vyberovej komisie sa na krajskom stde stretli pred otvorenim vyberového
konania dfa 27. januara 2025 o 8.35 hod v miestnosti ¢. dv. 242 (ll. posch.).

Vzmysle § 29 ods. 4 zdkona o sudoch si zvolili predsedu vyberovej komisie; za
predsedu komisie bol zvoleny Mgr. Stefan Zelenak (Styria ¢&lenovia hlasovali za jeho
zvolenie, jeden &len sa hlasovania zdrzal). Predseda vyberovej komisie poveril v zmysle § 17
ods. 4 vyhladky vypracovanim zapisnice o priebehu vyberového konania JUDr. Noru
Viadovu.

V sulade s ustanovenim § 4 ods. 3 vyhlasky boli vyberovej komisii predloZzené vsetky
dorucené Ziadosti spolu s pripojenymi dokladmi a stc¢asne bola vyberovej komisii poskytnuta
informacia, Ze:

» Ziaden uchadza¢ nepodal ziadost po uplynuti lehoty (§ 4 ods. 3 pism. a) vyhlasky),

» v8etci uchadzadi uviedli v ziadostiach predpisané naleZitosti a pripojili predpisané
doklady (§ 4 ods. 3 pism. b) vyhiasky),

» Ziaden uchadza¢ nevzal ziadost o zaradenie do vyberového konania spat’ (§ 4 ods. 3
pism. ¢) vyhlasky)

Vyberovej komisii bola dalej poskytnutd informacia, Ze vyberového konania sa
za€astnia piati uchadzadéi, a to:

1. Bednarikova Daniela, Mgr. Ing., sudkyna Mestského s(du Bratislava Il
Henin Lukas, JUDr., sudca Mestského sudu Bratislava i
Mitterpachova Jana, JUDr. PhD.

Prutkay Radoslav, Mgr., sudca Mestského stdu Bratislava Il

Vallova Eva, Mgr., sudkyia Mestského stdu Bratislava 11

Svoju neucast vo vyberovom konani ospravedinil jeden uchadza¢, Mgr. Martin
Michalko.

Vyberova komisia sa dalej oboznamila s hodnoteniami sudkyn a sudcov Mestského
sudu Bratislava 1ll, Mgr. Ing. Bednarikovej, JUDr. llenina, Mgr. Prutkaya a Mgr. Vallovej,
ktoré vykonala hodnotiaca komisia €. 2 v sUvislosti s ich U¢astou v predmetnom vyberovom
konani podla § 27a ods. 1 pism. b) zakona o sudcoch.

Vyberova komisia kons$tatovala, Zze vysledkom vsetkych hodnoteni je vyrok
»vyborny“, na zaklade €oho sa sudcovia zG¢astnia v predmetom vyberovom konani len
prekladu z cudzieho jazyka, psychologického posldenia a Ustnej Casti (§ 27g zakona
o sudcoch).

Uchadzacka, JUDr. Jana Mitterpachova, PhD., absolvuje v ramci pisomnej Casti
vypracovanie pripadovej $tadie z oblasti obchodného prava, prekladu z cudzieho jazyka
a jedného sudneho rozhodnutia z oblasti obchodného prava.
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= Priebeh vyberového konania:

1. Pisomna cast: 27. januar 2025 (vypracovanie pripadovej s$tidie, prekladu z
cudzieho jazyka a sudneho rozhodnutia)

Vyberové konanie otvoril predseda vyberovej komisie 0 9.05 hod. v miestnosti &. dv.

191. Na uvod privital uchadzacov vyberového konania a predstavil im &lenov vyberove;j
komisie.

Vyberového konania sa zucastnili:

1. Bednarikova Daniela, Mgr. Ing., sudkyria Mestského stidu Bratislava {li



llenin Lukas, JUDr., sudca Mestského stdu Bratislava 1l
Mitterpachova Jana, JUDr. PhD.

Prutkay Radoslav, Mgr., sudca Mestského stidu Bratislava il

Vallova Eva, Mgr., sudkyna Mestského stidu Bratislava lll

o DN

Predseda vyberovej komisie uchadzatky a uchadzacov informoval o priebehu
vyberového konania. V tejto stvislosti uviedol, Ze v ramci pisomnej ¢asti absolvuji sudcovia
Mestského sudu Bratislava 11, Mgr. Ing. Bednarikova, JUDr. llenin, Mgr. Prutkay a Mgr.
Vallova, vzhladom na vysledok ich hodnotenia, len preklad z cudzieho jazyka; uchadzaéka,
JUDr. Jana Mitterpachova, PhD., vypracuje v ramci pisomnej ¢asti pripadovu $tidiu z oblasti
obchodného prava, preklad zcudzieho jazyka ajedno suUdne rozhodnutie z oblasti
obchodného prava.

Uchadzalov dalej informoval, Ze na vypracovanie pripadovej Stidie je vyhlaskou
stanoveny Casovy limit 80 minat (§ 6 ods. 4 vyhlasky) a pre jej Uspe$né absolvovanie je
potrebne ziskat aspori 15 bodov (§ 9 ods. 1 pism. b) vyhlasky), pre vypracovanie prekladu je
stanoveny ¢€asovy limit 60 minut (§ 7 ods. 3 vyhlasky), pricom vyhlaska nestanovuje
minimalny podet bodov pre Gspe$né absolvovanie prekladu a na vypracovanie stdneho
rozhodnutia je uréeny €asovy limit $tyri hodiny (§ 8 ods. 4 vyhlagky) a pre jeho Uspedné
absolvovanie je potrebné ziskat aspof 24 bodov (§ 9 ods. 1 pism. f) vyhlasky).

1.1 Pripadova studia:

Pripadova $tudia bola vyzrebovana o 8.56 hod., pred otvorenim vyberového konania,
za pritomnosti v8etkych &lenov vyberovej komisie v miestnosti ¢. dv. 242 a bola vytlacena
v pocte jedna pripadova Studia pre uchadzacku. Za Uéelom oboznamenia sa s obsahom
pripadovej Studie, ako aj jej rieSenia, vytlacila vyberova komisia o 8.57 hod. aj navrhované
rieSenie pripadovej studie.

Na vypracovanie pripadovej studie bol vzmysle § 6 ods. 4 vyhladky stanoveny
¢asovy limit 80 minut a uchadzacka ju vypracovavala v ¢ase od 9.10 hod. do 10.00 hod.;
vypracovanie pripadovej Studie ukongila pred uplynutim ¢asového limitu. Pripadovu $tudiu
vypracovavala na pogitaci bez pripojenia k internetu vo wordovom dokumente; vypracovant
pripadovl $tudiu podfa pokynov vyberovej komisie uloZila na pracovnd plochu poditaca;
pripadova Studia bola za pritomnosti uchadzacky uloZzena na usb kfU&, z ktorého bola
nasledne vytlacena.

Polas vypracovavania pripadovej $tddie vyberova komisia v ramci dohfadu podra
§ 11 vyhlasky skontrolovala, &i uchadzacka pracuje s nekomentovanymi pravnymi predpismi,
resp. € vyuZiva pripustné pomocky (§ 11 ods. 2 pism. b) vyhlasky). Vyberova komisia
nezistila zo strany uchadzacky ziadne porusenie priebehu vyberového konania.

Vyhodnocovanie pripadovej stludie prebiehalo v ¢ase od 10.05 hod. do 10.36. hod.

Po vyhodnoteni pripadovej $tudie oznamil predseda vyberovej komisie uchadzacke
pocet bodov pridelenych vyberovou komisiou za jej vypracovanie; v tejto suvislosti uviedol,
Ze vyberova komisia jej za pripadovu Stidiu pridelila 13 bodov. Zaroven konstatoval, ze
pre Uspe$né absolvovanie pripadovej $tidie je vyhlaskou stanoveny minimalny poéet bodov,
a to 15 bodov (§ 9 pism. b) vyhlasky).

KedZe uchadzacka, JUDr. Jana Mitterpachova, PhD. nesplnila podmienku ziskania
aspon 15-tich bodov za pripadovu $tudiu, je neispe$nou uchadzackou a v dal$ich &astiach
vyberového konania sa nezi¢astiovala.

Vyberovéa komisia uchadzacke podrobne zdévodnila pridelenie bodov za jej jednotlivé
odpovede na otazky uvedené v pripadovej studii.

Po vyhodnoteni pripadovej $tadie pokradovalo vyberové konanie prekladom
z cudzieho jazyka, ktorého sa zUGCastnili sudcovia Mestského sudu Bratislava |,
Mgr. Ing. Daniela Bednarikova, JUDr. Lukas llenin, Mgr. Radoslav Prutkay a Mgr. Eva
Vallova.



1. 2. Pisomny preklad z cudzieho jazyka:

Vyberova komisia zo Ziadosti uchadzacov o zaradenie do vyberového konania zistila,
Ze vSetci pritomni uchadzadi oznadili za jazyk, z ktorého vykonaju preklad, angli¢tinu. O 9.28
hod. vyzrebovala vyberova komisia preklad z anglického jazyka; tento nasledne vytlacila
v pocte pat prekladov pre uchadzacov.

Pred vypracovanim pisomného prekladu si uchadzaci vyzrebovali Cislo, ktorym
oznadili preklad (§ 7 ods. 3 vyhlasky) a komisiou boli pou¢eni ako maju preklad v sulade
s vyhlaSkou vypracovavat, t. j., ze preklad predstavuje &itanie textu z cudzieho jazyka
s porozumenim, pri€om uchadza¢ ma odpovedat v slovenéine na otazky tykajluce sa textu,
poloZené v slovenskom jazyku.

Na vypracovanie prekladu bol v stlade s § 7 ods. 3 vyhlasky stanoveny ¢asovy limit
60 minut a uchadzadi ho zacali vypracovavat o 10.50 hod.; jeho vypracovanie ukongili
postupne v8etci pred uplynutim ¢asového limitu, posledny uchadzaé o 11.40 hod.

Uchadzaci vypracovavali preklad na pocitatoch bez pripojenia k internetu vo
wordovom dokumente; tento ulozili na plochu poéita¢a, z ktorej boli nasledne preklady
stiahnuté na usb klG¢ za Gcelom ich vytiacenia.

Vyberova komisia vyhodnotila preklady z cudzieho jazyka a o 11.55 hod. oznamila
uchadzacom pocet bodov pridelenych prekladom. Oznamovanie prebiehalo tak, Ze predseda
komisie oznamil &islo, ktorym bol preklad oznaéeny, nasledne pocet bodov pridelenych za
jeho vypracovanie a potom vyzval uchadzaéa, ktory si vyzreboval uvedené ¢islo, aby

predstupil pre komisiu, odovzdal vyzrebované ¢islo a preklad oznacil svojim menom
a priezviskom.

Uchadzaéi ziskali za preklad z cudzieho jazyka nasledovny pocet bodov:
Bednarikova Daniela, Mgr. Ing. — pocéet bodov 25
lilenin Lukas, JUDr. — pocet bodov 25
Prutkay Radoslav, Mgr. — poéet bodov 25
Vallova Eva, Mgr. — pocet bodov 25

HWODN =~

Po vyhodnoteni prekladov vyberova komisia postupom podia § 10 ods. 3 pism. a)
a b) vyhlasky (pridefovanie bodov sudcovi v osobitnom pripade) pridelia uchadzatom za
pripadova Studiu pocdet bodov podia § 10 ods. 3 pism. a) vyhlasky, t. j. 16 bodov a za
vypracované sudne rozhodnutie poc¢et bodov podla § 10 ods. 3 pism. b) vyhlasky, t. j. 26
bodov.

Uvedenym postupom ur€ila komisia uchadzacom pocet bodov ziskanych celkovo (§
9 ods. 1 pism. g) bod 3. vyhlasky), ktory je nasledovny:

Priezvisko, meno, titl. 2:&%?: o‘zgoéet ?:zc;\lilnutie ] ::I?(Ztvo bodov
bodov) (pocet bodov)

Bednarikova Daniela, Mgr. Ing. 16 26 42

llenin Lukas, JUDr. 16 26 42

Prutkay Radoslav, Mgr. 16 26 42

Vallova Eva, Mgr. 16 26 42




Nasledne vykonala vyberova komisia aj sUfet bodov pridelenych za rie$enie
pripadovej $tadie a sUdneho rozhodnutia abodov ziskanych uchadzaémi z prekladu
Z cudzieho jazyka; tento pocet bodov je nasledovny:

Potet bodov | Preklad | Poget bodov
celkovo z cudzieho . o
Priezvisko, meno, titl. (pripad. Studia | jazyka (pripad. stuo.lla
+ rozhodnutie) | (pocet bodov) | + rozhodnutie
+ preklad)
Bednarikova Daniela, Mgr. Ing. 42 25 _ 67
llenin Lukas, JUDr. 42 25 67
Prutkay Radoslav, Mgr. 42 25 67
Vallova Eva, Mgr. 42 25 67

Po prideleni avykonani suétu pridelenych bodov predseda vyberovej komisie
uchadzacCov informoval, Ze psychologické posudenie sa uskutoéni diia 28. januara 2025 so
zaliatkom 08.00 hod. na krajskom sude, v miestnosti & dv. 242. Zaroven uviedol, Ze
psychologického posudenia sa nezG€astni JUDr. llenin, ktory predloZili vyberovej komisii
platné zavery posudenia (§ 12 ods. 6 vyhlasky).

Predseda komisie dalej oznamil termin Ustnej Casti, ktory vyberova komisia uréila na

den 30. januara 2025 so zadiatkom o 13.00 hod. s miestom konania na krajskom stde v
miestnosti €. dv. 242.

Pisomna €ast vyberového konania bola skonéena o 12.05 hod.

2. Psychologické posudenie: 28. januar 2025

* Miesto a €as konania psychologického posudenia: Krajsky sud v Bratislave,
Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava, so zaciatkom o 8.00 hod.

Psychologické posudenie vykonali psycholégovia Ustavu na vykon vazby a Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody Bratislava (dalej len ,UVV a UVTOS") v &ase od 8.00 hod.
do 12.00 hod. Posudenia sa zG¢astnili traja uchadzaci, a to: Mgr. ing. Daniela Bednarikova,
Mgr. Radoslav Prutkay a Mgr. Eva Vallova.

Zavery posudeni dorudil veduci psychodiagnostickej a konzultaénej &innosti UVV a
UVTOS vedlcej osobného tradu krajského stidu dia 29. januara 2025 o 14.30 hod.

Zavery posudeni boli vyberovej komisii odovzdané na oboznamenie pred zaéatim
ustnej ¢asti dna 30. januara 2025 o 12.30 hod.

3. Ustna ¢ast: 30. januar 2025

Miesto konania ustnej casti: Krajsky sud v Bratislave, Zahradnicka 10, 813 66

w

Bratislava, miestnost’ €. dv. 242 (ll. posch.)

Vyberova komisia sa zi§la diia 30. januara 2025 012.30 hod. v zloZeni:
JUDr. Monika Skolnikova, JUDr. Paulina Pacherova (Clenky vymenované z databazy
ministerstva spravodlivosti), JUDr. Viera Malinowska (¢lenka vymenovana z databazy stdne;
rady), JUDr. Nora Vladova (¢lenka vymenovana na navrh obchodnopravneho kolégia
krajského sudu) a Mgr. Stefan Zelenak (Slen vymenovany na navrh sudcovskej rady
krajského sudu).

Pred otvorenim Ustnej Casti sa vyberova komisia oboznamila so zavermi posudeni,
ktoré nasledne oznamila o a odovzdala uchadzatom (§ 12 ods. 5 vyhlasky).

Predseda vyberovej komisie otvoril Gstnu ¢ast vyberového konania o 13.09 hod. Na
uvod privital €lenky komisie a uchédzacov vyberového konania a informoval ich o priebehu




Ustnej Casti. V tejto stvislosti uviedol, Ze ustna ¢ast pozostava z predstavenia uchadzaca o
jeho doterajSich skusenostiach a dévodoch, kvéli ktorym sa uchadza o funkciu sudcu (§ 13
ods. 3 vyhlasky), ako aj z jeho odpovedi na otazky ¢lenov komisie. Nasledne uchadzacov
poZiadal, aby si Zrebom uréili poradie, v akom absolvuju dstnu Cast (§ 13 ods. 8 vyhlasky).
Zrebom bolo uréené nasledovné poradie:

1. Bednarikova Daniela, Mgr. Ing.
2. Prutkay Radoslav, Mgr.

3. llenin Lukas, JUDr.

4. Vallova Eva, Mgr.

Uchadzadi predstupili pred vyberovi komisiu podla poradia uréeného Zrebom; ich
predstavenie, ako aj ich odpovede na otazky €lenov vyberovej komisie si zaznamenané na
zvukovom zazname, ktory sa z priebehu ustnej ¢asti vyhotovuje podfa § 28c ods. 2 zakona o
sudcoch.

Ustna &ast vyberového konania bolo skonéena o 14.44 hod.
3.1 Hodnotenie psychologického postdenia a Gistnej Casti

Po skondéeni uUstnej Casti kazdy ¢len vyberovej komisie hodnotil uchadzaca na
vlastnom hodnotiacom harku pridelenim bodov za odborné znalosti a véeobecny prehlad v
rozmedzi od 0 do 10 bodov (§ 15 ods. 1 pism. a) vyhladky) a za kazdu su¢ast osobnostnych
predpokladov podia § 14 ods. 2 vyhladky v rozmedzi 0 az 2 body (§ 15 ods. 1 pism. b)
vyhlasky).

K pridelenému pocétu bodov za odborné znalosti a vSeobecny prehlad a za jednotlivé

sucasti osobnostnych predpokladov uviedol kazdy d¢len/Clenka stru¢né oddvodnenie a
hodnotiaci harok podpisal.

4. Vysledky vyberového konania

Po vyplneni hodnotiacich harkov ich ¢lenovia vyberovej komisie odovzdali predsedovi
komisie, ktory zistil celkovy pocet bodov, ktory uchadzac¢om pridelili véetci ¢lenovia vyberove;j
komisie, ako aj to, kolko ¢lenov vyberovej komisie sa nestotoznilo so zavermi
psychologického postdenia uchadzacov (§ 16 ods. 2 vyhlasky)

Na zaklade predlozenych hodnotiacich harkov predseda vyberovej komisie
konstatoval, Ze uchadzadi ziskali v Ustnej ¢asti nasledovny pocet bodov:

=  Bednarikova Daniela, Mgr. Ing.. — pocet bodov 97
= llenin Lukas, JUDr. — poéet bodov 78

= Prutkay Radosliav, Mgr. — pocet bodov 118

= Vallova Eva, Mgr. — pocet bodov 115

Predseda vyberovej komisie dalej uviedol, Ze na zaklade ziskaného poctu bodov sa
v8etci Styria uchadzacdi povazuji za uspesnych (§ 16 ods. 3 pism. a) vyhlasky).
Vyberova komisia vykonala sudet poétu bodov ziskanych uchadzaémi v pisomnej

Casti a v uUstnej Casti, na zaklade ktorého urcila kone¢né poradie Uspes$nych uchadzacov
ktoré je nasledovné:

Pisomna - o .
Poradie | Priezvisko, meno, titl. gzzg \gaoéet (;Josggtabg?jztv ) pog::ksggov
1. Prutkay Radoslav, Mgr. 67 118 185
2. Vallova Eva, Mgr. 67 115 182
3. Bednarikova Daniela, Mgr. Ing. 67 97 164
4. llenin Lukas, JUDr. 67 78 145




Vysledky vyberového konania a poradie uspesSnych uchadzacov vyhlasila vyberova
komisia verejne a oznamila ich uchadzatom bezprostredne po ukonéeni vyberového
konania, t. j. dfia 30. januara 2025 o 15.05 hod.

Predseda vyberovej komisie na zaver zagratuloval Uspe$nym uchadzacom a ¢lenkam
komisie podakoval za ucast a spolupracu pri realizovani vyberového konania.

Vyberové konanie bolo ukonéené dna 30. januara 2025 o 15.10 hod. Suéastou
zapisnice su aj hodnotiace harky.

Vsetky Clenky a &len vyberovej komisie so znenim zapisnice suhlasia bez vyhrad, ¢o
potvrdzuju svojim podpisom.

Zapisnicu vypracovala: JUDr. Nora Vladova
V Bratislave 30. januar 2025

Podpisy &lenov vyberovej komisie:

JUDr. Viera Malinowska

...... (T e
JUDr. Paulina Pacherova .. e pe e g eeeeaeaaaans
JUDr. Monika Skolnikova R ENES N
JUDr. Nora Vladova et pp s

Mgr. Stefan Zelenak



1Spr0O/7654/2024

Vyberové konanie na obsadenie troch miest sudcov
pre obchodnoprivne kolégium Krajského sidu v Bratislave

Titul, meno a priezvisko uchddza&a: Mgr. Ing. Daniela Bednarikova

Body

Stru¢né oddvodnenie

Odborné znalosti
(najviac 10 bodov)

Osobnostné predpoklady

Intelektové
schopnosti
(najviac 2 body)

Tvorivost’
(najviac 2 body)

Komunikaéné
schopnosti
(najviac 2 body)

Sebapoznanie
(najviac 2 body)

Kultivované
vystupovanie
(najviac 2 body)

Déveryhodnost’
(najviac 2 body)

Emocionalna
stabilita
(najviac 2 body)

Celkovy vysledok hodnotenia uchidzada v wstnej ¢asti vyberového konania:

A

bodov.

Ak psycholog v zaveroch psychologického postdenia uchadzaga neodporical, navrhujem na toto odportidanie

StotoZiiujem sa *)

Nestotoziiujem sa *)

*) Nehodiace sa prediarknut’.

(Ak psycholég v zaveroch psychologického postidenia uchidzada odportcal, predosla tabul’ka sa cela vy&iarkne)

V Bratislave, 30. 1. 2025

........................................

............................

JUDr. Paulina Pacherova
¢len/ka vyberovej komisie



1Spr0/7654/2024

Vyberové konanie na obsadenie troch miest sudcov
pre obchodnoprivne kolégium Krajského siidu v Bratislave

Titul, meno a priezvisko uchadzaéa: Mgr. Ing. Daniela Bednarikova

Body

Struéné odévodnenie

Odborné znalosti
(najviac 10 bodov)

s 7z

_a 7 i 77

e
[

| &=
L]

Intelektové
schopnosti
(najviac 2 body) |

Tvorivost
(najviac 2 body)

Komunikaé¢né
schopnosti
(najviac 2 body)

Sebapoznanie
(najviac 2 body)

Osobnostné predpoklady

Kultivované
vystupovanie
(najviac 2 body)

A

Déveryhodnost’
(najviac 2 body)

Emocionilna
stabilita
(najviac 2 body)

d

74

Celkovy vysledok hodnotenia uchidzaéa v ustnej ¢asti vyberového konania: ...........

.............. bodov.

Ak psycholég v zaveroch psychologického postdenia uchddzaga neodporaéal, navrhujem na toto odportdanie

StotoZiiujem sa *)

Nestotoziiujem sa *)

—

P

*) Nehodiace sa pre¢iarknut’.

|

|

(Ak psycholég v zaveroch psychologického posudenia uchédzada odport&al, predosl4 tabulka sa celd vytiarkne)

V Bratislave, 30. 1. 2025

JUDr. Monika Skolnikova
¢len/ka vyberovej komisie



1Spr0/7654/2024

Vyberové konanie na obsadenie troch miest sudcov
pre obchodnoprivne kolégium Krajského siidu v Bratislave

Titul, meno a priezvisko uchidzaéa: Mgr. Ing. Daniela Bednarikova

| ]
Body Struéné odévodnenie
Odborné znalosti _____{ /10
(najviac 10 bodov)
| Intelektové B S )
schopnosti — _2_’__'__/ 2
(najviac 2 body)
Tvorivost’ . _4/___ /2
(najviac 2 body)
Komunikacné )
2 :
2 | schopnosti mememmnf 2
% (najviac 2 body)
=%
S ,
% Sebapoznanie . _L{_ /2 ‘
'@ | (najviac 2 body) \
£ ' —
8 | Kultivované L |
g vystupovanie | --------- /2
(najviac 2 body)
Déveryhodnost’ | _[_{__ /2
(najviac 2 body)
|
|
Emocionalna
stabilita -----L-{"/ 2
(najviac 2 body)

!
Celkovy vysledok hodnotenia uchddzada v iistnej €asti vyberového konania: UL ‘L/ bodov.

-------------------------

Ak psycholég v zaveroch psychologického postdenia uchadzaca neodporudal, navrhujem na toto odporucanie

Stotoziiujem sa *)
NestotoZiujem sa *) -

*) Nehodiace sa preciarknut’.

(Ak psycholég v zéveroch psychologického posadenia uchadzaga odporical, pred6¥la tabulka sa cela vy&iarkne)

V Bratislave, 30. 1. 2025

....................................................................

Mg/ Stefan Zelenak
¢len/ka vyberovej komisie

] 2 Fal i -
+ 4



1Spr0O/7654/2024

Vyberové konanie na obsadenie troch miest sudcov
pre obchodnoprivne kolégium Krajského stidu v Bratislave

Titul, meno a priezvisko uchadzaéa: Mgr. Ing. Daniela Bednarikovs

Body Stru¢né odévodnenie
Odborné znalosti | /- /10
(najviac 10 bodov)
Intelektové T
schopnosti - _z,_ /2
(najviac 2 body)
Tvorivost’ ____éf__ /9
(najviac 2 body)
>, | Komunikaéné
T | schopnosti ----Af-/ 2
% (najviac 2 body)
=" . = £
] /
& | Sebapoznanie ___é:{__ /9
g (najviac 2 body)
2 ; ' _
8 | Kultivované » s
g vystupovanie ---i-z-'-/--/ 2
(najviac 2 body)
Déveryhodnost’ ___ql_i_{_' /9
(najviac 2 body)
Emociondlna 1/
stabilita by
(najviac 2 body) / '
Celkovy vysledok hodnotenia uchidzaéa v ustnej ¢asti vyberového konania: ﬂ? . bodov.

Ak psycholdg v zaveroch psychologického posudenia uchadzata neodporiéal, navrhujem na toto odportdanie

Stotoziiujem sa *)

NestotoZiiujem sa *) /

*) Nehodiace sa pregiarknut’. /

(Ak psycholég v zéveroch psychologického postidenia uchadzata odporutcal, predosla tabul’k}:i sa cela vytiarkne)

V Bratislave, 30. 1. 2025

.............................................. Mresesecererserovasen
.

JUDr. Norg Vladova
¢len/ka vybérovej komisie



1SprO/7654/2024

Vyberové konanie na obsadenie troch miest sudcov
pre obchodnoprivne kolégium Krajského sidu v Bratislave

Titul, meno a priezvisko uchadzada: Mgr. Ing. Daniela Bednarikova

Body Stru¢né odévodnenie
,.-.h -
7 T »
Odborné znalosti | 7 /10 .
(najviac 10 bodov)
Intelektové Z
schopnosti | L. /2
(najviac 2 body)
Tvorivost’ __.2,_:__ /9
(najviac 2 body)
> | Komunikaéné Z
= |schopnosti | = /2
% (najviac 2 body) ) &
g z
g | Sebapoznanie | /- /2
'@ | (najviac 2 body)
g /
(=] : ” .
,_E Kultivované Z -
§ vystupovanie | ---<To-- /2 _ .
(najviac 2 body)
Déveryhodnost’ N z__ /2
(najviac 2 body) '
| Z =
Emocionalna Z
stabilita @~ | --=T=. /2
(najviac 2 body)
Celkovy vysledok hodnotenia uchadzada v ustnej ¢asti vyberového konania: @/,/ ........... bodov.

Ak psycholég v zaveroch psycholo gického postdenia uchadzaca neodporucal, navrhujem na toto odportianie

J

StotoZiiujem sa *)

NestotoZiiujem sa *)

et

*) Nehodiace sa pretiarknut’. i

rd

(Ak psycholég v zaveroch psychologického postidenia uchadzaga odporudal, predo$la tabul’ka sa celd yyc€iarkne)

V Bratislave, 30. 1. 2025

.....................................................................

JUDr. Viera Malinowska
Clen/ka vyberovej komisie



KRAJSKY SUD V BRATISLAVE
Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava

Bratislava, 31. januar 2025
1SprO/7654/2024

Sudna rada Slovenskej republiky
Hlavné nam. 8
814 22 Bratislava

Vec
Navrh na preloZenie sudcu na sid vys$ieho stupha na zaklade vysledkov vyberového

konania — predlozenie

V stllade s ustanovenim § 14 ods. 2 a 3 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch
a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov tymto predkladam Sudnej rade
Slovenskej republiky navrh na prelozenie Mgr. Ing. Daniely Bednarikovej, sudkyne
Mestského sudu Bratislava lli, na vykon funkcie na Krajsky sud v Bratislave s a€innost'ou
od 1. maja 2025.

V stvislosti s predlozenym navrhom uvadzam, ze Mgr. Ing. Daniela Bednarikova je
uspe$nou uchadzatkou vyberového konania na obsadenie troch miest sudcov pre

obchodnopravne kolégium Krajského stdu v Bratislave, vyhlaseného dia 6. novembra 2024

pod 1SprO/7654/2024, ktoré sa uskutoCnilo v diioch 27. januara 2025 (pisomna Cast),
28. januara 2025 (psychologické postidenie) a 30. januara 2025 (ustna Cast).
V sulade s Cl. IX ods. 2 pism. a) az e) Smernice o nalezitostiach a postupe pri

predkladani materialov na rokovanie Stdnej rady Slovenskej republiky v prilohe predkladam
pozadované materialy.

S pozdravom

Prilohy: podfa textu

JUDr. Bgfis/Toth
predseda Krajského sudu



Mgr. Ing. Daniela Bednarikova, sudkyiia Mestského sudu Bratislava 1l

Suhlas s prelozenim na sud vyssieho stupna

Mgr. Ing. Daniela Bednarikova, nar. . sudkyfia
Mestského sidu Bratislava Ill, tymto v sulade s ustanovenim § 14 ods. 1 zakona
¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,zakon o sudcoch®) prehlasujem, ze

sthlasim

s mojim preloZzenim podla § 14 ods. 3 zdkona o sudcoch - prelozenim na sud vyssieho

stupfia na zaklade vysledkov vyberového konania na vykon funkcie sudcu z Mestského stdu
Bratislava Il na Krajsky sud v Bratislave.

\Y 30. januar 2025

.............................................

Magr. Ing. Daniela Bednarikova



Mgr. Ing. Daniela Bednarikova, sudkyiia Mestského sidu Bratislava III

trvale bytom: . G e e e ~.

Krajsky sud v Bratislave
Zshradnicka 10
813 66 Bratislava

[/ ) Sp. zn. 1SprO/7654/2024
v dita 20.11.2024

Vec: Ziadost’ o zaradenie do v{berového konania na miesto sudcu pre obchodnoprivne
kolégium Krajského sidu v Bratislave

Vazeny pan predseda,

na zaklade vyhlaseného vyberového konania na obsadenie troch miest sudcov pre
obchodnopravne kolégium Krajského sidu v  Bratislave zo diia 06.11.2024,
sp. zn. 1SprO/7654/2024, Vas tymto Ziadam o zaradenie do uveden¢ho vyberového konania.

Zaroved oznamujem, Ze v suvislosti s vyberovym konanim méam zaujem vykonat’ pisomny
preklad z anglického jazyka.

S Gctou

\Mgr. Ing. Dani€la Bednérikova

Prilohy:

1/ Profesijny Zivotopis

2/ Motivaény list

3/ Vyhlésenie o blizkych osobach

4/ Potvrdenie osobného tradu MS BA III o diZke vykonu pravnickej praxe
5/ Vyjadrenie Najvy$§ieho spravneho sudu SR



ZIVOTOPIS

Meno a priezvisko, titul:

Datum narodenia:
Trvalé bydlisko:

VZDELANIE
10/ 2019

09/1998 - 06/2004

09/1997 - 06/2002

09/1993 - 06/1997

PRACOVNE SKUSENOSTI

12/2021 - sicasnost

10/2015-12/2021

01/2011 - 09/2015

09/2006 - 12/2010

07/2005 - 08/2006

09/2004 - 06/2005

Daniela Bednarikova, Mgr. Ing.

Justi¢na akadémia SR, Odborna justi¢na skuska

Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici
Pravnicka fakulta, $titna skiiSka - magister

Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici
Fakulta financii, $tatna skti8ka - inZinier

Gymnazium V.B. NedoZerského v Prievidzi

Mestsky stid Bratislava III
(do 31.05.2023 Okresny stid Bratislava I), sudca

Krajsky sad v Bratislave

vy$$i sidny tradnik

Advokatska kancelaria JUDr. Martin Bednarik,
s.r.o., advokatsky koncipient

Horizon21 (Slovakia) s.r.o.
finanény pravnik / legal structuring specialist

OTP Banka Slovenskao, a.s.
risk manazér, work out

VUB, a.s.
iverovy analytik



DALSIE ZNALOSTI

MS Office

uétovnictvo

anglicky jazyk - pokro¢ily (FCE, TOLES legal higher level)
nemecky jazyk - mierne pokrodily

\Y dfia 20. novembra 2024 P
~ Mgr. Ing. Daniela Bednérikova



Megr. Ing. Daniela Bednarikova, sudkyfia Mestského stidu Bratislava III

Krajsky sud v Bratislave
Zahradnicka 10
813 66 Bratislava

v diia 20.11.2024

Motivaény list

VéZeni Elenovia vyberovej komisie,

na zéklade vyberového konania vyhlaseného predsedom Krajského siidu v Bratislave
dita 06.11.2024, sp. zn. 1SprO/7654/2024, sa uchadzam o miesto sudcu pre obchodnopravne
kolégium Krajského stdu v Bratislave.

Som absolventkou Privnickej fakulty a Fakulty financii Univerzity Mateja Bela
v Banskej Bystrici. Po skongeni vysokoskolského Studia som od roku 2004 pdsobila v
sikromnej sfére v oblasti bankovnictva (iverovy analytik a work out), v zahrani¢nej investi¢nej
spolo¢nosti (finanény pravnik) a ako advokétsky koncipient.

V justicii pdsobim od roku 2015, kedy som nasttpila do S$tatnej sluzby na poziciu
vy§8ieho stidneho Gradnika na Krajskom stide v Bratislave, kde som pracovala pre civilny senat.
Odbornd justiénd skasku som vykonala v oktébri 2019. Po absolvovani hromadného
vyberového konania som bola v decembri 2021 vymenovana do funkcie sudcu s pridelenim na
Okresny sud Bratislava I a od jtna 2023 v rimci sidnej reformy na Mestsky sud Bratislava IIL.

Funkciu sudcu vykondvam od podiatku so zameranim na obchodné pravo so
$pecializdciou na konkurzy a agendu obchodného registra. Aktudlne pracovné zaradenie
s prevazujicou agendou konkurzov st prave mojou primarnou motivaciou na podanie Ziadosti
o zaradenie do vyberového konania na sudcu na odvolacom stde, nakolko je to prileZitost
d’alSieho prehlbovania Specializdcie na konkurzné pravo a rozsirenia si odbornych poznatkov
a skusenosti v ostatnej obchodnopravnej agende.

Co sa tyka mojho 3tylu prace, v ramei vlastnej rozhodovacej &innosti, a to bez ohfadu
na enormné pracovné zataZenie konkurzného oddelenia na Mestskom sude Bratislava III, sa
vzdy snaZim komplexne posudzovat jednotlivé pravne veci zhlPadiska prdvneho ale aj
finan&ného, nakol’ko si uvedomujem, Ze rozhodnutie konkurzného sidu mézZe mat’ likvidaény
dopad na obchodné spoloCnosti. Moja praca si vyZaduje ddsledni analyzu jednotlivych
pripadov, precizne azdroveti rychle postdenie skutkového stavu a schopnost’ efektivne
aplikovat' legislativu v prospech spravodlivého rieSenia. Verim, Ze aj vdaka mdjmu
predchadzajicemu pdsobeniu vo finannom sektore, kde som ziskala hlboké odborné znalosti
o hodnoteni finanénej situcie obchodnych spoloénosti arozvijala analytické schopnosti,
dokdZem pracovat’ vtejto agende efektivne a vysoko odborne. Rozhodnutia sa snazim
oddvodiiovat’ zrozumitelne, vecne a struéne so zameranim na fakty.



Dovolujem si vyjadrit' presvedCenie, Ze moja doteraj$ia odborn4 prax v oblasti justicie
aj mimo nej, pracovna etika a schopnost’ rychlo sa zorientovat’ v zlozitych pripadoch vytvéra
predpoklad, Ze budem schopnd zvlddat’ aj niro&né wlohy v oblasti odvolacej stidnej agendy
amébzem byt plnohodnotnou siéastou timu sudcov na odvolacom sude. Uvedomujem si
naroCnost’ rozhodovacej Cinnosti odvolacieho sidu, aviak verim, e méj profesionalny
zodpovedny pristup k préci, myslenie a schopnost’ vnimania spravodlivosti budu prinosom pre
odvolaci sud.

S fictou

Mgr. Ing. Daniela Bednarikova



Mgr. Ing. Daniela Bednarikova, sudkyiia Mestského stidu Bratislava III

Krajsky sid v Bratislave
Zahradnicka 10
813 66 Bratislava

Vec: Vyhlasenie

Dolupodpisana Mgr. Ing. Daniela Bednarikova, tymto vyhlasujem, Ze Ziadna mne blizka
osoba nie je sudcom, zamestnancom stdov, Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
vratane rozpo&tovych organizécii alebo prispevkovych organizacii v pésobnosti Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky alebo &lenom vyberovej komisie.

v diia 20.11.2024

Mer. Ing.pa.n»'reﬁ Bednarikova



Mestsky sid Bratislava III
Namestie Biely kriz 7, 836 07 Bratislava 33

Cislo: 1Spr0. 191/2024 V Bratislave diia: 12.11.2024

POTVRDENIE

Osobny tirad Mestského sudu Bratislava III tymto potvrdzuje, Ze celkova doba

pravnickej a sudcovskej praxe Mgr. Ing. Daniely Bednarikovej, nar.
sudkyne Mestského sadu Bratislava III, predstavuje ku ditu vystavenia

tohto potvrdenia, t. j. ku ditu 12.11.2024 celkovo 13 rokov a 309 dni, z toho

| __ Organizacia | Funkcia Ditum od | 'Déitum do Prax ]|
AK JUDr. Martin advokatsky

Bednarik, s.r.o. | koncipient 12.01.2011 | 30.09.2015 |4 roky a 263 dni
Krajsky sad v vys$§i sadny

Bratislave aradnik 01.10.2015 | 06.12.2021 |6 rokov a 70 dni
Okresny sud BA 1 sudca 07.12.2021 | 31.05.2023 |1 rok a 175 dni
Mestsky sud BA III sudca 1.6.2023 trva 1 rok a 166 dni

doba pravnickej praxe 10 rokov a 333 dni
doba sudcovskej praxe 2 roky a 341 dni

Potvrdenie sa vydava na ziadost menovanej pre téely vyberového konania na
funkciu sudcu Krajského sidu v Bratislave.

JUDr. Zuzana Motovska DoboSova
predsednicka/ Mestského siudu Bratislava III

Vyhotovila za osobny trad:



- NAJVYSS
SPRAVNY SUD
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Mgt. Ing. Daniela Bednatikova

Vas list &islo/zo diia Nase &islo Vybavuje/linka Bratislava
1C/160/2024 14.11.2024

VEC: Potvrdenie

Najvyssi spravay sud Slovenskej republiky ku diiu 14.11.2024 neeviduje disciplinime
konanie, uloZenie disciplinarnej sankcie proti Gcastnikovi:

Mer. Ing. Daniela Bednarikovi, nar.

Potvrdenie sa vydava na ziadost’» Mgr. Ing. Daniela Bednarikova

S Getou

NAIVYSS! SPRAVNY SUD SR

renéianska 5
82109 B Rﬁ;glsiamm 3

KANCELARIA )
E NAVYSSEHO SPRAVNEHO SUDU
{ SLOVENISKE| REPUBLIKY

Kancelaria Najvy$§icho spravneho stdu Slovenskej republiky
Trendianska 56/.\ | 821 09 Bratislava 3

web: www.nssud.sk

Wajvy$8{ spravny std Slovenskej republiley
Trencianska 56/ A
821 09 Bratislava



Hodnotiaca komisia ¢. 2
opravnena vykonat’ hodnotenie sudcu podla zak.¢. 385/2000 Z.z. o sudcoch a prisediacich
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

CR 1683/2024

HODNOTENIE
Mgr. Ing. Daniely Bedndarikovej,
sudkyne Mestského sadu Bratislava I11,

prihlasenej do vyberového konania na obsadenie volného miesta sudcu pre obchodnopravne
kolégium Krajského sadu v Bratislave, vyhotovené podl'a § 27a ods. 1 pism. b) a nasl. zék. €.
385/2000Z.z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskor$ich predpisov.



Predseda Krajského sudu v Bratislave vyhlasil diia 06.11.2024 pod &. 1SprO/
7654/2024 vyberové konanie na obsadenie troch volnych miest sudcov pre obchodnopravne
kolégium Krajského sudu v Bratislave a na zéklade tejto skutoénosti vyhlasovatel’ vyberového
konania listom zo diia 26.11.2024 podfa § 27a ods. 2 zdk. ¢ 385/2000 Z.z. oznamil
hodnotiacej komisii, 26 do vyberového konania sa prihlésila i sudkyiia Mestského sadu
Bratislava 111 Mgr. Ing. Daniela Bednarikova a je potrebné vypracovat’ jej hodnotenie.

S poukazom na uvedené oznamenie Hodnotiaca komisia ¢. 2 podla § 27a ods. 1 pism.
b/ zak.&. 385/2000 Z.z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
pristpila podla § 27c a § 27d zak. &. 385/2000Z.z. k vyziadaniu podkladov od prisluSnych
subjektov, potrebnych pre vykonanie hodnotenia na menovanu sudkyiiu.

Podla § 27aods. 1 pism. b) zék. & 385/2000 Z.z. hodnotenie sudcu sa uskutoéiiuje
v stvislosti s vyberovym konanim; to neplati, ak sa vyberovej komisii predloZi hodnotenie
sudcu nie star§ie ako jeden rok.

7 citovaného ustanovenia vyplyva povinnost vykonat hodnotenie sudcu v suvislosti
s vyberovym konanim, pri ktorom ale zakonodarca nezakotvil rozsah hodnoteného obdobia
tak, ako je tomu pri pravidelnom hodnoteni sudcu vykonavanom podra § 27a odsek 1 pism. a)

zék. & 385/2000 Z.z., ktorého ciefom je overit' spdsobilost’ na d’al§ie zotrvanie vo vykone
tejto funkcie.

Sudkynia Mgr. Ing. Daniela Bednarikova zatial' hodnotena nebola.

Ugelom vyberového konania na ustanovenie do vy3Sej sudcovske; funkcie (postup na sud
vysdej intancie) je overenie odbornych znalosti uchadzaca, zistovanie jeho odbornej
sposobilosti pre naleZity vykon plnenia povinnosti sudcu sudu vy$3ej instancie, ktord vyplyva
najmi z preukdzanych vysledkov kvality, kvantity, véasnosti sudneho konania
a rozhodovania, a to i s prihliadnutim na osobnostny a morélny profil uchadzada.

VzhPadom na vy$§ie uvedeny ugel vyberového konania je pri hodnoteni uchadzaca
opodstatnené vychadzat' z aktudinych vysledkov jeho rozhodovacej ¢&innosti, z prehl'adu
vysledkov odvolacieho resp. dovolacieho konania, ato spravidla za obdobie troch rokov
predchéadzajicich hodnoteniu, z ktorych vyplynie kvalita a kvantita rozhodovacej ¢innosti, zo
stanoviska jednotlivych odvolacich senatov (organ vykonu sidnictva), zo stanoviska predsedu
sidu (organ riadenia aspravy sudov) a zo stanoviska sudcovske; rady k dodrZiavaniu
sudcovskej etiky (organ sudcovskej samospravy). Pri vykonani hodnotenia je vhodné
zabezpedit iostatné hodnotenie sudcu, ktorym sa zisti kvalita akvantita rozhodovacej
ginnosti sudcu v &ase spracovania posledného hodnotenia.

Pre spracovanie hodnotenia v sivislosti s vyberovym konanim je hodnotenym
obdobim obdobie od 01.01.2022 do 30.11.2024.



Mgr. Ing. Daniela Bednérikova, prihlasend do vyberového konania na funkciu sudcu
Krajského stidu v Bratislave pdsobi v justicii od 01. oktébra 2015. Funkciu sudcu vykonava
odo diia 07. decembra 2021, kedy bola pridelend na Okresny sud Bratislava I. Od 01 .06.2023
je sudkytiou Mestského siidu Bratislava III vybavujacou agendu obchodnu.

Hodnotiaca komisia pri tomto hodnoteni vychadzala v stlade s ust. § 27c zak.&.
385/2000 Z.z.

a/ z roénych $tatistickych vykazov a prehl'adu o vykone sidnictva k 30.11.2024,
b/ zo stanovisk odvolacich senatov,

¢/ z vyjadrenia predsedu sadu o &innosti hodnotenej sudkyne,,

d/ z vlastnych poznatkov osoby, ktora vykonava hodnotenie (§27b),

e/ zo stavu a pri¢in star§ich nevybavenych veci,

£/ zo stanoviska sudcovskej rady k dodrZiavaniu zésad sudcovske;j etiky sudcom,
g/ z prehladu staznosti na hodnotent sudkyfiu .

Hodnotiaca komisia si pre vykonanie hodnotenia zabezpecila:

1. roéné Statistické vykazy sudcu za rok 2022,2023 a prehl’ad o vykone sadnictva
0d 01.01.2024 do 30.11.2024,

2. vyjadrenie predsedu Mestského stidu Bratislava III,

3. stanovisko odvolacich senatov Krajského sudu v Bratislave,

4. stanovisko Sudcovskej rady Mestského stdu Bratislava III k dodrZiavaniu zésad
sudcovskej etiky hodnotenou sudkyiou.

PodPa § 27d ods. 1 zak. & 385/2000 Z.z. hodnotiaca komisia vykonéva prieskum
rozhodovacej &innosti, plynulosti a dostojnosti vedenia sidneho konania, prieskum sudneho
oddelenia, pri ktorom vychédza zo spravy o vysledku vnitornej revizie vykonanej na sude,
na ktory bol sudca prideleny alebo preloZeny. Ak spriva o vysledku vnttornej revizie
nepostaduje na udely hodnotenia sudcu, hodnotiaca komisia sa zameria najmi na a/
dodr¥iavanie predpisov o konani pred sidmi, néaleZitosti zapisnic a rozhodnuti, dodrZiavanie
zdkonnych lehét na konanie arozhodnutie, b/ vcasnost’ vybavenia a presved¢ivost’
rozhodnuti, ¢/ Groveti pripravy siidnych pojednévani a priebeh sidnych pojednavani, vyuZitie
pojednéavacich dni a pri¢iny odro¢ovania pojednavani.

VzhPadom na dobu, ktord uplynula od vzniku Mestského sudu Bratislava III (od
01.06.2023), revizia siidnych oddeleni nebola vykonand, z toho dévodu hodnotiaca komisia
postupovala podla § 27d ods. 1 zdkona ¢. 385/2000 Z. z.



S uéinnostou od 01.02.2022 <¢lenovia hodnotiacich komisii schvalili Zasady
hodnotenia sudcov, zverejnené na stranke Sudnej rady Slovenskej republiky, ktoré upravuji
podrobnejsie ¢innost hodnotiacich komisii pri vykondvani hodnotenia sudcov a kritéria
hodnotenia. Hodnotenie sudkyne Mgr. Ing. Daniely Bednarikovej bolo vykonané aj v zmysle
tychto Zasad.

Zo Statistickych vykazov sudeu za rok 2022, 2023 apodkladov poskytnutych
Mestskym sadom Bratislava III za obdobie od 01.01.2024 do 30.11.2024 hodnotiaca komisia
zistila, z¢ Mgr. Ing. Daniela Bednérikova do 30.05.2023 ako sudkyiia Okresného sudu
Bratislava I, vybavovala obchodni agendu registrov CbR, Exre, K, NcKR, Nsre, Odi, OdK,
0dS, Pok a R aod 01.06.2023 ako sudkyna Mestského stidu Bratislava 111, ktory je prislusny
na konanie v obchodnopravnych sporoch, mala pridefované veci registra Cbi, CbR, Exre, K,
NcKR, Nsre, Odi, OdK a OdS.

7 roéného $tatistického vykazu za rok 2022 vyplyva, Ze v tomto roku jej bolo celkom
v agendach registrov CbR, Exre, K, NcKR, Nsre, Odi, OdK, OdS, Pok aR pridelenych 1 756
veci, k nim mala prerozdelenych este 1 054 veci. Spolu mala pridelenych a prerozdelenych
5 810 veci. Rozhodla 1 815 veci, z nich 1 569 meritérne, vybavila 1 800 veci. Nevybavenych
veci mala 2 046, iadna nebola restancna.

Odvolaci sad v roku 2022 podfa rotného 3tatistického vykazu preskimal celkom 9
veci, z nich bolo 8 veci potvrdenych alebo odmietnutych.

V tomto roku nebolo vydané Ziadne rozhodnutie Ustavného stdu SR, ktorym by ustavny
stud konstatoval poruSenie zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoCnych prietahov
a prava na prejednanie zéleZitosti v primeranej lehote podFa €l. 6 ods.1 Dohovoru o ochrane
Pudskych prav a zakladnych slobdd.

Sudkyfia odpracovala v roku 2022 celkom 221 dni, pojednavacich dni mala 103, vyuZité
boli 2 dni.

7 roného Statistického vykazu za rok 2023 hodnotiaca komisia zistila, Ze hodnotene;j
sudkyni boli v tomto roku pridelované veci v agende registrov CbR, Exre, K, NcKR, Nsre,
0Odi, OdK, OdS aPok, celkom vpocte 1 565, pricom jej so znamienkom minus bolo
prerozdelenych 1 1635 veci. Rozhodla 1 776 veci, meritérne 763 veci. Vybavila 1 739 veci,
nevybavenych veci ku koncu roku 2023 mala v oddeleni 709, restanéna nebola Ziadna.

Odvolaci sad v tomto roku presk@imal celkom 7 vecf, z ktorych 5 vect potvrdil.

V roku 2023 sudkyiia odpracovala 215 dni, k dispozicil mala 49 pojednavacich dni, 9 dni
bolo vyuzitych.

Vroku 2023 nemé vroSnom 3tatistickom vykaze evidované Ziadne rozhodnutie
Ustavného stidu Slovenskej republiky, ale v ramci podkladov, ktoré boli hodnotiacej komisii
predloZené Mestskym sudom Bratislava I1I ma v oddeleni evidovany nalez vedeny pod sp. zn.
ML US 26/2023 zo dita 29.03.2023, ktorym ustavny sid rozhodol, Ze postupom Okresného
sadu Bratislava I1bolo poruSené zékladné pravo stazovatela na prerokovanie veci bez
zbytoénych prietahov podla €. 48 ods.2 Ustavy Slovenskej republiky a prévo na prejednanie
jeho zaleZitosti v primeranej lehote podla ¢1.6 ods.] Dohovoru o ochrane rudskych prav



azékladnych slobdd a Okresnému sidu Bratislava I prikédzal vkonani sp. zn. 33
Exre/450/2017 konat' bez zbytoénych prietahov.

Z prehPadu o vykone sudnictva za obdobie od 01.01.2024 do 30.11.2024 mala
hodnotend Mgr. Ing. Daniela Bednarikové pridelené veci registrov Cbhi, CbR, Exre, K, NcKR,
Nsre, Odi, Odk a Ods v po&te 660 veci, prerozdelenti mala 1 vec. Rozhodla 962 veci, z nich
685 veci meritorne. Vybavila 862 veci. Na zagiatku roku 2024 mala v oddeleni evidovanych
709 nevybavenych veci, k 30.11.2024 ich poet zniZila na 508 veci. Na zadiatku roku 2024
nemala evidovanu Fiadnu re$tanénu vec, k 30.11.2024 ich bolo 410.

Odvolaci std za obdobie od 01.01.2024 do 30.11.2024 presktimal celkom 14 veci,
vietky potvrdil alebo odmietol.

V roku 2024 bolo vydané v jej oddeleni 1 rozhodnutie Ustavného sadu Slovenskej
republiky, vedené pod sp. zn. L. US 380/2024 zo dita 03.09.2024, podla ktorého astavny sid
skonstatoval, 7e Mestskym stidom Bratislava III (pdvodne Okresnym sidom Bratislava I )
bolo porusené zakladné prévo staZovatela na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov
podlfa ¢l. 48 ods.2 Ustavy Slovenskej republiky a prdvo na prejednanie jeho zalezitosti
v primeranej lehote podl'a €1.6 ods.1 Dohovoru o ochrane Pudskych prav a zakladnych slobod
a Mestskému sidu Bratislava 111 prikézal v konani vedenom pod sp. zn. 33 B1- 3K/61/2015
konat’ bez zbytoénych prietahov.

Vyhodnotenim udajov zistenych z roénych $tatistickych vykazov za roky 2022, 2023
ak 30.11.2024 hodnotiaca komisia zistila, Ze za hodnotené obdobie (35 mesiacov) bolo Mgr.
Ing. Daniele Bednarikovej vramci vietkych registrov pridelenych celkom 5 036 veci,
z ktorych bolo vroku 2023 prerozdelenych 1 163 veci so znamienkom minus. Po ich
odpotitani z podtu pridelenych veci, bol jej ndpad 3 873, o je mesagne priemerne 110,6
veci. Rozhodla 4 553 veci, &o je priemerne 130,0 mesagne, vybavila 4 401 veci, ¢o je 125,7
veci mesadne. Vysoky podet veci, ktoré mala pridelené, vybavila a rozhodla, st dané
charakterom nesporovej obchodnopravnej agendy, v ktorej v prevaznej miere ako zikonna
sudkyiia konala.

Hodnotiaca komisia sa zaoberala tie? stavom nevybavenych areStanc¢nych veci
v oddeleni hodnotenej sudkyne a zistila, Ze stav nevybavenych veci, ktorych mala na zaciatku
roku 2022 v poéte 1 036, stipol na jeho konci na 2 046 veci, k 30.11 .2024 klesol na 508 veci.
Redtancné veci na zadiatku sledovaného obdobia (rok 2022) nemala Ziadne, rovnako ani
v roku 2023, k 30.11.2024 ich bolo 410 veci.
V percentudlnom vyjadreni je 410 veci, ako celkovy pocet reftancnych veci
k celkovému poétu veci nevybavenych v potte 3 263 za roky 2022, 2023 ak 30.11.2024
vyjadreny tdajom 12,69%. Pri takomto udaji sa v zmysle kritérii prijatych v Zasadach pre
objektivne hodnotenie vietkych sudcov, zniZuje bodove hodnotenie maximalne o 1 bod, ak je
podiel v rozpiti 21%-0% a neexistuju objektivne dovody vzniku takéhoto stavu.

Hodnotiaca komisia prihliadla pri zniZovani bodového hodnotenia za stav restanénych
veci na objektivne ¥pecifika, ktoré v rokoch, podstatnych pre hodnotenie nastali a ovplyvnili
Statistické udaje v oddeleni hodnotenej sudkyne. Ide najmi o udaje vyplyvajice z ro¢ného



Statistického vykazu sudcu za rok 2023, ktory bol vyhotoveny v zmysle indtrukcie MS SR
z21. marca 2024, ktorou sa dopiiala instrukcia 4/2012 z dévodu platnosti zak. ¢. 150/2022
7.7. o zmene a doplneni niektorych zdkonov v suvislosti s novymi sidlami a obvodmi sidov
v zneni zdk. &. 398/2022 Z.z.. Podla tychto predpisov presiel vykon sudnictva od 01.06.2023
2 Okresného sadu Bratislava Iv obchodnych veciach na kauzélne pristusny Mestsky sud
Bratislava III a realizoval sa aj presun apridelovanie spisov jednotlivym sudcom
s prihliadnutim na persondlne obsadzovanie sudu as tym shvisiace prerozdelovanie
presunutych spisov, o preukazuje aj Statisticky vykaz za rok 2023. Prerozdelovanie spisov
povazuje hodnotiaca komisia za podstatny zasah, ktory ovplyvnil udaje uvadzané
v §tatistickych listoch pri posudzovani poctu veci reStanénych. Vyznamnym hPadiskom pri
porovnavani je i rozdielnost agendy a charakter samotne; rozhodovacej ¢innosti dany podla
prislusnych registrov, do ktorych si veci zapisované (sporova a mimosporova agenda, veci
obchodného registra, Zaloby), &o su skutoénosti, zakladajice objektivne dévody, pre ktore
nemozno rozhodovaciu &innost sudcu, ktory rozhoduje v prevaZujlicej miere nesporovi
agendu priamo porovndvat srozhodovanim agendy sporovej. Tieto skutoénosti vzala
hodnotiaca komisia do tvahy pri hodnoteni Mgr. Ing. Bednarikovej, ktord rozhodovala
hlavne veci nesporové - obchodného registra, €o preukazuje iudaj o poéte vyuZitych
pojednavacich dni v roku 2022 (2dni) .

Od 01.01.2022 do 31.05.2023 bolo podanych vo veciach Mgr. Ing. Daniely
Bednarikovej 11 staznosti dévodnych, 5 nedévodnych, 2 boli Eiastoéne dovodné a3 boli
nepripustné.

0d 01.06.2023 do 31.12.2023 boli podané 4 staZnosti, z nich bola 1 dévodna. V roku
2024 boli podané do 30.11.2024 3 st’aznosti, 1 bola dovodna.

Potas obdobia, ktoré je predmetom tohto prieskumu, boli vo veciach, ktoré mala
pridelené do sidneho oddelenia hodnotena sudkyiia, vydané 2 nalezy Ustavného stdu
Slovenskej republiky, v ktorych ustavny sud skonstatoval, Ze zakladné pravo stazovatelov na
prerokovanie veci bez zbyto&nych prietahov podla €l. 48 ods.2 Ustavy Slovenskej republiky
a pravo na prejednanie ich zaleZitosti v primeranej lehote podla €l.6 ods.l1 Dohovoru
o ochrane Pudskych prav a zdkladnych slobdd bolo postupom stidu poruSené as ktorymi
nélezmi sa hodnotiaca komisia podrobne oboznémila, aby zistila, ¢i prietahy v konani vznikli
subjektivnym zavinenim hodnotenej sudkyne.

Ustavny sud pri posudzovani otazky, ¢i doslo v oznafenych konaniach k zbytoSnym
priefahom zohl'adfioval kritérium prévnej a faktickej zloZitosti veci, kritérium spravania sa
Nitastnikov konania a posudzoval postup okresného sudu zhladiska porusenia prav
stazovatela.

Nalez vydany pod sp. zn. IIL US 26/2023 zo dita 29.03.2023 sa tykal konania
vedeného pod sp. zn. 33Exre/450/2017 pred Okresnym sudom Bratislava I o zostladenie
adajov v obchodnom registri so skutoénym pravnym stavom.

Ustavny std diku konania pripisal neststredenosti okresného sidu, ked o veci
rozhodol uznesenim zo diia 27.11.2017, ale jeho rozhodnutie ako i rozhodnutie odvolacieho



stidu bolo dovolacim stdom diia 27.04.2021 zruSené a vec bola vratend na d'alsie konanie.
Hodnotend sudkyfia vo vyjadreni k staznosti uviedla, Ze vo veci nie je mozné zatial' vydat
rozhodnutie, pretoze nie su pravoplatne skon¢ené prebiehajiice sporové konania, ktoré s vecou
suvisia.

K uvedenému ustavny sid poukazal na to, Ze sid mal v takom pripade konanie prerusit,
ako ete v roku 2017 Ziadal stazovatel, jeho navrh viak okresny sid zamietol, Co povaZuje
Gstavny sid za neststredend Cinnost, ktord zalozila dalSie obdobie neddvodne trvajucej
nedinnosti okresného stdu.

V tomto &ase ale hodnotena Mgr. Ing. Bednarikova nebola este sudkyiiou, z toho d6évodu
hodnotiaca komisia k zniZovaniu bodového hodnotenia nepristupila.

Daldim bol nalez Ustavného stidu Slovenskej republiky vydany pod sp. zn. L Us
380/2024 dita 03.09.2024, ktory sa tykal konania o navrhu na vyhldsenie konkurzu, vedeného
na Mestskom stde Bratislava III (povodne Okresnom stde Bratislava I) pod sp. zn. Bl-
3K/61/2015.

Vo vyjadreni k staZnosti Mestsky sud Bratislava III uviedol, Ze vec bola hodnotene;j
sudkyni pridelend 19.07.2022. Menovani zékonni sudkyiia kond plynulo, o néavrhoch
rozhoduje v lehotich primeranych jej zataZenosti konkurznymi a registrovymi spismi.
Poslednym bolo diia 15.07.2024 vydané uznesenie o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia.

Ustavny sud v odévodneni ndlezu poukézal na ustalent judikatiru a konstatoval, Ze
.do istej miery chdpe rozhoréenost nad pracovnymi podmienkami vSeobecnych sudov,
vyjadrenie mestského sudu, ktory poukdzal na neustdle persondlne zmeny a nedostatocné
obsadenie sudu, ale ak §tdt nevie alebo neméZe v Sase konania zabezpecit’ primerany pocet
sudcov alebo dalsich pracovnikov na side, nemézu byt tieto skutocnosti dévodom na
zmarenie uplatnenia prdva na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov av konecnom
désledku nezbavuje §tdt zodpovednosti za pomalé konanie spésobujiice zbytocné prietahy
v sudnom konant.

Hodnotiaca komisia pri posudzovani subjektivnej zodpovednosti hodnotenej sudkyne
za vzniknuté prietahy v konani vychadzala zo zéverov konitatovanych ustavnym sudom
v samotnom néleze, ktory argumenty mestského sidu akonajlicej zdkonnej sudkyne
uvadzané ako dovody objektivnej nedinnosti nepoprel, ale zdoraznil, Ze ich nemozZno priditat’
v neprospech t&astnikov, priGom jeho tilohou nie je posudzovat subjektivne ¢i objektivne
zavinenie sudcu.

Na zéklade uvedeného samotni neinnost sudu, ktory kond prostrednictvom
zékonného sudcu, hodnotiaca komisia nevyhodnotila v neprospech hodnotenej sudkyne ako
jej subjektivne zavinenie, pretoZe v tom &ase nebola vobec vo funkeii sudcu okresného stdu.
Po svojom prideleni na Okresny sud Bratislava I sa ako funk&ne zaginajuca sudkyiia musela
postupne oboznimit’ s nepomerne vysokym pottom veci, ktoré jej boli po nastupe na okresny
std dita 07.12.2021 pridelené. Podla §tatistického vykazu mala pridelenych 118veci a k nim
prerozdelenych 951 veci, &o jej objektivne neumoZiiovalo konat” bez zbytoénych prietahov.
Hodnotiaca komisia nezistila dévody subjektivneho zavinenia, ktoré by zaloZili dévod pre
zniZenie bodového hodnotenia.



Pri prieskume rozhodovacej ¢innosti sudkyne hodnotiaca komisia zohladnila stav
v oddeleniach sudkyne, polet veci, ktoré mala prerozdelené, potty veci ktoré rozhodla
avybavila av stlade s § 27d ods. 3 zak. ¢. 385/2000, Z.z. pridelila hodnotenej sudkyni 30
(slovom tridsat’) bodov.

1L

Hodnotiaca komisia pri hodnoteni vychadzala okrem vlastnych poznatkov i zo stanovisk
odvolacich senatov Krajského sadu v Bratislave - 1SprO /7654//2024 a zo stanoviska
Sudcovskej rady Mestského sudu Bratislava III.

K rozhodovacej &innosti Mgr. Ing. Daniely Bednarikovej sa jednotlivo vyjadrili
odvolacie senaty obchodnopravneho kolégia Krajského sidu v Bratislave, konkrétne senat
1Cob, 1CoEk, 2Cob, 3Cob, 4Cob, 4CoKr, 5Cob, 6Cob a 7Cob.

Senaty 1Cob a 2Cob konstatovali, Ze odvolaciemu sidu boli predkladané iba veci
nesporovej agendy obchodného registra , tieto boli na poZadovanej urovni , ale komplexne
o jej rozhodovacej ¢innosti maju sendty minimum poznatkov.

Ostatné senaty odvolacieho sudu uviedli, Ze nem6Zu zaujat’ zodpovedné stanovisko
k jej rozhodovacej &innosti, pretoZe zatial nepreskiimavali Ziadne , resp. iba minimalny pocet
rozhodnuti a tieto ned4vajiit moZnost’ objektivne vyhodnotit’ jej rozhodovaciu €innost'.

Z vlastnych poznatkov, ktoré ziskala hodnotiaca komisia zroCnych Statistickych
vykazov za roky 2022, 2023 ado 30.11.2024 vyplyva, Ze odvolacie senaty preskimali

celkom 30 veci, z nich 27 veci potvrdili, resp. odmietli, &o je zo vSetkych preskumanych veci
90,0%.

V zmysle Zasad hodnotenia sudcov prijatych hodnotiacimi komisiami z dévodu
jednotného postupu pri hodnoteni sudcov, na zéklade percentudlneho vyjadrenia pomeru
pottu veci preskimanych odvolacimi senatmi a poétom veci potvrdenych resp. odmietnutych,
ktory vyplynie z ro¢nych Statistickych vykazov za hodnotené obdobie, sa bodové hodnotenie
neznizuje. I ked vysledok zisteny zrodnych Statistickych vykazov je 90,0%, ¢o je velmi
priaznivy, hodnotiaca komisia musela vziat’ do uvahy vyjadrenia odvolacich senétov, ktoré
ku kvalite rozhodovacej ¢innosti pre minimalny pocet preskimanych veci nemohli zaujat’
objektivne stanovisko, €o je spdsobené pomerne kratkou dobou vykonu funkcie sudcu.

Pri spracovani hodnotenia hodnotiaca komisia vychadzala i zo stanoviska Sudcovske;j
rady Mestského stidu Bratislava II1 zo dfia 09.12.2024 ktora konStatovala, Ze nema poznatky
o tom, Ze by Mgr. Ing. Daniela Bednérikova nedodrziavala zasady sudcovskej etiky a nebol
jej ani doruéeny Ziaden podnet na ich preskimanie.

Hodnotiaca komisia pri pridelovani po&tu bodov vzala do uvahy stanovisko
Sudcovskej rady Mestského stdu Bratislava III  k dodrZiavaniu zdsad sudcovskej etiky,
stanoviska odvolacich senatov, ktoré zatial nemali moZnost’ pre nizky podet preskiimanych



veci sa objektivne vyjadrit ku kvalite a presved€ivosti rozhodnuti vydanych hodnotenou

Mgr. Ing. Danielou Bednérikovou. Uvedené viak nemoZno vyhodnotit v neprospech
hodnotenej sudkyne.

Hodnotiaca komisia na zéklade vysledkov pridelila hodnotenej sudkyni 35 (slovom
tridsat’pit’ ) bodov (§27d ods. 5 zak. €. 385/2000 Z.z.) .

1.

K hodnoteniu bolo hodnotiacej komisii predloZené i vyjadrenie predsednicky
Mestského sidu Bratislava III o &innosti hodnotenej sudkyne, podané podla § 27d ods.6
z4k &. 385/2000 Z.z. pod &. 1Spr0/201/2024.

Predsedni¢ka Mestského sudu Bratislava III uviedla, Ze Mgr. Ing. Daniela
Bednarikovad vykonava funkciu sudeu od 07.12.2021, kedy bola pridelena na Okresny sud
Bratislava I, od 1. jina 2023 je sudkytiou Mestského stidu Bratislava IIL..

Na zaklade 3tatistickych tidajov ju ozna¢uje za sudkyiiu so stabilnym a uspokojivym
vykonom, ktora z dlhodobého hl'adiska postupne zniZuje potet restanénych veci v oddeleni.
Jej rozhodovacia &innost’ je na vysokej odbornej Grovni, rozhodnutia spiiiaju vietky formalne
i obsahové naleitosti a si vypracované v zdkonom urfenych lehotach. Mgr. Ing. Daniela
Bednarikova pristupuje k plneniu povinnosti zodpovedne, profesiondlne a svedomite.
S poukazom na ust. § 27d ods.6 zak.C. 385/2000 Z.z. predsednitka sudu pridelila Mgr. Ing.
Daniele Bednérikovej 33 (slovom tridsat’tri) bodov s odovodnenim Ze je vo vykone sudcu
iba tri roky.

Iv.

Hodnotenie Mgr. Ing. Daniely Bednérikovej je vykonané z dévodu vyberového
konania na funkciu sudcu obchodnopravneho kolégia Krajského sadu v Bratislave, do ktorého

sa menovani sudkyia, ktord vykonava tstavnii funkciu sudcu na sade prvej inStancie
prihlasila.

Ide o funkéne mlada sudkyiiu, ktord zatial' nemala vypracovane Ziadne hodnotenie.
Hodnotiaca komisia vychédzala iba z podkladov, ktoré mala o vykone stidnictva predloZené
azktorych ustalila, Ze vo&i kvantite ani kvalite neboli Ziadne, prislugnymi subjektami
vyslovne uvedené nedostatky, vytky, ani yiadne negativne poznatky. Hodnotena sudkyia ale
z ddvodu kratkeho &asu vykonu funkcie sudcu okresného sudu a s prihliadnutim na charakter
agendy v ktorej kon4, nemala zatial' vytvoreny dostato&ny priestor k tomu, aby kvalitu svojej
rozhodovacej &innosti presved¢ivo preukazala.
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Na zdklade uvedenych zaverov, vychadzajic z bodov pridelenych predsedom stdu
v pocte 33, hodnotiacou komisiou pridelenych v pocte 30 bodov a 35 bodov, ¢o je spolu 98
(slovom devitdesiatosem ) hodnotime sudkyiiu Mestského sudu Bratislava 1l Mgr. Ing.
Danielu Bednarikovii podia § 27e ods.1 pism.a) zak.¢. 385/2000 Z.z. vyrokom

sYyborny*“

V’

Hodnoteny sudca je opravneny Ziadat' o doplnenie alebo spresnenie hodnotenia v
lehote 15 dni od jeho dorugenia. Ak hodnoteny sudca nepoZiada o dopinenie alebo spresnenie
hodnotenia vo vyssie uvedenej lehote je hodnotenie sudcu koneéné (§ 27¢ ods. 4 zékona ¢&.
385/2000 Z.z. ).

Sudca po dorudeni pisomného hodnotenia mdZze hodnotiacej komisii tieZ ozndmit, Ze s
hodnotenim sthlasi a namietky podavat’ nebude.

Ak hodnoteny sudca namietky za Géelom doplnenia alebo spresnenia hodnotenia v
lehote pod4, rozhoduje o nich hodnotiaca komisia, ktord im moZe Uplne vyhoviet, &im sa
stava takto doplnené alebo spresnené hodnotenie kone¢né (§ 27e ods. 5 zakona &. 385/2000
Z.z.).

Ak hodnotiaca komisia ndmietkam uplne nevyhovie, poziada sudcovsku radu sudu, na
ktorom vykonava hodnoteny sudca svoju funkeiu, o zaujatie stanoviska k spornych otazkam.
Stanovisko sudcovskej rady sa pripoji k hodnoteniu sudcu. Po obdrzani stanoviska sudcovskej
rady méze hodnotiaca komisia na jeho podklade zmenit' hodnotenie sudcu alebo rozhodnut,
¥e sa povodné hodnotenie nemeni, &m sa tieZ hodnotenic stava koneénym ( § 27e ods. 5
zakona &. 385/2000 Z.z.).

Hodnotenie sudcu nie je preskiimatelné sidom (§ 27e ods. 5 zakona €. 385/2000 Z.2).
Hodnoteny sudca méZe tieZ poZiadat” hodnotiacu komisiu o opravu zrejmych chyb v pisani
alebo poéitani, pri¢om tato Ziadost’ sa nepovaZuje za namietku proti hodnoteniu

V Trnave, v Lucenci a v Prefove diia 7. janudra 2025
Clenky Hodnotiacej komisie &. 2:
JUDr. BoZena Husarova

JUDxr. Kristina Glezgova ’

JUDr. Lubosiava Mruskovitova
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VEC

Mgr. Ing. Daniela Bednirikova — sudki'ﬁa Mestského siudu Bratislava ITI — predloZenie
vyjadrenia p. predsednitky Mestského siidu Bratislava III

K Vismu &. : CR-632/2025-1780

v nadviznosti na Va$u Ziadost zo dia 11.03. 2025, €. : CR-632/2025-1780 sa
vyjadrujem k stavu vybavovania agendy v grémiu, v ktorom je Mgr. Ing. Daniela
Bednérikova zaradena, nasledovne:

- z 980 prebiehajticich konkurzov na tunajfom sude je Mgr. Ing. Bednérikovej pridelenych
361

- z 1228 priebiehajucich konani OdK je Mgr. Ing. Daniele Bednarikovej pridelenych 420

- 2 57 nevybavenych Odi konani je Mgr. Ing. Bednérikovej pridelenych 28

- Z 56 nevybavenych NcKR konani je Mgr. Ing. Bednarikovej pridelenych 11 Menovanej
sudkyni je pridelena aj agenda CbR (296 z 4980) a Exre (53 z2501).

Z vy$Sie uvedeného je zrejmé, Ze sudcovia na vseku konkurzov (kde je menovana
sudkyfia zaradend), st uZ dnes vyrazne pretaZeni a po odchode Mgr. Ing. Daniely
Bednérikovej bude situicia vyZadoval zmenu Specializdcie niektorého z kolegov
vybavujucich v sidastnosti sporovii agendu.

S pozdravom

JULY. Zuzana Mot’ovskdé DoboSovi
predsednicka

Mestského sidu Bratislava ITT
V Bratislave diia 14.03.2025



