Prepis
zvukovej nahravky

Tento dokument obsahuje automaticky generovany prepis
zvukovej nahravky, zaznamenanej pocas zasadnutia
Stidnej rady Slovenskej republiky.

Prepis bol vytvoreny pomocou Specializovaného softvéru na rozpoznavanie
reci. Napriek vysokej presnosti tejto technologie sa v texte mézu vyskytnat
drobné nepresnosti alebo chyby.

Uvedeny prepis sluzi vyluéne na informac¢né tcely a nenahradza oficialnu
zéapisnicu a zvukovy zaznam zo zasadnutia Stidnej rady Slovenskej republiky.



Reénik 1

Pokracujeme bodom 3. Programu zasadnutia, a to je rozhodovanie Stdnej rady Slovenske;j
republiky o predpokladoch sudcovskej spdsobilosti u kandidatov na funkciu z hromadného
vyberového konania. Uved’te prosim do zasadacej miestnosti Michala Antala, dobry den,
vitam vas. V podstate sam kandidat na funkciu sudcu tspesne absolvoval hromadné vyberové
konanie, ktoré¢ sa uskutoc¢nilo od jedenasttho do 14. Novembra 2 0 2 4
a25. Novembra2024 v v obvode Krajského sidu v Trnave kontrolna komisia Cislo 4
V spolupraci s kancelariou Suidnej rady Slovenskej republiky preverila vase majetkové pomery
a ¢i spiiiate predpoklady sudcovskej sposobilosti? Mali ste moznost’ oboznamit’ sa s tymito
podkladmi. Ano, d’akujem. Chcete teraz k nim niedo uviest? Dakujem. Konstatujem,
ze kontrolna komisia ¢islo 3 jednomysel'ne prijala navrh stanoviska, ze u kandidata na funkciu
sudcu Michala Antala nemala dévodné pochybnosti o statocnosti jeho majetku, nezistila,
ze by mal obchodné, majetkové alebo financné vzt'ahy s osobami z prostredia organizovaného
zlo¢inu, nezistila také skuto¢nosti, ktoré by nasved¢ovali tomu, Ze nesplia predpoklady
sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, ze bude funkciu sudcu vykonavat riadne,
otvaram rozpravu ku kandidatovi.

Magdaléna Hromcova.

Reénik 17

Dobry deni. Pan doktor, ja sa chcem opytat, vy ste od roku 2 0 15 advokatom, to bolo takou
motivaciou hlavnou sa teda stat’ alebo chcete sa sudcom? To bola prva otazka a druha,
V pripade, Ze by ste boli teda vymenovani, pani Pa, teda pa panom prezidentom za sudcu,
teda by ste osstali zapisany v zozname advokatov alebo dali vytiaknut' alebo ste dali poz,
dostali.

Reénik 18

Dakujem. Tato otazku som trosku aj o¢akéval, tak som si to aj trosku pripravil, v podstate
moje dovody su jednak pracovné a jednak aj osobné, ich pracovnych, by som uviedol,
Ze mam zaujem venovat’ sa konkrétnej oblasti prava, kedZe teraz madm malll advokatsku
kancelariu a venujem sa v podstate civilnému obchodnému aj trestnému pravu a kebyze sa
viem Specializovat, tak ur¢ite by som, dovolim povedat’, bol lepsi odbornik, d’alej pracovne
by som povedal, Ze by som chcel viacej robit’ s pravom. Ono to trosku Gsmevné, ked’ze som
advokat, ale podla mna advokat neni len pravnik, advokat je obchodnik, on je psycholog,
uctovnik, kolkokrat herec a ten, ten sudca, podla mna by mal byt hlavne pravnik
a ten psycholog, takze toto su tie pracovné dovody, €o sa tyka tych osobnych. Ja nechdmbi sa
povedat, Ze ma tam laka na ten sud, ked’ze vidim na Okresnom stde, ako tam je kolegialita
a ti zastupcovia podl'a mia dobre vychadzaju, tak advokacia dokaze byt ten tam aj osamela.
Ja stretdvam sa cely dent s klientmi a mam aj zamestnanca, ale neni to seberovny,
neni to kolega, nie je to niekto, s ktorym by som sa mohol rozpravat’ o nejaké zaujimavé
pravne otdzky a mne alebo tak, samozrejme, mame advokatov, kolegov, v tom neni debata,
nechcem nejak znevazovat’, ale predsa len t4 pospolitost’ na tom stude je podla mna lepka
a nakoniec by som este uviedol, Zze podl'a mia by to bol urcite kariérny rast a takto aj vnimam,
tak to su tie moje dovody a ¢o sa tyka toho vyc¢iarknutia, da sa vyc¢iarknut’, nebudem o tom,



ked’ mate nejaku podotazku, kl'udne, ale jednoducho nas to vyciarknut’.
Recnik 1

Dakujem aj vase pruzine.

Recnik 7

Dakujem. Ja som si vypocula vase vyberové konanie, tam ste doslova povedali, Ze sudca
pracuje s pravom a vy viac klientom a zarovei ste povedali, ze vas laka sudcovské povolanie
aj z dovodu, Ze tam sa nemate o com rozhodovat, teda okrem sporu, ale ze v rdmci avokacie
ste velakrat museli alebo teda ste aj odmietli z etickych nejakych alebo moralnych dévodov
zastupovanie nejakého klienta, ¢o ma zarazilo. Ale potom ste to vysvetl'ovali, ked’ ste dostali
otazku charakter alebo odbornost’, tak pan kolega povedal, ze ddva do popredia odbornost’,
pretoze aj bezcharakterny sudca moze byt dobry sudca, méze dobre rozhodovat, ale vyberova
komisia to myslela v duchu korupcie. Hej? Teda potom ste sa teda poopravi, ja som sa chcela
spytat’, tam ste sa bavili aj o novele Trestného zédkona tr. Por. Chcela by som sa opytat,
ze aky mate nazor na reSpektovanie zdsady prezumpcie neviny v naSich koncinach.

Recnik 18
Moze sa vyjadrit’ aj k tej prvej Casti.
Recnik 7

Mozete ho. Ale to nebola otdzka, ja som len konStatovala, ja som si to, ja som tosuvala,
ma to pobavilo.

Reénik 18

Mém taku potrebu.
Recnik 7

Tak jasné, nech sa paci.
Recnik 18

V podstate trosku sa domotal, to si priznavam, ja som jednoducho pochopil slovo, charakter
ako nejaky zaujem mi dobry a spravodlivy, popripade drzim sa svojho, podl'a mia odbornost’
je ma vtedy napre, ale ked’ sa bavime o charaktere v zmysle integrity, tak tam neni debata,
samozrejme, ten charakter je dolezitejsi a pokial’ by.

Reénik 7

Ano, 4no, ved presne tak by sa to potom vysvetlili, lebo aj komisia zareagovala,
ze sa im pacilo, pacilo. Vase, pardon, va§ nazor bol taky ojedinely, ale potom teraz ste sa
dostali prave k tomu, alebo vam naznacili, Ze ako to oni mysleli a hned ste sa a nie,
ze opravili, ale ste povedali, Ze ste to nechapali vo vztahu k nejakej korupcii,
ale ste to chapali ako sudca, charakterny, bezcharakterny a ide o jeho rozhodovaciu ¢innost'.
To ja, ale ja som to povedala nahlas iba preto, ze ma to zaujalo, lebo takii odpoved’ som
dovtedy nepocula. Nech sa paci, d’alej pokracujte.



Reénik 18

Dakujem. A pokial’ ide o prezumpciu neviny, tak samozrejme tu chapem ako 1 zo zakladnych
principov pravneho Statu a ako advokatov vnimam eSte o to palcivejsie, ked’ze zastupujem
aj obhajujem aj v trestnych veciach, priznam sa, ze neviem, ¢o konkrétne by som mal k tomu
povedat’.

Reénik 7

Len ja som sa pytala, Ze aky mate nazor na reSpektovanie tejto zadsady prezumpcie neviny
Vv naSich koncinach? Na jej reSpekt.

Recénik 18

Podl'a mna mdéze byt absolutny. Mne osobne sa napr. nepaci, zijeme zvlastnej dobe, vieme
podla mna v dobe, kedy vel’ké mnozstvo l'udi sa snazi vyvolavat’ hadky, len aby boli hadky
ato myslim aj novindrov, to myslim vSeobecne a ¢o tym myslim v spojeni s tymto,
7e kolkokrat v médiach vydavame, Ze oni uz akoby odsudzovali dopredu nejaké osoby?
Teraz nechcem konkrétne len vo vSeobecnosti, hlavne tie naSe bulvarne média a potom ta
vSeobecne. Luto preberie. A on je uz vinny, lebo on je vo vézbe a tak zmysle podl'a mna
reSpektovania principu prezumpcie neviny alebo je absolutne, kym niekto nie je pravoplatne
odsudeny, mal by byt nevinny, hl'adeny akona.

Re¢nik 1

Dakujem, Dana.

Rec¢nik 5

Jelikovardon som sa chcela opytat’.

Rec¢nik 7

Nasla sa vo vaSom Zivotopise, Ze by ste poslanec obecného zastupitel'stva.
Rec¢nik 5

Hej?

Rec¢nik 18

Zajtra vam davam funkcie.

Rec¢nik 5

Dobre? Dakujem, Dana Jelikova.

Rec¢nik 8

A ja nadviazem za nejaku politicka stranu alebo tam nezavisl.

Recnik 18

Dobre, som nebol politicky ¢inny, ani nebudem.



Reénik 8

To je dobre, to by bolo fajn, to by bolo vhodné, ja len nadviazem, nie je to tak davno,
¢osme sa my videli minuly tyzden. Ja len na margo tuto pdna kolegu chcem povedat’,
ze patril do tej skupiny 3 6 budtcich sudcov, ktory interaktivne a slobodne komunikovali
natému, na témy, ktoré sme rozoberali, vhodnost' profesii, na etikd a t d. bolo to,
bolo to straSne fajn a pamitam si aj vas, aj vaSe nazory, ako aj nazory teda ostatnych,
¢ize Z tohto pohl'adu by som teda sa rada k vam prihlasila, ze uz sme mali moznost’ sa stretnut’
a pacilo sa mi to kritické myslenie, ktoré ja tu neviem nejak dokazat, ale teda je to nejaka
skusenost’, ktoru by som tu chcela zdiel'at, ¢o sa tyka toho pnutia a advokacia alebo pnutia,
advokacia, sudnictvo, rozdiely a proste vyhody, nevyhody, kazdé povolanie mé svoje caro,
jasi myslim, Ze hoci som 18 rokov svojho profesného zivota stravila v advokacii.
A niekto to méze vnimat, Ze je to hendikep na Ulely vykonu profesie sudcu.
Ja mézem povedat’, ze v istom slova zmysle to moze byt’ aj vyhoda vzhl'adom na to, ze viem,
ako sa teda zije mimo tej, toho justi¢ného prostredia, ale samozrejme, v niektorych veciach
to moze byt, moze byt zo zaCiatku problém, s ktorym, s ktorym sa da borit, ako napr.
janeviem, procesné veci, praca so spisom, zistit, ako funguje vlastne sad, kto, komu,
co, aké pokyny a t d’. ale to je vec, s ktorou si myslim, ze sa budete vediet’ vysporiadat’
a vy ste hovorili teda, ze sa teSite na sud, ze budete mat moznost' teda zdielat nejaké
tie pravne nazory a komunikovat. Ja zase naopak, sa teraz citim osamelo oproti tomu,
ako som bola v advokacii, tam som mala pocit, ze som viacej behala, bola v teréne,
komunikovala, teraz ako povedala moja dcéra, ty len prides, ¢itas a piSe$ a pocuvas.

Cize &o je toto za povolanie? Tak ja som sa chcela opytat, Ze i si teda pamitate z toho,
¢o sme si hovorili, Ze kde je hranica kolegidlnej rady a ovplyviiovania medzi, medzi sudcami?

Recnik 19
Ano, kolegami.
Recnik 18

Samozrejme, vzdy, ked’ by sudcovia sa mali bavit' o nejakej odbornej téme, mali by sa
podl'a mna bavit’ vo vSeobecnosti a nestotoznovat jednotlivych t¢astnikov.

Reénik 5
A.
Reénik 18

Urcite t4 hranica je prekrocena, ak by sudca sa pytal druhého, ako mam v tejto veci
rozhodnit? A mozno snazil si najst’ nejaku barlicku alebo ze, lebo ja neviem, povedz ty.
A urcite taktiez neni, nie je vhodné, aby 1 sudca mozno iniciativne alebo nedajboze
20 zdujmu, a to snadd nie, mu, radil sid druhému sudcovi, ako ma rozhodnut,
takze t0 je uz urcite, Ze nie, ale kebyze sa pri kave bavim s kolegom sudcom, ze po¢ivam
takito vec a zohrdva mi tam ulohu, Ze mozno aj dobré mrav by bolo dobré pouzit, nemas
nejaka skusenost’ s tym, Ze kde by sme ju mohli pouzit, kde nie, ale hovorim, urcite
nestotoziovat’ veci, urcite nehovori o konkrétnych ucastnikoch, takZe asi tam by som videl.



Reénik 8

Cize na ten prvy pripad si treba dévat’ pozor, lebo naozaj niekedy moznoze taky neisty.
Neskuseni sudcovia sa najskor spytaji, uz to niekto rozhodoval a ako rozhodol, lebo m6zu
citit nejaki neistotu a potom ako keby wvnutorné prenesenie zodpovednosti za to,
ze len nasliapnu na nejakt cestu, ktora uz bola vytvorena. Len treba si povedat, Ze kazdy
pripad ma individuality a jednoducho zamysliet’ sa a jak bude, tak bude. Netreba sa nejakym
sposobom v prvom rade snazit, samozrejme, nie ignorovat’ nejaku ustalenu judikataru,
ale, ale v prvom rade nastudovat’ spis a nie sa ako prvé opytat, ze mam takéto nieco.
Uz ste to niekto rozhodli a Ze vlastne vytvori? Lebo ja si myslim, Ze tam je ten problém,
ze na zaciatku si niekto vytvori ndzor a potom vlastne napasuje ti vec do toho nazoru
atonieje ta cesta, jednoducho ten nazor sa ma vytvorit az na zaklade toho,
ze sa to nastuduje, Cize, CiZe na toto treba davat’ pozor. Takéa dobra rada, teda dobra rada.

Re¢nik 1
Dakujem, d’akujem, Adrian Kuce.
Rec¢nik 6

Za slovo, dobry deii. Pan kandidat, ja by som zacal asi tak, ze tym je vase uvahy, advokacia
a sudnictvo, ja sa stotoznujem s kolegynou Dudzikovou, ze kazda profesia ma svoje caro,
tvoju osobitost’ a koniec koncov odborny zaklad a praktické sktisenosti si nesiete, ak budete
teda dnes schvaleny z tej advok, tie budete dalej rozvijat v sudcovskom taldri.
Ale mna zaujala, zaujali vase Givahy na otazku kolegyne o tom zasahovani do nezavislosti
sudu a ten rozhovor dvoch kolegov. Hoci je len vSeobecnej rovine, ale tak budd, budu sa
rozpravat a 1 ten sudca bude prezentovat nejaky pravny ndzor na nejakd pravnu vec,
tomu kolegovia, ten druhy kolega, poviem &no, toto je sprdvny ndzor, takto rozhodni
alebonieje to zasahovanie alebo ovplyviiovanie toho, toho druhého kolegu,
alebo ako to vnimate vy.

Recnik 18

To uz vy, vnimam ako nejaka hrani¢nu situéciu.
Recnik 20

A.

Rec¢nik 18

Ono podl'a mna aj dost’ zalezi od kontextu.
Recnik 6

Ci budu sa rozpravat’ o pravnej veci a 1 sudca tam jednoducho bude prezentovat pravny
nazor, aby poznal ndzor toho druhého kolegu, to je.

Reénik 18

Podl'a mna ten dovetok takto rozhodne hodny, asi tam by som skon¢il, tak toto, tento nazor



povazujem za spravny a tu druhu Cast’ vety asi by nebolo vhodné pouzit’ podl'a mna.
Recnik 6

A preco.

Recnik 18

To presne, ako ste povedali, je to nejakym spdsobom uz ja povedat’ navadzanie, ale nejakym
spdsobom smerovanie toho sudcu, ktory by sa mal rozhodnut’ sam.

Reénik 6

Ale on odprezentoval ten svoj spravny ndzor, on povedal, Ze toto je mdj pravny nazor, takto,
ja to povazujem za spravne, on to odprezentoval, on ho ziadnym spdsobom, ten druhy sudca
ho nejako nenavadzal, ten sudca, ktory sa pytal ako keby na nazor toho, toho kolegu,
odprezentoval svoj pravny nazor, on povedal, takto chcem rozhodnut a ten druhy sudca
povedal, ano, to je spravny pravny nazor, takto rozhodni, 4no, tak potom sa, tak potom sa
ospravedlnil. Toto je ta verzia, ktort som chcel povedat’, Ze, ze ten 1 sudca teda odprezentoval
ten svoj pravny nazor na ti vec konkrétnu a ten kolega mu povedal, ano, toto je spravny
pravny nazor, takto rozhodne.

Rec¢nik 18

Cize v zmysle, Ze to je nejaké utvrdzovanie, by som to mal pochopit’.
Re¢nik 6

To uz musite si vy vylozit, to je moja otazka.

Rec¢nik 18

Ja jednoducho stojim za tym, Ze podl'a mna tu ten dovetok v tej vete takto rozhodne
by jednoducho nemal.

Recnik 6

Dobre.

Recnik 1

Dakujem, Zuzana Cizova.
Recnik 21

Som predsa len mala na vés jednu otdzku, predstavte si, Ze rozhodujete vec, ktora
je komentovana, sledovana médiami, aké vnUtorné opatrenia U Seba by ste prijali,
aby ste alebo za i¢elom zachovania nezavislosti pri rozhodovani.

Reénik 18

Vnuatorné mam chépat’.



Reénik 21

Tam samu seba, hej.

Recénik 18

Ale Cisto vnutra alebo aj to, ze v zmysle, ze ¢i budem pozerat’ spravy alebo.

Recnik 21

No napr. aj to, ved’ to je tiez vysledok vnutorného rozhodnutia.

Recnik 1

Skor psychickej hygiene, hej?

Recnik 18

Ako ja musim povedat’, Ze ja uz tie spravy dost’ vypustam kvoli tej psychickej hygiene.
Rec¢nik 20

A.

Reénik 18

Ja som wuz mal, neviem, ¢i povedat, neviem povedat Stastiec alebo nestastie,
7e som uz zastupoval v dost’ medializovanych kauzach, davnejsie to bolo a vzdycky tam stali
novinari a vypytovali sa otdzky a ja som sa snazil jednak nesledovat potom tie reportdze,
viem, Ze su to aj trosku v inej pozicii, ale zase na druhej strane teraz rozmysl'am nahlas,
chéapete? Na druhej strane, ked’ som vnutorné presvedéenie o tom, ze chcem rozhodnut’ tak,
aby som, ako by som mal rozhodnut’ a Ze si vypocujem nejakt reportaz nejakého novinara,
¢o hl'ada nejaky Skandal alebo nejakll senzaciu a moZzno sa vnutorne nad tym aj pousmiem,
ako, ako prekrutia nejaké slova. Toto ja si nemyslim, Ze ma to ovplyviiovalo.

TakZe asi by som nemal problém si pozriet’ taku reportdZ, ale poviem, Ze asi takmer urcite
by som si ju nepozrel, ale problém by som s tym nemal, ¢o sa tyka nejakej vnatorného
nastavenia, nemyslim si, Ze by som mal rozdel'ovat’' na medializované a nemedializované
kauzy podla mna v kazdej kauze by som mal byt nastaveny tak, ze bez ohladu na to,
¢o si, kto o tom mysli, by som mal rozhodnut’ tak, ako by som mal rozhodnut’, takze asi takto
by som odpovedal.

Recnik 21
Dakujem pekne.
Re¢nik 1

Dakujem, nasledujem ja. Ja ani nemam otdzku na vas, pan kolega, aj ked’ sa mi paci sposob
vasho rozmyslania, ked’ze ako sam ste povedali, hovorite nahlas. Takze mdézeme to sledovat
v priamom prenose. Treba byt opatrny, ak budete chodit mestskou dopravou
a vy ste do prace nerozmyslali nahlas o kauzach, ale ja by som rada vyuzila to, ze vy ste prvy
dnes, ktory presiel hromadnym vyberovym konanim a celym tym procesom a po vas pridu



d’al$i minulych zasadnutiach, boli pred vami a zase po vas pridu aj na d’alSie zasadnutia,
lebo mame rozbehnuté, Cochvila, d’alsie hromadné vyberové konanie, takze by som rada
vyuzila to, ze dnes ste prvi v tomto procese a poukézala na to, ze kolegyna Dana je Hlinkova
nam dala do pozornosti taky blok na Denniku N, ktory pisala 1 pani doktorantka, myslim,
ze z Filozofickej fakulty, Filozofickej fakulty, kde poukazala na to, ze Ukrajina je motivovana
tu uz po upratat’ svoje sudnictvo tak, aby bolo po vojne uz funkéné. Prijala krok za krokom,
preto potrebné reformné zakony a nasledne reformovala aj spdsob prijimania vhodnych l'udi
na pozicie, teda do justicie.

Zastupcov, vysledkom ¢oho je podla teda pani doktorandky niekol'ko stranovy podrobne
popisany dokument venovany tejto problematike integrity a prijimania sudcov a uviedla
na pripomenutie. Na Slovensku méame v zdkone jednu vetu. Prvym krokom takéhoto
vyberového konania, ktoré je navyse verejne dostupné online, je na Ukrajine kognitivny test,
ktory meria schopnost’ ¢loveka pracovat’ s komplexnymi problémami, druhym je praca
S pripadovymi Studiami, po ktorom nasleduje interview, na ktorom ide odhalenie ¢loveka
atd. tak ja si nielen, pani doktorandka, ale predovSetkym verejnosti, ktord nds pocuva,
dovolim pripomentt, Ze vyberové konanie na sudcu je verejné. Pozostava z psychologického
posudenia, ktoré trva cely den, pozostava z testov, pozostava z pripadovej stidie, pozostava
Z pisania rozhodnuti v civilnom aj v civilnej aj trestnej oblasti, pozostdva z Ustnej Casti,
ktora je nahravana, teda je verejna a kazdy si to moze vypocut’ a pozostdva potom z previerok
budiceho sudcu, kde preverujeme jeho integritu a majetkové pomery, kde ideme
do 2 7 registrov  verejnych aj neverejnych, Co sa tyka aj integrity aj majetku,
pretoze zistujeme aj okrem in¢ho, ¢i mé napr. napojenie na organizovany zlo¢in a obchodné
vzt'ahy, ¢i ako je vo verejnych médidch spominany, ¢i je v negativnom slova zmysle a cely
jeho majetok nasledne, ked’ tymto prejde, tak predstupuje pred Stdnu radu, kde ako teraz
vSetci moZzu pocut, je to opit’ verejné vypocutie, takze ja sa dorazne ohradzujem voci tomu,
¢o Slovenska tprava ma. Jednu vetu.

A je to tu vSetko zahalené pod raskom tajomstva, ked’ sa rozprdvame s kolegami v ramci
europskej siete sidnych rad o tom, ako vyzera vyberové konanie a previerky na sudcov,
tak ato naozaj teraz neprehanam, otvaraju o¢i a nechapu, ako to mame u nas upravené,
ani zd’aleka ani také previerky a na mnohych krajinich ani také komplikované vyberové
konanie. TakZe tol'’ko odkaz verejnosti, ktora si ndhodou precitala tento blok v Denniku N.
Nie je to pravda, ukon¢ujem rozpravu. No lebo ste, nikto neni prihlaseny a ja som otazku
kolegovi nepovedala. Takze chcete na zaver vy nam este nieCo povedat’, na to mate pravo.

Reénik 18

Ja by som len povedala, Ze to vyberové konanie je naozaj naro¢né a uzZ mam toho naozaj dost’.
Recnik 1

No a este stale nie ste na konci. Dobre, takze ddvam hlasovat’ o navrhu uznesenia. Stidna rada
Slovenskej republiky prijala v stlade s ¢l. 1 4 1 a ODS. 6 pismeno B Ustavy Slovenskej
republiky na zaklade navrhu kontrolnej komisie ¢islo 3 Sudnej rady Slovenskej republiky
a po vykonani dohl'adu podl'a § 2 7 HF zakona ¢. 185z roku 2 00 2 Z. z. o Stdnej rade
Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov. Stanovisko Michal Antal,



kandidat zaradeny v databaze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod
Krajského sadu v Trnave, spia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku,
ze funkciu sudcu bude vykonavat' riadne. Hlasujme, prosim. Teraz mame tu technicky
problém a nemdme. Odstranil sa. Samo. Hlasovalo vSetkych 15 pritomnych ¢lenov Sudnej
rady, za hlasovalo 15, proti nebol nikto, nezdrzal sa nikto, uznesenie bolo prijaté. Gratulujem
a drzim palce. Nech to uz dlho netrva.

Dovidenia.



