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Oznamenie vysledkov vyberového konania na obsadenie troch miest sudcov pre
obchodnopravne kolégium Krajského sudu v Bratislave

V zmysle ustanovenia § 11 ods. 1 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, Vam tymto oznamujem, Ze vo vyberovom konani

na obsadenie troch miest sudcov pre obchodnopravne kolégium Krajského sudu
v Bratislave, vyhlasenom predsedom krajského sudu dfa 6. novembra 2024 pod &islom:

1SprO/7654/2024, ktoré sa konalo v diioch 27. januara 2025 (pisomna &ast), 28. januara
2025 (psychologické postidenie) a 30. januara 2025 (Gstna &ast) uspeli v nasledovhom

poradi:

Poradie | Priezvisko, meno, titl. (Eé%%r\:(::oaéet (g:ggtabizﬁ) pocg:lk;:gov
1. Prutkay Radoslav, Mgr. 67 118 185
2. Vallova Eva, Mgr. 67 115 182
3. Bednarikova Daniela, Mgr. Ing. 67 97 164

S pozdravom

Mgr. Stef;lu Zelenak

predseda vyperovej komisie



1SprO/7654/2024

Zapisnica
o priebehu vyberového konania
na obsadenie troch miest sudcov pre obchodnopravne kolégium
Krajského sidu v Bratislave

Predseda Krajského sudu v Bratislave vyhlasil diia 6. novembra 2024 v sllade
s ustanovenim § 28 ods. 1 zakona &. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon o sudcoch®) vyberové konanie na obsadenie
troch miest sudcov pre obchodnopravne kolégium Krajského studu v Bratislave (dalej len
Krajsky sud“). Termin vyberového konania uréil tak, Zze toto zaéne pisomnou &astou dita
27. januara 2025 a v iné dni bude pokracovat psychologickym postidenim a tstnou &astou.

Vzmysle § 29 ods. 1 pism. a) zdkona o sudcoch vymenoval predseda krajského
stdu ¢&lenov vyberovej komisie a nahradnikov &lenov vyberovej komisie v nasledovnom

zlozZeni:
1. Za Sadnu radu Slovenskej republiky
= Clenka: JUDr. Viera Malinowska
= Nahradni¢ka: JUDr. Lenka PraZzenkova

2. Za Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky:
= Clenky: JUDr. Paulina Pacherova, JUDr. Monika Skolnikova
* Nahradnici: JUDr. Boris Téth, JUDr. Maria Trubanova, PhD.

3. Zaobchodnopravne kolégium krajského sudu:
= Clenka: JUDr. Nora Viadova
= Nahradni¢ka: JUDr. Elena Kasova

4. Za sudcovski radu krajského sidu:
= Clen: Mgr. Stefan Zelenak
* Nahradni¢ka: JUDr. Dana Siffalovié¢

Termin vyberového konania bol uréeny nasledovne: 27. januar 2025 - pisomna
¢ast', 28. januar 2025 — psychologické posudenie a 30. januar 2025 — Gstna ¢ast

Miesto konania: Krajsky sud v Bratislave, Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava,
miestnost’ &. dv. 191 (l. posch.) a miestnost’ &. dv. 242 (Il. posch.)

ZloZenie vyberovej komisie dita 27. januara 2025 (prvy def, pisomna &ast
pozostavajuca z pripadovej $tudie z oblasti obchodného prava, prekladu z cudzieho jazyka
a vypracovania jedného sudneho rozhodnutia z oblasti obchodného prava):

1. Za Sddnu radu Slovenskej republiky
‘= Clenka: JUDr. Viera Malinowska

2. Za Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky:
= Clenky: JUDr. Paulina Pacherova, JUDr. Monika Skolnikova

3. Za obchodnopravne kolégium krajského sudu:
» Clenka: JUDr. Nora Viadova

4. Za sudcovsku radu krajského sudu:
« Clen: Mgr. Stefan Zelenak

Zoznam uchadzacov prihlasenych do vyberového konania:

1. Bednarikova Daniela, Mgr. Ing., sudkyiia Mestského stdu Bratislava Ili

2. llenin Lukas, JUDr., sudca Mestského sudu Bratislava 11



Michalko Martin, Mgr.

Mitterpachova Jana, JUDr. PhD.

Prutkay Radoslav, Mgr., sudca Mestského studu Bratislava lii
Vallova Eva, Mgr., sudkyina Mestského stidu Bratislava Ili
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Clenovia vyberovej komisie sa na krajskom stde stretli pred otvorenim vyberového
konania diia 27. januara 2025 o 8.35 hod v miestnosti €. dv. 242 (ll. posch.).

Vzmysle § 29 ods. 4 zakona o sudoch si zvolili predsedu vyberovej komisie; za
predsedu komisie bol zvoleny Mgr. Stefan Zelenak (3tyria &lenovia hlasovali za jeho
zvolenie, jeden ¢&len sa hiasovania zdrzal). Predseda vyberovej komisie poveril v zmysle § 17
ods. 4 vyhlaSky vypracovanim zapisnice o priebehu vyberového konania JUDr. Noru
Viadovu.

V sulade s ustanovenim § 4 ods. 3 vyhlasky boli vyberovej komisii predloZzené véetky
dorucené Ziadosti spolu s pripojenymi dokladmi a sti¢asne bola vyberovej komisii poskytnuta
informacia, zZe:

= Ziaden uchadzac¢ nepodal Ziadost po uplynuti lehoty (§ 4 ods. 3 pism. a) vyhlasky),
v8etci uchadzadi uviedli v Ziadostiach predpisané nalezitosti a pripojili predpisané
doklady (§ 4 ods. 3 pism. b) vyhlasky),

Ziaden uchadza¢ nevzal Ziadost o zaradenie do vyberového konania spat (§ 4 ods. 3
pism. c) vyhlasky)

Vyberovej komisii bola dalej poskytnuta informacia, Z2e vyberového konania sa
zGcastnia piati uchadzaci, a to:

1. Bednarikova Daniela, Mgr. Ing., sudkyna Mestského stidu Bratislava Il|
2. llenin Lukas, JUDr., sudca Mestského stdu Bratislava il

3. Mitterpachova Jana, JUDr. PhD.

4. Prutkay Radoslav, Mgr., sudca Mestského stdu Bratislava Il

5. Vallova Eva, Mgr., sudkyna Mestského stidu Bratislava 11

Svoju neucast vo vyberovom konani ospravedinil jeden uchadzag, Mgr. Martin
Michalko.

Vyberova komisia sa dalej oboznamila s hodnoteniami sudkyn a sudcov Mestského
sudu Bratislava 1ll, Mgr. Ing. Bednarikovej, JUDr. llenina, Mgr. Prutkaya a Mgr. Vallovej,
ktoré vykonala hodnotiaca komisia &. 2 v stvislosti s ich Ggastou v predmetnom vyberovom
konani podla § 27a ods. 1 pism. b) zdkona o sudcoch.

Vyberova komisia konstatovala, Ze vysledkom vsetkych hodnoteni je vyrok
»vyborny“, na zaklade ¢oho sa sudcovia zG&astnia v predmetom vyberovom konani len
prekladu z cudzieho jazyka, psychologického postdenia a Ustnej &asti (§ 27g zakona
o sudcoch). ’

Uchadzacka, JUDr. Jana Mitterpachova, PhD., absolvuje v ramci pisomnej &asti
vypracovanie pripadovej Stadie z oblasti obchodného prava, prekladu z cudzieho jazyka
a jedného stdneho rozhodnutia z oblasti obchodného prava.

= Priebeh vyberového konania:

1. Pisomna &ast: 27. januar 2025 (vypracovanie pripadovej S$tadie, prekladu z
cudzieho jazyka a stidneho rozhodnutia)

Vyberové konanie otvoril predseda vyberovej komisie 0 9.05 hod. v miestnosti &. dv.
191. Na Gvod privital uchadzaCov vyberového konania a predstavil im &lenov vyberovej
komisie.

Vyberového konania sa ziéastnili:

1. Bednarikova Daniela, Mgr. Ing., sudkyfa Mestského stdu Bratislava llI



llenin Lukas, JUDr., sudca Mestského studu Bratislava
Mitterpachova Jana, JUDr. PhD.

Prutkay Radoslav, Mgr., sudca Mestského sudu Bratislava Il
Vallova Eva, Mgr., sudkyiia Mestského sudu Bratislava Ill

Predseda vyberovej komisie uchadzatky a uchadzac¢ov informoval o priebehu
vyberového konania. V tejto suvislosti uviedol, Ze v ramci pisomnej ¢asti absolvuji sudcovia
Mestského sudu Bratislava 1ll, Mgr. Ing. Bednarikova, JUDr. llenin, Mgr. Prutkay a Mgr.
Vallova, vzhfadom na vysledok ich hodnotenia, len preklad z cudzieho jazyka; uchadzaéka,
JUDr. Jana Mitterpachova, PhD., vypracuje v ramci pisomnej &asti pripadovi $tudiu z oblasti
obchodného prava, preklad zcudzieho jazyka ajedno sidne rozhodnutie z oblasti
obchodného prava.

Uchadzadov dalej informoval, Ze na vypracovanie pripadovej $tudie je vyhlaskou
stanoveny Casovy limit 80 minut (§ 6 ods. 4 vyhlagky) a pre jej Uspe$né absolvovanie je
potrebné ziskat aspori 15 bodov (§ 9 ods. 1 pism. b) vyhlagky), pre vypracovanie prekladu je
stanoveny Casovy limit 60 minGt (§ 7 ods. 3 vyhlasky), pricom vyhlaska nestanovuje
minimalny pocet bodov pre Uspesné absolvovanie prekladu a na vypracovanie stidneho
rozhodnutia je ureny Easovy limit Styri hodiny (§ 8 ods. 4 vyhlagky) a pre jeho Gspesné
absolvovanie je potrebné ziskat aspoil 24 bodov (§ 9 ods. 1 pism. f) vyhlagky).

o M DN

1.1 Pripadova studia:

Pripadova $tadia bola vyZzrebovana o 8.56 hod., pred otvorenim vyberového konania,
za pritomnosti vetkych &lenov vyberovej komisie v miestnosti &. dv. 242 a bola vytiadena
v potte jedna pripadova $tudia pre uchadzacku. Za uéelom oboznamenia sa s obsahom
pripadovej Studie, ako aj jej rieSenia, vytlagila vyberova komisia 0 8.57 hod. aj navrhované
rieSenie pripadovej §tudie.

Na vypracovanie pripadovej $tudie bol vzmysle § 6 ods. 4 vyhlasky stanoveny
¢asovy limit 80 minit a uchadzagka ju vypracovavala v éase od 9.10 hod. do 10.00 hod.:
vypracovanie pripadovej $tadie ukonéila pred uplynutim &asového limitu. Pripadova $tadiu
vypracovavala na potitaéi bez pripojenia k internetu vo wordovom dokumente; vypracovanu
pripadovu Studiu podfa pokynov vyberovej komisie uloZila na pracovn( plochu pogitada;
pripadova Studia bola za pritomnosti uchadza&ky uloZzend na usb kiug, zktorého bola
nasledne vytlagena.

Pocas vypracovavania pripadovej §tidie vyberova komisia v ramci dohladu podra
§ 11 vyhlasky skontrolovala, &i uchadzagka pracuje s nekomentovanymi pravnymi predpismi,
resp. ¢i vyuZiva pripustné pomocky (§ 11 ods. 2 pism. b) vyhlasky). Vyberova komisia
nezistila zo strany uchadzacky Ziadne porusenie priebehu vyberového konania.

Vyhodnocovanie pripadovej $tudie prebiehalo v &ase od 10.05 hod. do 10.36. hod.

Po vyhodnoteni pripadovej $tidie oznamil predseda vyberovej komisie uchadzadke
pocet bodov pridelenych vyberovou komisiou za jej vypracovanie; v tejto suvislosti uviedol,
Ze vyberova komisia jej za pripadovu $tidiu pridelila 13 bodov. Zarovei konstatoval, Ze
pre uspedné absolvovanie pripadovej $tadie je vyhlaskou stanoveny minimalny poc¢et bodov,
ato 15 bodov (§ 9 pism. b) vyhlagky).

KedZe uchadzacka, JUDr. Jana Mitterpachova, PhD. nesplnila podmienku ziskania
aspon 15-tich bodov za pripadovu $tadiu, je netspesnou uchadzadékou a v dalsich &astiach
vyberového konania sa nezug&astfiovala.

Vyberova komisia uchadzacke podrobne zdévodnila pridelenie bodov za jej jednotlivé
odpovede na otazky uvedené v pripadovej $tadii.

Po vyhodnoteni pripadovej $tudie pokragovalo vyberové konanie prekladom
zcudzieho jazyka, ktorého sa zuéastnili sudcovia Mestského stdu Bratislava I,

Mgr. Ing. Daniela Bednarikova, JUDr. Luka$ llenin, Mgr. Radoslav Prutkay a Mgr. Eva
Vallova.



1. 2. Pisomny preklad z cudzieho jazyka:

Vyberova komisia zo Ziadosti uchadzaéov o zaradenie do vyberového konania zistila,
ze vsetci pritomni uchadzadi oznadili za jazyk, z ktorého vykonaju preklad, angliétinu. O 9.28
hod. vyZrebovala vyberova komisia prekiad z anglického jazyka; tento nasledne vytladila
v pocte paf prekladov pre uchadzacov.

Pred vypracovanim pisomného prekladu si uchadzaéi vyzrebovali &islo, ktorym
oznacili preklad (§ 7 ods. 3 vyhlasky) a komisiou boli poudeni ako maji preklad v stlade
s vyhlaskou vypracovavat, t. j., Zze preklad predstavuje &itanie textu z cudzieho jazyka
s porozumenim, priéom uchadza¢ méa odpovedat v slovenéine na otazky tykajuce sa textu,
poloZené v slovenskom jazyku.

Na vypracovanie prekiadu bol v stlade s § 7 ods. 3 vyhlasky stanoveny &asovy limit
60 mindt a uchadzaéi ho zadali vypracovavat o 10.50 hod.; jeho vypracovanie ukongili
postupne vsetci pred uplynutim ¢asového limitu, posledny uchadzaé o 11.40 hod.

Uchadzaéi vypracovavali preklad na pocitaoch bez pripojenia k internetu vo
wordovom dokumente; tento uloZili na plochu podita¢a, z ktorej boli nasiedne preklady
stiahnuté na usb kfU¢ za Gcelom ich vytlacenia.

Vyberova komisia vyhodnotila preklady z cudzieho jazyka a o0 11.55 hod. oznamila
uchadzaéom pocet bodov pridelenych prekiadom. Oznamovanie prebiehalo tak, Ze predseda
komisie oznamil Eislo, ktorym bol preklad oznaéeny, nasiedne pocet bodov pridelenych za
jeho vypracovanie apotom vyzval uchadzaca, ktory si vyZreboval uvedené ¢islo, aby

predstipil pre komisiu, odovzdal vyzrebované ¢&islo a preklad oznadil svojim menom
a priezviskom.

Uchadzaéi ziskali za preklad z cudzieho jazyka nasledovny poéet bodov:
Bednarikova Daniela, Mgr. Ing. — poéet bodov 25
llenin Lukas, JUDr. — po¢et bodov 25
Prutkay Radoslav, Mgr. — poéet bodov 25
Vallova Eva, Mgr. — pocet bodov 25
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Po vyhodnoteni prekladov vyberova komisia postupom podla § 10 ods. 3 pism. a)
a b) vyhlasky (pridefovanie bodov sudcovi v osobitnom pripade) pridelia uchadzaéom za
pripadovu $tidiu poéet bodov podia § 10 ods. 3 pism. a) vyhlasky, t. j. 16 bodov a za
vypracované sidne rozhodnutie pocet bodov podla § 10 ods. 3 pism. b) vyhlasky, t. j. 26
bodov.

Uvedenym postupom uréila komisia uchadzatom pocet bodov ziskanych celkovo (§
9 ods. 1 pism. g) bod 3. vyhlasky), ktory je nasledovny:

Pripadova Stadne Potet bodov \
Priezvisko, meno, titl. §tadia (pocet | rozhodnutie celkovo
bodov) (pocet bodov)
Bednarikova Daniela, Mgr. Ing. 16 26 42
llenin Lukas, JUDr. 16 26 42
Prutkay Radoslav, Mgr. 16 26 42
Vallova Eva, Mgr. 16 26 1 42




Nasledne vykonala vyberova komisia aj sucet bodov pridelenych za rieSenie
pripadovej Studie a sUdneho rozhodnutia a bodov ziskanych uchadzaémi z prekiadu
Z cudzieho jazyka; tento pocéet bodov je nasledovny:

| Pocet bodov | Preklad Pocet bodov |
celkovo z cudzieho . L
Priezvisko, meno, titl. (pripad. Studia | jazyka (pripad. stuéla
+ rozhodnutie) | (poget bodov) | * rozhodnutie
+ preklad)
Bednarikova Daniela, Mgr. Ing. 42 25 67
llenin Lukas, JUDT. 42 25 67
Prutkay Radosiav, Mgr. 42 25 67
Vallova Eva, Mgr. 42 25 67 J

Po prideleni avykonani suétu pridelenych bodov predseda vyberovej komisie
uchadzacov informoval, Ze psychologické postdenie sa uskutoéni dita 28. januara 2025 so
zaCiatkom 08.00 hod. na krajskom sude, v miestnosti &. dv. 242. Zaroven uviedol, Ze
psychologického postidenia sa nezu¢astni JUDr. llenin, ktory predlioZili vyberovej komisii
platné zavery postdenia (§ 12 ods. 6 vyhlasky).

Predseda komisie dalej oznamil termin Ustnej ¢asti, ktory vyberova komisia uréila na
der 30. januara 2025 so zaciatkom o 13.00 hod. s miestom konania na krajskom stde v
miestnosti &. dv. 242.

Pisomna ¢ast vyberového konania bola skonéena o 12.05 hod.

2. Psychologické postudenie: 28. januar 2025

= Miesto a ¢as konania psychologického posudenia: Krajsky sad v Bratislave,
Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava, so zadiatkom o 8.00 hod.

Psychologické postidenie vykonali psycholdgovia Ustavu na vykon vazby a Ustavu
na vykon trestu odiatia slobody Bratislava (dalej len ,UVV a UVTOS*) v ¢ase od 8.00 hod.
do 12.00 hod. Posudenia sa zG&astnili traja uchadzaéi, a to: Mgr. Ing. Daniela Bednarikova,
Mgr. Radoslav Prutkay a Mgr. Eva Vallova.

Zavery posutdeni dorudil veduci psychodlagnostlckej a konzultaénej &innosti UVV a
UVTOS veducej osobného tradu krajského sudu dna 29. januara 2025 o 14.30 hod.

Zavery posudeni boli vyberovej komisii odovzdané na oboznamenie pred zadatim
Ustnej ¢asti dita 30. januara 2025 o 12.30 hod.

3. Ustna ¢ast: 30. januar 2025

Miesto konania ustnej Casti: Krajsky sad v Bratislave, Zahradnicka 10, 813 66
Bratislava, miestnost’ €. dv. 242 (ll. posch.)

Vyberova komisia sa ziSla diia 30. januara 2025 012.30 hod. v zloZeni:
JUDr. Monika Skolnikova, JUDr. Paulina Pacherova (Clenky vymenované z databazy
ministerstva spravodlivosti), JUDr. Viera Malinowska (&lenka vymenovana z databazy stdnej
rady), JUDr. Nora Vladova (Elenka vymenovana na navrh obchodnopravneho kolégia
krajského sudu) a Mgr. Stefan Zelenak (&len vymenovany na navrh sudcovskej rady
krajského stdu).

Pred otvorenim Ustnej Casti sa vyberova kemisia oboznamila so zavermi posudeni,
ktoré nasledne oznamila o a odovzdala uchadzadom (§ 12 ods. 5 vyhlagky).

Predseda vyberovej komisie otvoril Ustnu éast vyberového konania o 13.09 hod. Na
Uvod privital ¢lenky komisie a uchadzadov vyberového konania a informoval ich o priebehu



ustnej Casti. V tejto suvislosti uviedol, Ze ustna ¢ast pozostava z predstavenia uchadzaca o
jeho doterajsich skusenostiach a dovodoch, kvéli ktorym sa uchadza o funkciu sudcu (§ 13
ods. 3 vyhlasky), ako aj z jeho odpovedi na otazky ¢lenov komisie. Nasledne uchadzacov
poziadal, aby si Zrebom urdili poradie, v akom absolvuju ustnu Cast (§ 13 ods. 8 vyhiasky).
Zrebom bolo uréené nasledovné poradie:

1. Bednarikova Daniela, Mgr. Ing.
2. Prutkay Radoslav, Mgr.

3. llenin Lukas, JUDr.

4. Vallova Eva, Mgr.

Uchadzadi predstapili pred vyberova komisiu podla poradia uréeného zrebom; ich
predstavenie, ako aj ich odpovede na otazky ¢lenov vyberovej komisie st zaznamenané na

zvukovom zazname, ktory sa z priebehu ustnej ¢asti vyhotovuje podla § 28c ods. 2 zakona o
sudcoch.

Ustna &ast vyberového konania bolo skonéena o 14.44 hod.
3.1 Hodnotenie psychologického postidenia a Gistnej ¢asti

Po skondeni uUstnej Casti kazdy ¢&len vyberovej komisie hodnotil uchadza¢a na
vlastnom hodnotiacom harku pridelenim bodov za odborné znalosti a vSeobecny prehiad v
rozmedzi od 0 do 10 bodov (§ 15 ods. 1 pism. a) vyhlasky) a za kazdu stcast osobnostnych
predpokladov podia § 14 ods. 2 vyhlasky v rozmedzi 0 az 2 body (§ 15 ods. 1 pism. b)
vyhlasky).

K pridelenému poc¢tu bodov za odborné znalosti a vSeobecny prehiad a za jednotlivé

sucasti osobnostnych predpokladov uviedol kazdy ¢len/¢lenka struéné odévodnenie a
hodnotiaci harok podpisal.

4. Vysledky vyberového konania

Po vypineni hodnotiacich harkov ich ¢lenovia vyberovej komisie odovzdali predsedovi
komisie, ktory zistil celkovy poget bodov, ktory uchadzadom pridelili vetci ¢lenovia vyberovej
komisie, ako aj to, kolko &lenov vyberovej komisie sa nestotoznilo so zavermi
psychologického postdenia uchadzadov (§ 16 ods. 2 vyhlasky)

Na zaklade predloZzenych hodnotiacich harkov predseda vyberovej komisie
konstatoval, Zze uchadzadi ziskali v Ustnej ¢asti nasledovny pocet bodov:

= Bednarikova Daniela, Mgr. Ing.. — poéet bodov 97
* llenin Lukas, JUDr. — pocet bodov 78

= Prutkay Radoslav, Mgr. — pocet bodov 118

=  Vallova Eva, Mgr. — pocet bodov 115

Predseda vyberovej komisie dalej uviedol, Ze na zaklade ziskaného poétu bodov sa
vietci Styria uchadzadi povazuja za Gspesnych (§ 16 ods. 3 pism. a) vyhlasky).
Vyberova komisia vykonala sU¢et poétu bodov ziskanych uchadzaémi v pisomne;j

Casti a v Ustnej Gasti, na zaklade ktorého urcila koneéné poradie tspesnych uchadzadov
ktoré je nasledovné:

Pisomna . . .
. I . PN Ustna ¢ast’ Celkovy
Poradie | Priezvisko, meno, titl. ;2:’:) \5)pocet (pocet bodov) poget bodov
1. Prutkay Radoslav, Mgr. 67 118 185
2. Vallova Eva, Mgr. 67 115 182
3. Bednarikova Daniela, Mgr. Ing. 67 97 164
4. llenin Lukas, JUDr. 67 78 145




Vysledky vyberového konania a poradie uspe$nych uchadzadov vyhiasila vyberova
komisia verejne a oznamila ich uchadzatom bezprostredne po ukonéeni vyberového
konania, t. j. dha 30. januara 2025 o 15.05 hod.

Predseda vyberovej komisie na zaver zagratuloval uspeSnym uchadzacom a &lenkam
komisie podakoval za Gicast a spolupracu pri realizovani vyberového konania.

Vyberové konanie bolo ukonéené drfia 30. januara 2025 o 15.10 hod. Sudastou
zapisnice su aj hodnotiace harky.

Vsetky ¢lenky a ¢len vyberovej komisie so znenim zapisnice suhlasia bez vyhrad, ¢o
potvrdzuju svojim podpisom.

Zapisnicu vypracovala: JUDr. Nora Viadova
V Bratislave 30. januar 2025

Podpisy &lenov vyberovej komisie:
JUDr. Viera Malinowska

JUDr. Paulina Pacherova

JUDr. Monika Skolnikova

JUDr. Nora Vladova

Magr. Stefan Zelenak



1Spr0/7654/2024

Vyberové konanie na obsadenie troch miest sudcov
pre obchodnoprivne kolégium Krajského stidu v Bratislave

Titul, meno a priezvisko uchddzaéa: Mgr. Radoslav Prutkay

Body

Odborné znalosti
(najviac 10 bodov)

—

Osobnostné predpoklady

Intelektové
schopnosti
(najviac 2 body)

Tvorivost’
(najviac 2 body)

Komunikaéné
schopnosti
(najviac 2 body)

Sebapoznanie
(najviac 2 body)

Kultivované
vystupovanie
(najviac 2 body)

Déveryhodnost’
(najviac 2 body)

Emociondlna
stabilita

(najviac 2 body) 1

Stru¢né oddvodnenie

Celkovy vysledok hodnotenia uchddzata v ustnej Casti vyberového konania: 017

Ak psycholdg v zaveroch psychologického posudenia uchidzada neodporidal,

Pl

bodov.

navrhujem na toto odportéanie

StotoZiiujem sa *)

NestotoZiiujem sa *)

*) Nehodiace sa pretiarknut’.

(Ak psycholég v zaveroch psychologického posudenia uchéddzata odporiéal, predosl4 tabul’ka sa cel4 vyCiarkne)

V Bratislave, 30, 1, 2025

£

....................................................................

JUDr. Pauling Pacherovi
Clen/ka vyberovej komisie



1Spr0/7654/2024

Titul, meno a priezvisko uchadzada: Mgr. Radoslav Prutkay

Vyberové konanie na obsadenie troch miest sudcov
pre obchodnopravne kolégium Krajského sidu v Bratislave

Body Stru¢né oddovodnenie

Odborné znalosti __;/{ _0____ /10
(najviac 10 bodov)

Intelektové

schopnosti ___z_/_ /2

(najviac 2 body)

Tvorivost’ . _:/_J_ /2

(najviac 2 body)

Komunikaéné

>

= schopnosti --é----/ 2

% (najviac 2 body)

-7

=

E Sebapoznanie _ _é____ /2

g (najviac 2 body)

/]

=

_E, Kultivované Z/

g vystupovanie | ------e-- /2
(najviac 2 body)
Déveryhodnost’ _____g /9
(najviac 2 body)

Emociondlna Z
stabilita @ | -ceeeeeo / 2
(najviac 2 body)
Celkovy vysledok hodnotenia uchadzada v ustnej ¢asti vyberového konania: "! 9 bodov.

Ak psycholég v zaveroch psychologického postdenia uchéddzaca needporiéal, navrhujem na toto odporicanie

StotoZiiujem sa *)

NestotoZiiujem sa *)

*) Nehodiace sa pre&iarknut’.

(Ak psycholég v zaveroch psychologického postdenia uchddza&a odporugal, predosla tabul’ka sa celd vy&iarkne)

V Bratislave, 30. 1. 2025

.....................................

JUDr. Monika Skolnikova
Clen/ka vyberovej komisie



1Spr0/7654/2024

Vyberové konanie na obsadenie troch miest sudcov
pre obchodnopravne kolégium Krajského sidu v Bratislave

Titul, meno a priezvisko uchddza¢a: Mgr. Radoslav Prutkay

l Body Struéné odovodnenie |
Odborné znalosti ‘ ___ﬂ___ /10
(najviac 10 bodov)
| Intelektové l/
schopnosti | __4&7 /2
(najviac 2 body)
Tvorivost’ ____[_-_{__ /9
(najviac 2 body) |
Komunikacné
>
'S | schopnosti ----Z-'{/ 2
%2 | (najviac 2 body)
g
8 | Sebapoznanie . 2__{_ "y
‘@ | (ngjviac 2 body) |
2 |
_E Kultivované b
g vystupovanie | --------- /2
(najviac 2 body)
Déveryhodnost’ ___,_4_/___ /9
(najviac 2 body)
Emociondlna
stabilita ----j-'---—/ 2
(najviac 2 body) ‘
"L
Celkovy vysledok hodnotenia uchddzada v ustnej ¢asti vyberového konania: bodov.

Ak psycholég v zaveroch psychologického posudenia uchadza¢a neodporiéal, navrhujem na toto odporudanie

StotoZzilujem sa *)

NestotoZziiujem sa *)

*) Nehodiace sa pre€iarknut’.

(Ak psycholdg v zaveroch psychologického postidenia uchadzata odporical, predo:'i‘@tabul’ka sa cela vy¢iarkne)

V Bratislave, 30. 1. 2025

....................................................................

Mgr. Stefan Zelenék
&len/ka vyberovej komisie



1SprO/7654/2024

Vyberové konanie na obsadenie troch miest sudcov
pre obchodnoprivne kolégium Krajského siadu v Bratislave

Titul, meno a priezvisko uchadza¢a: Mgr. Radoslav Prutkay

T
Body Strutné odovodnenie

Odborné znalesti
(najviac 10 bodov)

Intelektové
schopnosti
(najviac 2 body)

Tvorivost’ L
(najviac 2 body)

Komunikaéné al/
schopnosti | ---"----- /2
(najviac 2 body)

Sebapoznanie ___H._/ 2
(najviac 2 body)

Kultivované L
vystupovanie | --------- /2

(najviac 2 body)

Osobnostné predpoklady

Déveryhodnost’ 4/
(najviac 2 body)

Emociondlna /
stabilita --j:.-/ 2
(najviac 2 body)

Celkovy vysledok hodnotenia uchidzata v istnej ¢asti vyberového konania: AL__Z bodov.

w

Ak psychol6g v zaveroch psychologického postidenia uchéddzata neodporiéal, navrhujem na toto odportucanie

StotoZiiujem sa *) T ‘

NestotoZiiujem sa *)

*) Nehodiace sa pre€iarknut’. 4

N

(Ak psycholog v zédveroch psychologického posudenia uchadza¢a odporucal, predoélé/labul’ka sa celd vyciarkne)

V Bratislave, 30. 1. 2025

JUDr/ Nora Vladova
Elen/kd vyberovej komisie

.........



1SprO/7654/2024

Vyberové konanie na obsadenie troch miest sudcov
pre obchodnoprivne kolégium Krajského sidu v Bratislave

Titul, meno a priezvisko uchidzaéa: Mgr. Radoslav Prutkay

Body Struéné oddévodnenie 1

Odborné znalosti /(&

(najviac 10 bodov) | T E
Intelektové %
schopnosti | A\ /2

(najviac 2 body)

Tvorivost’ Z

(najviac 2 body)

= | Komunikaéné OZ

S |schopnosti | -2 /2
2 | (najviac 2 body)

=3

3

2. | Sebapoznanie i ,__4__ 7
‘é’ (najviac 2 body)

:

2 | Kultivované ;

Og vystupovanie -ézg-_-/ )

(najviac 2 body)

Déveryhodnost’ /’C
(najviac 2 body)

Emocionalna Z)

stabilita @~ | = )
L (najviac 2 body)

oy
Celkovy vysledok hodnotenia uchidzagéa v ustnej Casti vyberového konania: ........... / .......... bodov.

Ak psycholog v zaveroch psychologického postdenia uchadzaga neodporucal, navrhujem na toto odporicanie

Stotoiﬁm /
stotoZiiujem sa *) /

*) Nehodiace sa pre¢iarknut’.

(Ak psycholdg v zaveroch psychologického postidenia uchadzaga odportcal, predoﬁlé}\ ta@]@ sa cela vyciarkne)

V Bratislave, 30. 1. 2025

¢len/ka vyberovej komisie



KRAJSKY SUD V BRATISLAVE
Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava

Bratislava, 31. januar 2025
1SprO/7654/2024

Sudna rada Slovenskej republiky
Hiavné nam. 8
814 22 Bratislava

Vec
Navrh na preloZenie- sudcu na sud vysSieho stupha na zaklade vysledkov vyberového

konania — predlozenie

V sulade s ustanovenim § 14 ods. 2 a 3 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch
a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov tymto predkladam Sudnej rade
Slovenskej republiky navrh na prelozenie Mgr. Radoslava Prutkaya, sudcu Mestského
sudu Bratislava 1ll, na vykon funkcie na Krajsky sud v Bratislave s u¢innostou od
1. maja 2025.

V suvislosti s predlozenym navrhom uvadzam, Zze Mgr. Radoslav Prutkay je

Uspesnym uchadzaom vyberového konania na obsadenie troch miest sudcov pre

obchodnopravne kolégium Krajského sudu v Bratislave (dalej len ,krajsky sud®), vyhlaseného
dna 6. novembra 2024 pod 1SprO/7654/2024, ktoré sa uskutoc€nilo v dfioch 27. januara 2025
(pisomna ¢ast), 28. januara 2025 (psychologické posudenie) a 30. januara 2025 (Ustna
Cast).

Vsulade sCl. IX ods. 2 pism. a) az e) Smernice o nalezitostiach a postupe pri
predkladani materialov na rokovanie Studnej rady Slovenskej republiky v prilohe predkladam
pozadované materialy.

S pozdravom

Prilohy: podla textu

JUDr. Bghe Toth
predseda(‘ jského sadu



Magr. Radoslav Prutkay, sudca Mestského siidu Bratislava lll

Suhlas s prelozenim na sad vyssieho stupiia

Mgr. Radoslav Prutkay, nar. sudca Mestského suldu
Bratislava Ill, tymto v stlade s ustanovenim § 14 ods. 1 zakona &. 385/2000 Z. z. o sudcoch

a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon o sudcoch®)
prehlasujem, ze

sthlasim

s mojim preloZzenim podia § 14 ods. 3 zakona o sudcoch - preloZzenim na sdid vysSieho
stupfia na zéklade vysledkov vyberového konania na vykon funkcie sudcu z Mestského stidu
Bratislava Ill na Krajsky sud v Bratislave.

VE 30. januar 2025

Mgr. Radoslav Prutkay



Megr. Radoslav Prutkay. sudca Mestského sudu Bratislava III

Krajsky sad v Bratislave
Zahradnicka 10
812 44 Bratislava

.,

-
o
™

1Spr0/7654/2024
Bratislava, dita 08.03.2024

Vec: Ziadost’ o zaradenie do vyberového konania na miesto sudcu pre obchodnoprivne
kolégium Krajského stidu v Bratislave

ViéZeny pan predseda,

Na zaklade vyhlaseného vyberového konania na obsadenie troch voPnych miest sudcu pre
obchodnopravne kolégium Krajského stdu v Bratislave zo dia 06.11.2024 sp. zn.
18pr0O/7654/2024, Vas tymto Ziadam o zaradenie do uvedeného vyberového konania.

Ako cudzi jazyk, z ktorého vykonam preklad textu uvadzam anglicky jazyk.

Mgr. Raﬁs/lav Prutkay

S Gctou

Prilohy:
profesijny Zivotopis
motivaény list
vyhldsenie o blizkych osobach
potvrdenie osobného tiradu MS BA 111 o di¥ke vykonu pravnickej praxe



ZIVOTOPIS
Mgr. Radoslav Prutkay

Osobné udaije:

Vzdelanie:

09/2012: Justi¢nd skiiska, Justiéna akadémia Slovenskej republiky, Pezinok
06/2005 — 09/2000: Pravnicka fakulta, Trnavska univerzita, Trnava
Studium ukongené dosiahnutim titulu magister

06/2000 - 09/1992: Gymnazium Panktichova 6, Bratislava

Pracovné skisenosti:

Sidcasnost’ — 06/2023: Mestsky std Bratislava I1I, sudca

05/2023 - 12/2016: Okresny sud Bratislava 11, sudca

12/2016 - 05/2015: Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, generalny §tatny radca
04/2015 — 08/2005: Okresny sud Bratislava II, vy$8i stdny uradnik

Znalosti:

MS Windows a MS Office na tirovni pokrog&ily pouzivatel
Internet (www, e-mail) na arovni pokrodily pouzivatel
ASPI na tirovni pokroéily pouzivatel

Vodiésky preukaz skupiny B



Jazvkové znalosti:

Anglicky jazyk: B2

Francizsky jazyk A2
Aktivity:

09/2022 —  kratkodoby vymenny pobyt Sofia, Veliko Tarnovo, Bulharsko

1272019 - kratkodoba sta? ESDP Strasburg, Francuzsko, Stdny dvor Eurdpskej Unie
Luxemburg, Luxembursko

09/2019 — kratkodoby vymenny pobyt Brusel, Belgicko
09/2018 - kratkodoby vymenny pobyt Varava, Gdansk Polsko
12/2020 - iast’ na programe AIAKOS, Florencia, Taliansko

Zaujmy

Historia, priroda, cestovanie, §port, su€asny dizajn a architektura, gastrondmia

\ 19.11.2024 Mer. Rddoslav Prutkay



Megr. Radoslav Prutkay. -

Vvhlasenie o blizkych osobéich

Podpisany Mgr. Radoslav Prutkay vyhlasujem, Ze Ziadne zmojich blizkych 0s6b nie st
sudcami, zamestnancami sidov, zamestnancami ministerstva vratane rozpod&tovych organizacii
alebo prispevkovych organizécii v pdOsobnosti ministerstva alebo &lenmi vyberovej komisie.

\Y% dita 19.11.2024 Mgr. Radgslav Prutkay



Mpgr. Radoslav Prutkav.

Krajsky sud v Bratislave
Zahradnicka 10
813 66 Bratislava

\Y4 diia 19.11.2024
MOTIVACNY LIST

Vézeny €lenovia vyberovej komisie,

Reagujem na moZnost’ zii¢astnit’ sa vyberového konania na obsadenie troch miest sudcov pre
obchodnoprévne kolégium Krajského sudu v Bratislave a rad by som Vam pribliZil ddvody, pre
ktoré som sa rozhodol o miesto sudcu uchadzat’.

Vysokoskolské $tudium na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave som
ukonéil v roku 2005. Od skon&enia $tidia a% do roku 2015 som pracoval ako vy$si sudny
tradnik oddelenia ,,C* a,,Cb* —1,j. obcianskopravneho oddelenia na Okresnom stide Bratislava
II. Odbornt justiénu skisku som vykonal v septembri 2012,

Od mégja 2015 do decembra 2016 som vykonéval stalu §tatnu sluZbu na pozicii generalny
Statny radca na Ministerstve vnutra Slovenskej republiky, konkrétne na oddeleni pravneho
zastupovania. Mojou pracovnou népliiou bolo zastupovanie Slovenskej republiky, ako aj
Ministerstva vnutra SR pred stidmi. V decembri 2016 som bol vymenovany do funkcie sudcu
s pridelenim na Okresny sud Bratislava I1, kde som bol zaradeny na obchodny a civilny Gsek.
Sugastou rozhodovania v obchodnej agende bolo aj rozhodovanie v §pecializovanej agende
sporov z hospodérskej sutaze. Na Mestskom stide Bratislava III sa moja doteraj$ia agenda
rozsirila o rozhodovanie v sporoch vyvolanych konkurzom re$trukturaliziciou alebo
suvisiacich s konkurzom alebo restrukturalizaciou, ako aj rozhodovanie v sporoch z autorského
prava. Z uvedeného opisu je zrejmé, Ze potas mdjho doteraj§ieho pdsobenia v justicii som mal
mozZnost oboznémit’ sa so skutoéne irokou agendou nielen v oblasti obchodného prava. Medzi
moje pozitivne stranky patria najma moje dobré analytické schopnosti, ako aj celostné chapanie
problematiky.

Dévodom, pre ktory sa uchadzam o poziciu sudcu Krajského sidu v Bratislave je
skutoénost’, Ze som takmer celi svoju doterajSiu profesijnu kariéru venoval praci v justicii.
Verim, Ze v pripade tspe$ného absolvovania vyberového konania, by mi prave vykon funkcie
sudcu na Krajskom sude v Bratislave umo#nil nielen naplno vyuzit' vSetky moje doteraz
nadobudnuté skusenosti a vedomosti, ale fieto aj dalej rozvijat. Zaroved verim, e aj moja
pdsobenie by bolo prinosom pre rozhodovaciu &nnost Krajského stidu v Bratislave.

S pozdravom

.-"/
Mgr. Ra'd(fslav Prutkay



Mestsky sud Bratislava III
Namestie Biely kriz 7, 836 07 Bratislava 33

Cislo: 18prO. 197/2024 V Bratislave dna: 20.11.2024

POTVRDENIE

Osobny urad Mestského sudu Bratislava IIl tymto potvrdzuje, Zze celkova doba
pravnickej a sudcovskej praxe Mgr. Radoslava Prutkaya,
sudca Mestského sudu Bratislava III, predstavuje ku diu vystavenia tohto
potvrdenia, t. j. ku dfiu 20.11.2024 celkovo 19 rokova 116 dni, z toho

| Organizicia Funkcia Ditum od | Déatum do Prax

Okresny sud vy$si sudny

Bratislava II | Udradnik 01.08.2005 | 30.04.2015 |9 rokov a 273 dni
i Ministerstvo vnutra generalny .
_ SR Statny radca | 01.05.2015 | 18.12.2016 |1 rok a 233 dni

f

| Okresny stid BAII sudca 19.12.2016 | 31.05.2023 |6 rokov a 165 dni
_ Mestsky sud BA 111 sudca 01.06.2023 trva 1rokal75 dni

doba pravnickej praxe 11 rokov a 140 dni
doba sudcovskej praxe 7 rokov a 340 dni

Potvrdenie sa vydava na Ziadost menovaného.

JUDr. Zuzana Motovska DoboSovi
predsednjcka Mestského siidu Bratislava III

Vyhotovila za osobny drad:
Mgr. Gabriela Makarova



NAJVYSSi

SPRAVNY SUD
SLOVENSKE| REPUBLIKY
Mgr. Radoslav Prutkay
Vas list ¢islo/zo dita Nase cislo Vybavuje/linka Bratislava

1C/11/2025 31.1.2025

VEC: Potvrdenice

Najvyssi spravny std Slovenskej republiky ku diu 31.1.2025 neeviduje disciplinirne
konanie, ulozenic disciplindrnej sankcic proti déastnikovi:

Mgz, Radoslav Prutkay,

Potvrdenie sa vydava ma Ziadost” menovaného.
S Gctou

Dana Patkova
referdt prvcho kontaktu s verejnost’ou | odbor stdnyeh, analytickych a podpornych éinnosti

e-mail: )
telefor >thice: prizemie

-

Kancelaria Najvy$gicho spravneho stdu Slovenskej republiky
Trencianska 56/A | 821 09 Bratislava 3
web: www.assud.sk

; i
NAVYSHEHO SPRAVNEHO SUDU
SLOVENSKE] REPUBLIKY

NajvySsi sprivny std Slovenskej republiky
Trenétanska 56/ A
821 09 Bratslava



Hodnotiaca komisia €. 2
opréavnena vykonat hodnotenie sudcu podra zak.¢. 385/2000 Z.z. o sudcoch a prisediacich
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor§ich predpisov

CR 1682/2024

HODNOTENIE
Mgr. Radoslava Prutkay a,
sudcu Mestského stidu Bratislava III,

prihlaseného do vyberového konania na obsadenie volného miesta sudcu pre obchodnopravne
kolégium Krajského sudu v Bratislave, vyhotovené podla § 27a ods. 1 pism. b) a nasl. zék. C.
385/2000Z.z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a dopineni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.



Predseda Krajského sadu v Bratislave vyhlasil diia 06.11.2024 pod ¢. 1SprO/
7654/2024 vyberové konanie na obsadenie troch voInych miest sudcov pre obchodnopravne
kolégium Krajského sadu v Bratislave a na zéklade tejto skutognosti vyhlasovatel vyberového
konania listom zo diia 26.11.2024 podfa § 27a ods. 2 zak. & 385/2000 Z.z. oznamil
hodnotiacej komisii, ze do vyberového konania sa prihlasil 1 sudca Mestského stdu Bratislava
Il Mgr. Radoslav Prutkay a je potrebné vypracovat’ jeho hodnotenie.

S poukazom na uvedené oznamenie Hodnotiaca komisia &. 2 podfa § 27a ods. 1
pism. b/ zak.g. 385/2000 Z.z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych
zékonov, pristipila podra § 27c a § 27d zak. & 385/2000Z.z. k vyZiadaniu podkladov od
prislusnych subjektov, potrebnych pre vykonanie hodnotenia menovaného sudcu.

Sudca Mgr.Radoslav Prutkay zatial hodnoteny nebol.

Podla § 27a ods. 1 pism. b) zék. €. 385/2000 Z.z. hodnotenie sudcu sa uskutociiuje
v stvislosti s vyberovym konanim; to neplati, ak sa vyberovej komisii predlozi hodnotenie
sudcu nie starSie ako jeden rok.

Z vySie citovaného ustanovenia vyplyva povinnost’ vykonat’ hodnotenie sudcu
v stivislosti s vyberovym konanim, pri ktorom ale zdkonodarca nezakotvil rozsah
hodnoteného obdobia tak, ako je tomu pri pravidelnom hodnoteni sudcu vykondvanom podla
§ 27a odsek 1 pism. a) zak. ¢. 385/2000 Z.z., ktorého ciefom je overit’ sposobilost’ na d’aldie
zotrvanie vo vykone tejto funkcie.

Ugelom vyberového konania na ustanovenie do vyssej sudcovskej funkcie (postup na
sud vy¥Sej instancie) je overenie odbornych znalosti uchédzada, zistovanie jeho odbornej
spdsobilosti pre naleZity vykon plnenia povinnosti sudcu stdu vy33ej indtancie, ktora vyplyva
najmi z preukdzanych vysledkov kvality, kvantity, vasnosti ~sudneho konania
a rozhodovania, a to i s prihliadnutim na osobnostny a moralny profil uchadzaca.

Vzhladom na vys$ie uvedeny ugel vyberoveho konania je pri hodnoteni uchadzaca
opodstatnené vychadzat' z aktualnych vysledkov jeho rozhodovace; ¢innosti, z prehladu
vysledkov odvolacieho resp. dovolacieho konania, ato spravidla za obdobie troch rokov
predchadzajticich hodnoteniu, z ktorych vyplynie kvalita a kvantita rozhodovacej ¢innosti, zo
stanoviska jednotlivych odvolacich sendtov (organ vykonu sudnictva), zo stanoviska predsedu
sadu (orgin riadenia a sprivy sidov) a zo stanoviska sudcovskej rady k dodrZiavaniu
sudcovskej etiky (organ sudcovskej samospravy). Pri vykonani hodnotenia je vhodné
zabezpedit iostatné hodnotenie sudcu, ktorym sa zisti kvalita a kvantita rozhodovacej
&innosti sudcu v &ase spracovania posledného hodnotenia.



Pre spracovanie hodnotenia v sivislosti s vyberovym konanim je hodnotenym
obdobie od 01.01.2022 do 30.11.2024.

Mgr. Radoslav Prutkay, prihldseny do vyberového konania na funkciu sudcu pre
obchodnopravne kolégium Krajského sudu v Bratislave, vykonéva funkciu sudcu odo dna 19.
decembra 2016, kedy bol prideleny na Okresny sad Bratislava II. Od 01.06.2023 je sudcom
Mestského sidu Bratislava I11.

Hodnotiaca komisia pri tomto hodnoteni vychadzala v stilade s ust. § 27¢ zak.C.
385/2000 Z.z.
a/ z roénych Statistickych vykazov a prehPadu o vykone sudnictva,
b/ zo stanovisk odvolacich senatov,
¢/ z vyjadrenia predsedu stidu o ginnosti hodnoteného sudcu ,
d/ z vlastnych poznatkov osoby, ktora vykonava hodnotenie (§27b),
e/ zo stavu a pricin starSich nevybavenych veci,
£/ 70 stanoviska sudcovskej rady k dodrZiavaniu zdsad sudcovskej etiky sudcom,
g/ z prehl'adu staznosti na hodnoteného sudcu.

Hodnotiaca komisia si pre vykonanie hodnotenia zabezpecila:

1. Totné Statistické vykazy sudcu za rok 2022, 2023 a prehfad o vykone sidnictva
od 01.01.2024 do 30.11.2024,

2. vyjadrenie predsedu Mestského stdu Bratislava III,

3. stanovisko odvolacich senatov Krajského sidu v Bratislave,

4. stanovisko Sudcovskej rady Mestského sidu Bratislava IIL. k dodrziavaniu zasad
sudcovskej etiky hodnotenym sudcom,

5. posledné hodnotenie sudcu.

Podla § 27d ods. 1 zak. &. 385/2000 7.z. hodnotiaca komisia vykondva prieskum
rozhodovacej Sinnosti, plynulosti a dostojnosti vedenia sidneho konania, prieskum stadneho
oddelenia, pri ktorom vychddza zo spravy o vysledku vniitornej revizie vykonanej na stde,
na ktory bol sudca prideleny alebo prelozeny. Ak sprava o vysledku vniitornej revizie
nepostatuje na ucely hodnotenia sudcu, hodnotiaca komisia sa zameria najmi na a/
dodr¥iavanie predpisov o konani pred stidmi, naleZitosti zapisnic a rozhodnuti, dodrziavanie
zdkonnych leh6t na konanie a rozhodnutie, b/ v&asnost vybavenia a presvedéivost
rozhodnuti, ¢/ iroveii pripravy sudnych pojednévani a priebeh sidnych pojednévani, vyuZitie
pojednévacich dni a priciny odro¢ovania pojednavani.



VzhPadom na dobu, ktora uplynula od vzniku Mestského sudu Bratislava III (od
01.06.2023), revizia sidnych oddeleni nebola vykonana, z toho dévodu hodnotiaca komisia
postupovala podla § 27d ods. 1 zékona &. 385/2000 Z. z.

S fitinnostou od 01.02.2022 ¢lenovia hodnotiacich komisii schvalili Zasady
hodnotenia sudcov, zverejnené na stranke Stdnej rady Slovenskej republiky, ktoré upravuji
podrobnejsie Cinnost hodnotiacich komisii pri vykonavani hodnotenia sudcov a kritéria
hodnotenia. Hodnotenie sudcu Mgr. Radoslava Prutkaya bolo vykonané aj v zmysle tychto
Zasad.

Zo ¥tatistickych vykazov sudeu za rok 2022, 2023 apodkladov poskytnutych
Mestskym stidom Bratislava III za obdobie od 01.01.2024 do 30.11.2024 hodnotiaca komisia
zistila, 76 Mgr. Radoslav Prutkay do 30.05.2023 ako sudca Okresného sadu Bratislava II,
vybavoval agendu registrov Cb, Cbcud, CbHs aod 01.06.2023 ako sudca Mestského sadu
Bratislava III, ktory je prisluiny na konanie v obchodnopravnych sporoch, mal pridelované
veci registra Ca, Cb, Cbeud, Cbi.

7 ro&ného Statistického vykazu za rok 2022 vyplyva, Ze v tomto roku mu bolo celkom
v agendéach registrov Cb, Cbcud, CbHs pridelenych 236 veci, k nim mal 8 veci registra Cb
prerozdelenych, spolu mal pridelenych a prerozdelenych 244 veci. Rozhodol 259 veci, z nich
187 meritérne, vybavil 267 veci, nevybavenych zostalo 341 veci, znich 213 veci reStanénych

Odvolaci sad v roku 2022 podla roéného Statistick€ho vykazu preskumal celkom 25
veci, z nich bolo 25 veci potvrdenych alebo odmietnutych.

V tomto roku bolo vydané 1 rozhodnutie Ustavného stidu SR vedené pod sp. zn. 1. Us
422/2022 zo diia 24.11.2022, ktorym tstavny sud konstatoval porusenie zékladného prava na
prerokovanie veci bez zbytognych prietahov a prava na prejednanie zéleZitosti v primeranej
lehote podra ¢l. 6 ods.1 Dohovoru o ochrane Tudskych prav a zékladnych slobdd.

Sudca odpracoval v roku 2022 celkom 208 dni, pojednavacich dni mal 98, vyuzitych
bolo 77 dni.

7 roéného  Statistického vykazu za rok 2023 hodnotiaca komisia zistila, Ze
hodnotenému sudcovi boli v tomto roku pridelované veci v agende registrov Cb, Ca, Cbcud,
Cbi celkom v poéte 205, k nim mal 98 veci registra Cb, Cbi a Ca prerozdelenych. Celkom mu
v tomto roku napadlo 303 veci. Rozhodol 340 veci, meritérne 150 veci, vybavil 222 veci.
Nevybavenych veci ku koncu roku 2023 mal v oddeleni 422, z nich 296 reStanénych.

Odvolaci sid v tomto roku preskamal celkom 22 vec, z ktorjch 16 veci potvrdil alebo
odmietol, 5 veci zrusil a 1 vec zmenil.

V roku 2023 sudca odpracoval 213 dni, k dispozicii mal 92 pojednavacich dni, 77 dni
bolo vyuzitych.

V roku 2023 podPa roéného Statistického vykazu nebolo vydané Ziadne rozhodnutie
Ustavného stdu Slovenskej republiky, ale v ramci podkladov predloZzenych Mestskym sadom
Bratislava III bol hodnotiacej komisii predloZeny 1 nélez ustavného stdu vedeny pod sp. zn.
L US 363/2022 zo diia 10.01.2023, ktory ma hodnoteny sudca v oddelent.



Podla prehl'adu o vykone stdnictva za obdobie od 01.01.2024 do 30.11.2024 mal
hodnoteny Mgr. Radoslav Prutkay pridelene veci registrov Ca, Cb, Cbeud, a Cbi v pocte 201
veci, prerozdeleni nemal Ziadnu. Rozhodol 244 veci, z nich 127 veci meritorne. Vybavil 333
veci. Na zatiatku roku 2024 mal v oddeleni evidovanych 422 nevybavenych veci, na konci
sledovaného obdobia tento potet zniZil na 290 veci. Na zadiatku roku 2024 mal 296
reStandnych veci, ktorych pocet sa k 30.1 1.2024 zni%il na 179 veci.

Odvolaci std v tomto roku preskimal celkom 32 veci, z ktorych 27 veci potvrdil
alebo odmietol, 4 veci zrusil a 1 vec zmenil.

Ku ditu 30.11.2024 mal vedené vo svojom sudnom oddeleni 2 rozhodnutia Ustavného

sidu Slovenskej republiky a to nélez sp. zn. IIL US 329/2024 zo diia 22.08.2024 a nalez sp.
zn. 1. US 521/2023 zo dija 11.01.2024.

Vyhodnotenim udajov zistenych z roénych Statistickych vykazov za roky 2022, 2023
a z prehFadu o vykone siidnictva za obdobie od 01.01.2024 do 30.11.2024 hodnotiaca komisia
zistila, Ze za hodnotené obdobie (35 mesiacov) bolo Mgr. Radoslavovi Prutkayovi v ramci
vietkych registrov pridelenych celkom 748 veci, vratane 106 veci prerozdelenych. Uvedené
znamend, ¥e za sledované obdobie mal pridelenych a prerozdelenych mesacne priemerne 21,4
veci. Rozhodol 843 veci, &o je 24,0 veci mesaéne, vybavil 822 veci, ¢o je 23,5 veci mesacne.
Pocas hodnoteného obdobia rozhodol viac veci ako mal pridelenych.

Hodnotiaca komisia sa zaoberala tieZz stavom nevybavenych a reStanénych veci
v oddeleni hodnoteného sudcu a zistila, Ze stav nevybavenych veci, ktorych mal na zaCiatku
roku 2022 v potte 364, klesol na jeho konci na 341 veci aku diiu 30.11.2024, ktory je
poslednym diiom hodnoteného obdobia, mal 290 veci nevybavenych. Pocet restanénych veci
na za&iatku sledovaného obdobia (rok 2022) mal 200, ak 30.11.2024 mal redtanénych veci
179.

V percentualnom vyjadreni je 688 veci, ako celkovy polet restanénych veci za
sledované obdobie, k celkovému poctu veci nevybavenych v poéte 1 053,vyjadreny udajom
65,3%. Pri takomto udaji sa v zmysle kritérii prijatych v Zasadach pre objektivne hodnotenie
vietkych sudcov zniZuje bodove hodnotenic maximalne o 3 body, ak je podiel v rozpiti 46%
a viac a neexistuji objektivne dévody vzniku takéhoto stavu.

Hodnotiaca komisia prihliada u vietkych hodnotenych sudcoch pri zniZzovani bodového
hodnotenia za stav redtanénych veci voti veciam nevybavenym aj na objektivne $pecifika, ak
takéto v rokoch, podstatnych pre hodnotenie nastali a ovplyvnili 3tatistické udaje v oddeleni
hodnoteného sudcu.

Pri hodnoteni Mgr. Radoslava Prutkaya ide najmi o Udaje vyplyvajuce z roéného
Statistického vykazu sudcu za rok 2023, ktory bol vyhotoveny v zmysle indtrukcie MS SR
z21.marca 2024, ktorou sa dopliala instrukcia 4/2012 z ddvodu platnosti zék. &. 150/2022
Z.z. o zmene a doplneni niektorych zékonov v stvislosti s novymi sidlami a obvodmi sadov
v zneni zak. & 398/2022 Z.z.. PodPa tychto predpisov presiel vykon sudnictva od 01.06.2023
z Okyesného stdu Bratislava Ivobchodnych veciach na Mestsky sud Bratislava 1l a
realizoval sa aj presun a pridelovanie spisov jednotlivym sudcom. Tento postup bol



ovplyvneny aj personalnym obsadzovanim stdu a prerozdelovanim presunutych spisov, ¢o
potvrdzuje aj Statisticky vykaz za rok 2023, podla ktorého mal hodnoteny sudca k pridelenym
veciam v poéte 205 efte 98 veci prerozdelenych. V stvislosti s tymto zistenim vzala
hodnotiaca komisia do uvahy, Ze podla ro¢n¢ho Statistického vykazu za rok 2022 nemal
hodnoteny Mgr. Prutkay, ako sudca Okresného stdu Bratislava I, pridePované Ziadne veci
registra Cbi, ale po prechode na Mestsky sad Bratislava III mal uz v Statistickom vykaze
vyznaSenych 77 veci registra Cbi vedenych ako reStan¢nych. Uvedené znamend, Ze
re$tanénymi boli veci, v ktorych do toho obdobia ako z4konny sudca nebol vedeny, teda ide
o veci, ktoré mu boli prerozdelené aza takyto stav reftanénych veci nezodpoveda. Prave
prerozdelovanie spisov a prechod sudcov v stvislosti so vznikom mestskych sadov, ktoré sa
stali kauzalne prisluné pre stanoveny druh agendy, povaZuje hodnotiaca komisia za
vyznamnt skutognost, zakladajiicu objektivne ddvody pri ureni bodového hodnotenia
stanoveného na zdklade stavu Statisticky vykazovanych reftanénych veci k veciam
nevybavenym. Udaj takto zisteny by nebol relevantny pre posadenie zodpovednosti sudcu za
vzniknuty stav a hodnotiaca komisia bodové hodnotenie z dovodu pottu restanénych veci
k veciam nevybavenym Mgr. Prutkayovi nezniZuje.

0d 01.01.2022 do 31. 12.2022 boli podané 4 staZnosti, z ktorych boli 3 vyhodnotene
ako neddvodné a 1 nepripustna . Odo diia 01.01.2023 do 30.05.2023 nebola podana Ziadna
staznost, odo dita 01.06.2023 do 31.12.2023 boli vo veciach Mgr. Radoslava Prutkaya

podané 3 staZnosti, vietky postdené ako neddvodné av roku 2024 do 30.11. to bola 1
neddvodna st'aznost’.

Podas obdobia, ktoré je predmetom tohto prieskumu boli vo veciach, ktoré mal
pridelené do sadneho oddelenia hodnoteny sudca vydané 4 nalezy Ustavného stdu Slovenske;j
republiky, vktorych tstavny sud skondtatoval, e zékladné pravo staZovatelov na
prerokovanie veci bez zbyto&nych prietahov podla ¢l. 48 ods.2 Ustavy Slovenskej republiky
ako ipravo na sadnu ochranu podla &l. 46 ods.1 Ustavy Slovenskej republiky a pravo na
prejednanie zéleZitosti v primeranej lehote podla €1.6 ods.1 Dohovoru o ochrane Pudskych
prav a zéakladnych slobdd poruSené bolo.

Hodnotiaca komisia sa s jednotlivymi nalezmi podrobne oboznamila aby zistila, ¢i sa

jedna o prietah v konani, za ktory sa ako nedostatok v zmysle zasad hodnotenia zniZuje
bodové hodnotenie.

Ustavny std pri posudzovani otazky, ¢i doglo v oznatenych konaniach k zbytonym
prietahom zohladtioval kritérium pravnej a faktickej zloZitosti veci, kritérium spravania sa
Geastnikov konania a posudzoval postup okresncho sidu zhPadiska poruSenia prav
stazovatela.

Nalez Ustavného sadu Slovenskej republiky sp. zn. L US 422/2022 zo dia
24.11.2022 sa tykal konania vedeného pod sp. zn. 26Cb/28/2014 pred Okresnym stdom
Bratislava II, ktorym ustavny sud vyslovil, Ze zakladné pravo stazovatelky na stidnu ochranu
podla &l. 46 ods.1 Ustavy SR, pravo na spravodlivé sidne konanie podla ¢L6 ods.1
Dohovoru o ochrane Pudskych prav a zakladnych slobdd a pravo vlastnit’ majetok podla ¢. 20



ods.1 Ustavy SR porusené bolo, uznesenie okresného sudu zrusil a vec mu vratil na d'alsie
konanie. Ustavny sud vytkol okresnému sidu formalisticky vyklad zdkona o sudnych
poplatkoch, ktory je v rozpore s G&elom zakona a logikou veci. V danej veci ustavny std riesil
spor o vyklad a aplikdciu prava, ku ktorému vykonal Gstavne stiladny vyklad a skonStatoval,
e zdkonodarca textom pravnej normy, ato vratenie sadneho poplatku za odpor, nepokryl
uréita situaciu. Uvedeny nélez nebol vydany za prietahy v konani, preto sa nim hodnotiaca
komisia osobitne nezaoberala.

Nalez vydany pod sp. zn. L. US 363/2022 zo dita 10.01.2023 sa tykal veci vedenej na
Okresnom stde Bratislava II pod sp. zn. 54 Cb/124/2006 , ktorym ustavny sid rozhodol , Ze
postupom Okresného sidu Bratislava II zékladné pravo staZovatelky na prerokovanie veci
bez zbytotnych prietahov podla &l 48 ods.2 Ustavy Slovenskej republiky apravo na
prejednanie jej zaleZitosti v primeranej lehote podla ¢1.6 ods.1 Dohovoru o ochrane Fudskych
prav a zakladnych slobdd porusené bolo a Okresnému stidu Bratislava II prikazal konat’ bez
zbyto&nych prietahov.

Okresny sad na vyzvu Gstavného sidu v podani dorugenom ustavnému sidu uviedol,
e konanie zatalo 02. marca 2006, ale spis bol z dovodu neustalych zmien v obsadeni sadu
anerovnomernej zataZenosti jednotlivych sudcov opakovane prerozdelovany a aktualne
v fiom kona Mgr. Prutkay uZ ako §tvrty zakonny sudca. Ide naviac o skutkovo i pravne zloZity
spor, v ktorom sa vykonava opakované znalecké dokazovanie z dévodu velkych rozdielov
medzi vyhotovenymi znaleckymi posudkami.

Ustavny sad uznal ista naroénost veci vzhPadom k znaleckému dokazovaniu, uviedol,
7e k prietahom doslo i z dovodov na strane stazovatelky, ale zistenie, Ze ani takmer po
uplynuti 17 rokov od podania Zaloby nie je konanie pravoplatne skoncené, oznatil za
skutodnost’, zakladajicu existenciu prietahov v konani. Vykon4vanie ikonov polas konania
evidentne nevedie k meritérnemu rozhodnutiu atak}'fto postup sudu je potrebné oznaCit’ za
neefektivny. Ustavny sud zdoraznil, Ze vo veci bolo po podani Zaloby dita 02.03.2006 prvé
rozhodnutie vydané aZ v 25.06.2019, ktoré bolo odvolacim sudom zruSené avec bola
okresnému sudu vratena na dalSie konanie. Spis bol odvolacim siidom spat’ okresnému sudu
vrateny 23.11.2021. '

Z prehladu tkonov, na ktoré poukazal ustavny sud vyplyva, Ze v Case zadatia konania
hodnoteny Mgr. Prutkay ani nebol sudcom Okresného sadu Bratislava 11, na ktory bol
prideleny aZ odo diia 19.12.2016 amal pridelené oddelenie 26Cb. Z histérie 3tatistickych
vykazov vyplyva, Ze po svojom nastupe na Okresny std Bratislava II mu bolo pridelenych 9
veci a k nim prerozdelenych d’alsich 359 veci. Tieto na okresny sid napadli este v Case, ked’
nebol sudcom a s ktorymi sa musel postupne oboznamit, pritom z roného Statistick€ho
vykazu na rok 2017 vyplyva, Ze vietky prerozdelené veci uz v Case ich prerozdelenia Mgr.
Prutkayovi boli redtaniné. Uvedeny stav hodnotiaca komisia vzala do uvahy a vzniknuty
priet’ah v konani nepovazuje za subjektivne zavineny nefinnostou hodnoteného sudcu, z toho
dévodu bodové hodnotenie Mgr. Prutkayovi nezniZuje.

Dalsim bol nalez Ustavného siidu SR vydany pod sp. zn. L US 521/2023 zo dia
11.01.2024, tykajuci sa konania vedeného na Okresnom side Bratislava II pod sp. zn.
42Cb/226/2014, ktorym ustavny sid rozhodol, Ze postupom Okresného sudu Bratislava 11



zékladné pravo staZovatela na prerokovanie veci bez zZbytoénych prietahov podla ¢l. 48
ods.2 Ustavy Slovenskej republiky a pravo na prejednanie jej zaleZitosti v primeranej lehote
podPa &6 ods.1 Dohovoru o ochrane Pudskych prav a zékladnych slobdd porusené bolo
a Mestskému stidu Bratislava III prikézal konat’ bez zbytotnych prietahov.

Ustavny sud identifikoval viacero obdobi netinnosti, ato od 04.03.2015 do 8.12.2015,
nasledne od 11.01.2021 do 27.09.2021 a od 05.05.2022 do 03.03.2023, ktora bola spdsobena
zmenou zdkonnej sudkyne. Uvedené konstatovanie tistavného sudu preukazuje, Ze hodnoteny
sudca Mgr. Prutkay nebol v obdobi konstatovanej ne¢innosti zdkonnym sudcom aza
vzniknuté prietahy ako nedostatok zisteny pri prieskume oddelenia nezodpoveda.

V poradi $tvrty nalez Ustavného sadu Slovenskej republiky bol vydany pod sp. zn. LR
US 329/2024 zo diia 22.08.2024 a tykal sa konania vedencho na Mestskom sude Bratislava III
pod sp. zn. B2-23Cb/130/2013. Aj v tomto naleze ustavny sid rozhodol, Ze postupom
Okresného stdu Bratislava II zékladné pravo sta¥ovatefa na prerokovanie veci bez
zbyto&nych prietahov podla ¢l. 48 ods.2 Ustavy Slovenskej republiky a pravo na prejednanie
jej zéleZitosti v primeranej lehote podfa €6 ods.1 Dohovoru o ochrane Pudskych prav
a zékladnych slobdd porusené bolo a Mestskemu sidu Bratislava III ako sadu nastupnickemu
prikazal konat bez zbytognych prietahov.

7 nalezu vyplyva, Ze Zaloba bola doru¢ena na okresny sud diia 04.04.2013, ale prvé
meritérne rozhodnutie bolo vydané dila 07.06.2017.

Ustavny std prihliadol na spravanie sa staZovatela, ktory vyznamne svojou necinnostou
prispel k di¥ke konania aztoho dbévodu mu priznal vyrazné zniZené fimandné
zadostudinenie, ale skontatoval neginnost’ a neefektivnu ¢innost’ okresného stidu i z dévodov
nepreskimatelnosti meritérneho rozhodnutia vydaného okresnym sidom atieZ z dévodov
odrotovania pojednavani z rodinnych dévodov, z dévodu ucasti sudcu na koleni, z ddvodu
pandémie, zo zdravotnych dévodov pravneho zastupcu Zalobcov, ktore ozna¢il ustavny sud za
zbyto¢ne vzniknuté prietahy.

Vo vztahu k obrane mestského sadu, ktory poukazal na objektivne dévody - na nadmernt
zatazenost sudneho oddelenia, na celkovi nepriaznivd personalnu  situdciu
a poddimenzovanost’ sudu sudcami i ostatnym aparatom, na obdobie epidémie Covid-19 a tiez
na to, Ze aktudlne je vo veci uréeny termin pojednévania na 05.11.2024, ustavny std odkézal
na svoju ustalent judikatiru podla ktorej personilne problémy justi¢ného systému, , ako ani
$tatom prijaté protipandemické opatrenia, ked’Ze konanie zatalo uZ vyrazne skor ako nastipila
uvedené opatrenia, nie st dévodom na zbavenie zodpovednosti sadu za plynuly priebeh
konania. Ustavny sid mestskym sidom uvadzane skutoénosti nezohPadnil, preto vyslovil
vznik sidom zavineného prietahu v konani.

Hodnotiaca komisia ale rovnako, ako vo vy$Sie uvedenom naleze, zohPadnila
skutotnost, e hodnoteny Mgr. Prutkay nebol v Case prijatia Zaloby Okresnym studom
Bratislava II ani sudcom. TieZ prihliadla na 359 prerozdelenych veci, ktoré dostal po nastupe
na okresny sad od 19.12.2016 do 31.12.2016 do oddelenia aktoré uz boli vtom case
re§tanénymi a s ktorymi sa musel postupne oboznamit’, nastudovat’ a rozhodnut’ o d’alSom
postupe v nich, priSom v roku 2017 mal pridelenych d'alsich 254 veci. Tieto zistenia a poukaz
mestského sidu na vyraznd personalnu poddimenzovanost’ sadu povaZuje hodnotiaca za



objektivne skutoénosti pre ktoré bodové hodnotenie ani za tento ndlez Mgr. Prutkayovi
neznizuje.

Pri prieskume rozhodovacej ¢innosti sudcu hodnotiaca komisia zohPadnila stav
v oddeleni sudcu, podet veci, ktoré mal prerozdelené po prideleni na Okresny sud Bratislava
11 anasledne na Mestsky sad Bratislava II, €o ovplyvniloi pomer veci reStanénych
anevybavenych av silades § 27d ods. 3 z4k. &. 385/2000 Z.z. pridelila hodnotenému
sudcovi 30 (slovom tridsat’) bodov.

II.

Hodnotiaca komisia pri hodnoteni vychddzala okrem vlastnych poznatkov izo
stanovisk odvolacich senatov Krajského sadu v Bratislave - 1 SprO /7654/2024 a zo
stanoviska Sudcovskej rady Mestského stidu Bratislava IIL

K rozhodovacej &innosti Mgr. Radoslava Prutkaya sa jednotlivo vyjadrili odvolacie
senaty obchodnopravneho kolégia Krajského sudu v Bratislave, konkrétne senat 1Cob,
1CoEk, 2Cob, 3Cob, 4Cob, 4CoKTr, 5Cob, 6Cob a 7Cob.

Senat 5 Cob uviedol, Ze zatial’ od hodnoteného sudcu vybavil iba 6 veci , z ktorych
v jednom rozhodnuti bolo zistené zévazné porudenie prav Gtastnikov konania spolivajuce
v nespravnom postupe pri vedeni pojednévania a v d’al$ich pripadoch vratil odvolaci senat
veci sadu prvej instancie z dovodu ich predasného predloZenia , resp. chyb v pisomnom
vyhotoveni rozhodnutia.

Senat 7Cob nezaujal Ziadne stanovisko, pretoze zatial preskimaval minimalny pocet
jeho veci, o mu nedovol'uje zaujat’ zodpovedné a objektivne stanovisko k jeho rozhodovacej
¢innosti.

Ostatné senaty zhodne skonStatovali, Ze rozhodnutia hodnoteného sudcu spifiaju
vietky zakonné naleZitosti a nemaju voei jeho rozhodovacej &innosti Ziadne zdsadné vyhrady.
Rozhodnutia si vypracované na poZzadovanej odbornej Grovni, naleZite , zrozumitel'ne, jasne
a presvedgivo odovodnené. Senat 2Cob zdoraznil, Ze rozhodnutia hodnotené¢ho Mgr. Prutkaya
s v podstate vietky potvrdzované ako vecne spravne a v pripade, ak je rozhodnutie zrusene,
sudca respektuje pravny nazor odvolacieho sudu.

Z vlastnych poznatkov, ktoré ziskala hodnotiaca komisia zroénych Statistickych
vykazov za roky 2022, 2023 ak 30.1 1.2024 vyplyva, Ze odvolacie senaty preskiimali celkom
79 veci, z nich 68 veci potvrdili, resp. odmietli, ¢o je zo vietkych preskumanych veci 86,0%.

V zmysle Zasad hodnotenia sudcov prijatych hodnotiacimi komisiami z d6évodu
jednotného postupu pri hodnoteni sudcov, na zaklade percentudlneho vyjadrenia pomeru
podtu veci preskumanych odvolacimi sendtmi a poStom veci potvrdenych resp. odmietnutych,
ktory vyplynie z roénych $tatistickych vykazov za hodnotené obdobie, sa bodové hodnotenie
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nezniZuje. Zisteny vysledok preukazuje, Ze kvalita rozhodovacej &innosti Mgr. Radoslava
Prutkaya je na vel'mi dobrej odbornej tirovni.

Pri spracovani hodnotenia hodnotiaca komisia vychéadzala i zo stanoviska Sudcovskej
rady Mestského sudu Bratislava 11l zo dia 09.12.2024 ktora konstatovala, Ze nema poznatky
o tom, Z¢ by Mgr. Radoslav Prutkay nedodrziaval zasady sudcovskej etiky a nebol jej ani
dorugeny Ziaden podnet na preskiimanie ich dodrZiavania.

Hodnotiaca komisia pri pridefovani poGtu bodov vzala do tvahy stanovisko
Sudcovskej rady Mestského sudu Bratislava III k dodrziavaniu zasad sudcovskej etiky,
shodné kladné stanoviska odvolacich sendtov, ktoré oznaduju hodnoten¢ho Mgr. Radoslava
Prutkaya za sudcu, ktorého rozhodnutia st kvalitné a na zaklade vlastného prieskumu
vykonaného hodnotiacou komisiou tieto skutodnosti potvrdzuji iudaje zistené z ro€nych
Statistickych vykazov a hodnotenému sudcovi pridelila 35 (slovom tridsat’pit’) bodov
(§ 27d ods. 5 zak. &. 385/2000 Z.z.).

III.

K hodnoteniu bolo hodnotiacej komisii predloZené ivyjadrenie predsednicky
Mestského sadu Bratislava IIT o &innosti hodnoteného sudcu, podané podla § 27d ods.6
z4k.&. 385/2000 Z.z. pod &. 1SprO 203/2024.

Predsednicka Mestského sudu Bratislava III uviedla, Ze¢ Mgr. Radoslav Prutkay
vykonaval funkciu sudcu Okresného stdu Bratislava II od 19.12.2016 do 31.05.2023 aod
01.06.2023 je sudcom Mestského stidu Bratislava III. Pocas celého obdobia vykonu funkcie
sudcu rozhodoval veci obchodné a pocas rokov 2017 — 2020 i veci civilné.

Na zéaklade $tatistickych tidajov ho oznaduje za sudcu so stabilnym a uspokojivym
vykonom, ktory vd'aka trvalo aktivnemu pristupu k praci zniZuje stav veci v oddelent, ktor€ je
s prihliadnutim na celkovi personalnu poddimenzovanost’ pretazené.

Kvalita jeho rozhodovacej &innosti dosahuje vysokd odbornd urovefi, rozhodnutia
spiiiajii v8etky formélne aj persondlne nalezitosti a si vyhotovované v zikonom uréenych
lehotach. S poukazom na ust. § 27d ods.6 zék.¢. 385/2000 Z.z. predsednitka sidu pridelila
Mgr. Radoslavovi Prutkayovi 35 (slovom tridsat’pit) bodov.

Iv.

Predmetné hodnotenie Mgr. Radoslava Prutkaya je vykonané z dovodu vyberového
konania na funkciu sudcu obchodnopravneho kolégia Krajského siidu v Bratislave, do ktorého
sa menovany sudca, vykonavajuci Gistavni funkciu sudcu na sude prvej instancie, prihlasil.
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Hodnoteny sudca nemal zatial vypracované Ziadne hodnotenie, preto hodnotiaca
komisia vychadzala iba z podkladov, ktoré mala o vykone sudnictva Mgr. Radoslava Prutkaya
predloZené az ktorych ustalila, 7e kvalita jeho rozhodovacej Cinnosti je velmi dobra,
rozhodnutia si presveddivé, ako vyplynulo izo stanovisk odvolacich senatov, ktore
preskimavali jeho rozhodnutia a okrem senatu 5Cob mu nevytykaju a nepoukazuju na Ziadne
nedostatky, ktoré by zistili z jeho rozhodovacej ¢innosti, ¢o naviac potvrdzuji aj idaje zistené
z ro¢nych $tatistickych vykazov.

Predsedni¢ka Mestského sudu Bratislava III vo vyjadreni k ¢innosti sudcu hodnotila
Mgr. Prutkaya ako zodpovedného a odborne zdatného sudcu.

Na zaklade uvedenych zaverov, vychadzajic z bodov pridelenych predsedom sudu
v poéte 35, hodnotiacou komisiou pridelenych v poéte 30 bodov a 35 bodov, ¢o je spolu 100
(slovom sto) hodnotime sudcu Mestského sidu Bratislava III Mgr. Radoslava Prutkaya
podla § 27e ods.1 pism. a) zak. ¢. 385/2000 Z.z. vyrokom

wVyborny*.

V.

Hodnoteny sudca je opravneny Ziadat o doplnenie alebo spresmenie hodnotenia v
lehote 15 dni od jeho dorudenia. Ak hodnoteny sudca nepoZiada o doplnenie alebo spresnenie
hodnotenia vo vys8ie uvedenej lehote je hodnotenie sudcu koneéné (§ 27¢ ods. 4 zakona .
385/2000 Z.z. ).

Sudca po doruceni pisomného hodnotenia moéZze hodnotiacej komisii tiezZ oznamit’, Ze s
hodnotenim sthlasi a ndmietky podavat’ nebude.

Ak hodnoteny sudca namietky za Géelom doplnenia alebo spresnenia hodnotenia v
lehote poda, rozhoduje o nich hodnotiaca komisia, ktord im moéZe Uplne vyhoviet, ¢im sa
stava takto doplnené alebo spresnené hodnotenie kone¢né (§ 27e ods. 5 zdkona ¢&. 385/2000
Z.z.).

Ak hodnotiaca komisia namietkam tplne nevyhovie, poZiada sudcovskt radu stdu, na
ktorom vykonava hodnoteny sudca svoju funkciu, o zaujatie stanoviska k spornych otdzkam.
Stanovisko sudcovskej rady sa pripoji k hodnoteniu sudcu. Po obdrZani stanoviska sudcovskej
rady méZe hodnotiaca komisia na jeho podklade zmenit' hodnotenie sudcu alebo rozhodnit,
7e sa pdvodné hodnotenie nemeni, ¢im sa tieZ hodnotenie stava koneénym ( § 27e ods. 5
zékona €. 385/2000 Z.z. ).

Hodnotenie sudcu nie je preskiimatel'né sidom (§ 27e ods. 5 zakona ¢. 385/2000 Z.z).
Hodnoteny sudca mdze tiez poZiadat’ hodnotiacu komisiu o opravu zrejmych chyb v pisani
alebo poéitani, priom tato Ziadost’ sa nepovaZuje za namietku proti hodnoteniu.
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V Trnave, v Lutenci a v PreSove diia 3. janudra 2025
Clenky Hodnotiacej komisie &, 2:
JUDr. BoZena Huséarova

JUDr. Kristina Glezgova

JUDr. Luboslava Mruskovigova
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VEC

Mgr. Radoslav Prutkay — sudca Mestského siadu Bratislava III — predloZenie vyjadrenia
p. predsednitky Mestského stidu Bratislava III

K Va¥mu & : CR-630/2025-2059

V nadvidznosti na VaSu ziadost zo dfia 24.03. 2025, &. : CR-630/2025-2059 sa

vyjadrujem k stavu vybavovania agendy v grémiu, v ktorom je Mgr. Radoslav Prutkay
zaradeny, nasledovne:

V oddeleni Mgr. Radoslava Prutkaya je k 28.2. 2025: 145 nerozhodnutych Cb konani (238
nevybavenych), 12 nerozhodnutych Cbi konani (nevybavenych 15), a 15 nerozhodnutych Ca
konani (nevybavenych 57)).

Celkovo je na stide 2929 nerozhodnych Cb konani (4516 nevybavenych), 156 nerozhodnutych
Ca konani (253 nevybavenych) a 392 nerozhodnutych Cbi konani (622 nevybavenych).

S pozdravom

JUDr. Zuza fa Mot’avsl(i:i DoboSovd
~ prédsednitka
Mestskéljo siidu Bratislava ITT
V Bratislave diia 25.03.2025



