Prepis
zvukovej nahravky

Tento dokument obsahuje automaticky generovany prepis
zvukovej nahravky, zaznamenanej poc€as zasadnutia
Studnej rady Slovenskej republiky.

Prepis bol vytvoreny pomocou Specializovaného softvéru na rozpoznavanie
reCi. Napriek vysokej presnosti tejto technologie sa v texte mozu vyskytnit’
drobné nepresnosti alebo chyby.

Uvedeny prepis sluzi vyluéne na informac¢né tcely a nenahradza oficialnu
zéapisnicu a zvukovy zaznam zo zasadnutia Stidnej rady Slovenskej republiky.



Reénik 1

Skor ako odovzdam Andrei Moravcikovej slovo. Na tvod sa vyjadrim k tomu, ked’Ze tato
vol'ba je sprevadzana réznymi medidlnymi vystupmi a 1 z tych medidlnych vystupov bol za
mna Uplne absurdny, ale musim naftho reagovat, ze budem hlasovat za FrantiSka Moznera
urcite, a to preto, lebo som s nim podpisala ako predsednicka Sudnej rady, s nim ako s
prezidentom Zdruzenia sudcov Slovenska memorandum, neviem, s kym inym moze predseda
Sudnej rady podpisat’ memorandum so zdruzenim ako s jeho prezidentom. Ale na zaciatok
chcem uviest, Ze tak Andreu Moravcikovl, ako aj FrantiSka Moznera poznam osobne
pracovne. Nikdy sme sa sukromne nestretavali a s obidvomi si tykam. Nie raz sa stalo, ze na
oficidlnych forach sme spolu my traja, sedeli pri stole aj neformélnej Casti, ako napr. ked’ boli
ustavné dni v KosSiciach, kde sme vSetci traja mali neformalnu veceru po tom prvom dni,
takze rovnaky vzt'ah, nie vztah mam k obidvom kandidatom.

Odovzdadvam vam slovo za Gcelom prezenticie vasej osoby, ak poprosim, aby nepresahovala
20 minut pani kolegyne a potom otvorim rozpravu a budu vam clenovia Stdnej rady pripadne
klast’ otazky? Nech sa paci.

Recnik 3

Vel'mi pekne d’akujem.
Recnik 4

Pokusim sa.

Recnik 3

Aby vam bolo pocut’, vazena pani predsednicka Stidnej rady Slovenskej republiky, vazené
&lenky a ¢lenovia Stdnej rady Slovenskej republiky. Dakujem za pozvanie na dne$ny deii.
Snazim sa odlah¢it’ ta situaciu, pretoze ako v Gzemi prednasajici viem, Ze mozno je dobre
prist s dobrou myslienkou a moja myslienka je td, ze uz 3 mesiace vieme o tom, kto
kandiduje a je to ako ¢akanie na Vianoce a zrazu je po nich do istej miery uvolnenie. TakZe
dnes uz, dnes uz ten Najvyssi sud bude v zasade a pevne verim, vediet, kto na jeho ale bude
par najblizsie roky. A ja som tu preto, aby som sa pokusila vas pre Svity.

Dovol'te mi teda predstavit’ sa vam ako kandidatka na funkciu predsedni¢ky NajvyssSieho sudu
Slovenskej republiky, ako aj predstavit moju predstavu o tom, ako by mal najbliz$i sud
fungovat’ v buducnosti.

V tvode by som rada venovala par slov, pohl'adu na moju motivéciu, pre€o sem prichadzam,
kratky pohl'ad na to, ¢o sa mi podarilo dosiahnut’ v rdmci mojho doterajSieho posobenia ako
podpredsednicky Najvyssieho sudu, pretoze toto povazujem za dobry zéklad pre naplnenie
vizie d’alSieho rozvoja z pozicie hlavy.

Napokon by som rada prezentovala to, ¢o povazujem za najddlezitejSie pre d’alSie obdobie na
celé tieto inStitucie.

Hoci viem, Ze mate k dispozicii mdj Zivotopis, s mnohymi sa poznd, predsa len si dovolim
vel'mi rychlo nacrtnit’ nosné body mojej profesionalnej kariéry, ktord je s tym dokazom mojej



oddanosti. Pravo aktivitam vylu¢ne spojenym so zivotom v prave a medzi pravnikmi.
Ostatnych 17 vel'mi intenzivnych rokov so zivotom justicie.

Zacinala som na akademickej pdde, na mojej Alma mater, Pravnickej fakulte Univerzity
Komenského ako asistent.

Najskor na katedr pocitacového prava, potom na Katede obchodného prava. Isty Cas som
paralelne posobila ako advokatka, vzdy ma vSak t'ahalo do justicie a vzdy so Specializaciou na
obchodné pravo. To povazujem aj tym mdj podporu.

Samozrejme som telom a duSou. Sudkyna Akademicka poda je vSak pre mia stale dolezitym
doplnkom k sudcovskému Zzivotu. Vnimam svoju prednaskovi a publika¢nu c¢innost’ ako
prirodzenu sucast’ odovzdavania vedomosti a zru¢nosti najmi kolegom sudcom v justicnej
akadémii, ale aj kolegom advokatom v ramci aktivit Slovenskej advokatskej komory a
napokon aj nasej buducnosti Studentcom v rdmci spoluprace s pravnickymi.

Recnik 4
Fakultami.
Recnik 3

V mojom Justiénom vyvoji. Cize od roku 2 00 8 na Okresnom sude v Trnave, nasledne na
Krajskom stide v Trnave, napokon od roku 2 0 15 na NajvysSom stde Slovenskej republiky.

Bola pre mna kl'icovou sktisenostou moznost’ pracovat’ pol roka na Sidnom dvore Eur6pske;j
unie

Recnik 4

V Luxemburgu a.

Recnik 3

Aj vd’aka tejto skusenosti som sa nasledne po navrate v roku 2 0 20 rozhodla uchadzat’ sa o
post podpredsednicky.

Reénik 4
Najvyssia.
Reénik 3

Toto spominam z dévodu, Ze eurdpsky rozmer povazujem za primarny v mojom hodnotovom
nastaveni.

Rada by som podotkla, Ze uz ako podpredsedni¢ka som sa popri ulohach dovnutra institacie,
¢iZe priprava.

Rec¢nik 4

Rozvrch.



Reénik 3

Prijimanie rozvrhu, sledovanie =zatazenosti sendtov a staznostnd agenda a agenta
zjednocovania podiel’ala poloviénym napadom na rozhodovacej ¢innosti v obchodnopravnom
kolégiu.

A venovala som sa aj prednaskovej ¢innosti. Toto uz bolo zhodou okolnosti spomenuté, v
ostatnej dobe vyrazne rezonuje téma slobody, prejav sudcu.

Ulohe médii vo vztahu k justicii. K tomuto som prednasala nielen na domacich, ale aj na
zahrani¢nych foach, zarovenn som sa vyjadrovala aj vo veciach digitalizacie, chodu sudov a
riadenia.

Recnik 4

Studov.

Recnik 3

Ako spoluautorka participujem na publikéciach venovanych zodpovednosti sudcov.

Tu za doleziti povazujem pripravovani metodiku alternativnych postupov pri previerkach
sudcov pod hlavickou sily venovant ich ochrane pred zdsahmi vykonnej moci a Sikan6znymi
disciplindrnymi. Dovolim si zdoraznit’, Ze pred vami nestojim ako ta, ktord obhajuje svoj post
pre svoje d’alSie posobenie, ale ako t4, ktord doposial’ ziskané poznatky o inStiticii samotnej,
o0 jej potrebach a tlohach bude vediet. Ked’ som pred Styrmi rokmi stala pred Stdnou radou,
mala som len isté obrysky, predstavy toho, ako institicia v zmysle jej vnitorného chodu.

Rec¢nik 4
Funguje.
Rec¢nik 3

Mala som ale velké odhodlanie pracovat’ na tom, aby tato inStitucia znova ziskala doveru
verejnost’.

To bol rok 2 00 2.

Preto som v danom case pred Stdnou radou prezentovala predovSetkym svoje tvahy
smerujuce k tlohdm inStitucie napoly, zjednocovania, v tom je vel'mi blizke komunikécie s
niz§imi inStanciami a navonok, ako aj tvahy o rozvoji informa¢nych technologii.

Tieto témy stale povazujem za nesmierne dolezité.

Dnes vSak uz mam detailnu predstavu o tom, aké st nuansy riadenia Najvyssieho sudu.
A ¢o pod tejto inStitucie obnasa.

A zarovei stdle mam vel'mi silné odhodlanie zlepsit’ veci, ktoré sa mi doposial’ presadit’.
Recnik 4

Nepodat'.



Reénik 3

Len pre ozrejmenie vasho vnimania mojej ulohy na Najvyssom stde. Ulohou podpredsedu je
vzdy ten Gsek agendy, ktory mu predseda, Najvyssi sid nema vedenie v zmysle.

Reénik 4
Kolektivne.
Reénik 3

Riadenie organizécie, je vzdy o predstave a jej realizacii samotnym predsedom. Mdze si dat’
poradit’, ale to, aké rozhodnutie v konecnom ddsledku prijme, je vylucne nan.

Taktiez spdsob realizacie tychto rozhodnuti je o 'ud’och, ktorych si pre tieto parcialne tlohy
tuto mieru slobody podpredseda nema, je istym sposobom sucastou poradného timu, ale ma
minimalny priestor na to, ako moZe napliiat. Toto je podstatnym dovodom, pre¢o sa chcem
uchédzat’ o tato mieru slobody rozhodovania.

Uvedomujuc vlastne vel’ku mieru zodpovednosti, ktora je tym spojena.

Jedinou c¢lenkou Sudnej rady, ktord bola ¢lenkou Sudnej rady v ¢ase mojej kandidatury na
post podpredsedu, je sti¢asné pani predsednicka.

Mozno aj preto som volila trochca obcievnenia ante, osvetlenie mdjho zdzemia.

Dnes som tu s vyraznou skusenostou po zlozitom obdobi implementicie stdnej mafy
reformy, akokol'vek to nazveme okorenenej pandémiou, po obdobi turbulentného vyvoja v
ramci justicie, pricom pozorovanie tychto zmien a moznost ovplyviiovat ich boli pre mna
naozaj obrovskou skolou.

Nadobudla som nové zrucnosti komunikaéné, mozno diplomatické a prichddzam so
skusenostou, ze realizdcia vizie je mozna vylucne vtedy, ked’ tito viziu vnima ako priority
samotny predseda sudu.

Teda s vedomim, Ze viziu musi mat’ hlava inStitacie, ktoré je schopné ju utopnovat’.

Ako podpredsednicka som dokazala zrealizovat’ niekol’ko projektov, ktoré ja povaZujem za
chod a za ddlezité pre chod stdu, ale aj pre jeho obraz navonok a tieto povazujem za dobry
zaklad pre to, aby na ne bolo mozZné.

Recnik 4
Budovat’.
Rec¢nik 3

Tieto sa pokusim odprezentovat’ ako stcast’ toho, ze to je zaroven cast’ mojej vizie. To, na
¢om ma Najvyssi.

Reénik 4

Sud stavat’.



Reénik 3

Std, mé za sebou mimoriadne zlozité obdobie spojené v pociatkoch méjho mandatu s
odvolanim viac ako Stvrtiny sudcov obc¢ianskopravneho kolégia pani prezidentkou, a to v
priebehu par mesiacov v suvislosti so zmenou spdsobu odchodu od to bola pre nés vel’ka rana.
Dodnes sa obc¢ianskopravne kolégium z toho nevie pozviechat'.

Naro¢nym bolo a stale je obdobie zavadzania sudnej reformy, najskoér etapou oddelovania
Najvyssieho spravneho studu.

Cize spravneho sudnictva ako nasho kolégia na Najvyssi spravny sud, pricom kredcia tejto
institucie bola pre nas svojim spdsobom neocakévanou zatazou.

Jej dosledkom bolo to, Ze sme museli napokon.

Recnik 4

Improvizovat'.

Recnik 3

A zaclenit’ va¢sinu sudcov spravneho kolégia, ktori zostali na naSom sude.

Do dalsich kolégiu Najvyssieho sudu, zabezpecit. Ich hladky prechod na nova agendu, s tym
stvisiace organiza¢né zmeny, CiZe delimitidcia zamestnancov a majetku na novovznikajlci
spravny sud.

S tymto sme sa potykali vySe roka.

S tym chcem povedat, Ze akoby nebol naraz boj, sme sa museli predit. Na zachovanie
funk¢nosti sidu samotného a stale sme este v obdobi pandémie.

Reforma vSak pre nés nebola iba Najvyssi spravny sud.
Ona nas vel'mi vel'mi zachytila. Minuly rok.

S vel'kym narastom veci tykajucich sa prislusnosti sudov, toto nas zahltilo na par mesiacov,
oddialilo rozhodovanie v meritérnych veciach, takZe nielen, nielen tie zakladné inStancie
vel'mi vyrazne to zasiahlo Najvyssi sud.

Bezny chod sudu, samozrejme, musi fungovat’ aj v takych ¢asoch. Ja osobne za mimoriadnu
vec, ktord sa nam podarila a suvisi s mojou viziou toho, ako ma fungovat’ Najvyssi sud d’alej
je vytvorenie zjednocovacich senatov. Zndsobili sme pocet vydavanych zbierok judikatiry a
odbornou verejnost'ou bolo prijatych niekol’ko naozaj vel'mi dobre hodnotenych stanovisk

naprie¢ vSetkymi kolégiami.

Délezitym prvkom, ktory chcem zdoraznit’, pretoZe si stdle myslim, Ze naozaj vel'mi dolezity
je prijatie metodiky zjednocovania vonkajSej stranky a vnuatornej Struktiry pisomnych
vyhotoveni pokusovanych primarne na obc¢ianskopravne a obchodnopravne kolégium. Toto
prispelo k zjednoteniu formy rozhodnuti, ich vnitornej formalnej kvalite. To nie je malo. Tie
rozhodnutia Najvyssieho sudu maju naozaj vyzerat’ tak, zodpovedaju prestizne tejto institucie.
In3piraciu pre takéto zjednotenie a nastavenie pravidiel som nastal postupom Ustavného stdu



Slovenskej republiky a v metodike Studneho dvora Europskej unie, mojou viziou je
vybudovat’ sud, ktory poskytne svojim sudcom dostatocné zdzemie na vydavanie kvalitnych
rozhodnuti zabezpecenim persondlnym, teda dostatkom samotnych sudcov, ako aj dostatkom
asistentov a zaroven technickou podporou, ¢ize technolégiami, ktoré umoznia v obrovskom
mnozstve judikatiry jednoduchu a rychlu orientéaciu.

Chcem urobit’ z Najvyssieho sudu institiciu, ktora bude pritazlivou pre d’alsi funkény postup
Sikovnych kolegov z nizsich instancii, priCom dnes ndm zakon nedéva ziadne moznosti takyto
zaujem podporit’, ¢i uz zlepSeni materialneho alebo socialneho zazemia. Téato téma rezonuje
tym, ze sme si vSetci velmi dobre vedomi. Je to dlhodobo najpal¢ivejsi problém Najvyssieho
sudu, neexistencia motivacie na prechod sudcov na sudy vysSieho stupiia bez prislusného
zvySené¢ho mzdového ohodnotenia. Je to len vel'mi obtiazne.

K dosiahnutiu tohto ciel'a patri aktivna participacia NajvysSiecho stidu na legislativnom
procese a jeho zosuladeni sa s aktivitami kI'i¢ovych hra€ov, pre mna je tym kl'aCovym hracov
momentalne Stdna rada Slovenskej republiky.

Co viem urobit momentalne? Viem sa minimalne snazit’ o to, aby Najvyssi sud.

Dosiahol tito motivaciu cez reSpektu kolegov naSou vlastnou vysokou odbornou autoritou,
¢ize k tomu patri komunikécia naSich rozhodnuti. Osved¢ilo sa nam vel'mi aktivne vydavanie
pravidelnych komuniké z rozhodovacej ¢innosti, na to mam vel'mi dobr1 odozvu od kolegov z
ostatnych inStancii, ako aj advokatov ¢i akademickej obce. Kolegovia zo zjednocovacich
senatov pravidelne chodia medzi sudcov na diskusie a Skolenia.

Tiez za dbleziti povazujem pre ziskanie atraktivity asistentskych pozicii na tom NajvySSom
sude. Je naozaj nesmierne ddlezité drzat’ balans spoluprace, sudca, asistent. Sikovni l'udia su
pre nas nesmierne dolezity. Na tomto poli povazujem za vel'mi dobré to, Ze kazdorocne
vypisujeme stdze Studentov a motivujeme mladych l'udi pre pracu. Na Najvy$Som sude a
vObec, samozrejme za nesmierne doleZiti povazujem korektni a intenzivnu komunikéciu
ministerstvom spravodlivosti, aby sme neboli vnimani ako samostatny a oddeleny prvok
vSeobecného sudnictva, ked’ze tak.

Rec¢nik 4

Nie.

Recnik 3

Najvyssi sud je a musi byt’ reSpektovanym vrcholom vSeobecného studnictva.

V tomto kontexte povazujem za vel'mi dodleziti oblast’ zabezpecenie efektivneho chodu
kancelarie najvyssieho.

To je vykonna zlozka, ktora ma svoju vel'mi, vel'mi doleziti Glohu preto, aby mohlo dobre
fungovat’.

Zjednocovanie, davanie toho jednotného nahl'adu na pravo, zabezpe€ovanie pravne;.



Recnik 4

Istoty.

Recnik 3

Je potrebny pod kancelarie tak, aby to vam sudcovia mali. VSetko toto potrebuju prejst’ pracu.

Musim povedat’ to, Ze povazujem za neunosné, aby nasa administrativa bola odmenovana

v

Toto viedlo napokon k vyhldseniu $trajkovej pohotovosti zamestnancov nasho stdu.
A znova je to komunikdcii na trovni rezortu financii a spravodlivosti.

Bolo by nefér, keby som nespomenula isty stav bezdomovectva NajvysSieho sudu. Vzhl'adom
na vysledky pasportizacie sme museli v roku 2 0 2 1 opustit’ budovu na Zupnom namesti a az
skoro po troch rokoch sme dokazali §tat presvedcit’ o nevyhnutnosti spustenia aspon prvého
kroku na obnovu sidla nasho stidu, architektonickej sut’aze.

Najvyssi sud musi mat’ dostojné sidlo, inak tato institicia nemoze byt skutocne prestiznym a
reprezentativnym vrcholom justicie.

Vediet' spokojnou mysl'ou prijat’ veci, ktoré zmenit, nemdézem mat’ silu zmenit’ veci, ktoré
zmenit’ mo6zem a mat’ mudrost’, vediet’ rozlisit’ 1.

To je moje zivotné krédo, ktoré ma priviedlo.
Recnik 4

Aj seba.

Recnik 3

V zavere mdjho tivodného slova. M6zem len sl'tbit, Ze v pripade, Zze mi date doveru a stanem
sa predsedni¢kou NajvysSicho sidu, bude mat vzdy primarne na mysli zdujem institacie,
ktorej tvarou prave predseda sudu je.

Budem dbat’ na zachovanie si dostojnosti vo vystupovani, erudovanosti, odborné¢ho prejavu,
ustretovosti vo vnutri justicie aj navonok vo vztahu k verejnosti a médiam.

Mojim zrejme najpodstatnejSim kritériom na vykon funkcie predsedu Najvyssieho sudu.
Je zachovanie si Uplnej apolitickosti.

K zdrZzanlivosti vo vztahu k politikom a ich vyjadreniam, avSak nachadzanie potrebnej
odvahy distingvovane reagovat’ na pripadné neumerné zasahy do nezavislosti justicie, ¢i vo
vztahu k jednotlivym.

Verim, 7e som nepresiahla neposkytnuty as. Dakujem vam za vaSu pozornost, vopred
d’akujem za vSetky otazky, vd’aka ktorym snad’ budem moct’ upresnit’ to, ¢o vas moje deti.

Rec¢nik 4

Zauja.



Reénik 1

Dakujem pekne. Nepresiahla, aj ked’ vidite 2 2 minit vietci na ¢asomatsi, ale tie prvé 2
minuty som hovorila ja, takze je to presne 20 minut, otvaram rozpravu a eSte PruZine.

Reénik 9

Dakujem za slovo, dobry defi. Nebudem predstierat, Ze sa nepozname a Ze si netykame, ale
pri tejto volbe sa mi zda vyhodnejSie zachovat’ taky formalny, formalne hl'adisko a budem
teda radsej vykat. V prvom rade by som chcela uviest’, Ze som si plne vedoma vyberovej
zodpovednosti, ktort mé Stidna rada pri vol'be predsedu Najvyssieho sudu a zaroven som si
vedoma teda toho, Ze Stidnej rade je de facto zverend zodpovednost’ za zabezpecenie riadneho
fungovania vedenim Najvyssieho sudu. Predtym, ako polozim otazku, si dovolim pripomenut’
Cas vaSej prezentacie spred 4, 5 rokom, pretoZze vy sa nachddzate v inej pozicii ako druhy
kandidat a prave z doévodu, Ze sa o post predsedu Najvyssieho sudu uchadzate. Uz riadiacej
funkcie, teda pozicie a zdroveni, a preto si myslim, Ze je mozné urobit’ tak akusi inventuru,
toho ste prezentovali pred 4, 5 rokom a toho, ¢o sa vam podarilo dosiahnut’ teraz, ked’
kandidujete uz na najvyssi post, o sa vedenia NajvyssSieho sudu tyka v roku 2 0 20, uz to tu
bolo spomenuté, aj vy ste to spomenuli, vas na post podpredsedu Najvyssieho siidu navrhol
dosluhujuci predseda Najvyssieho sudu doktor Sikuta, teraz vas navrhol na post uZ predsedu
Najvyssieho sudu opit’ doktor Sikuta, chcela by som sa opytat, e vy ste ¢lenkou obchodného
kolégia, ktoré tvori okrem vas d’alSich 11 sudcov.

Ako si vysvetlujete, ze druhy kandidat, druhého kandidata doktora Molznera na tento post
navrhlo 11 sudcov trestného kolégia a vés iba teda dosluhujtci predseda Najvyssieho sudu.
Dakujem.

Recnik 4
Mikrofén.
Recnik 3

Dakujem. A k tej rekapitulacii v ivode by som sa najskor akoby odvinula od toho zaveru a ja
to nevnimam. Sataz toho, kto ho nominuje, ¢i ich ma 11, 12 alebo 15 hlasov, ja to viem a
verim tomu, ze pokial’ by som chcela.

Rec¢nik 4

Najst’.

Recnik 3

Vicsi pocet hlasov, nasla by som.

Ja osobne som ich prestala hl'adat’ v momente, ked mi tito podporu vyjadril samotny
predseda, pretoze ten najblizSie pozna to, akym spdsobom viem pracovat’.

A myslim si, Ze tato miera dovery je dostatoénym ohodnotenim mojich manazér. Zarovei si
myslim, Ze pocet hlasov, ak sa pozrieme do minulosti v podpore toho, kol’ko hlasov a akym
sposobom tieto hlasy boli ziskavané na Najvy$Som stude, som povazovala za vel'mi korektné.



Uz d’alej ziadne hlasy nezbiera.

Myslim, myslim, ze to k takémuto tému osvetleniu toho, Ze to mé akti podporu, mdze stacit’ ti
istu rekapituldciu, ak sa mam k tomu vyjadrit’.

Reénik 4
Tak.
Recénik 3

Ja som naznacila, ze iSla som do pozicie podpredsednicky z relativne istou mierou vedomia
toho, Co presne obnasa riadenie stdu, ziaden zo sudcov Uplne nepoznd ten vnutorny chod
sudu. To vsetko, ¢o musi brat’ do uvahy predseda sudu pri voleni réznych alternativ, toho, ¢o
sa udeje a akym spdsobom sa bude postupovat. Dnes, to uz viem vel'mi dobre. Viem, ¢omu
by som sa vyhla a na ¢o sa budem sustredit’. Ja som si to vSak spétne rekapitulovala, pretoze
naozaj 3 mesiace som kdesi v podvedomi, napriek tomu, Ze som participovala stile na
vel'kom mnoZstve rozhodnuti, ja sa stile vel'mi citim sudcom a toho som urcite nevypadla. A
takze popri tej rozhodovacej ¢innosti som sa snazila pripomenut’ si vSetko, ¢im sme presli a aj
to, ¢o som povedala pred Stdnou radou v ¢ase, kedy mi doveru dala podpredsednicke miesto,
tak ja som to vlastne spinil.

Hovorila som o minimalne snahe, pretoze predseda este raz, sa moze len snazit’ nieCo dobré.

Mobze sa pokusit’ presved¢it predsedu alebo mozno do nejakej miery ovplyvnit jeho
rozhodovanie, ale kazdy predseda mé svoju autondmiu a prijme rozhodnutie, aké chce, ale ja
som hovorila o zjednocovani. Na tomto poli, som naozaj vel'mi spokojnd, zjednocovacie
senaty vyborne funguji. Presli sme niekol'kymi modelmi.

Co sa tyka informaénych technoldgii, tam si viem predstavit, Ze by to malo byt inak a v
tomto smere musime zabrat’, ale to chce vyraznu kooperaciu, kooperaciu s ministerstvom
spravodlivosti, tam nardZam na elektronicky spis a vobec na fungovanie hladkého moZzno
prenosu informacii z nizSich inStancii nam.

V oblasti vyhl'adavacich technolégii, tam takisto bude potrebné uchadzat’ sa o projekty. Co sa
tyka komunikécie, tu si predsa len dovolim zdoraznit’ €osi, o ¢o som sa pokusila, ale na tuto
aktivitu nasledne nebolo nadviazané. A to bol md; pokus akoby presvedCit grémium
predsedov krajskych sudov, aby do svojho kruhu prijali aj vedenie Najvyssieho sudu. Ja som
na jednom zo stretnuti bola a mna troska a nie, Ze zaraza alebo vyrusuje. Povazujem to do
urcitej miery za nie uplne dobry model, ked’ existuje ista difotomia fungovania stidov, nizSich
inStancii a NajvysSieho sudu, ten Najvyssi sud je akoby troska vyclenovany mimo aj v
komunikacii. A toto je 1 z veci, ktoré hovorim. Pokusila som sa, ale potom je to uz vzdy na
realizécii. Predsedom Najvyssieho sudu.

Rec¢nik 9
Dakujem. V tom roku 2 0 20 vam bola zarovei poloZena otazka, Ze v roku 2 0 15, ked’ ste sa
stali sudkyiiou Najvyssieho sudu, aky bol vtedy Najvyssi sud a aky by mal byt podla vas v

roku 2 1, teda potom, ak by ste sa vtedy ujali funkcie podpredsedu Najvyssieho sudu? Vy ste
odpovedali, Ze by ste chceli zmenit’ postavenie sudcu, ktory je napr. na Najvyssi sid iba



docasne prideleny, hovorili ste, ze ste Cerpali z vaSich sklisenosti, zostalze na sidnom dvore,
ktort ste absolvovali v dizke pol roka? Tvrdili ste, Ze by ste teda chceli preniest’ vietky tie
svoje skusenosti, ktoré ste tam ziskali prave na pddu Najvyssieho sidu a chceli ste urobit’ z
Najvyssieho sudu, uz vtedy bola vasa vizia takato, ako ste ju prezentovali aj dnes, aby iSlo len
o jednu Spickovu institaciu, takou, akou je aj stidny dvor, ako ho vy vnimate? A tvrdili ste
teda, ze docasne prideleny sudca by mal fungovat’ na NajvysSom stude tak, ako na sudnom
dvore, ako ste to tam videli, t zn. Ze by mal ist’ doCasne prideleny sudca na tento sud sa ucit’ a
sledovat, ako funguje konanie na NajvysSom sude a nema byt docasne prideleny sudca, nema
podavat’ také vykony, ako uz sudca, ktory je skuto¢ne sudcom Najvyssieho stdu. Co sa vam v
tomto smere podarilo? Naplnili ste tuto viziu? Je moja otazka.

Rec¢nik 4

Dakujem.

Recnik 3

Moja vizia v tom obdobi.
Rec¢nik 9

Nie? Ci sa vam to podarilo naplnit. Ja by som bola rada, keby sme konkrétne hovorili, lebo
toto ste hovorili aj pred 4, 5 rokom a zaujimalo ma, zaujima ma, ¢i sa vam to za tie 4, 5 roka,
¢o ste vo funkcii, podarilo naplnit? Tak znela moja otdzka.

Recnik 3

Vidim, ze pani doktorka si pamétd viac ako ja, resp. mozno pripravenejsie ako ja.

Recnik 9

Prepacte, skc¢il vam do reci, ja som si vypocula totizto vase vypocutie a urobila som tych
diloch poznamky.

Recnik 3

A neboli sucast'ou Stidnej rady. Napriek tomu si dovolim osvetlit’ to, Ze kazdé vizia vychadza

z isté¢ho predpokladu dan¢ho chodu veci. Dany chod veci vtedy bol tak, Ze sme mali plne
obsaden¢ kolégia a mohla som takuto viziu vyslovit'.

Mesiac na to ndm pani prezidentka odvolala tretinu sudcov obcianskopravneho kolégia. 2 4
I'udi ndm tam zostala nieco nad.

Recnik 4
Polovickou.
Reénik 3

A tam sa moja vizia fungovania do¢asného sudcu v zasade zmenila, pretoZze sme potrebovali
enormne rychlo zabezpecit aspon docasnym pridelenim doplnenie obcianskopravneho
kolégia, ¢o sa nam podarilo, februar, marec a mali sme naspdt 8 Spickovych sudcov z



krajskych sudov, ale nemohli sme si dovolit, aby iba pozorovali nasu pracu, oni museli vel'mi
zabrat’, aby ucastnici konani necakali na rozhodnutia Najvyssieho sudu neprimerane dlho.

Ked ¢lovek za¢ne participovat’ na riadeni siidu, zacne si mnoho veci uvedomovat a vnimat’
ich troSka inak. V tejto myslienke stale verim. Dnes mame 30 sudcov obcianskopravneho
kolégia a Styroch docCasne prideleny, aj v ramci kolégia je t4& dohoda, ze doCasne prideleni
sudcovia nemaju napad.

Oni su preto, aby sa naucili uvazovat’ tomu, ako uvazuje dovolaci sid a aby v pripade, Ze sa
rozhodnu nepokracovat’ d’alej a nesnazit’ sa o postup na Najvyssi sud, to vedeli preniest’ do
svojej rozhodovacej ¢innosti.

Takze sice vel'kou okl'ukou, ale myslim si, ze taito myslienka sa napokon ujala stale. Ked’ si
pozrieme, akym sposobom a v akej, v akej miere rozhoduju, nie st extrémne zat'azovani. Je to
vyrazna a dolezitd pomoc pre sudcov NajvysSieho sudu. Rovnako na trestnopravnom kolégiu.
Mali sme stazisku aj na obchodnom kolégiu. Tito l'udia su pre nas velkym prinosom. Ale ja
zavere zaroven verim, ze pobyt u nas je velkym prinosom pre skvalitnenie ich rozhodovace;j
¢innosti. TakZe ano, ja si myslim, ze tito viziu som ¢iastocne naplnila.

Reénik 9

Dobre, mam d’alSiu otazku, vo svojej prezentécii ste vtedy uviedli, Ze sa budete snaZit’ o to,
opat’ ste Cerpali zo skiisenosti, Ze na suidnom dvore, aby sa o post sudcu Najvyssieho stidu
uchédzali iba ti najlepsi z najlepSich. Ako aj teraz ste to povedali, prekazku tohto ste videli
prave v tom, ze mimobratislavski sudcovia, ktori by sa aj teoreticky chceli uchadzat’ o post
najvyssi sudcu na Najvyssom sude alebo aspont o docasné pridelenie na NajvysSom sude,
nemali vyrieSené svoje ubytovacie moznosti. Pan Sikuta, ktory v maji 2 0 20 kandidoval na
predsedu sudu, vtedy uviedol, Zze spominam to iba preto, lebo vy ste v tej svojej prezentacii, aj
teraz ste to zopakovali, povedali, Ze vlastne ste prijali ponuku kandidovat’ z dovodu, Ze jeho
vizia, predstava toho, ako chce riadit’ Najvyssi sud, sa vdm zapacila a si myslite, ze by ste boli
vyborny tandem.

A doktor Sikuta teda v maji 2 0 20 povedal, ze systém, ktory bol pre sudcov, ktori boli
mimobratislavsky, povazoval za opatrovatel'sky systém a povedal, Ze podla jeho nézoru by
bolo dobré, keby sudcovia ako motivaciu na to, aby napr. pris§li z KoSic do Bratislavy,
spomenula som skoro najvzdialenejSie mesto a prestahovali sa sem. Tak by mal takt ideu
vyc¢lenit’ pre tychto sudcov nejaky finanény obnos, z ktorého by boli schopni si uhradit’ asponl
zakladné naklady na byvanie v hlavnom meste. Vy ste povedali to isté vo svojej prezentacii,
ze toto je zékladna prekazka, s ¢im sa vieme vSetci stotoZnit’, preco ti najlepsi z najlepSich
zrejme na NajvyS$si sud nemaji zaujem ist, pretoZe sa im, vy ste to sama aj vtedy povedali,
dramaticky. Zmeni ich osobny zivot a nie kazdy je ochotny nieCo takéto podstipit. Moja
otazka preto znie, Ci ste navrhli nejaku legislativhu zmenu vy spolu s panom predsedom v
priebehu tych Styroch rokov, ktora by vlastne podporila ti vasu viziu alebo umoznila ju
vlastne realizovat’ tto viziu, pretoze bez toho urcite najlepsi z najlepSich na Najvyssi sud asi
nepdjdu a dovolim si odprezentovat' aj nazor inych sudcov krajsky, krajskych sudov na
Slovensku, ze Najvyssi sud uz nerobi vyber, ale robi ndbor sudcov na Najvyssi sud, tak k
tomu, keby ste sami vedeli vyjadrit, myslim v celkovom kontexte, ¢i ste navrhli nejaki



legislativhu zmenu, ktord by podporila rozhodnutie naozaj tych najlepSich, aby isli a aby
naozaj plénum sudcov Najvyssicho sudu tvorili ti najlepsi sudcovia v na§om $tate. Dakujem.

Recnik 4

A velmi.

Recnik 3

Nerada by som sa vyjadrovala k tomu, ¢o slibil pan predseda, eSte raz zdoraznim, predseda
ma tie nastroje.

Recnik 4

A urcuje.

Recnik 3

Co povazuje za prioritné. V ¢ase, ked’ ten sud riadi, ja som mala zvereny isty isek agendy, na
tomto poli som odviedla vsetko, ¢o bolo potrebné, nemala som zverenu legislativnu ¢innost’.
Neustale sme sa vSak k tejto téme vracali. Ja len na pripomenutie, Sidna rada nasledne
potom, ako sme sa my ujali funkcie, zacala do istej miery pohon na sudcov Najvyssieho sudu
prave preto, Zze za isté obdobie spitne im bolo poskytované ubytovanie za vnimané
vyhodnejsie ceny, CiZze aj snaha povedzme predchadzajuceho vedenia sa voc¢i nemu obratila.

Bolo treba hladat’ cesty, ako to stotoznit’ s tym, Ze to nebude vnimané ako nejaka vyhoda, ako
najst’ tie prostriedky a zaroven relevantne ich vediet’ vyuzit, to je nesmierne zloZité.

Recnik 4

Napokon.

Recnik 3

Nés zacali tvarit’ vel'mi iné veci, ja som to spomenula, vznik NajvysSieho spravneho stdu.

Reforma, kopa inych veci a zaroven do istej miery rozpad pravneho oddelenia, my nemame
legislativu.

Takze pripravit’ legislativu je vel'mi dolezité. Ja v zdsade moZem povedat’ len tol’ko. Bola by
som nesmierne rada, keby som ta cestu nasla. Vel'mi ocefiujem sti€asny pristup Sudnej rady k
tomu, Ze na tomto poli legislativne aktivity vyvija, viem si predstavit, Ze budi do bodky
naplnené a vd’aka nim dostaneme k nam prave naozaj vykvet slovenskej justicie, ale v tom
danom momente zrejme pan predseda povazoval za priority iné.

Reénik 4
A.
Reénik 3

Ja eSte raz zdoraziiujem, mala som iné ulohy, nie legislativu.



Reénik 9

Ja iba doplnim, teda, mia vasa odpoved’ neuspokojila prave z dovodu, ze vy ste predsa boli
vo vedeni a to, ze nemate legislativcov na NajvysSom sude, vas snad’ nelimituje v tom, aby ste
navrhli nejaky legislativny, podali nejaky legislativny navrh, pretoze ani Sudna rada nie je
tvorena legislativcami a my legislativne navrhy Ministerstvu spravodlivosti predkladame. A
¢o sa tyka toho, Ze vy, ja som to pochopila tak, ako keby vy ste nemohli panovi predsedovi
povedat’, ze pod’'me riesit’ tato situaciu. Obidvaja sme chceli, aby na naSom sude boli najlepsi
z najlepsich a vieme, kde je problém, preco najlepsi z najlepSich. Na Najvyssi sud nejdu. A
vaSa odpoved’ mi vlastne vyznela tak, ze vy ste nemali legislativhu pravomoc a pan predseda,
bolo na fiom, ¢o si zvolili za priority toho, aby teda dosiahol vyzvu, ktora ste obaja, ale obaja
ste ju prezentovali v tom roku 2 0 20 a potom bude mat’ d’alSie otdzky, ale myslim, Ze pani
predsednicka.

Reénik 1

Pre tych, ako ste povedali, Ze bola som tu len ja vtedy v tej Sudnej rade, tak, aby bolo zrejmé,
7e nie celd Sudna rada zacala pohon na nebratislavskych sudcov alebo na déchodcov a pod.
na NajvysSom sude, ale bolo to vtedajSie vedenie Studnej rady, ktoré sa na to zafokusovalo. A
my sme tu prave museli preukazovat, ze to poskytnuté byvanie pre sudcov Najvyssieho sudu,
ktori nest z Bratislavy, je pod uroven a nie, ze maju nejaké extrémne vyhody a drahé byty, za
ktoré by platil tento $tat na rozdiel. Ano, eite pokratujeme, pani.

Reénik 9

Ano, ak dovolite, majte so mnou. Trpezlivost. Mam tych otazok viac prave preto, Ze som si to
vypocutie spred piatich rokov skoro vypocula celé, ¢ize moja d’alSia otazka je, na stranke
Najvyssieho sudu je uvedené, Zze kazdy sudca NajvysSieho sidu mé dvoch asistentov alebo
ma mat’ dvoch asistentov? Je to pravda? Ma kazdy sudca NajvysSieho sudu dvoch asistentov
pridelenych, ktori pracuji iba prentho. Tak myslim.

Recnik 3

Této informécia nemyslim, Ze na naSich strankach je, ale nedokaZem momentélne.
Recnik 9

Nasla som ju, pani doktorka, ina¢ by som si nedovolila, nedovolila to tuna prezentovat.
Rec¢nik 3

Nemyslim si, Ze tato informdcia je na naSich strankach zverejnend spdsobom, Ze kazdy zo
sudcov méa dvoch asistentov. Toto bola vizia pana predsedu, ktord sa prendsa urCite do
mnohych dokumentov, ktoré na strdnkach naSho sudu su a bola to jeho vizia, z ktorej
vychédzal, ked’ sa o tento post uchadza.

Tam ma moéZem ja, pardon, prepacte. Sama si myslim, Ze takéto rieSenie by bolo naozaj
mimoriadne dobre. Zaroven po tych Styroch rokoch viem.

Ze zivot nie je o tom, ¢o chceme, ale ¢o dokdZeme dosiahnut’. Cize rozpoctové prostriedky,



vyargumentovanie toho, ze tych dvoch asistentov potrebujem ja osobne, ak mam povedat’ ista
viziu, je dosiahnut’ aspofi to, aby bol v kazdom senate este 1 asistent navyse? Co ak ide o
sudne oddelenie, kde su traja, aby boli 4? Mame neustalu fluktuldciu asistentov, ¢ize ten 1
navyse by nikdy neznamenal, Ze je navySe vzdy by bol pre zabezpecenie plynulého chodu
daného sudneho.

Recnik 4
Oddelenia.
Recnik 3

A ja naozaj nemdzem a nechcem preberat’ zodpovednost’ za to, ¢o bolo povedané, niekym,
kto sa uchéadzal o post predsedu sudu. To vedenie, eSte raz zdoraziiujem, nie je kolektivne.

To, Ze sa nepripravila legislativa, nie preto, Zze som ju nepripravila ja alebo ze som nechcela,
ja som napr. v rekodifikacnej komisii pre Obciansky zékonnik roky posobim cez akademicku
obec na tomto poli, ale ja neviem napisat’ predtym.

Ja ho viem okomentovat’ a viem k tomu pristup.

Ak sid nema kapacity na to, aby to niekto pripravil a ja neviem o tom, Ze nasi samotni
sudcovia by sa takéto aktivity chopili, tak ich k tomu nemdzem.

A ako podpredseda uz najmenej. Takze to je k tym dvom asistentom. Bola by to skvela vec,
ale viem si predstavit’ aj minimalnejsie, idealne rieSenie.

Reénik 9

Dakujem, mam dal$iu otazku, ¢o si myslite o tom, Ze sudca Okresného sudu mozZe prejst
rovno na Najvyssi sad bez toho, aby pdsobil aspoil nejaky cas na Krajskom stde v
odvolacom.

Reénik 3

Neviem, ¢i dnes sa to takymto sposobom deje. M6zem povedat’ len tol’ko, pokial’ to zakonna
norma pripusta a pokial’ prislusnd vyberova komisia osvedc¢i sposobilost’ toho ¢loveka, to
moZem len odobrit’.

Reénik 9

Dakujem, efte mam otazku. Ja som si teda pozrela aj detailne stranku Najvyssieho sidu a
nasla som tam obrovské mnoZstvo vaSich Uc€asti na rdéznych zahrani¢nych konferenciéch,
medzinarodnych konferencidch? Moja otazka znie, aky efekt priniesla tato ucast'? VaSa ucast’
na tychto konferenciach pre chod Najvyssieho sudu. Dakujem.

Reénik 3

Neviem, ¢i je to obrovsky pocet, ale dakujem. V kazdom pripade som vel'mi limitovana tym,
ze zaroven mam vykon zodpovedajuci ¢lenke obchodnopravneho kolégia, mam polovicny
napad, mam polovi¢ny vykon. VZdy povazujem za obohacujuce, ak sudca ide medzi d’alSich
sudcov, ak sa im venuje, pokial’ si ma dnes spominam, tak som prednésala k slobode prejavu



sudcu a ano, aj k riadeniu sudov na medzinarodnych foérach. Ale to je mozno raz 2x rofne a
ono to nie je o efekte dovnutra sudu, to je o tom, ze vonku vieme ukézat, ze mame I'udi na
vrchole justicie, ktori sa tymito témami zaoberaju, plynule hovoria cudzimi jazykmi a davaju
obraz toho, ze fungujeme v prostredi, ktoré ma isté problémy, ale stale sa nevymykaju tomu,
¢o je na medzinarodnom poli. Pre mia teda pre efekt dovnutra bolo dolezité to, s ¢im sa
potykaju kolegovia v ramci justicie v inych krajinach a vediet’ sa z toho poucit’ a preniest’ to
do nasho prostredia, vediet’ diskutovat’ na SirSich forach je takisto nesmierne dolezité.

Osobne si myslim, Ze skor ten vacsi pocet je venovany prednaskovej ¢innosti a spolupraci na
poly, ktoré mi je odborne blizke, t zn. v oblasti obchodného prava. Ale ten ostatny vyvoj. Je
prirodzené, Ze som mala snahu ist’ von a diskutovat’ o tychto ch.

Reénik 9

Dakujem, mam este otazku, ¢i ste v ramci existencie nejakého problému, ktory vznikol na
NajvysSom sude a dotykal sa napr. vSetkych sudcov, akym spdsobom ste pristupovali k
rieSeniu toho problému? Komunikovali ste so vSetkymi sudcami, zvoléavali ste plénum sudcov
NajvyssSieho sudu, dali ste moznost’ sudcom vyjadrit’ sa a ako eSte by ma zaujimalo, ako
konkrétne prebichala vasa komunikacia, ¢i uz so sudcami alebo aj s administrativnym
personalom, asistentami sudcov a pod. d’akujem.

Reénik 3

Dakujem. A je to vel'mi obsirna otizka, skusim ju zodpovedat' tak, ako som ju uchopila.
Pokial’ to bude potrebné upresnit’, rada, rada poddm dovysvetlenie. Ja som spominala ten stav,
ze sme vo viacerych budovach. Toto naozaj neprispieva intenzivnej komunikdcii vedenia so
sudcami, ja osobne si myslim, ze predseda sudu ma sediet’ tam, kde sedi vacsina sudcov. Je to
dolezité pre plynuly tok informadcii, pre vedomie toho, ze ten predseda sa zaujima o to, ako
Zij0, ako premysl'aju jeho sudcovia. Ja som nebola predseda.

Ale viem si predstavit’, Ze pokial’ by som sa predsedom stala, to bude 1 z prvych veci, aby
som sedela tam, kde sedi vac¢sina sudcov.

T4 komunikécia napriek tomu z naSej strany si myslim, Ze bola vel'mi dobra, boli to ¢i uz
pravidelné porady a sama sa stretavam so Sirokym okruhom sudcov, aby sme si vymenili
nahlady, ¢i uz na fungovanie zjednocovacich senatov, ¢lovek sa nemusi stretntit’ so vSetkymi
sudcami, aby im porozumel, musi sa stretavat’ s riadiacimi predsedami senatov, ja 0sobne
mam najbliz§i kontakt s predsedami zjednocovacich sendtov a s ¢lenmi zjednocovacich
senatov, kde sedia vZdy reprezentanti jednotlivych sendtov daného kolégia a vedieme vyraznu
odbornu debatu, tam si myslim, Zze minimalne ja svoju ulohu odviedla, pokial’ ide o rieSenie
problémov. To je vel'mi Siroky zaber. Ja vam poviem, akym sposobom rieSim sledovanie

zat'azenosti sudcov.

Staznostnu agendu, to, ¢o robim vzdy tym sudcom hovorim, ¢ize snazim sa zistit, v ¢om je
problém, pokial’ vidim, Ze nestiha alebo v pripade, Ze je tam nejaké, nejakd diskrepancia vo
vztahu k zat’azenosti sendtov, ja to pozorne sledujem. Napokon tu vSak nie je moja uloha. Ja
tieto informacie posuvam predsedovi stidu, aby sa rozhodol, akym spdsobom to mieni riesit’.
Moézem dat’ svoje odporti¢ania, ale primdrne vo vzt'ahu komunikacie so sudcami je kl'icova



uloha predsedu sudu.
Ja poznam kazdého sudcu nasho sudu.

Poznam ho tak, Ze si viem predstavit, Ze dokdzem zohl'adnit’ aj veci, ktoré sa deji v jeho
osobnom zivote. Nie sme stroje, ¢ize ak su vykyvy zatazenosti, tak sa vzdy na to pytam, az
potom pristipim k tomu, aby som to za problém povazovala. Ja si myslim, Zze je niekedy
dobré sa na veci pozriet, nejako na problém. Ja som nickde &itala, ze Cifania pre problém
nemaju slovo, maju vyraz situacia, jednoducho riesit’ situdciu, hl'adat’ vhodné riesenia.

Reénik 9

Mozem? Nech sa paci. Chceela by som sa vratit’ podl'a mna k tomu alebo zacat’ s tym, co je
podla mna v stcasnej dobe najpalcivejsim problémom NajvysSieho sudu a vy ste to uz nacali
opakovane pred tymi Styrmi rokmi, ked’ ste sa prezentovali, tak si sidlili v jednej budove na
Zupnom namesti a obchodné kolégium sedelo na Namesti SNP. Od roku 2 1 sidli Najvyssi
sud v $tyroch budovach. Cize predpokladam, Ze aj ta moja otdzka, ktord predchadza tejto,
akym spdsobom sa vam podarilo, teda akym spdsobom riesite problémy. Je mozno iluzorna,
ale ja si myslim, Ze vedenie sidu by si malo ngjst’ teda sposob, akym komunikovat so
sudcami aj s plénom, napr. moja otazka ale k tej budove znie, ked’Ze tu po¢ivame a kazdy rok
nam sem chodi vasa riaditel'’ka kancelarie, ktora prezentuje rozpocet a t d’. a vzdy su jej tuna
kladené otazky, ako kamsi sa uz posunuli, v akom $tadiu ste, ked’Ze 4 roky uz st tu, 4 roky, ¢o
je teda Najvyssi sud rozmiestneny v Styroch budovach a z toho, ¢o po¢uvame, to vyzera tak,
ze to nasledujucich 10 rokov bude rovnako.

Chcela by som sa preto vratit' do minulosti a opytat’ sa, Ze kto vlastne rozhodol o tom, ze sa
musite, 7¢ sa vystahujete zo Zupného namestia bez toho, aby ste mali finanéné krytie na
vSetky tie procesy, ktoré teraz, ktoré sa len teraz odohravaji. A eSte by ma zaujimalo, kto
vybral budovu v Petrzalke, pretoZe to som sa docitala, v tom €ase boli v hre d’alSie budovy,
ktoré boli v centre mesta. Dakujem, pardon, eite aby som vés teda naviedla. Hej? Pokial
viem, tak od janudra 2 1 uz ma Najvyssi sud v sprave budovu na Zupnom namesti. Dovtedy to
tak nebolo a eSte som si niekde precitala, Ze pani byvala predsednicka NajvysSieho sudu,
doktorka Svecova uz ho v roku 2 0 19 hovorila o tom, e Najvyssi sid je pripraveny na
rekonStrukciu, je pripraveny sa vystahovat’. Boli vytypované nejaké 3 budovy. Myslim, Ze
bola to budova na Zamockej Lazareckej, na Zamockej, myslim sidli vas odak alebo sidlil
donedavna a hlavne, Ze boli pripravené¢ uz projekty na ti rekonStrukciu. Toto by ma
zaujimalo, aby ste ndm objasnili, preco to tak dlho trva alebo preco to zacalo takymto
komplikovanym spdsobom. Dakujem.

Reénik 3

Ja som urobila velktl chybu, nevzala som si pero a poklisim sa spomenut’, Ze vam moZem, ja
zatial mi pamit’, pamit’ slazi a pokial’ zabudnem, rada do vysvetlim. A plénum stdu. Tento
vyraz niekol'kokrat padol z pohl'adu NajvysSieho stidu a naozaj a nie Cosi, o sa schadza
pravidelne. Nemali sme na to dovod, okrem jedného, ktory. Vel'mi pekne d’akujem, ktory teda
spomeniem, ked'’Ze sme tu a to bolo prijatie nového rokovacieho poriadku, tak isto ten som
pripravila. Suvisi to s vnutornym vchodom sudu. Aspont vel'mi rada. Mame vyborny novy



rokovaci poriadok a na to sme sa zisli a rokovali sme o iom v priestoroch Pravnickej fakulty
Moja Alma ma a teraz, takze aj vd’aka spolupraci s pravnickymi fakultami stale nachadzame v
zazemi preto, aby sme sa mohli stretnat’ vSetci. To je vSak vel'mi vynimocné.

Co sa tyka celej tej historie toho, akym spdsobom ta budova je alebo teda nie je v siasnosti
obsadena a €o sa s nou deje, je relativne komplikovana. Nie su to 4 roky, aby bolo uplne
zretelné, eSte ten prvy rok sme sedeli na Zupnom, ja som sa ujala funkcie 8. Oktobra 2 0 20.
Vstlpila som do rozpracovanych okolnosti a ja sama som na tom rozhodovani
neparticipovala, ani som nemala. Preco. To uz bolo rozhodnuté pre vedenia, este za minulého
vedenia bolo, pre vedenie boli pripravené priestory na Klobu¢nickej, tam aj sedime, Co je pre
mna v zasade komfortné, pretoze hned’ vedlajSia budova je, ako ste uz spomenuli, budova
obchodnopravneho kolégia, takze ja som kvazi doma, ¢o je prirodzené a povazujem to za
obvyklé. Na druhej strane v tom obdobi, v priebehu roku 2 0 2 1 sa hl'adala budova, ktora je
vhodna pre a nase potreby.

Toto urcite nerobi predseda ani podpredseda, prave na to je funkcia kanceldra. Ten vykon,
prevadzka, to stvisi s tym. To, akym sposobom tam padli nejaké rozhodnutia, opat’ suvisi o
komunikacii toho, kto si kancelara volil.

Recnik 4
Cize.
Recnik 3

Vedenie. V tomto pripade by som vnimala ako ststredené do ruk predsedu a kancelara. Viem
vSak, ze v tom obdobi sa hl'adali budovy a jedind vodna bola tato. Pretoze naSe potreby su
relativne Specifické a nasledne eSte za pana ministra Karasa ndm boli odporucané aj
miestnosti v centre, dokonca sme sa boli pozriet’ na dvoch alebo na troch miestach. Ani 1
nezodpovedalo moznostiam presidlenia NajvysSieho sudu bez d’alSich dodato¢nych a vel'kych
uprav, ale hlavne to nesedelo poftom a naSimi potrebami. T j. pojednavacie miestnosti,
poradné miestnosti, ako tam bolo obrovské mnozstvo prvkov, ktoré bolo treba vziat' do
uvahy, takZe to viem, Ze vel'mi vytaZovalo kancelariu a zase poviem, ¢o si myslim, Ze by bolo
dobré.

Aby pre ucely zabezpecenia prevadzky sudu a jeho budovy toto nemusel riesit’ samotny sud.

Pretoze my na to nemame kapacity, to vzdy musi byt behom ostatnej prevadzky, mozno aj
pre toto dlhsie trvd. My neméame stavebnych inZzinierov, nemame l'udi, ktori by vedeli
intenzivne pracovat’ len na tejto ulohe, takZe z mojho pohl'adu to méa byt primarne tlohou
Statu, aby sa zaujimal o to, v akych priestoroch a akym sposobom sidli ten ktory sud a to nie
je len najvyssi, pretoze zmena akékol'vek stavebna je obrovska zataz. Takze ja si myslim, Ze
vSetky tie kroky, aspon ku ktorym som sa vedela a mohla vyjadrit’, boli prijimané so vSetkym
zohl'adnenim potrieb toho NajvysSieho sudu, nesidlime na Styroch miestach, tak to uz nie je
gro sudu, t zn. a ten najvacsi pocet sudcov je na Panonskej, z mdjho pohl'adu v budove, ktora
zodpovedd potrebam takéhoto mnozstva l'udi, ako aj pripadnych pojedndvacich potrieb.

Myslim si, ze dokonca sme porovnatel'ni s budovou Najvyssieho spravneho sudu.

Co do vizuélu, &o je tradi¢na kancelarska budova, ktora poskytuje prislusny komfort pre pracu



sudcov a vSetkych, ktori sa na rozhodovacej ¢innosti podielaju. V akej etape to je? Pokial
teda sledujete nase stranky, ta transparentnost’ je mimoriadne dblezitd. Je tam priamo hned v
uvode webstranky NajvysSieho sudu link. Na sitaz samotnt je vyhldsend architektonicka
sutaz, tam su vSetky informacie, ktoré s touto rekonstrukciou suvisia. Neviem si predstavit’
viac, ¢o by som vam k tomu teraz vedela povedat’ tuto technické detaily.

Reénik 9

Dobre, d’akujem. Ja len k tomu, ze mala by byt ingerencia Statu na rekonstrukcii sudnych
budov, si dovolim len povedat, ze napr. sucasne predseda Krajského sudu, ked bol
predsedom Okresného stidu Bratislava 3, tak bez pomoci Statu organizoval rekonstrukciu
vtedy Okresného stidu Bratislava 3 pri Bielom krizi a momentalnekonstruuje alebo pusta sa
do rekonstrukcie justi¢aku, rovnako to robi predseda Krajského sidu v Nitre. CiZze podla miia
v tomto smere sa spolichat’ na §tat je zbytocné. Ale ste mi nahrali na otdzku, ked ste
spominali kanceldriu NajvysSieho sudu, chcela by som sa spytat, Ze ¢i ste vy spokojnd s
chodom vasej kancelarie NajvysSieho sudu a ¢i by ste vedeli Specifikovat, ¢i sa zmenil chod
kancelarie v porovnani s predchadzajucim vedenim? Dakujem.

Reénik 3

To, ¢i sa zmenil chod s predchadzajicim vedenim, neviem porovnat’, pretoze v ¢ase, ked’ som
bola radovy sudca, tak som nemala preco vnimat obsadenost’ v zlozke tzv. spravy mame
pravo, mame vykon. Predseda sidu sa ma fokusovat na fungovanie a zabezpecenie
podmienok pre pracu sudcov prostrednictvom kancelara. Ta dvojka je velmi dolezité. Ja
osobne si viem predstavit, Ze tam su rezervy a viem si predstavit’ to, Ze mnoho veci by malo a
mohlo fungovat’ lepsie.

Recnik 9

Dobre, d’akujem vel'mi pekne. Z mojej strany zatial’ vSetko.
Recnik 10

Dakujem. Marian Figik.

Recnik 6

Ja tiez nebudem tajit. Mam tu Cest’ skonStatovat’, ze sa pozname uz vysSe 30 rokov, sme
spoluziaci z fakulty. Naozaj neviem, ¢i mam teda tykat alebo vykat, budem sa snazit
neutralne, rieSime v podstate velmi podobné situacie. A mna by zaujimal va§ nazor na
Specializaciu na NajvysSom sude vnutri kolégii a eventudlne prepojit’ ten vaS ndzor aj s
otizkou opodstatnenosti samostatného fungovania obchodného kolégia. Zijeme v tom
ceskoslovenskom pravnom prostredi, vd¢Sinou vnimame nase vzory od zapadu, z ceského
pravneho prostredia, tam je to inak, na NajvysSom sude, ak sa nemylim, t4 Specializacia, tam
je vnutri kolégii, Najvyssi spravny sud, tak tu Specializaciu ma naozaj minimalnu. Ako sa na
to pozerate a ako by ste si vedeli predstavit’ ti Specializaciu o to vasim predsednictvom?

Reénik 3

A d’'akujem vam pekne za otdzku. Mne sa vynorilo moje rodné priezvisko, pretoze sme boli v



jednom krazku a nevolala som sa. Moravéikova. Dakujem za upresnenie. Ano, ja som si
predtym, ako som prisla medzi vés, pozrela odporicania ste sity, ktoré sa 1 z nich venuje aj
Specializacii a premyslala som nad tym, do akej miery tuto Specializaciu vnimat’ v. Takze
zase ako ten, kto citi pravo, ti zdkon a jeho literu, mézem povedat’ len tol’ko, Ze prirodzena
Specializacia vyplyva zo zakladny aj protest.

To, Ze je to inak v Ceskej republike, je dané aj ich inou upravou. Oni nemaju ndhodny vyber.

Takze to, ze maju 1 kolégium, sa len ja ako 1, maji vysoko Specializované jednotlivé stidne
oddelenie, my sme povedali senaty, ale si to sidne oddelenie. Petrom Sukom ako
podpredsedom Najvyssieho sidu Ceskej republiky. Sme sa &asto o tom zhovarali, pretoze
som chcela vediet, akym sposobom to zabezpecuju.

Ja poviem jednu vec, ktora z mdjho pohl'adu je velkym prinosom a ktoréd bola opét’ zavedena
vd’aka tomu, ze som sa nad tym zamyslala, je zavedenie osobitnych registrov pre osobitné
agendy. To na NajvysSom sude este pred dvoma rokmi nebolo. Cize mame viditelne oddelent
agendu rodiny, agendu pracovného prava v ramci obchodu, agendu konkurzni agendu
zmenkovu. Cize vieme aj to, ¢o je predno. Pre miia je podstatné to, Ze v ramci tej $pecializacie
sa viem nastavit’ aj nielen na kvalitu, ale mozno aj na rychlost’ rozhodovania, ak ten sudca,
ktorému pride spis a rovno vidi, Ze tam je to erko alebo PR. Tak aj v rozvrhu prace mame, ze
su to prednostné. Je to dolezité pre vedenie Statistik, ale naspat’.

Specializacia v zmysle velmi tizkej $pecializicie aj na Ceskom poli vedie k tomu, Ze to
nemusi byt’ Uplne dobre, t zn. ak v rdmci NajvySSieho sudu by sme mali Specializaciu len
vecné prava, len pracovné pravo, len rodinné pravo. Vedie to k tomu, Ze sa to zjednocuje
prave pod.

Istym okruhom, uzavretym okruhom l'udi. Na druhej strane podl’a mna je nesmierne dolezité a
moznost’ zachovat $pecializaciu ti prirodzeni mozno, na ktort sme zvyknuti, ale ja osobne to
nevnimam ako nieco, ¢o je prezitok, to je obCianskopravne, obchodnopravne a samozrejme
trestnopravnegium.

A to obchodnopravne u nas je a vraciam sa k tomu, Ze vSetky zdkony podmienené tym, ze
mame obchodnopravne stdy, vlastne my mame kauzalnu prisluSnost’ obchodnych sudov. Na
poslednej porade, ked’ sme to eSte komentovali v ramci reformy, upozoriiovala som na to. Nie
je uplne dobréd myslienka zakomponovat to ako kauzalnu prisluSnost’, to naozaj vedie k
viacerym diskrepanciam pri vyklade a potykame sa s tym. VySe roka na obchodnom kolégiu,
kde nas stale zahlcuje napad v rdmci, v rdmci a nejasnosti toho, ¢o je obchodné kolégium,
takZe ideme pripravovat’ alebo ¢o je obchodna vec, obchodny spor, ideme pripravovat
stanovisko, ktoré pomdze tym niz§im inStancidm zorientovat' sa v tom, ¢o sa vnima ako
obchodna sporova agenda, lebo to je tiez rozdiel hmotnopravny, procesnopravny, takze ta
Specializacia a je dolezitd, je dobre ju zabezpeCit u nas, je zabezpecend tym, Ze vieme
primarne, ¢o, do ktorej agendy patri zo SP. zn. a obchodnopravne kolégium sa zaobera naozaj
vel'mi Specifickou obchodnopravnou agendou, tak, ako je podporne $pecifikovand v ramci
spravovacich poriadkov. Neviem, ¢i je to uplne vSetko.

Som akoby postihla to, k comu sme v ramci poloZenej otdzky mali smerovat. Ale pri
Specializacii miesta, mne sa vynara toto, ta Specializdcia primarne musi byt



Recnik 11

Takze ak to spravne chapem.

Recnik 6

Ten systém, ktory funguje v sucasnosti, v zasade vyhovuje podla vasich.
Recnik 3

Predstav na Najvyssom sude. Ja si myslim, Ze ano.

Recnik 6

A vlastne premostil by som, t4 Specializacia suvisi aj s predvidate'nost'ou prava a rozhodnuti,
vy ste tu uz spominali tie zjednocujuce senaty, ale tym vlastne tym podstatnym pravnym
prostriedkom a senatom na zjednocovanie judikatiry v zivych veciach su velké senaty.
Neviem, €i ste sa uz zaoberali tym a ¢i sicasné legislativne nastavenie, aké je v CT, ked’Ze
sme sa stretli aj v procesnej rekodifikacii, ktoré ste podpisalli, Scka, vyhovuje va vasim
predstavam alebo by ste sa vydali cestou napr. velkych alebo rozsirenych senatov v Ceskej
republike, ktoré viac menej fixné s devatclenné, teda ¢i ten systém velkych senatov, aky je v
stCasnosti nastaveny v ramci civilného sporového mimosporového konania povazujete za
dobry alebo by ste sa snazili ho nejakym spdsobom zmenit'.

Reénik 3

Este pred prijatim civilného sporového poriadku som prednéasala tému nejakych uskali toho,
¢o povazujeme za judikatury a judikatiru a ako sa k nej spravat. V Karlovych Varoch.
Nasledne to prijali advokati, bolo to publikované v Biltane, dodnes sa o tom rozprava. Od
roku 2 0 16.

Je tazko zvolit’ ten najlepSi model. Napriek tomu si dovolim upozornit’ na to, ze Uloha
vel'kych senatov je rieSit’ Zivé veci a rozhodnut’. Ak sa chceme odklanat’, tak to médme u nas.
Cize ta uloha je velmi tizko $pecifikovana, stvisi so zjednocovanim, ale v danej zivej veci
uloha zjednocujtcich senatov je urobit’ poriadok uz pravoplatny, skoncenych, ¢iZze dat’ najavo
navonok, ako rozhodujeme, aby tie niZSie inStancie vedeli v tom obrovskom mnoZstve
judikatiry posudit’, o je nasa ustalend rozhodovacia prax. Takto to v kone¢nom dosledku aj
Ustavny sud zadefinoval, Ze kedze nevieme tplne vzdy povedat, ¢o je tou ustalenou
rozhodovacou praxou, to prvé kritérium, ktoré je v zasade najpodstatnejSie zrejme pre
pravnych zastupcov u nas advokatsky proces je to, ¢o je v Zbierke, ¢ize zjednocujliice senaty
si prechadzaju spitne. To, o bolo prijaté, to, €o je potrebné povedat’ a ¢o je dobre publikovat’
v Zbierke, pretoze chceme, aby tato liniu nasledovali sudy niz$ich inStancii.

Nieze chceme, aby o tom vedeli, aby nemali sme to v tom povazujeme za ustalenu
rozhodovaciu prax, takze to nie st rovnaké nastroje a vel’ky senat, tak ako je upraveny v § 4
8 civilného sporového poriadku a je pre mna vyborny nastroj, ¢o do poctu sudcov, ¢o do
sposobu, ako sa rozhoduje. Nemédm k nemu vyhrady, az na jednu vel'mi vel'kt vyhradu,
pretoze sa zabudlo vlastne na Specifikd obchodnej agendy, ale o tom uz roky rozpravam. Ja
som to aj s pdnom predsedom mesta, rekodifika¢nej komisie, s pAnom rektorom niekol'’kokrat



komunikovala na odbornych forach, nésledne statusy ako keby nechalo na ten Najvyssi sad,
ako to uchopi, je to vyrazne tizka odborna vec a to je moznost’ postavit’ vel'’ky senat v pripade,
ze rozhoduje velky senat v zmysle patélenného senatu obchodnopravneho kolégia, je to
vlastne nemozné, preto sme prijimali minuly rok zmenu rozvrhu prace. Na moj popud po
rozhodnuti Ustavného sudu v jednej veci, ktora sa tyka rozhodovania pitélenného senatu,
pretoze zo zakona nase velké senaty su sedemclenné a ten zakon hovori presne siedmich
Clenov a ked’ mam patclenny senat, tak z toho nevieme urobit’ 7 ¢lenny. Museli sme najst’
model, ako postavit’ tzv. vel'ky senat sedemclenny v pripade, ze je predkladajucim sendtom
trojclenny senat, ale osobne si myslim, ze sa to uz celkom slusne v ramci fungovania nasich
oboch kolégii usadilo.

Takze mne systém vel'kych senatov vyhovuje tak, ako je nastaveny teraz.
Recnik 6

Ja som to myslel skor v tom kontexte, Ze v pripade zmene nazoru predkladajiiceho senatu sa
moze ta naozaj tenka vacsina preklopit’ o ten 1 hlas, ale to je skor po mentalne nastavenie, aby
k takymto zmenam judikatiry nedochéddzalo a ked’, tak v prospech ucastnikov, mozno na
zéklade rozhodovania Ustavného sadu. Ale nadviaZem na dalsiu otizku, ktora ste uz
spomenuli alebo problematiku, ktoru ste uz spomenuli a to je otdzka asistentov Najvyssicho
sudu, v podstate sme tu na podobnej rovine aj na NajvysSom spravnom sude, ja asistenti sa
ukazali ako vel'mi dobry model.

A pokial ste aj spominali ich platové ohodnotenie, to ma podl'a méjho ndzoru dvojakt rovinu,
jednak, Ze by mali byt’ vysSie platové ohodnoteny a jednak, aby sa aj tento stav zastabilizoval.
Vidite tu nejaké moznosti? Najvyssi sud aj Najvyssi spravny sid maji samostatné rozpoctové
kapitoly. Mozno nejaké ivaha deleg referenda, aby sa vo vzt'ahu k asistentom najvyssich
sudov vytvoril osobitny rezim, aby eventudlne vysSie platové ohodnotenie tento stav
stabilizoval, pretoze ta fluktuldcia medzi asistentmi je proste obrovskad a pokial’ vychovate
svojho asistenta, tiez to dlho trva, ten systém potom straca na efektivite.

Reénik 3

Ja som v ramci vizie nespomenula jednu z najdolezitejSich veci, dufajic, ze sa na to niekto z
vas opyta. Myslim si, Ze by bolo vhodné, aby Najvyssi sid mal zdkon o NajvySSom sude.

Tak, ako ma Ustavny sud, zakon o Ustavnom sude a jeho obsahom by boli prave tieto
Specifika.

K tomu vS$ak treba naozaj, aby ndm bol ndpomocny, pouzijem ten vyraz Stat, aby tomu bola
naklonnd zakonodarnd a vykonna moc, pretoze my si inak ti stabilitu nevieme zabezpecit’,
jednoducho mat’ predvidatelné kritérid, preto, ako budeme odmenovat’, ako pripadne si tych
I'udi udrzat, mat’ tam isty funk¢ény nejaky postup aj pre nich, aby bolo pre nich motivujuce
zostavat’ a neodchadzat’. Ja si myslim, ze tund by bolo naozaj dobrym néstrojom mat’ zakon o
Najvyssom sude. Cize aj najvySom spravnom. To je otdzka samozrejme na niekoho uplne
in¢ho. Nasi asistenti sil nesmierne cenni.

Aj z toho dovodu, Ze stéle je to Zivy Clovek, s ktorym tu prejdete a nasledne ako sudca idete
obhajovat’ do senatu, ktory vdm pomdze. Vyhl'adavanie.



Pouzivala som schvélne vyraz zZivy ¢lovek.

Ten prvok je dolezity. Dnes zo zdkona mame istotu jedného.
Recnik 4

Asistenta.

Recnik 3

Ale aj technoldgia sa extrémne posunit. Mozno prave preto by mi stail v kazdom tom
oddeleni akoby 1 navySe, ak by sme vedeli zabezpecit' to, ze ndm technologie pomdzu s
vyhl'addvanim, pretoze pre to u nas vel'mi Casto tol'ko trvd, pretoze my sa tym vSetkym
musime prehryzt a musime zabezpecit' pravny pristup, aby sme sa neuhdnali. My musime
dobre poznat’ nasu judikaturu, nielen nas, aj Eurdpu, samozrejme a vlastne aj vasu, o tom
budeme hovorit’ na najblizSom sympdziu, aby sme sa nerozchadzali s d’alSimi inStituciami,
ktoré s v naSej rozhodovacej praxi relevantné. Takze ja si viem predstavit, Ze pokial’ by sa
zapracovalo na technoldgiach, ktoré budi vel'mi intenzivne vediet vyhladavat’, buda vediet
porozumiet’ tomu, ¢o v ramci vyhl'addvania je relevantné pre pravne posudenie veci, ktoré je
dolezité pre nasu rozhodovaciu ¢innost’, tak by to mohlo znamenat’ velky posun a mozno nie
také naroky na toho ¢loveka, ktorého teda vzdy je potrebné, samozrejme platit, zaroven z
mdjho pohladu a ¢o treba zlepsit), je.

Reénik 4
A.
Reénik 3

Zaskolenie asistentov aj samotnych sudcov pravidelne na to, aby vedeli vyhl'adavat, aby
vedeli vyuzivat’ najnovsie technoldgie pri svojej rozhodovacej Cinnosti.

Reénik 6

Dakujem a efte mam jednu otazku na zaver. I ked’ tieto otazky alebo téma vzdy spojena s
ostratizovanim toho, kto ju otvori, ale nedd mi to nespomenut. 1 Najvyssi sud, dvojaké
platové ohodnotenie sudcov, iné platové ohodnotenie, pristup do presné¢ho kolégia, iné
platové ohodnotenie, pristup toho obéianskeho a obchodného kolégia. Je to tinosné. Co s tym?
Zatvorime oc€i a budeme to akceptovat’ v najbliz§ich nekone¢no rokov? Alebo vidite tu nejaké
rieSenia?

Reénik 4
Prokutira.
Reénik 3

Ano, takato dichotomia vo vnutri jednej institucie je neprirodzend, takto s nastavené pravidla
aj vzhl'adom na existenciu Specializovaného sud nizSej inStancie, ktory sa istou agendou
zaoberd, a preto to zrejme zakonodarca povazuje za relevantné, za vhodné. Ano, ten rozdiel je

vyrazny.



Reénik 12

Asi by nebolo dobr¢ ziadat, aby, aby sa ten plat znizil. Ja si dovolim zasmiat’ sa, lebo.
Rec¢nik 3

To asi by bolo pre ten Statny rozpocet mozno vitang, ale to urcite neskor si myslim, ze prave
ohodnotenie sudcov Najvyssieho sadu by malo byt prave také, ako je len v ramci tej jednej
sekcie, v kazdom pripade si vSak dovolim podotknut, 1 na Najvy$Som sude to absolitne
nespdsobuje Ziadne nejaké mozno medzil'udské rozpory alebo nieCo podobné. Sme pravnici,
sme profesiondli a vnimame to ako isty fakt.

Dufajlc, ze prave sa prihliadne na to, ze ¢asom bude potrebné zvysit’ aj tu finan¢ni motivaciu
pre ostatnych, ale toto je istym sposobom dané vec. A tam si musi nejakym mozno prislusnym
legislativnym pocinom tym poradit’ samotnych.

Re¢nik 1
Dakujem. Dana Jelinkova.
Rec¢nik 2

Dobry den. Ja tiez na uvod uvediem, Zze obidvoch kandidatov na funkciu predsedu
Najvyssieho sidu poznam osobne. Aj si tykame, ale preferujem v uradnom styku vykanie.
Takze ak dovolite, pani doktorka alebo pani kolegyna, hoci teda ste vo funkcii pani
podpredsednic¢ky NajvysSieho stidu, dnes tu nie ste z titulu pani podpredsednicky, tak si
dovolim takéto vysvetlenie na Givod. Ja mam 3 okruhy, ku ktorym sa Stidna rada vyjadrovala
aj vo svojich uzneseniach a postupne by som bola rada, keby som poznala va$ nazor. Prvy
okruh sa bude tykat’ ulohy médii vo vztahu k justicii a zaroven Slovenska realita. V4§ nazor
na to, aku, ¢i tlohu, ktortl by mali médié plnit’ vo vztahu k justicii, ku komentovaniu stdne;j
moci, €1 si ju plnia a €1 st tam nejaké medzery alebo vyzvy a potom v tej suvislosti by som sa
chcela dotknut’ aj toho, Ze ¢i by Najvyssi sud mal mat’ alebo ma komunikac¢nt stratégiu.

Najmé v krizovych situaciach, krizovych komunikaciach a taktieZ by som rada poznala vas
nazor na zvladnutie komunikacnej stratégie NajvysSieho sudu vo vztahu ku pripadu, kedy
Ministerstvo spravodlivosti chcelo vykonat' kontrolu, kontrolu pridelovania spisov. Cize ten
sposob komunikacnej stratégie, ktord bola zvolend prostrednictvom média, ¢i by ste vy, ako
nechcem, aby ste hodnotili, aby ste hodnotili vaSim prejavom vlastne to, ako realizoval
slobodu prejavu predseda Najvyssieho sudu? Samozrejme nie, ale ide mi o to, Ze ¢i z vasho
pohladu to bola vhodna komunikacné stratégia alebo ¢i by vy ste ako predseda sidu, pokial
by ste boli tspesna, zvolili iny sposob komunikacie, t zn. od tohto konkrétneho prikladu by
som sa rada dostala k vaSmu nazoru. Druhy okruh by mal byt zamerany na vztahy na
NajvysSom sude, ktoré sme tiez nejakym sposobom ako Sudna rada etického rozmeru
pomenovali, jednak vztah sudca, asistent a nasledne vztah reSpektu kolegidlneho medzi,
medzi sudcami, a to aj vo vztahu k disciplindrnemu konaniu, ktoré prebiehalo a o tom, ¢i
predseda stdu, ¢i predseda suidu mdze nejakou mierou svojou, ma mantinely, ¢i zdkonné
alebo iné na to, aby mohol prispiet’ k zvySeniu reSpektu medzi kolegami a eliminovaniu
situdcii, kedy teda moze dgjst’ k tomu, Ze 1 sudca v podstate riesi nepatricne situaciu, ktora sa



stala na parkovisku. To vam len hovorim, aby ste vedeli predvidatelne.

A treti okruh sa tyka ocenenia, ktoré nedavno udelil pdn Generdlny prokurator Slovenske;j
republiky predsedovi NajvyssSieho stidu v suvislosti so spolupracou Generalnej prokuratiry a
Najvyssim stdom, vzhl'adom k tomu, vzh'adom na to, Ze Sudna rada sa vyjadrila v jednom
uzneseni Sudnej rady aj k tomu, ¢o by mal sudca a v tomto pripade aj predseda sudu zvazovat
predtym, nez prijme ocenenie od institucie, ktora je teda vnutrostatna. Tak by ma zaujimali aj
vaSe myslienkové pochody. Vyzera to vel'a, ale v skutocnosti st to zékladné veci, ktoré si
myslim, Ze jednak maja vplyv aj na zvysSenie doveryhodnosti justicie v ociach verejnosti,
pretoze média, vztahy a rovnako aj sposob vystupovania za Najvyssi sud je urCite podstatny.
Cize zacala by som teda od zadiatku, aka je podla vas uloha médii vo vztahu k justicii vo
vSeobecnosti? Videla som, Ze ste sa aj zucastnili. Na stranke Najvyssieho sudu je uvedené, ze
ste sa zucastnili konferencie a ako tato ulohu spiiaju slovenské média, resp. aky je vas nazor
na nejaké vyzvy s tym suvisiace.

Reénik 3

Dakujem vel'mi pekne. Mi priniesli teda papier a pero. Snazila som sa urobit’ si poznamky
tak, aby som vedela komplexne odpovedat. Mozno to poviem ako pribeh toho, akym
spdsobom ja uvazujem a vzdy, ked’ som tuto tému prednésala, bolo to 20, 30 minut, tol’ko
C¢asu nemame. VsSetci sme nesmierne zbehli v tom, aki mame predstavu o spOsobe
komunikacie, aka je uloha médii, uloha médii je podl'a mna a mala by byt t4, ze budu
informovat’ korektne bez toho, aby tam davali také hodnotiace Gsudky, ktoré budia navadzat
verejnost’ smerom k povedzme narGSaniu zdkladnych principov, ako je napr. prezumpcia
neviny, to je, to je ten taky najhrubsi rdmec toho, o je tloha médii, kazdy si robime svoju
pracu, tak, ako vieme aj média. Ja osobne si myslim, Ze dobra cesta je vediet' s nimi viac a
intenzivnej$ie komunikovat’. Toto bola vec, ktoru som ja pravidelne prednéasala v zmysle vo
vnutri sudu, nie prednasala to, o com som komunikovala.

Ja som chcela, aby sme boli otvorenejsi, ja osobne mam tendenciu prejavit svoj nazor,
komunikovat’, dat’ tym médiam isty ndvod. Mne sa pacilo a nasledne sme od toho upustili, ale
opidt’ to nie je moja uloha, nebola to moja Uloha. Tvér inStiticie musi dat’ viziu a musi ju
komunikovat’. Ja osobne by som urcite prezentovala tie mySlienky alebo mozZzno snahy,
akékol'vek aktivity sudu viac. Ja vdm poviem len 1, nad ¢im som vel'mi uvaZovala, ¢o som
chcela a ¢o napokon nebolo prijaté ako uplne dobra myslienka a to je to, o som spominala. Ja
som len sucastou nejakého timu, ale ked vznikli pochybnosti o tom, ¢1 a ako funguje
podatelnia, ¢i manipulujeme alebo nemanipulujeme so spismi, ¢o ja teda primarne popieram.
Chcela som, aby sa to komunikovalo spésobom otvorenym a nau¢nym, ¢iZze odprezentovat’ to
kratkym nejakym podcastom, ako ta podatel'na Najvyssieho stdu vlastne funguje, aby to bolo
zrozumitel'né verejnosti, Ze to nie je nieco, ¢o sa vari alebo pecie vo vnutri, Ze to ma svoje
pravidla, Ze to nejakym sposobom vyzera.

Otvorit’ to, ¢i uz otvorené dvere pre Studentov, pre novindrov, podte sa pozriet, ako to
funguje, Ze to nie je také jednoduché ovplyvnit, Ze to su predsa veci, ktoré sa deji. Presne tak,
ako to zakon a ten nastroj, ktory na ministerstvo zveruje, pouziva. Ja nemozem a nebudem
hodnotit’, ako sa udiala t& komunikacia, ja osobne.



Veci, ktoré su vysoko odborné a toto bola vysoko odborna vec, budem vzdy primérne riesit
tym, kto sa na mna obracia. UrCite by som to primarne rieSila priamo s ministrom tak, aby
sme sa vyhli nejakym diskrepancidm alebo komunikaénym rozdielom. Z nepochopenia. Vela
veci vznikne a Casto sa nabobtnd t4 situdcia z nepochopenia, takZe niekedy percepcia
informacie nezodpoveda tomu, ako bola mozno myslend. Treba si to vediet' vyjasnit. Tato
moja ¢rta mozno obcas nie uplne dobre prijimand, minimalne medzi mojimi dvoma det'mi,
ktori su synovia, maju radi priamociare a stale vysvetlujem a oni pritom trpia, ale ja si
myslim, Ze to vysvetlovanie medzi pravnikmi, argumentacia je velmi délezita. Cize bavit' sa
tym, komu je komunikacia ur¢end a nasledne mozno ist’ do médii v pripade, Zze ta situdcia
naozaj je nad istd mieru, ale to som vo svojom prihovore povedala, Zze pre mia je podstatna
apolitickost’, zdrzanlivost,, komunikacia s hra¢mi na tom poli.

K tym, k tym médiam. Len vel'mi stru¢ne. Toto padlo vasej strany. A na zaciatku hovorca ano
alebo nie? Hovorca stdu je nesmierne dolezity, ale osobne si myslim, Ze pokial’ sudca ma
danost’, schopnost’ vystupovat’ pred médiami, tak si vie a moZe svoje rozhodnutie tymto
spdsobom obhajovat’ alebo nie obhajovat’, to mozno nie uplne spravny vyraz, ale prezentovat’
tak, aby bolo pochopené zrozumitel'ne verejnosti, ¢i mame stratégiu. Pre miia. Komunikacia s
tlacovym oddelenim je vzdy len akoby nasledujuc to, ¢o povazuje za prioritné predseda stidu
a ten ma mozno pristup vicsej zdrzanlivosti. Ja som za jednu z vel'mi dolezitych veci, ktora sa
podarila a naozaj to bolo o tom, Ze som sa snazila komunikovat, dennodenne som si
vypisovala a volala s kolegami, aby som im vysvetlila, aké je dolezité¢ davat komuniké z
rozhodovacej ¢innosti.

Toto sa zaviedlo a naozaj naSe, nase stranky st momentdlne vel'mi aktivne poskytujiuce
informdcie z naSej rozhodovacej Cinnosti. Cize to k tej stratégii, pre mia st to komuniké
mozno ranajky s novinarmi, mozno nejaké.

Diskusné fora, to je vel'mi ddlezit¢ dat’ verejnosti najavo, ze sme odborne zdatni a cez nasu
odbornost’ sa vyjadrujeme aj k haklivym témam, takze t stratégiu si viem predstavit’ prave
tymto Stylom, tie vztahy.

Recénik 2

Este, ak moZem, ja by som uzavrela tito prvll t¢ému. Tam bola eSte podotazka, streamovanie
pojednédvani, tam bola podotazka tejto, v tejto kategdrii a potom by sme presli do toho
druhého. Aky je vas nazor na life stream z pojednavani? Pretoze a pytam sa to preto, pretoze
tiez na druhej stranke NajvySSieho sudu viem, Ze moZe tam byt’ istd inSpiracia aj zo sudneho
dvora, 4no, aj ten stream moje pojednavania. CiZe va$ nazor na streamovanie, plusy, minusy,
pozitiva, negativa. Ur¢ite nemam ambiciu, aby sme teraz rozoberali do detailov tlto tému, ale,
ale vas$ nazor na.

Rec¢nik 3

Ja som porozumela, ja som totiz aj v ramci jednej prednédsky a nie je to, Ze si to teraz myslim
v tomto momente alebo vtedy som si to myslela vel'a, som o tom diskutovala s viacerymi, pre
mna doélezitymi osobami, ¢i uz na sutdnom dvore alebo v rdmci éra, pretoze tie aktivity su
nesmierne dolezité preto, aby sme si drZali rozhl'ad o tom, ako to funguje v inych krajinach.



Streamovanie povazujem za vel'mi dobri vec jedné¢ho podstatného dovodu, ak sa prenos
sustredi s tym, ze kto si vybera, na koho sa zameria, akym spdsobom vie do toho vnasat’
emociu. Pokial’ je to streamované neutrdlne z istého bodu, tak takdto moznost’ ovplyvnenia
nie je mozn4, preto streamovanie, streamovanie je podl'a mia lepSie ako nejaké prenosy, ktoré
su zafarbené tym, ze sa sustredia na pohyb ruk, gestikulaciu, mimiku, to mé vel’ka vypovedna
hodnotu v tom je rozliSne aj sudenie na prvej a zaverecnej inStancii, my ich nevidime, my tu
mame len napisané, ale ten sudca na prvej inStancii v zdsade aj vidi, ¢i tomu niekomu ma
verit. Takze streamovanie, ktoré je profesionalne zvladnuté, si myslim. Myslim si, Ze to
mame momentalne v priamom prenose aj tund a je preto pre mna dobra volba a ano,
inSpiracia na sudnom dvore bola pre mna podstatna.

Iné néstroje, toho je vela. Ja som sa zastavila pri tom streamovani, pretoZe ste sa na to spytali
k tym.

Recnik 2

K tej druhej téme, prosim.

Rec¢nik 3

K tym vzt'ahom mam.

Recnik 2

Ano, tam v podstate vo vztahu sudca asistent by ma zaujimal. Konkrétna odpoved’ na
konkrétnu otazku, ku ktorej koncepcii inklinujete, pretoze tdto koncepcia s v zdsade 2 1 je a
viem 0 tom, Zze na Najvy$Som sude malo prebehnut’ aj skolenie v ramci protikorupéného
programu, kde sa odporucalo dbat’ na formalne viac, to teraz mozte povedat, ze mam zla
informaciu, mozte ma samozrejme skorigovat na formalne vztahy zalozené na vykani,
profesiondlnom odstupe ako v spdsobe, akym zabezpecit' dostato¢ny odstup, nielen teda
asistentov, ale aj inych zamestnancov sudu od odstupu a vytvorit’ tam istym sposobom teda
takto zdravé neutralne pracovné prostredie, ¢ize to pracovné prostredie z pojedndvacej siene v
podstate presunut’ aj dovnutra, dovnutra vztahov v ramci stidu. Tak som to pochopila. Druha
koncepcia je a nechcem povedat’ to teraz akoze v zlom, také prirovnanie, ako keby taka
korporatna, ale nemyslim to teraz v negativnom slova zmysle.

Skor to pomenujem tak, ze ta koncepcia je zalozena na tom, Ze ked sa vytvoria vel'mi dobre
medzil'udské vztahy zaloZené na tykani, zdiel'ani si detailov osobného Zivota, pravidelnych
kavach alebo pravidelnom nejakom takom akoZe intenzivnom medzil'udskom kontakte, tak
vlastne ako keby toto by malo prispiet’ k zvySeniu pracovného nasadenia, pretoze sa prepoji
vlastne emocionalna stranka medzi 'ud'mi, tou pracovnou. Cize miia by zaujimalo, ktory z
tychto dvoch koncepcii a nehovorim teda, Ze ta druha je korup¢énad, to zas nechcem povedat’,
to nechcem povedat, len som to povedala v nadviznosti na to, Ze ma zaujalo, ze v ramci
protikorup¢ného, protikorupcnej snahy je, ma vyznam aj to, ze aky mate profesionalny odstup
od l'udi, ktori s vami pre vas na nie¢om pracuji. To som netusila. CiZe nechcem povedat teda,
7e ta druhd je nejaka, je nejakym podhubim, CiZe mna by len zaujimalo, ktorej z tychto
koncepcii sa priklanate a potom ma zaujima ten vztah ku Statu.



Vela informacii.
Recénik 3

Nie, nie, len ja mam, ja mam ti danost’, Ze mne sa vzdy vynori nieco v pamaiti a tuna sa mi
vynorila. To, Ze. A najslavnejsi tvari naSej hereckej scény, to je pan herec Kukura, si s
vlastnou manZzelkou Vika a nepochybujem o tom, Ze maji vynimocne dobry vztah. Takze tam
sa to neda zjednodusit’ tymto spdsobom. Vzt'ahy maju byt vzdy dobre a vzdy.

Reénik 4
Je to o T'ud’och.
Reénik 3

Ako uz pan doktor PeCik naznacil, ta fluktuacia u nas je taka vel'ka, Ze si ten vztah mnohi ani
nestihneme vytvorit’. Ja sama si myslim, Ze najpodstatnejsi je reSpekt asistenta voci sudcovi a
viete, o ¢om hovorim? Niekedy asistenti skizaju do tej roviny, Ze ja neviem, pripravili sme
rozhodnutie, ale akoby opominaju, ze za tym je naozaj vel'ka cast’ a dolezita cast’ prace toho
sudcu, ako to uhrd v senate, akym spdsobom to rozhodnutie napokon pripravi on sam. Ze
vzdy je to priprava alebo varenie v tom jednotnom kotliku, respekt, to je bez ohl'adu na to, ¢i
je tam vykanie alebo tykanie. Ja si so svojou asistentkou tykam, mam s fiou skvely vztah,
viem o jej osobnom Zzivote, vieme sa podporit’ a stale tam ten reSpekt je. Mne to napr.
manzelom s tym vykam, ale s fiou si vykam a je to, je to pre Cistotu z mdjho pohl'adu. Dobre,
ale vel'a sudcov si tyka s asistentami.

A funguje to, takZe ja by som to nechala vyslovene na tych 'udi, pokial’ to bolo povedané na
tom Skoleni, toto mi nezarezonovalo, aj ked’ ja na vSetky tie Skolenia taktiez chodim, ako je
to, je to zakladnd z mdjho pohladu povinnost, ak to si prezentujeme, ze sme sucastou
protikorup¢nej politike a mame Skolenia, tak sa toho samozrejme zlc€astiiuje aj vedenie, ale
toto, Uprimne povedané, nezarezonovalo. V kaZzdom pripade si myslim, Ze je to primarne
otazka korektného vystupovania, ten sudca ma byt autoritou a ten mu musi verit' a musia si
ten vzt'ah vytvorit’ navzajom oni a zase vel'mi by tomu prispelo to, keby boli stabilni, keby
nam tak ¢asto neodchddzali. Tam st sudcovia, ktori rok na stide a mozno cez ich ruk presli
dvaja, traja asistenti, ale, ale to je Specifickd a Specificka otazka, vztah medzi sudcami. Ja si
tykam so vSetkymi sudcami, myslim si, myslim, Ze tych Gplne novoprichod, ich eSte takymto
spdsobom nepozndm, tym myslim docasy, ale v kazdom pripade z pohladu fungovania v
ramci jednej inStitacie, kedZe my sme tam naozaj nadlho, to nie je korporat, Ze niekto
prichddza, odchadza.

Obvykle. To je teda ako najvyssia inStancia, ¢o ¢lovek vie, ze tam bude dlho posobit’ a chce,
aby tie vztahy boli dobre. Rozmysl'am, ako to zodpoveda percentuélne, ale podl'a miia tak na.

Recnik 4
99 % poviem tie vzt'ahy naozaj dobre. Cudia si rozumeju.
Rec¢nik 3

Ale ako v kazdom kolektive sa najde niekto tohto porozumenia a moznost’ pristupu vybocuje



a na to potom mame nastroje, ktoré aj v tomto pripade boli prijaté a ja si myslim, ze tam to
nejako d’alej a viac komentovat asi nemd zmysel, také Cosi by nemalo, nemalo. Urcite
nastava.

Recénik 2

Pardon, poslednd podotazka k tomuto okruhu, Ze ako moze predseda stdu prispiet’ k prevencii
prave takychto situécii, ktoré vyustili do disciplindrneho konania. Aké soft techniky ma k
dispozicii.

Recnik 3
Alebo rozumiem.
Recnik 2

Ci je tam priestor pre predsedu sudu, aby, lebo nepochybne déveryhodnost’ ingtittcie zavisi aj
od toho kolegidlneho spravania, v zdsade aj Stidna rada prijala uznesenie, nemalo by sa stat’,
ze sudcovia by sa nemali zdravit,, keby sa mali vidiet’, Ze by sa mali tvarit, Ze sa nevidia a t
zn. e ten vztah by mal byt neutralny, profesionalny, ak nie je dobry. Cize ako keby bolo
povolené bud pozitivne, dobré¢ alebo minimalny strop, teda minimalna hranica, je mat
neutralne, profesionalne, nemali by sme mat’ vyslovene, Ze negativne animodity. Takze by ma
zaujimalo, ze ¢i predseda sudu, z vasho pohl'adu, keby ste sa stali predsedni¢kou sudu, ¢i by
ste zvazovali nejaké soft metddy, pokial’ by ste nieco identifikovali, Ze niekde nieCo skrype
alebo, alebo ani nie.

Reénik 3

Ur¢ite ja poucena zivotom. Mam tendenciu riesit’ situdcie v zarodku, ak vidim, Ze o sa deje,
tak si musim vytvorit zdzemie medzi kolegami, ktori mi doveruji a upozornia na tom
zéarodku, zase je to len o tom vztahu, ¢i ti kolegovia pridu, upozornia na to. Toto sa mi nezda,
nieCo nie je uplne korektné, €ize musim mat’ tie informécie, ja si myslim, ze viem
komunikovat’ s 'ud'mi tak, aby sa takéto mozno situdcie vo vel'mi ziZenej miere a pokial
bude nieCo z mdjho pohladu potrebné riesit, urcite s tymi 'ud'mi budem hovorit. Ten
zakladny ramec je hovorit’ s 'ud’'mi, vediet’ im akoby niekedy troska otvorit’ o¢i. Obcas Zijeme
v istych bublinkach a to sa mozZe stat’ kI'udne aj v rdmci jedného senétu a je potrebné, aby
prave ten predseda bol istym sposobom zjednocujucim prvkom. Je to o jeho osobnosti a ja si
myslim, Ze.

Mozno dar.

Zmakcit isté situacie, navodit’ stav, Ze to nebudeme vnimat ako nejaki hraniénil a
kontroverzni situdciu. Mam, ja som v zasade aj na poradach by to viedla spdsobom
otvorenym. Kazdy dostane slovo, ak, ak ide o tuzky problém, tak predsa s tym clovekom
budem hovorit’, zavoldm si, ¢i uz cely senat alebo danti osobu, zase je to o spdsobe, aky ten
¢lovek sam, vlada.

Rec¢nik 2

A posledna teda otazka stvisi s tym, ¢o by, keby ste boli vo funkcii predsednicky Najvyssieho



sudu, ¢o by ste zvazovali v pripade, ze by vas vnutroStatna institicia oslovila, ze vdm chce
verejne odovzdat’ ocenenie za vykon.

Vykon vasej, vasej funkcie? To by ste, to by ste zvazovali, aké otdzky by ste si kladli
predtym, nez by ste v tej vnutrosStatnej institacii.

Recnik 4
Odpovedala.
Rec¢nik 3

A ja som o tomto momente napr. nevedela tiez. V tomto vzdelavani. Teraz su veci, ktoré chce
clovek konzultovat’ s inymi a potom su veci, ktoré si moze v sebe sam.

Reénik 4
Ja som.
Recnik 3

Ten typ alebo rieSim problémy, takze sa rozpravam s l'ud'mi, ktori si pre mna kltacovy,
stanovisko Sudnej rady prirodzene poznam, odvijalo sa od toho niekol’ko mojich verejnych
prezentacii a povazujem ho za vel'mi, vel'mi ddleZité. Tam je nacrtnuty spdsob tej tivahy.

Ja osobne teraz poviem cosi, ¢o mozno nie je Uplne dobre takto vnimat, ale takéto nejaké
oceflovanie.

Za mozno neurcita ¢innost’, za ¢o si, ¢o je istym sposobom alebo ma to vel'mi tazko, nejaku
vypovedni hodnotu by som vel'mi zvazovala.

Ja svoju pracu vzdy robim bez toho, aby som ocakévala to, Ze dostanem cenu, nejaké extra

ohodnotenie. Pre mna je tym najvacSim ohodnotenim to, ze mam dobré meno, dobru
reputaciu.

Kamkol'vek idem, v zasade sa stretdvam s tym, Ze t4 moja odborna reputacia alebo to, Ze sa
vzdy snazim byt vel'mi korektnd, je ocenené, ale tym normalnym spdsobom medzi 'ud’mi,
tym, ze viem, ze ked’ niekoho slovim na spolupracu, tak bude rad reagovat’.

Ale ja som nie Uplne uzrozumena takymto sposobom oceniovania a vel'mi, vel'mi by som to
prehodnocovala. Nie je to nieco, ¢o a je mi mozno prirodzené.

Reénik 2

Dakujem velmi pekne aj za trpezlivost. Nie kazdy defi Studna rada voli predsedu, 4no,
najvyssej sudnej instancie, takze z tohto dovodu som si dovolila aj z hl'adiska transparentnosti
otvorit’ témy, ktoré myslim, Ze tu relevantné. Dakujem.

Recnik 1
Dakujem Adrian Kutek.



Reénik 13

Dakujem pekne za slovo, pani predsednic¢ka, dobry defi. Ja, aby som nenarusil liniu Gvodnej
re¢i mojich kolegov, tak chcem uviest’, Ze vas ani osobne, ani z pracovnej ¢innosti nepoznam
a takyto vztah, nevzt'ah mam aj k vaSemu druhému, tak k vaSemu, k druhému kandidatovi a
ja nadviazem na otazky, resp. vaseu odpovede teraz najskor pani podpredsednicky, povazujete
teda zabezpecenie ubytovacich kapacit pre sudcov Najvyssieho sudu za neefektivne opatrenie
sledujice udrzatel'nost’ a atraktivnost’ funkcie sudcu. Ako som, neporozumel som tomu z tych
odpovedi pani predsednicke.

Reénik 3

Mojou viziou je, aby po prestavbe Najvyssiecho sudu bol jeho sucastou. Aj ubytovacej
kapacity. Tym sa planuje. To je vel'mi, ve'mi ddlezité a osobne si viem predstavit’ aj to.

Reénik 4
Ze sa.
Reénik 3

Ale sama neviem, jednoducho mal by existovat model, aby ten sid vedel tie ubytovacie
kapacity poskytnut’.

Ja sama dochddzam a sama si platim hypotéku na byt, aby som nemusela chodit’ hore, dole,
mne sa to nijako nerefunduje, robim to tak 10 rokov, ja mam presne o toto nizsi plat.

Ako ti, ktori majii moznost’ byvat’ so svojimi rodinami v mieste vykonu prace, kazdy mame
iné kritéria, ale to ubytovanie, pokial’ by zodpovedalo povedzme model c¢eského Najvyssicho
sudu, Ze su tam aj ubytovacie kapacity, by bolo idedlne, samozrejme, ti, ktori by preferovali,
¢1 uz si nieCo prenajat’ alebo byvat niekde inde, by to mali mat’' kompenzované. Ale ano,
urcite to ubytovanie vel'mi, vel'mi doleZzité.

Reénik 13

Z poznatkov, ktoré mate aj teraz ako vo funkcii podpredsedni¢ky sudu, mate vedomost, Ze
medzi sudcami je toto 1 z dovodov, ktory, ako ste uz tu uviedli na tvod vasej reci, ich odradza
od toho, aby z inych krajov Slovenska prisli do Bratislavy posobit’ na Najvy$Som.

Reénik 3

Sude a je to 1 z dolezitych prvkov, ktoré zvazuja. Preto bol vel'mi neStandardny a z mdjho
pohl'adu vel'mi nespravny krok, ktory sa spéjal s reformou a s tym, Ze my sme stiahli 8 I'udi z
krajskych sidov po odvolani sudcov nasho ob obcianskopravneho kolégia. To, Ze byvala pani
ministerka vlastne zruSila staze.

Vyse roka, boli iba trojmesacné staze, to nikoho nedostanete.

A potom boli rocné staze. To je velmi malo na to, aby ¢lovek priSiel, zabehol sa. Takze z
mdjho pohladu Uplne idealny model, ten, ako sa navrhuje dvojro¢né stdze z moZnostou
pripadne este prediZenia, pretoZe to nie je, Ze pridete niekde pracovat’ a potom sa vratit. Ked’
vas raz pridelia na nejaky stvis tej inStancie, tak chcem navrat spdt’ nielen cez nejaké



disciplinarne konanie. V zdsade k tomu nechceme dospiet. Vel'mi zl'ahcujem, ale vy si mate
moznost’ usvedcit’ to prostredie a to prostredie, do ktorého prichadzate, chcete.

A ako pridete na rok.

Na institaciu, ktord sidli 3 00, 400 km mimo a nikto sa o vas nepostara? To je nesmierne
demotivujiice. Ano. A to isté pri trvalom preloZeni. Ja sa stretivam s tym, Ze ak potom mé byt
ta motivacia, tak suvisi s mozno kvalitou prace a toho, ze ocakéavaju, aku mieru vykonu, akym
spdsobom budu musiet’ poskytovat, t zn. zZe ano, sice ma, to bude stat’ viac penazi, ale nebude
musiet’ pojednévat’, lebo ved’ na krajoch sa tiez pojednéva, budem sa sustredit’ na to pravne.
Kazdému mentéalne vyhovuje Cosi iné, takze tych aspektov je viacero. Ja mam napr. v senate
kolegyfiu, ktora je zo Zilinského kraja. Mame kolegyne, ktoré st naozaj najvzdialenejsich
kuatov vychodného Slovenska. Ano, samozrejme, trapi nas to vel'mi vyrazne.

Reénik 13

V suvislosti s touto vasou odpovedou ja vnimam funkciu predsedu NajvysSsieho sudu ako
manazérsku funkciu, nepochybne musi byt schopny manazér nielen vo vztahu k sudcom, ako
to uz bolo povedané, ale k samotnému chodu Najvyssicho sudu. Ja by som v tejto savislosti
povedal par faktov a potom ti otdzku, ktorh mam, chcem polozit. Ja som sa dozvedel z
verejne dostupnych zdrojov, teda budem najskor hovorit’ o ¢lanku denniku sme. V roku 2 0 2
1 som sa dozvedel, Ze veduca kancelarie Najvyssieho sudu, pardon, pani Flakové uviedla, ze
predbezné odhady rekonstrukcie budovy na Zupnom namesti st vo vyske 17. 000.000 EUR.
A zo stranky NajvysSieho stdu aktualne nie je mozZné to prehliadnut’. Som sa dozvedel, Ze
kancelaria Najvys§ieho sudu vyhlasila verejnii sutaz navrhov na obnovu sidla na Zupnom
namesti a ten fakt ma zaujal.

Predpokladané investi¢né naklady su vo vyske 4 2. 000.000 EUR, teda viac ako dvojnasobok
za to obdobie Styroch, mozno piatich rokov.

Reénik 4
Tak hovorim.

Reénik 13

A otézka je, mozete teda zhrnit' priciny, pre ktoré ste doposial’ alebo pre ktoré sa doposial
nespustila t4 rekonstrukcia budovy? Aj s ohl'adom teda na tieto fakty.

Reénik 3

A ja sa pristavim pri tom, o ste povedali, Ze ma byt predseda sidu manaZzér, ja si myslim, Ze
predseda suidu ma byt lider a mé vediet’ tu kompetenciu spustit’ na niekoho, kto to Zuje a to je
v zésade veduci kancelarie, samozrejme ma mat’ dostatok schopnosti vediet’ to skontrolovat’ a
vediet’ sa rozhodnit’ medzi réznymi alternativami. S tym stviselo zrejme aj rozhodnutie, Ze sa
pojde do rekonstrukcie. T4 suma, ktora ste uviedli ako prvu, predpokladam, predpokladam,
musela by som sa na to pozriet’, stvisi s tymi, s tou projektovou dokumentaciou alebo s tymi
pripravnymi dokladmi, ktoré boli eSte vyhotovené za predchadzajliceho vedenia a za
predchadzajtcej vyrazne odlisnej situdcie vo vzt'ahu k stavu budovy.



Ta informacia, ktora je najnovSia a td suma je naozaj enormnd a je uz po niekolkych
posudkoch pre tirad hodnoty pre peniaze.

Reénik 4
Uz.
Reénik 3

Ja by som potrebovala cukor, ale jednoducho pre UHP tam bolo niekol’ko etip zvaZovania, ¢o
s tym vlastne urobit’ a za akych podmienok bola tam spolupraca s Mibom. To sa vyvija. Mam
pocit, Ze ta prva suma bola len vel'mi, ve'mi nepresny odhad, ale ja neviem, ja.

Reénik 4
Tato sumu.
Reénik 3

V zasade nejakym sposobom nerieSila. Nepamdtam si ju. V kazdom pripade vychadzam z
relevantného toho, ¢o je ostatné. A to uz je celkom dlho. To st este prvé odhady, ktoré vzisli
spred mozno dvoch rokov pri spolupraci s Mibom, ¢ize Metropolitny institit mesta Bratislava
a's UHP s tym, Ze ta genéza je vel'mi zlozita, nas vynechali z planu obnovy, myslim si, Ze sme
boli 1 z mala institacii, ktord v tom ¢ase bola pripravena na to, aby prostriedky, v pripade, ze
by sme ich dostali, aj naozaj by sme ich vedeli a cez teda tu stavbu realizovat’ v ¢asoch, ktoré
predvidal pldn obnovy. Na druhej strane je to tak, $tdt musi mat’ zdujem a prioritu, aby to
financoval. My sme prezili doposial’ Styroch ministrov spravodlivosti, mame S$tvrtého,
takymto istym Stylom sa menili ministri financii a to si momenty, ktoré to nesmierne
nat'ahuju, odd’al'uji vlastne neviete, za aky mate.

A takymto spdsobom nas stale prestuvali, Ze to patri Ministerstvu spravodlivosti, potom to
patri ministerstvu financii. Napokon sme ten material predkladali priamo vlade, aby sa hned’
na to zmenila vlada.

A nésledne az teda pred pol roka alebo teda ten ¢as vel'mi plynie, mame odobrent moZnost'.

Vyhlasit' stitaz a obratom sme to aj urobili. Ta genéza bola vel'mi, veI'mi poznamenana
spolo¢enskym vyvojom.

Reénik 13

Dakujem. Ja len chcem dodat’ jednu vec, Ze svojim sposobom trvam na tom, Ze musi byt
predseda sidu aj schopny manaZér, pretoZe medzi to patri aj jeho kvalitny personalny vyber
kancelara, pretoZe sice ako aj vo vasej prezentacii odznelo, je to samostatna jednotka, teraz to
velmi zjednoduSim, ale aj podla zakona ten poznatel’ urcite najlepSie menuje. Odvolava
predseda NajvyssSieho sudu a kancelar. Za svoju €innost’ sa zodpoveda predsedovi, ¢ize ako
keby ten predseda nemdze nevediet, o Com mu rozprava a ¢o vlastne robi jeho, o comu
nebola predseda. Ja, ja tomu rozumiem, ale idete kandidovat' a teda uchadzate sa o tato
funkciu. Takze ja som to vnimal aj tak, Ze ked’ tu boli také odpovede, Ze to kancelaria a t d’.
tak za mna trochu tam treba ten vztah posudzovat’ a treba urcite vediet, Ze kto je na konci,
ktory povie ramcovo, takto to ma byt’. TakZe toto som si tak ja predstavoval, ale d’akujem za



vaSu odpoved’.
Recnik 9
Do rozpravy. Dalej Peter Samko.

Reénik 14

Dobry den. Pani doktorka, tak vela otazok uz bolo vykradnutych, ¢o som chcel polozit, takze
ja nebudem vés dlho trapit.

Reénik 15

Chcem sa spytat, nejako som to nepostrehol z tej prezentdcie. Najvyssi sud, teraz.

Reénik 16

Myslim sudcov,

Reénik 14

Ma momentalne podstav alebo nejaky vyraznejsi alebo je to tam tak zastabilizované alebo
nejaké kolégio.

Recnik 3
Som si to neuvedomila. Prepacte.

Moja uloha ako podpredsedu je sledovat’ zatazenost, pripravovat’ zmeny rozvrhu a riesit
obsadenost’ jednotlivych kolégii a sendtov. Takze v sicasnosti mame stav zodpovedajuci
tomu normovanému. My mame mat’ pocet 6 5 sudcov s tym, ze 4 miesta drzime sudcom, ktori
su prideleni na inych institiciach, momentalne st myslim 3 vyberové konania do trvalej
sluzby, takZze myslim, Ze mame 5 8 sudcov, ¢iZe mame plny stav + tie vyberové konania.

Reénik 14

Dakujem. S tym savisi za posledné roky vlastne ti nejaka prax Najvyssiecho stdu pri
docasnych prideleniach sa zmenila tak, ze vlastne chodia ndm maily z NajvysSieho sudu, Ze
kto by chcel byt docasne prideleny, nech sa ako kvazi ako keby prihlasil. My to volame takeé,
7e naborové tie maily a potom nejako kolégia si nejak vykrystalizuju niekoho a toho potom
ten predseda, predseda sudu nejakym spdsobom oslovuje, predtym to bolo uplne naopak, ze
teda Najvyssi sud si ako keby vyhliadol niekoho a iSiel, Ze kedy sa zmenila tato prax alebo
preco sa to takto zmenilo, Ze vlastne sa celoslovensky Ziada nejaké mena a len z tych mien sa
potom vybera? PreCo uz nie je to tak, ako to bolo opacne, Ze teda Najvyssi sud to kolégium
napr. si vyhliadlo niekoho a oslovil predsedu stidu, Krajského sidu okresného a t d’.

Reénik 3

Myslim, Ze t4 prax, ju popisujete, nie je opacna, ani nie je ind, je svojim spOsobom
transparentnejSia, pretoze ak hovorime o tom, Ze si niekto niekoho vyhliadol a potom ho
zavola, je vlastne to isté, ale otvorenym spdsobom my dame vediet’, ze potrebujeme podporit
alebo sme otvoreni tomu, Ze pridu doCasne na do€asné pridelenie kolegovia s tym, Ze prave ti,



ktori naozaj chcu a prirodzene, ze tie kolégia hovoria s tymi, ktorych by radi oslovili, ta
komunikdcia na trovni kolegialnej funguje a ti sa prihlasia naozaj len ti, ktori maju ti mozno
schopnost, mozno rodinné zdzemie prist, aj z vicSej vzdialenosti sa prihlasi. A kolégium
samotné, dnes myslim na trestnom kolégiu, bolo vyhladsené na 1 miesto alebo ten prejav vole
iSiel voci sudom nizSich inStancii na 1. Miesto, prihlasili sa traja kandidati. Aj potom
prirodzené, ze to kolégium urobi isti selekciu a nasledne priamo toho kandidata oslovi
predseda sudu a potom to pride pred Sudnu radu, aby sa o iom rokovalo. Ja si myslim, ze je
mozno CitatelI'nejsi aj navonok tento postup, nevidim v nom nejaky vyrazny problém, pretoze
v konecnom ddésledku to kolégium povie, ze s kym to chcu skusit’, koho poznaju z tej ¢innosti
ako toho, kto by mohol relativne rychlo.

Reénik 17

Sa zabehnut'. Dakujem.

Reénik 14

Hovorili ste, Ze mate polovi¢nu agendu, ano, ak by ste sa stali predsedni¢kou Najvyssieho
stdu, predseda ma agendu alebo vobec sa to nedé skibit’ s tou funkciou predsedu alebo ako to
vlastne je, alebo ako by ste si to vy zariadili, kde by ste bola predsednicka?

Reénik 3

A je unés to v ramci aj rozvrhu je viditeI'né a je to tak, ze predseda sidu samotny je sticast’ou
jedného z civilnych kolégii pre jeho senatu a nema napad, ale pokial’ sa vec vrati z Ustavného
sudu a spravodajcoval ju v minulosti, tak ju rozhoduje opit’ ako spravodajca. Mame ten
princip, ze vec nasleduje tu spravodajcu, takZe nejaky miniméalny vykon ma. Ja mam
normalny polovi¢ny napad a tomu zodpovedajici vykon a s tym, ze ak to chce ¢lovek robit
tak, ako by som to robila ja, tak sa to ur¢ite s plnym napadom skibit’ neda. V kazdom pripade
aj predseda sudu musi zostat’ sudcom. CiZe pre miia je to intenzivna Gi¢ast’ na zjednocovacich
kolégiach, praca v zjednocovacich senatoch, komunikicia na tej odbornej urovni, mat
prehl'ad, ale rozhodovacia ¢innost’” samotna pre predsedu pri tom vSetkom, ¢o povedzme, ak
sa pytate priamo mfia mam v plane, by asi nebola mozna. Bolo moZné.

Reénik 14

S tym suvisi td druhd moja otazka. Ja ked’ som pdsobil eSte na okrese, ja som tiez bol chvilu
podpredseda, samozrejme, neda sa to porovnat’ s podpredsedom NajvysSieho sudu, ale vlastne
¢asu sme sa bavili o tom, Ze je to takd Statutar, je takd administrativna robota, to poviem,
manazeérska, sa to teraz moderne vold, ale ja, ked’ som to vykonaval, ¢asto to bolo z velkej
Casti, to bolo o neprave, hej, Ze zatekala strecha. Vyberové konanie na gastrolistky, vyberat
asistentky a proste infozdkon vybavovat’, kde sa to netykalo vobec prava a t d’. a ked’ sme sa
tak niekedy aj o tom bavili s kolegami viacerymi, Ze proste to iné ako na prokurature, ked’ bol
tam ten $éf tej prokuratiry, cez neho musi vSetko prejst’ alebo ni¢ a ten $éf na sude alebo
podpredseda, predseda je taky ten manazér a stoji mi plynie, ze ¢i nie je Skoda, Ze sudca, ktory
robi pravo a robi ho dobre.

V podstate, poviem to tak laicky, zahodi ti svoju kariéru v podstate sudcu, aby robil ti



administrativnu robotu, v podstate z méjho pohl'adu aj tak(i nudu v tom, na tom sude a Ze Ci
teda toho plynie t4 otazka, ¢i je v podstate nevyhnutné, aby predseda sidu, a to aj predseda
Najvyssieho sudu, musel byt sudca v podstate, kedze je to administrativa. Poculi sme
vel'akrat aj dnes od vds, Ze na toto my nemame l'udi, na toto neviem ¢o, nie sme na to skoleni,
ze ¢1 v podstate by nestacilo, aby to bol napr. pravnik, ale nemusi byt sudca, aby to bol
manazér, aby on vedel a pracoval by s tymi $éfmi kolégii, so sudcovskou radou a t d’. Ze €i nie
je Skoda sudcov na to, aby vykonavali funkcie predsedov.

Reénik 3

Je velky rozdiel byt predsedom okresného alebo Krajského sudu, aby predsedom
Najvyssieho sudu, nik nie je taky vidite'ny ako predseda Najvyssieho stidu, hlavne ked’ chce
sluzit’ zaujmom justicie. To je ten podstatny rozdiel, pre¢o sa to mozno z vasho pohl'adu javi,
ze zahodi svoju odbornost? To tak nie minimdlne v mojom pripade sa tak urcite nie je a
nebolo by to tak, pretoze Clovek si vie udrzat ti odbornost bez toho, aby dennodenne
participoval na pisanie rozhodnuti, prave preto je to obmedzené povedzme mandatom, aby
tam nejakd moZzno obmena prave zabezpecila to, Ze ten Clovek je tam kratky Cas a vie
porozumiet’ tomu, ako funguji ostatni kolegovia, Cize ja viem vel'mi dobre, ako funguju, ako
maji a mozu pracovat’ prave preto, ze som sudca a stale teda si drzim v paméiti to, Ze.

Reénik 4
Ak.
Reénik 3

Nebudem pokracovat’ v tej veducej funkeii, tak sa tam vratim a toto predseda Najvyssicho
sudu nerobi. Gastrolistky a pod. prave na to je tam ten kancelar, v tom je velkd vyhoda a v
podstate existencie kancelarie najvysSich stidov alebo kancelarie Sudnej rady, Ze toto su
ulohy, ktorymi nie je zatazeny predseda NajvysSieho sudu, sa ma sustredit’ na komunikaciu
so sudcami nielen svojimi, ale aj sudcami na inych inStanciach, oslovovat’ ich, poznat’ ich,
zabezpecit’ to, aby prestizne inStitucie. ISla cez sudcov, to je vel'mi tazké, je potrebné tomu
venovat’ vel'mi vel'a Casu, ale samozrejme to predpoklada isté zachovanie si vel'mi velkej
odbornosti. Aby vas akceptovali, ti l'udia maju vediet, Ze ste sudca a ste dobry sudca?

Reénik 18

Pytam sa preto.

Reénik 14

Lebo vy ste hovorili, Ze vlastne aj predseda Najvyssieho sudu ma tol’ko tej agendy, Ze nestiha
ti rozhodovaciu cinnost, z modjho pohladu, akoZze sudcovskd Ccinnost' je prave ta
rozhodovacia, a preto t4 otazka je, Ze teda vy si nemyslite, Ze predsedom Najvyssieho siidu by
mohol byt’ aj sudca.

Reénik 3

Nevnimam to ako idealne rieSenie.



Reénik 4
Nie.
Reénik 14

Teda ja som hovoril to, ze tu odbornost’, Ze v podstate, ze ten sudca nevykonava rozhodovaciu
¢innost’, lebo toto.

Re¢nik 3
Nema a kto sa na nej podiel'a? Predseda predsa sedi v senatoch.

Reénik 14

Lebo ako ja to beriem zo svojho pohl'adu, Ze mne v zésade je 1, kto je $¢f Krajského sudu, ak
proste mi vytvorite podmienky také, ze ja mézem rozhodovat’, hej? Ja nepotrebujem vediet,
ani, ak sa vold, teoreticky to tak hovorim, ani ¢i chodi do prace, nechodi, proste potrebujem
mat’ tladiaren, potrebujem mat’ asistenta vysSieho sudneho alebo nejakého vysSieho sudneho
uradnika. A Ze v podstate z mojho pohl'adu nemusi byt’ vidiet’, lebo je to v podstate manazér,
ze nie je to td odborna nejaka jak tej, na tej prokuratire, ze vlastne vy musite vSetko dat’ na
podpis tomu $éfovi, lebo ni¢ neprejde, lebo to na sude tak nefunguje. Tak z tohto pohl'adu
som sa pytal, ze ¢i vlastne v podstate ti Statutdri musia byt sudcovia alebo, alebo ¢i by to
mobhol zvladnut’ aj niekto iny. No.

Recnik 3
Na trovni sudov, nizsich inStancii to neviem natol’ko ohodnotit’, ale stile si myslim, Ze je
dolezité, aby to bol sudca so skiisenost’ou a na tej najvyssej urovni je podl'a mna dblezité, aby

to bol sudca s vysokym renomom, pretoze toto je obraz navonok aj pre nie len odborni
verejnost’.

Reénik 14

Dakujem, vy ste povedali, v dne$nej prezentacii som si to zapisal, dufam, Ze spravne, Ze teda
ste sa snaZili, aby ten Najvy3$si sud ziskal doveru verejnosti nejakym sposobom, aj teda
potom, ako ste sa stali podpredsednickou, tak chcem spytat’, ako ste to mysleli, t zn. Ze ¢i
nemal v tom roku 2 0 20 ti nejaka doveru alebo ste chceli 1 mysliet, Ze ste pracovali na
zvySovani tej dovery? Alebo ako ste to mysleli? Ten vyrok, ak som si ho dobre naznacil.

Reénik 3

Ak si spominate, v tom roku kazda sprava, ktora bola spajana s mojim menom, bola spéjana s
mojou predchodkynou.

Ze bolo na ¢om pracovat’ v zmysle prestize, v zmysle istého odklonenia sa od mozno veci,
ktoré by sa v justicii nemali vyskytovat. Tak som to myslela, tu prestiz. Naozaj bolo treba
jednotlivymi krokmi postupne budovat’.

Reénik 14

Podarilo sa.



Recnik 3

To musia zhodnotit’ ini. Ja osobne, ked’ idem.

Recnik 4

A

Recnik 3

To odbornej verejnosti kdekol'vek, tak sa stretavam s tym, ze Najvyssi sid ma zaoberat’.

Reénik 14

Dobre, chcem sa d’alej spytat’ na taki modernt tému, teraz to sa tykalo prokuratury, ale
spominali sa aj sudcovia. Vysluhové dochodky alebo médié to nazyvaji renta pre generalneho
prokuratora alebo pre prokuratorov? Zaujimal by ma vas ndzor, ¢i si myslite, ze by to mal
mat’ napr. predseda Najvyssieho sudu alebo sudcovia nejak ten vysluhovy doéchodok alebo ak
ano, tak za akych podmienok alebo v akej dobe, Ze ako vy na to? Naozaj z hl'adiska justicie,
ked’Ze to sa tykalo sice prokuratury.

Reénik 3

Hej? Ten systém prokuratury je velmi odlisny. Ja sama som si ten navrh pozerala vel'mi
zbezne, ked’Ze sa to sidov samotnych netykalo. V kazdom pripade si myslim, Ze nie je Gplne
neprijatelnd myslienka, kedy by sudcom bolo akoby umoZznené odist do dochodku. Skor
clovek sa moze citit’ vyhoreny. A ak mame takiito mieru zabezpecenia na Urovni Policajného
zboru alebo pripadne prokuratiry, tak potom vycleniovat nas z tohto rdmca a aby mozno
nebolo dobré, ale to naozaj nad tym musi ¢lovek mozno viac uvazovat. Tato téma je skor
mozno naozaj na toho zékonodarcu alebo na taky nejaky celospolocensky konsenzus, pretoze
je to velmi citlivé, l'udia, ak nds maji vnimat' len cez peniaze a cez nejaké takéto
zabezpecenie, tak je to spojené s negativnymi emociami.

Reénik 17

Poviem.

Reénik 14

Dalej, ste spominali, ze teda $éf Najvyssieho sudu, ale sudcovia celkovo, Ze by mal byt
zdrzanlivy k vyjadreniam politikov, €asto sme to tu poculi, Ze v podstate politici nejakym
sposobom nevyberd, neutocia na sudcov NajvysSieho sudu za posledné, posledné roky. Mal
by na to nejako, teraz myslim, predseda Najvyssieho stidu, alebo keby ste boli predsednicka
Najvyssieho sudu, na to reagovat? Alebo by mala na to reagovat’ sudcovské rada alebo ten
sudca? Nech si to nejakym sposobom vyriesit'? A ak by mala na to reagovat’ aj Statutar, teda
akym spdsobom? Podl'a vas by to bolo vhodné, ze ja neviem, tlatovky alebo vyhlasenia
alebo, €1, alebo nejakym sposobom?

Reénik 3

A z mojho pohladu je potrebné odliSovat’ situacie, kedy je riziko, Ze sa staneme ako sud a



naSe témy stcast'ou nejakého politického alebo predvolebného boja.

Vtedy lepSie z moéjho pohl'adu zasadne sa mozno vyhranit' a potom v takych reakciach na
utoky, mozno na ne nereagovat’, pretoze to je Cosi, ¢o ti politici o¢akavaju. Takze to je od
pripadu k pripadu, ved’ ak v nich Zivite, Ze neustale akoby reagujete na neopodstatnené
tvrdenia, v zdsade by malo stacit’ povedat im to raz a potom by mozno mohla byt uloha
médii, aby to vzdy len pripomenuli a nezivili tym ich preferencie.

Recnik 14

Takze vy by ste ako, ako predseda sudu by ste nejakym spésobom sa vyhranili a potom ano.
Recnik 3

Ale to je, viete, pokial’, pokial tie ataky su opakujice sa nekorektne.
Recnik 14

Vy vés to napr. poziadal, ak po $éfa.

Recnik 3

Stdu a vy teraz hovorite o sudcovi ako takého, ze tak.

Recnik 14

Ze u sudcovi, ze sudcu Najvyssieho sidu teraz.

Recnik 3

Boli tie, sa musi vzdy za svojho sudcu postavit’.

Recnik 14

Mal by sa vzdy, hej? Ano, nejakym verejnym vyhlasenim alebo tlaGovou spravou. Dobre,
chcem sa eSte spytat’, vy ste to uz naznacili do urcitej miery, ale ¢ital som to teraz cez vikend,
uz niektoré noviny to boli. Tam. Niekto hodnotil funkéné obdobie doterajsSieho predsedu
NajvysSieho sudu, nejaky novinar a on to tak zjednodusil, tak, ako to novinari vedia a
povedal, e no pan Sikuta vlastne ni¢ nepokazil, nemal nejaké skandaly, ale nebol ani vidiet’ a
teraz moja otazka je, ¢i by teda ten predseda NajvysSieho sidu mal byt vobec vidiet, ¢i teda
vobec nejaky obyc€ajny Clovek by mal vediet’, kto ako sa vola §éf NajvysSieho sudu alebo ak
by mal byt’ vidiet,, tak kedy by to bolo? Z vaSho pohl'adu?

Re¢nik 3
Taka to je, to je, ano, ale ja tomu rozumiem, viete.

Zase sudcovské od pripadu k pripadu. V kazdom pripade ja osobne si viem predstavit’, ze
budem aktivnejSia v komunikécii, pretoze mi to je prirodzené, je to len na volbe tej osoby,
toho predsedu sudu, ¢i a akym spdsobom chce a bude komunikovat’ médiam.

Recnik 14

Lebo nenapisali tie média, ze ako si predstavovali, ze mal byt vidiet’ doterajsi pan predseda?



Reénik 3

Ked’ si spétne pozrieme, o vSetko bolo urobené a nie vSetko z toho je medializované v
zmysle nejakych komuniké, tak to je vel'mi, vel'mi vela aktivit, ktoré boli sprevadzané istou
pozornostou, nie kazda zaujala, ale ja si myslim, ze t4 otvorenost’ a spésob komunikacie s
médiami a vel'mi sluzi tomu, aky obraz Najvyssieho sudu sa vytvara.

Reénik 14

Dakujem, eSte som sa chcel spytat’, s tym sa my tu asto borime. Aky vas nazor na to? Aj v
ramci toho, ze teraz pripomienkové konanie k statusovym zdkonom, psychologické
posudzovanie, ale nie, ked’ vstupujete do systému justicie, ale kariérne, ked’ idete zo sidu na
sud, tak Casovo tu mame 20 ro¢ny sudca s 20 ro¢nou praxou a zrazu nejaky negativny
posudok, ¢i ma z vasho pohladu zmysel nejaké psychologické posudzovanie sudcov uz v
ramci systému, ked’ len ida? Ak &no, tak nejaké dovody, ak nie tak, ze aky je vas nazor?

Reénik 3

No toto naozaj vas nebudem oberat’ pocas. Ja som to vel'mi konzultovala s ¢eskymi kolegami,
pretoze sa nam prave stalo, ze sme mali kolegu na docasnom prideleni. VeI'mi sa osvedcil a
zrazu psycholég nedal uplne najlepsSie ohodnotenie. Ja sa vzdy pytam a kto je ten, kto nas
hodnoti? Vie to, urobi? Aky su vobec nejaké kritéria na to? To je podstatné. A ak uz niekto je
vo vnutri a javi sa ako sposobily rozhodovat’ na jednej instancii, tak podl'a mna nie je dovod
na preskiimanie sposobilosti.

Reénik 14

Ja si myslim to isté. Poslednda otazka, pani predsednicka. Vyhlasila v€era vol'by na kandidata
na sudcu Europskeho stdu pre I'udské prava. Chcem sa spytat’, ak by ste neuspeli teraz, mali
by ste ambicie prihlasit’ sa do tejto sutaze, aby som to tak nazval, vzhl'adom na to, na vas
zivotopis at d’.

Reénik 3

To je vel'mi tazka otazka, vel'mi zloZzité. Ja vim poviem, ¢o sa mi stalo, ked’ som sa uchédzala
o funkciu podpredsednicky, vtedajsi novoinStalovany predseda stidu, tak ma poziadal, aby v
pripade, Ze uspejem, som opustila nejaké svoje d’alSie mozno iné ambicie, ktoré su relativne
jednoducho citate'né z mojho zivotopisu.

A ja vzdy slbi, drZzim. Musi sa nieco extrémne stat’, aby sa to nestalo. A povedala som, Ze
ano, tato uloha je pre mia primarna, tu chcem splnit’ a budem sa snazit’, aby ten sud fungoval
mojim prispenim, teraz sa uchadzam o funkciu predsedu sudu a pokial’ v tej sut'azi uspejem,
tak urobim vsetko, t zn. 2 4 hodin denne a vSetky moje danosti vyuzijem vyluc¢ne pre tato
inStitaciu. Ak sa tak nestane, tak sa rozhodnem potom.

Reénik 18

Jasné. Dakujem vel'mi pekne.



Recnik 1
Aj este Pruzinec.
Recnik 9

Prvy by mal. Ta rozprava ma teda priviedla k, eSte k dvom otdzkam, vel'mi stru¢nym,
rychlym. Podl'a miia odpoved na nevie byt vel'mi stru¢na. Spomenuli ste, ze neboli ste
zaradeny Najvyssi sud do planu obnovy. Chcem sa spytat’, Ze nakol'’ko podl'a mia verejnost’
to neovlada, ze Najvyssi sid ma samostatnii rozpoctovu kapitolu. Bola to otazka kolegu
Kuceka v suvislosti s budovou a je rekonstrukciou. Checem sa opytat, Ze €i vy ste poziadali
ako Najvyssi sud o to, aby ste, aby ste dostali finan¢né prostriedky na rekonstrukciu budovy.
Dakujem. A potom mam este jednu.

Reénik 3

UZ som tomu porozumela a dokonca to bolo V1 ¢as aj medializované, Ze nam to bolo
prisl'ibené a potom oddvodiiovala ten odklon pani ministerka. Nebudem komentovat’.

Reénik 9

Dobre, d’akujem. A posledna moja otazka je momentiek. 10. Aprila tento rok sme dostali
oznamenie Sudna rada o vyhldseni Strajkovej pohotovosti zamestnancov kancelarie
Najvyssicho sudu Slovenskej republiky v $tatnej a verejnej sluzbe. Cize minuly tyzden,
hovorili ste o tom, ako teda st dbleziti asistenti, hovorili ste to pred Styrmi rokmi, hovorili,
zdoraznovali ste to, teraz vSetci s vami suhlasime, ¢o sme sudcovia, pretoze naozaj asistent je
svojim sposobom nepostradatel'nou stcastou vykonu sudcovskej funkcie. Chcem sa spytat’
teda, ked’Zze tuna citame o tom, Ze teda vstupili do Strajkovej pohotovosti od 2. Aprila, ¢ize
nad’alej v nej asi st a dovod je, ze mali zamietnut. Kancelaria Najvyssieho sudu zamietla ich
ziadost’ o povolené precerpanie. Prekrocenie limitu vydavkov s cielom stabiliz4cie personalu.
Co by ste ako, ak budete tispesna v dnesnej vol'be, ¢o urobite ako prvé? Pretoze 1 vec je
rozpravat’ o tom, ako potrebujem asistentov a dohnat’ situdciu do takej krajnosti, Ze pred
tyzdiiom zaéni §trajkovat. Dakujem.

Recnik 3

Ta informacia je.

Naopak, ndm zamietol Minister financii tito Zziadost'.
To je, ano.

Recnik 9

Citam z toho, &o.

Recnik 3

Je tu napisané a uz sa mi to stalo, ze to l'udia citali zle. Ak by ste chceli, ja tu, ja tato
uznesenie mam, kde ktorého. Je zjavné, ze nadvizujuc na zamietnutie Ziadosti veducej
kancelarie o povolené prekrocenie ministerstvom, €ize vedica kancelarie ziadala, opakovane



ziadali, komunikovali sme to nielen o tom, Ze nieCo napiSeme. My sa naozaj snazime
dohodnut’ si stretnutia, takZe naSa snaha bola zamietnu sa a momentilne sa snazime
dopracovat’ ministrovi financii.

Reénik 9

Cize ako pripadna buduca predsedni¢ka Najvys§ieho stdu, aké kroky podniknete? Okrem
toho, ze teraz sa vam nedari dopatrat’ k ministrovi financii, ako hovorite, urobili ste také

pokusy.
Rec¢nik 3

Mam celou svojou osobnost'ou a su veci, ktoré budem povazovat za prioritné pre predsedu a
to je komunikacia s vladou a jej ¢lenmi. Ak to ma na starosti Minister financii, tak bude o
mia vel'mi Casto vedie.

Recnik 4

Dakujem.

Recnik 1

Dakujem, Zuzana Cizova.
Recnik 19

Mam chcela polozit otdzku ohladne pdsobnosti zjednocovacich senitov. V minulosti
Najvyssi sud Slovenskej republiky zacal pripravy zjednocovacich stanovisk alebo v ramci
pripravy zjednocovacich stanovisk neformalne oslovovat’ aj iné pravnické profesie, pripadne
akadémiu do ziadosti o vyjadreni zakonnym podkladom je na stol § 2 2 od 5 2 zdkona, ktory
umoznuje fakultativne viac a poziadat o vyjadrenie. V sucasnej dobe prebieha takato
neformalna spolupracu na Grovni, na urovni konzultovania navrhov jednotlivych stanovi aj s
advokatskou obcou prostrednictvom Slovenskej advokatskej komory, kde evidujem obcasné
poziadavky v oblasti veci a advokatky alebo trestnopravny a moja otdzka znie vzhl'adom k
tomu, €i zjednocovacie stanoviskd maji zasadny vplyv aj na pravnu prax mimo samotného
stdnictva, aky mate nazor na moZznost’ pravidelnej obligatornej ucasti zastupcov slovenskej
alebo advokacie, obce Slovenskej advokacie, komory, pripadne niektorych inych pravnickych
processii, resp. akademickej obce na zjednocovat’ povedia.

Reénik 3

Dakujem vel'mi pekne. Zjednocovacie senaty su len pred krokom k zjednocovacim kolégiam,
zjednocovaci senat, pokial pripravuje stanovisko na zjednocovacich kolégii. Takto. Ano, 4no,
ale ja to vysvetl'ujem, Ze sa nam to ul’ah¢ilo prave tym, ze sme vytvorili zjednocovacie senaty,
ktoré napr. ten navrh stanoviska spracuju pre predsedu kolégia, ktory na zéklade toho oslovili
zékonom predvidané inStitucie a ja budem v zasade stru¢ne, pre mna su advokati primarnou
zlozkou procesu a maju byt osloveni, ale zdkon predpokladd Ministerstvo spravodlivosti,
Generalnu prokurataru, akademicku obec, ale viem, Ze sa napr. oslovuju aj ombudsmani.
Pokial’ ide o veci, ktoré aj iné organy, takze mozno je to na zvazeni toho, aby to tam bolo. Ja
osobne v tom vidim skor prinos. Je velmi ddlezité vediet’ a ndhl'ad toho, ktoré je primarnou



sucastou procesu a to je advokat, u nas je len advokatsky proces.

Ale stanoviska a prijimanie stanovisk je relativne uzka oblast toho, preCo funguju
zjednocovacie kolégia, tam sa obvykle prijimaju rozhodnutia, ktoré uz su na svete a tam je
vel'mi dobre poznat’ napr. aj to, ako su prijimané advokatmi a to sa zatial nerobia. Tato
myslienka podl'a mna je vel'mi osoznd, zaujima nas advokatska obec, lebo ti nas rozobera
naozaj na Srobiky vel'mi Casto a my sa potom tymto musime riadit, ze Ci teda to urobime
ustalenou rozhodovacou praxou alebo nie, ale mne by tam, mne osobne by velmi
konvenovalo, pokial’ by sa advokati stali sicastou takéhoto rozhodovania.

Reénik 19

Dakujem pekne. Este ma, vy v podstate uZ ste to tak naznacili vo vasom tivode a chcel som sa
opytat’, ako vidite budicnost’ fungovania Najvyssieho spravneho sidu v oblasti elektronizacie
Najvyssieho, pardon, NajvysSieho sudu v oblasti elektronizacie, najmd ¢o do vedenia
elektronickych sudickych bytovov a taktieZz zabezpecenia pristupu sudcov, pripadne noviny
strany k rozhodnutiam SBS.

Reénik 3

Dichotémia pristupu k NajvyssSiemu sudu. Z pohl'adu ministerstva sa prejavuje aj v tom, ze u
nas nie je zabezpecend moznost’ mat’ elektronicky spis v rovnakom rozsahu, dokonca ako ho
maju advokati vo vzt'ahu k sidom niz§ich inStancii. AZ po rokovaniach. Potom, ako som sa
tomu viac venovala, mne tato oblast’ blizka elektronizacia aj z mdjho pohl'adu nesmierne
dolezitd a tymto budeme uberat’, tomu sa nevyhneme, ale ja predsa nemdze mat’ mensi rozsah
pristupu k obsahu spisu, ako maju ti na nizSich inStanciach. Tak napokon sa to mne nejako
podarilo, aby sme mali pristup cez osobitnt platformu, cez tzv. ubus.

Ta elektronizacia je tak ako v celej krajine, jednoducho nieco sa rozbehne, potom sa od toho
ustipi, zacne sa pripravovat nieco iné. Sudny manazment v zmysle systému, ktory
pouzivame, nie je prave uZivatel'sky priatel'sky. Neskor nepriatel'sky velmi stazuje. Ano,
stazuje, ale nie je v nasej kompetencii, ako vyplyva aj z vasho stanoviskami, s tymto ni¢
nevieme urobit. Nemdzme si postavit’ vlastny systém a ja sa spoliecham na to, Ze $tat si to
uvedomi a urobi jednotnu liniu mozno prave preto, aby sme sa vyhli situdciam, ktoré sme aj
tuna riesili, nech teda t4 sprava systému a spdsob nakladania s nim je vylu¢ne zdujmom a
prioritou Statu.

Neviem, ¢1 vam.

Recnik 19

To takto poskytuje.

Recnik 1

Dakujem pekne, Dana Jelinkova.
Reénik 2

Ja tieZ vel'mi strucnd aktudlna otdzka a teraz nebudem sa pytat’ na vaSe osobné ambicie, ale na
vas nazor, pre€o si myslite, Ze Najvyssi sud Slovenskej republiky nebol schopny vygenerovat



sudcov na eurdpske sudne institcie, resp. kandidatov, ktori by boli ochotni do tohto suboja
ist’ za poslednych, neviem, 4 roky alebo moznoze aj viacej. Doktor Gavalec, ked’ iSiel na
sudny dvor, by kandidoval uz potom Najvyssiecho spravneho sudu alebo najvyssieho, nebol,
obaja.

Reénik 3

Najvyssieho sudcovia, ti sudcovia Najvyssieho sudu, hoci pochadzaji zo spravneho kolégia,
sa vratia k nam. Z mojho pohl'adu toto ma tiez velku vypovednu hodnotu. Vygenerovat’, no
naprieC justiciou a pani kolegynka to vie, pretoze sa pravidelne stretdvame na francuzskych
semindroch. Ja to vidim minimdalne z toho dévodu, ze je nedostato¢né jazykové zdzemie u
sudcov a myslim si, Ze toto je podstatnd prekazka. My sme sa niekol’kokrat snazili vybudovat’
alebo teda mojou snahou bolo, rozbehla som to, napokon nebol dostatok finan¢nych
prostriedkov a ani Uplne dostatocny zaujem sudcov preto, aby sme viedli seminare u nds, lebo
in4 je ta pravnicka odborna re€ a iné je to, zZe pridem na dovolenku a vypytam si kdvu a kolac.
Takze chceli sme pracovat’ na tom, poskytnit’ sudcom moznost’ vzdeldvania sa v jazykoch.
Ale st tam velmi rozdielne trovne jazyka, velmi rozdielne ocakavania, takze skor sa
spoliechame na tlohu justi¢nej akadémie, ktora si uplni, ako tam st excelentné seminére, €o sa
tyka cudzich jazykov, sama poznam angli¢tinu, franctzstinu, ale myslim, Ze funguje aj
nemcina primarne pre to, o com sa rozpravame, je to angli¢tina a franctizstina.

Ja neviem, nemdézem hovorit’ za inych kolegov, preco o to nemaju zéujem, ale ako primarny
dovod vidim jazykové znalosti.

Reénik 2

A je tam priestor pre predsedu sudu na nejakd motivaciu, v tomto smere justicnd akadémia
uréite plni v tomto ulohu nezastupite'ni a naozaj velmi dobre vzdelanad ruka je Siroka. A
lenZe ¢i tam vidite priestor pre predsedu sudu, lebo je to potom istd forma reput.

Recnik 3

Ja mam odpoved’.
Recnik 2

Cize pardon.
Recnik 3

Ja som len rozmyslala, akym sposobom to uloZi mne pani predsednicka sudu. V case, ked’ ja
som bola na stazi v Luxemburgu, ti stdz schvélila, bolo ndm dané¢ na vedomie. Cize ta
podpora toho predsedu je velmi dolezitd, Ze si vie zvazit, Ze tento Clovek si tam v
uvodzovkach nejde oddychnut’, ale chce na sebe pracovat, takze predseda sudu mé poznat’ aj
znalosti svojich I'udi a presne viem, ktori sudcovia, akymi jazykmi hovoria, snazim sa ich
motivovat. Mame kooperaciu v ramci vymen, ale tam zase IGPN malo nejakym spdsobom
problémy finan¢né, to je zase o financiach. Ale 4no, predseda siidu vie v tomto pracovat’, vie
ist’ prikladom, vie zabezpecCit’ prave ti motivaciu pre stdzovanie na vrcholnych institaciach v
ramci Eurdpy. MoZno ako tam vel'mi ind si nevymyslime.



Recnik 2

Dakujem vel'mi pekne.

Recnik 1

Dakujem. Posledné do rozpravy Magdaléna Hromcova. V§imli ste si, ako manipulujem? Hej?
Recnik 20

Aha, dobry den. Ja vam.

Recnik 1

Tak nic.

Recnik 2

Len takto. Samozrejme, pani doktorka, chcem sa opytat’, ja mam taku kratku otdzku, Ze viem,
ze v minulosti vel'mi dobre boli vybudovana, dobre vybudované, tak a mam taku informéciu,
ze nie celkom pre kvality spolupracuji. Ako.

Sa opytat’ na vas ndzor. Je teda potreba budovat’ oddelenia, je prinoscom pre pracu zastupcov,
popripade ¢i by jednotlivi neboli izolovani. Koégia je vas nazor.

Reénik 3

Odak je moja srdcovka. Je to vynimo¢ny pocin, ktory sa nam podaril a funguje naozaj vel'mi
dobre. Myslim, Ze sudcovia s nim maju vel'mi dobré skusenosti. Je obtiaZzneho obsadit’,
pretoze ti kolegovia, ktori si na odaku, nemaji poziciu asistenta, to s analytici, ¢ize pre
postup v ramci justicie su vynechani z justi¢nych skusok, ¢ize pre nés je to takd dvojsty¢na
stranka. Zastabilizujeme ich, ale zarovenl nemaju ako keby tu viziu istého rozvoja, ale napriek
tomu tam mame vela oddanych a nesmierne kvalitnych I'udi. Ja som si napr. nedovolila
polozit’ predbeznu otazku Sudnemu dvoru bez toho, aby som to konzultovala s nimi. Takze
vedia to robit, vedia to robit velmi dobre a pre mna podpora tohto oddelenia je 1 z
primarnych vizii nadsho sudu a viem si predstavit, Ze ten zaklad by mohol byt v zmysle
nejakého know how dany.

Reénik 4
Aj v ramci.
Reénik 3

Zamerov pre vSetky inStancie, ale my to nevieme robit, kym méame vel'mi obmedzené
moznosti, ale mame skvelé know how.

Reénik 1
Martin Vizak.

Recnik 14

Dakujem pani predsedni¢ke za slovo, dobry de. Pani doktorka, ja som si poctivo robil



poznamky z vasho dnesné¢ho teda predstavenia, z vasej teda osoby v ramci kandidatury na
predsedku alebo predsednicku Najvyssieho sudu Slovenska z republiky a teda dafam, ze som
si to poznacil spravne, ale skusim z toho doslova odcitovat,, Ze povazujete teda za dolezita
komunikaciu s Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky, aby Najvyssi sud teda
mohol byt vnimany ako zlozka, ktord je sucastou vSeobecného sudnictva, nejako teda
odtrhnutda od zvy$ku vseobecnych sudov. Dalej ste teda zdoraznili, Ze bude potrebna
intenzivnejSia komunikécia s ministerstvom spravodlivosti. Ohl'adne informacnych
technologii, konkrétne ste teda zmienili v tejto suvislosti najmé rozne vyhl'adavacie nastroje a
teda prenos informadcii teda medzi sudmi a taktiez ste zdoraznil d’alSie, teda d’alSie teda Casti
vasho, vasho vystipenia, Ze povazujete za transparentnost, za mimoriadne dolezité, to ste
teda uviedli vo vztahu k otazke kolegu doktora Kuteka ohl'adne teda tej sutaze na budovu
Najvyssieho spravneho studu.

Nuz, ja sa pokusim teraz v kontexte tychto vasich vyjadreni vratit’ do oktobra 2 0 2 4, kedy
sme sa na tejto sudnej, na zasadnuti Stidnej rady teda videli a rieSili sme prave otazku
komunikacie s Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky. Nebudem to asi
pripominat’ ani kolegom, ani vam, vSetci si to eSte nejakym spdsobom v ramci toho
pamétame. ISlo teda o komunikiciu, ktord mal Najvyssi sud teda s ministerstvom
spravodlivosti ohl'adne. A opét’ to budem zjednodusovat’, my sme sa uz vtedy o tom bavili,
zhodli sme sa, Ze poviem, kontrola teda nie je legalny poviem, ale budem to pouzivat pre
zjednodusenie aj pre pritomna novindrsku verejnost’, ze teda ohl'adne kontroly Ministerstva
spravodlivosti, centralneho informac¢ného systému, ktory je nasadeny prave ministerstvom
spravodlivosti, ako sprdvcom a prevadzkovatelom tohto systému aj na NajvySSom sude
Slovenskej republiky. Vy ste tu vtedy boli pritomna ako predstavitel NajvysSieho sudu.
Povodne. Mala sa zagastnit’ za doktor Sikuta.

Prisli ste vy. Myslim si, Ze to bolo vel'mi prinosné a teda diskutovali sme tu tému, prijali sme
k tomu nejaké uznesenie, kde sme deklarovali, teda zo strany Sudnej rady bolo aj
deklarované, ze toto uznesenie interpretativne, Ze nemd teda ani pre ministerstvo
spravodlivost, ani teda Ziadnu z&aviznl teda povahu, ale nejakym spoésobom Sudna rada tam
vyjadrila svoj nazor na tento spor medzi ministerstvom spravodlivosti a teda Najvys$sim
suidom Slovenskej republiky a vy sama v rdmci vtedajSieho vasho vyjadrenia na tom
oktobrovom zasadnuti Sudnej rady ste uviedli, Ze takyto spor povazujete len za, citujem,
kompetenény spor medzi tymito dvoma inStituciami a Ze teda myslite si, Ze aj vd’aka tomu
zasadnuti, ktoré vtedy v oktobri prebehlo, ze sa vam to podari, tento kompetencny spor teda
vyrieSit’ a Zze teda na to otdzka vobec tej, toho preverenia spravnosti v chodu centralneho
informacného systému na NajvysSom sude Slovenskej republiky teda bude vyrieSena a moja
otazka vzhl'adom na ten dlhy predslovov, ktory som mal, bude prave naopak velmi
jednoduché. Uz sa vam to podarilo?

Recnik 4
Ano?
Reénik 14

Viete to nejak rozviest”? Kam sa posunula ta diskusia medzi vami a Ministerstvom.



Reénik 21

Spravodlivosti Slovenskej republiky k tejto otazke?
Recnik 3

Pokial’ viem, bol syst¢ém odovzdany s tym, ze ta Zziadost smerovala k prevereniu
funkcionality, pridelovania vézby, nevnima sa to ako kontrola, ale ako osvedcenie
funkcionality systému, na Com ste sa v zdsade zhodli. A ja som to, ja vObec mam, to som ani
nikdy nespochybiiovala. Ministerstvo ma mat’ kontrolu nad funkcionalitou systému, ktory
spravuje. Nema to vSak nazyvat’ nespravnymi menami. To je t& komunikacna diskrepancia,
mohli sme si to vyrieSit’ na za¢iatku vasSej prvej otazka. Ja by som si dovolila zodpovedat, aby
som na to nezabudla, komunikécia s niz§imi inStanciami, ja som to vnimala ako vel'mi
dolezité, prave preto to je vidno, aj otazok polozenych napr. panom doktorom Sramkom.

Ze sa vnima predseda ako predseda, tak to nie je naozaj to nase postavenie a oéakavania, aj to,
ako sa javime navonok, je vel'mi iné ako postavenie predsedu na nizSich instancidch. Napriek
tomu si myslim, Ze by sme mali vediet, aké maji problémy, ako ich to ministerstvo spravuje,
aby mali priamo tie sudy v nas doveru? Na to sluzia tie grémia predsedov krajskych sudov. A
urite by som sa snazila o to, aby predseda NajvysSiecho sidu bol sucastou takejto
komunikécie. To si myslim, Ze nie je ni¢, o by malo byt vnimané ako nevhodné. Co sa tyka
spoluprace s ministerstvom spravodlivosti v oblasti IT, to som uz naznacila predtym.
Primarne elektronicky s vyhladavacie nastroje. My mame rozbehnuté projekty prave na
odaku, ako sa uz pani doktorka Hromcova dotazovala. A tam peniaze musia byt na to
finan¢né prostriedky, krytie, tam si viem predstavit,, Ze sa zapojime do projektov, stale na to
projekty su, musi byt aktivny pristup kanceldra, ktory to bude vediet’ zabezpecit'.

Reénik 14

Dakujem, pani doktorka. Ja som sa nepytal na td komunikaciu predsedu Najvyssieho sudu.
Spdsobmi nizSich vstupujem, moznoze, ze sme vyslovene porozumel v tom, Ze ja som sa
snazil odtipovat’ to, ¢o ste uviedli a v kontakte teda to poloZit’ otdzku, ta otazku bola vel'mi
jednoducha, aby ste ju aj velmi jednoducho odpovedali, o je, o je spravne. Cize ak k tomu
modzem, ak to, ak som tomu spradvne porozumelo, tak Ministerstvo spravodlivosti méa k
dispozicii tie tidaje, ktoré potrebovala, o ktoré poziadalo a ktoré potrebovalo ako spravca toho
systtmu k riadnemu prevereniu vodu, teda centralneho informaéného systému. Pri
pridel'ovani spisov na Najvys$Som sude slovenske;.

Recnik 3
Mam za to, ze je to.
Recnik 14

Ano. Dobre, d’akujem. V ramci toho zasadnutia oktébrového sme sa, ja sme teda tam bola
pomerne dost’ obsiaal a diskusia a ja som si ju vCera aj vypocul. Aby som si to osviezilo,
predsa len ¢lovek mal nejaki obmedzeni pamit a tiez uz si nepaméta nie to, ¢o bolo v
oktobri 2 0 2 4, ale minuly tyzden a vytiahol som si teda stadial’ nejaké veci, ktoré ma teda
zaujali a vy ste sa teda v ramci tychto naSich diskusii na tom, o ktorom zasadnuti vyjadrili tak,



7e nemate problém a eSte urobim takt vsovku, prepacte, ja som naozaj nespochybiioval a to
vSetko, o ste povedali, je tak, ako ste to povedali, ze by ste niekedy uviedli, Ze nema
Ministerstvo spravodlivosti kompetenciu? Skutocne to ste nikdy nespochybnili, to sme a ja ale
ani netvrdil, aby to bolo uzrejjmené medzi nami. V ramci diskusie ste sa teda vyjadrili, vratim
sa spat’ k tej mojej otazke, ze teda vy nemate problém v tom, aby bola vykonana nejaké
preverovanie.

Tu ten pojem kontrola, ja som to aj avizoval, pouzivam pre zjednodusenie pridelenia spisov,
ale z vasho pohladu sa tak musi udiat’ na konkrétny podnet konkrétnej veci a taktiez teda by,
z vasho pohladu by to malo byt podnet dany v konkrétnej zivej veci, t zn. Ze by v nej nemal
byt pravoplatne rozhodnuté. Pretoze vy ste si potom aj polozili re¢nictvo otazku, ze kam teda
by viedlo také preverovanie pridel'ovania tychto spisov do minulosti a ze aka by toho bola
vlastne, aky by to malo zmysel? Toto plati, ano.

Rec¢nik 3
V zasade v tej miere zjednoduSovania, ktora ste naznacili na zaciatku vlady.

Reénik 14

Ja som sa nesnazil to zjednodusovat’ a prave sa snazim titovat,, ¢o ste povedali. Ja teda som
postupoval v tejto veci a myslim si, ze asi aj nejak asponl minimélne rdmcovo spomeniete
takym spdsobom, akym ste to uviedli na tom zasadnuti, t zn. Ze pocéas Zivej trestnej Veci
mdjho klienta som sa obratil na Najvyssi sud Slovenskej republiky ako advokat a poziadal
som Najvyssi sud Slovenskej republiky, teda podl'a § 5 1, od 3. 10. Zékona o sudoch, aby mi
teda umoznil nazriet’ do spisu v tejto veci klienta. Zivej, zdoraziujem. Cize i$lo o konkrétny
podnet konkrétnej osoby v konkrétnej trestnej veci, ktorda nebola v tom Case pravoplatne
skonCend a to, aby som mohol, citujem z dotknutého ustanovenia, preverit’ pridelenie veci
zakonnému sudcovi, ¢o teda zdkonu sidov umoziuje jednak ucastnikom dotknutych sudnych
konani a jednak osobam, ktoré na to maji pravny zaujem. Ja som to teda vyhodnotil tak, Ze
ako obhajca klienta v konkrétnej trestnej veci som osoba, ktora mé na takomto prevereni
pridel'ovania spisov pravny zaujem a teda, Ze teda toto tzv. verejné subjektivne pravo mam,
vy ste mi potom, pani predsednicka, a to odpisali, Ze teda mi takéto preverenie neumoZnite s
tym, Ze ja som si to tu aj zobral.

Nahliadanie do internych elektronickych systémov NSSR nie je z bezpec¢nostného hl'adiska
mozn¢ a ze realizovatel'né iba tak, ako ste ho zrealizoval, t zn. Zze my, Najvyssi stid Slovenske;j
republiky v tejto konkrétnej presnej vety zaslal iba kdpie nepodpisané. Vlastne tych vystupov
z toho informac¢ného systému, t zn. 'udovo povedané, takeé tie potvrdenia o prideleni veci a o
prideleni veci generovanim, teda ndhodnym vyberom, systémom schvéileny ministerstvom
spravodlivosti, ¢ize mi nebolo umoznené realizovat’ toto pravo tak, ako je uvedené v tom
ustanoveni. To je teda moje tvrdenie. Tam vznikol nejaky spor medzi nami, ¢ize medzi mnou
a NajvysSim stidom Slovenskej republiky, ktory teda vyustil v rozhodnutie Spravneho stidu v
Bratislave, ktoré, kde som podal vSeobecnu, spravnu Zalobu a ten konStatoval, Zze tento vas
list, ktory bol vyhodnoteny ako opatrenie, teda zrusil a zrusil z dévodu, pretoze bol vydany v
rozpore zédkonom, zo zdkona toto opatrenie a Ze bolo vydané nepreskumatelne, teda, Ze
nebolo uvedené, neboli, neboli dané dovody na takyto postup zo strany NajvysSieho sudu a v



nadvéznosti na toto by som sa vas rad opytal 2 otdzky, ¢i. A aj po takomto konStatovani aj
treba povedat’, Ze toto rozhodnutie po jeho doruceni bude pravoplatné, tym sa odliSuje od
rozhodnuti teda sudov v civilnom a trestnom konani, kedy vlastne takymto rozhodnutim je
Najvyssi spravny sud viazany. Povazujete to ten postup, ktory ste zvolili v tejto veci v mene
Najvyssieho sudu, ako mene jeho administrativy, aby som bol konkrétny za naplnenie teda tej
litery, ktorti ste demonstrovali, Ze teda Najvyssi sid ponavzdycky iba zdkonne postupuje
zakonne a Ze jeho teda prvoradou ulohou je pod vasim vedenim naozaj ako keby napliiat’ tie
ciele, ktoré ma na zaklade zékona, v tomto, v pripade teda kontrola toho, ¢i teda je vec na
Najvyssom sude prejednavand zékonnym sudcom. Ja povazujem otdzku zakonov sudcov,
preto toto tak rozvijam, nie preto, ze v tej veci konkrétne ja som bol Gcastnikom konania, ja sa
uz, ja sa podla toho aj zariadim pri hlasovani v tejto veci, aby to bolo naozaj transparentné,
ale pretoze podl'a mna zalezitost' alebo princip zdkonného sudcu je z mdjho pohladu
absolutne kondiciou sinekvaén fungovania celého sudnictva ako takého, niet, niet
nestranného, niet nezévislého sudu, niet proste zdkonného rozhodnutia a rozhodnutie, ktoré by
bolo spravodlivé a ustavné, t zn. Ze tie otazky, ktoré kladiem, ¢ize ta prva bola, ¢i tento postup
z vasho spédtne teda hodnotite ako spravny a ¢i naplnil tie ciele, ktoré¢ zdkon ustanovuje vo
vztahu ku kontrole teda zakonného sudcu alebo pridelenie veci zdkonného sudcu? A druha
otazka, to ma vel'mi zaujalo, je to skor taka otdzka na trovni takého polozartu, Ze vy ste to
zdévodnili, okrem iného to, ze ste mi neumoznili nazriet' do tych teda evidenénych pomocok
a pre pritomnu verejnost’ laického a novindrska treba asi ozrejmit’, Zze aby sme vedeli, o ¢om
hovorime, Ze evidenéné pomocky su teda tidaje, ktoré su vyslovene v elektronickej podobe, t
zn. ze nie je mozné ich zdielat vo fyzickej podobe, je potrebné teda nazriet do toho
konkrétneho systému.

Ale by som sa vratil k tej otazke druhej, ze ste zdovodnil teda, Ze ste mi neumoznili do tychto
evidenénych pomoécok za ucelom teda preverenia, pridelenia veci nezdkonnému, teda
zékonnému sudcovi teda nahliadnut’, pretoZe je to bezpecnostné riziko, s tym suvisi to. Moja
druha otazka, ktora je mienend tak polozZarte, Ze ¢i povazujete advokata za bezpeCnostné
riziko.

Reénik 3

Péan advokat, akym sposobom chcete. Chceli nahliadnut’ do tych evidenénych prostriedkov?
Pamiitate si to.

Reénik 14

Takto? Pani doktorka? V prvom rade tu ste na Sudnej rade, ja som ¢len Sudnej rady a
pokladam otazky takto.

Rec¢nik 1

Ja tu vediem to zasadnutie, takze primarne ja poviem, na ktoré otazky sa odpoveda, na ktoré
nie, to po prvé a po druhé a na zaciatku ja som neskoncila, na zaciatku sa povedalo, Ze je tu
diskusia, Ze to nie su Ze otazky a odpovede, nie sme na trestnom konani, preto aj tie otazky
mozu byt kapcidzna, moézu sa klat' 12 minut, takZe ak to ma byt seridzne a ma byt ta
diskusia, tak ta diskusiu si rozved’te medzi sebou na sluSnej trovni. Dobre.



Re¢nik 14
Ale ja myslim.
Rec¢nik 3

Ze ja, ak dovolite, pani predsedni¢ka Stidnej rady, aby som rada zodpovedala, tol’ko mi
prinalezi ako podpredsednicke sudu, nie som tu ako podpredsednicka sudu, ni¢ neobhajujem,
obhajujem to, ako povedal pan doktor Samko naposledy pri tej situicii oh’adom komunikécie
z Ministerstva spravodlivosti, ze je ulohou predsedu sudu postupovat’ vzdy zakonne, ten
zakon nejakym spOsobom interpretujeme vec, o ktorej hovori pan doktor Bezak, prirodzene
diskvalifikuje z moznosti hlasovat’ o mne. Myslim si to. Nevedela som, ¢i sa k tomu dostanem
alebo nie, je to ziva vec a ¢akdme na rozhodnutie, konecné rozhodnutie sudu, pretoze vec bola
zruéena a vratend, nepoznam to rozhodnutie, pretoze este nie je napisané.

Takze povazujem takéto predloZenie tych skuto¢nosti za nie Uplne korektné. Osobne si
myslim, ze Najvyssi sud vo vSetkych tychto situdcidch komunikuje velmi zodpovedne.
Akondhle sme zistili, Ze existuje pochybnost o tom, ako sa pouziva § 5 1 a moznost
nahliadania do spisu. Poziadali sme Ministerstvo spravodlivosti o inStrukciu. Ja sama som
komunikovala moznost’ spristupnenia tym naj$irsim spdsobom a ministerstvo samotné sa tym
zaoberalo a upravilo nasledne metodiku. To je vSetko, ¢o k tomu mézem povedat. My mame
len istt mieru nastrojov a spdsob interpretacie zakona musi byt vzdy v zmysle ochrany
institucie a nie advokata nikdy nepovazujem za hrozbu, ale musi plnit' svoje ulohy so
zohl'adnenim toho, ze vSetko ma nejaki mieru zhodnotenia alebo mozZnosti, ktord by v
konecnom doésledku nemusela zodpovedat’ tomu, o je spravne. Preto ste pristupili a vyuzili
ten inStitat, ktory vam patri a to je spravna zaloba. To je vSetko, ¢o k tomu mo6Zem povedat’.

Reénik 1

Dakujem pekne. K tej diskvalifikacii, ja zase musim pripomentt’ na druhu stranu, e zdkon
jasne hovori o tom, kedy ¢len Sudnej rady nemdze hlasovat, to je zdkonné obmedzenie, ta
situdcia teraz tu nie je, ale je na etkom a moralnom vyhodnoteni kazdého €lena Stidnej rady, v
ktorej situacii napriek tomu, Ze mu to zakon dovoluje, hlasovat nebude. To hovorim
vSeobecne, lebo uz sme tu mali naznaky v médiach aj vo vztahu k inym ¢lenom Sudnej rady a
boli tu vymyslené dovody. Nemyslim, Ze vy teraz ste vymysleli, ale hovorim to vSeobecne,
takZe nech sa paci, Martin Bezak.

Reénik 14

Dakujem, pani predsedni¢ka. Ja by som to uviedol na spravnu mieru, ja myslim, Ze t4 diskusia
medzi nami je korektnd. Mia len zaskocilo to, Ze pani doktorka odpoveda na poloZent otazku
protiotdzkou, nemam vébec ziadnu, ziadnu potrebu to dostavat’ do ne vecnej roviny, myslim
si, ze tie otazky, ktoré som polozil, si vecné, pani doktorka, vy ste aj na tom odborovom
zasadnuti Stidnej rady teda povazovali tie otazky, ktoré som kladol za, aj tam ste uviedli, ze st
nekorektné, neviem z akého dovodu a ja vas ubezpecujem v prvom rade, ze nikdy by som si
nedovolila skonfrontovat vo veci, ktord teda neni, by nebola pravoplatne skoncilend. Vy
viete, ze tato vec je skoncend na spravnom sude prvou inStanénym rozhodnutim, t zn. Ze to je
prva vec, o ktorej sa bavime, ¢ize ja som nerozoberal nejaku vec, to, ze akym spdsobom sa vy



ako na NajvysSom sude s tym vysporiadate, uz je vasa zalezitost’ a komentovat’ nebudem, ani
do toho vstupovat’ nebudem, to je prva zalezitost, druha vec je, ako to uz aj naznacila pani
predsednicka Sudnej rady, nemusite sa obavat, Ze ja sa velmi korektnym spdsobom
vysporiadam s mojim pristupom k hlasovaniu o vasej osobe ako kandidat na funkciu, do
ktorej kandidujete.

Ja na péde Sudnej rady som viackrat ostro kritizoval aj postupy inych sudcov, ktoré boli
neskor vyhodnotené pravoplatnymi rozhodnutiami stidov ako nezédkonné alebo svojvolné, t
zn. a vzdy som sa vysporiadal pri hlasovani o otdzke ich osoby a ich kandidatiry alebo
akékol'vek otazok, ktoré s nimi suviseli korektne, €iZze o toto naozaj nemusite mat’ Ziadnu
otazku.

Recnik 1

Tu sme sa vratit’ k tomu, ze mame tu.

Reénik 14

Ja len, aby sme to dali, naozaj.

Recnik 1

Ja by som bola rada naozaj, aby sme sa venovali vypocutiu kandidatky na predsednicku.

Reénik 14

To je vSetko k tomuto, aby to naozaj zostalo vo vecnej rovine a eSte mia tu zaujalo pri tom
dne$nom vasom vystupeni teda, ze ste teda vyslovene, vyslovene teda exaktne popreli, toto
ste pouzili, Ze by dochadzalo k manipulacii s spisom na Najvy$Ssom stude Slovenskej
republiky. A moja otazka znie, ze na zaklade coho vlastne takyto zaver, ktory tuplne
exaktného charakteru vylucuje teda akukol'vek pochybnost’ o tom, Ze by mohol byt v tom
systéme nejaky problém, teda ako ste k tomuto zaveru dospeli a na zaklade coho mozte takto
exaktné konStatovanie predniest’? Takto verejnost™?

Reénik 3

Méam za to, Ze ni¢ také pri tej miere kontroly, akd je zabezpeCend a pri takom spOsobe
nakladania so systémom, kedy len som to mohla konzultovat' s nasim IT oddelenim. Ja ta
vedomost’ nemam a bola by som prva v pripade, Ze by som o tom pochybnost’ mala, by som
to zacala riesit’, jednoducho nikdy som pochybnost’ nemala.

Reénik 14

Dobre, ¢ize v podstate, ak nechcem, vam vpadol do ust ako interpretaciu vasich slov, ale
spravne som mnou porozumel, Ze teda ide o va$ ndzor, vy ste ten systém nekontroloval,
neurobili ste nejaké exaktné odborné postupy, ktoré by viedli teda k potvrdenim alebo
vyluceniu takejto pokynov.

Reénik 3

My sme urobili vSetko, o bolo potrebné.



Reénik 22

Ja to pytam konkrétne.
Recnik 14

Nie, Ze ste urobili vSetko, ale ¢i vy konkrétne ste takyto zaver vyslovili, ze vyluCujete bez
akychkol'vek pochybnosti, ze by tento systém teda fungoval nespravne, takze ¢i ste teda
konkrétne vy alebo niekto pod vasim vedenim urobili takl reviziu toho systému, ktora takuto
pochybnost’ vylucil, to je moja otazka.

Recénik 3

Nie je mojou ulohou skumat’ funkcionalitu systému? Vsetci sme dospeli k tomu, ze za
funkcionalitu systému zodpoveda Ministerstvo spravodlivosti. Nie som si Uplne ista, k ¢o ma
chcete dotlacit’. Ja som vam eSte raz vysvetlila to, Zze miera méjho vedomia napokon moze
byt preskimavand. To sa méZe udiat vZdy zdkonnymi prostriedkami. Ja v tej podatelni
nesedim, ani neinStalujem ten systém. Tak, ako je to predpokladané. Predpokladdm, Ze méme
kvalitnych I'udi, ktori to dokaze zabezpecit. To je vSetko, Co to méZem povedat’.

Re¢nik 1
Dakujem pekne. Dalgia otazka k inej téme.
Recnik 23

Ja uz nemém otazky a ja len vdm chcem velmi pekne pod’akovat’ pani doktorke z vasu
odpovedi, naozaj moju.

Reénik 14

Snahu nebolo vas vzniknut do tlacit, akym sposobom ste odpovedali na polozenu otazku. Mi
uplne d’akujem.

Reénik 1

Ma este niekto, poslednd vyzva smerom Studnej rady. Dobre, ja vam d’akujem, sedeli ste tu 3
hodiny, trpezlivost’ ste zodpovedali na vsetky otazky, moZete, ja vam teraz hygienicku
prestavku 15 minat, mozete potom sa vratit do miestnosti a vy uz teda mdzete poctuvat
protikandidata, ked’ze vy uz vypocuta ste, je to na vas alebo pockate, pockate v tej Casti, ktorad
je urcena pre verejnost’, takze d’akujem vam vel'mi pekne.

Reénik 3

A ja vel'mi pekne d’akujem a vazim si to, ze mate tak mimoriadny zaujem o to, aby na cele
Najvyssieho sudu stéla naozaj ta osobnost’, ktora bude spliiat’ predstavy su¢asnej Stidnej rady
a ja pochybnost’ nemam. Viem, ze sme v zdsade vyrovnani kandidati a je to vylucne na vés, to
budem akceptovat’ a chcem vam pod’akovat za ti diskusiu, pretoze primarne ju povazujem za
korektnu a vel'mi, vel'mi st'aznu, takze d’akujem, d’akujem za vodu, ktora mi bola poskytnuta
a nebudem pocuavat protikandidata, pretoze si myslim, Ze by to bolo do istej miery
nekorektne.



Recnik 2

Vo vztahu k nemu.

Recnik 3

Ale urcite zotrvam a myslim, ze nie cez den.
Recnik 12

Takze.

Recnik 1

Dakujem vel'mi pekne aj ja, takze vyhlasujem 15 minfitovi prestavku, stretneme sa 13, 20.
Pockéame, kym odide verejnost’.



