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2. K sporu medzi Milanom Cisarikom a trestnym poriadkom
To bola vecelku znesitel'na povinnost’, tato je nevd’acna. Ale mame ju.

Po prvé, k novele trestnych kodexov sme mali moznost’ verejne sa vyjadrit’ viackrat,
ale ak to treba zopakovat’, tak proces jej prijimania bol za hranicou pripustného a niektoré
jej prvky su vecne neudrzatelné.

Po druh¢, zodpovednost’ za zakonnu Upravu nesie primarne parlament a v obmedzenom
rozsahu a Specifickym sposobom ustavny sud.

Po tretie, trestné sidy nemaji pravomoc predstierat, ze tento konkrétny skutok sa nestal —
ze parlament vybrané kategoérie trestnych ¢inov nepremlcal a Ustavny sud jeho rozhodnutie
neponechal v platnosti.

Ked teda riaditel’ka Nadécie Zastavme korupciu procesnu Sikanu guvernéra NBS nazyva
spravodlivost'ou, da sa tomu l'udsky rozumiet,, ale je to omyl. Ak by to aj v nejakom zmysle
malo byt spravodlivé, nie je to ten typ spravodlivosti, na ktorej distribliciu su prislusné sudy.

Nejde teraz o to, ¢i je td obzaloba vobec vecne opodstatnend. Ide o to, Ze ak zmena pravne;j
kvalifikacie v S§taddiu zaverecnych re¢i nie je zrozumitelnou reakciou na vysledky
dokazovania, ale je celkom zjavne motivovand snahou obist novu upravu premlcania,
je to svojvola. A ak naozaj mienime svojvol'u ich T'udi nazyvat’ pravym menom, ale svojvolu
tych nasich spravodlivostou, ni¢ sme nezabudli a ni¢ sme sa nenaucili.

Diké/Themis smie mat’ v rukdch mec¢ prave a len preto, Ze ma pasku cez oc¢i. A akokol'vek
sa vam to zda malo, jej Glohou nie je ohnivym mecom prekliesnit’ trestnej spravodlivosti cestu
hustinou pravidiel a odvdzne zosekat' tie, ¢o prekdzaju, ale uplatnit’ zédkon. Zodpoveda
iba za to, nie za obsah toho, ¢o aplikuje. Len nedavno sme tu mali priklad, ku ktorému sa
Vv tejto suvislosti odda vratit’.

Sudca v New Yorku bol konfrontovany so situaciou, ked’ mu procesné pravidla nedovol'ovali
v konani pokracovat. Uznal to, uznal obmedzenia vlastnej pravomoci a potrebu
ich re$pektovat’. Prislusnej sporovej strane vSak v odovodneni strasnym sposobom nalozil.
Rozhodol tak, ako mu procesny poriadok kazal, pricom si povedal svoje. K doveryhodnosti
vykonu sudnej moci tym prispel podstatne viac neZ manévre, ktorych podstatou je krizova
vyprava za dnes uz zjavne vel'mi osobnou predstavou sudcu o tom, kto si ¢o zasluzi.

Diké sice bola bohyna, dnes vSak sudy realizuji mandat svetskej povahy. Aj vtedy,
ked’ je to nepohodlné, treba trvat’ na tom, aby si spolu s vysadami osvojili aj jeho obmedzenia.



