
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Prepis 

zvukovej nahrávky 

 

 

 

Tento dokument obsahuje automaticky generovaný prepis 

zvukovej nahrávky, zaznamenanej počas zasadnutia                                         

Súdnej rady Slovenskej republiky.  

 

Prepis bol vytvorený pomocou špecializovaného softvéru  na rozpoznávanie 

reči. Napriek vysokej presnosti tejto technológie sa v texte môžu vyskytnúť 

drobné nepresnosti alebo chyby. 

 

Uvedený prepis slúži výlučne na informačné účely a nenahrádza oficiálnu 

zápisnicu a zvukový záznam zo zasadnutia Súdnej rady Slovenskej republiky. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Rečník 1  

Prosím. Uviesť zo zasadacej miestnosti Mareka Mižáka, dobrý deň, vítam vás. V podstate 

sa u nás kandidát na funkciu sudcu úspešne absolvoval hromadné výberové konanie, ktoré 

sa uskutočnilo dvadsiateho ôsmeho až 30. Apríla 2 0 2 5 a 9. Mája 2 0 2 5 v obvode 

Krajského súdu v Banskej Bystrici kontrolná komisia číslo 6 v spolupráci s kanceláriou 

Súdnej rady preverila vaše majetkové pomery a to, či spĺňate predpoklady sudcovskej 

spôsobilosti. Mali ste možnosť oboznámiť sa s podkladmi, chcete k nim niečo uviesť? 

Ďakujem. Konštatujem, že kontrolná komisia číslo 6 jednomyseľne prijala návrh stanoviska, 

že u kandidáta na funkciu sudcu Mareka Mižáka nemala dôvodné pochybnosti o statočnosti 

jeho majetku, nezistila, že by mal obchodné, majetkové alebo finančné vzťahy s osobami 

z prostredia organizovaného zločinu.  

Nezistila také skutočnosti, ktoré by nasvedčovali tomu, že nespĺňa predpoklady sudcovskej 

spôsobilosti, ktoré dávajú záruku, že bude funkciu sudcu vykonávať riadne. Otváram 

rozpravu. Dana je Hlinková.  

Rečník 4  

Dobrý deň. Pán kandidát, vy ste z tej várky Rajského súdu v Banskej Bystrici, neviem, či ste 

zachytili, že je tam častokrát preklep, keď nám predkladajú návrhy z Banskej Bystrice, čiže 

vy ste z toho rajského súdu toľko. Na odľahčenia úplne mimo, ale nemohla som si pomôcť. 

Otázka k etike a k správaniu sudcov na sociálnych sieťach. Konkrétne by som sa zamerala 

na napr. zoznamovacie sociálne siete. Aký je váš názor na to, či sudca vie realizovať                    

a za akých okolností túto spoločenskú, sociálnu potrebu nejakým spôsobom, či už oznámiť 

s nejakými priateľmi alebo, alebo nájsť nejakých spoločných druhov v nejakej, v nejakej 

záľube alebo povedzme pri hľadaní životného partnera? Pýtam sa preto, pretože sa stala tiež 

taká 1 okolnosť, že sme riešili, že 1 teda z našich radov, teda osoba, bola účastná takejto 

sociálnej siete zoznamovacej a sme sa o tom rozprávali z toho etického hľadiska, či spôsob, 

akým tam bola vyobrazená a spôsob, akým bola oblečená a v akej podobe bola zachytená. 

Že či je to dôstojné, či je to stále právo na súkromie alebo či už by sme si mali dávať pozor     

a t ď. takže v tej súvislosti celkovo správanie na sociálnych sieťach a povedzme takýchto 

zoznamov a tie jeho charakteru.  

Rečník 8  

Ďakujem pekne za otázku, zaujímavú otázku. Pokiaľ najprv môžem povedať, že ako som 

ja aktívny na sociálnych sieťach, tak skoro vôbec nemám žiadne a takéto tieto zoznamovacie 

nejaké aplikácie jednak ani veľmi nepoznám a po ďalšie, ani by som určite do toho nešiel skrz 

to, že mám z toho obavy. Ja som skôr taká nejaká stará škola v tomto. No a, ale skúste 

si predstavy a čo sa týka položenej otázky, tak na mňa vždy treba zohľadňovať to, že aké 

to vrhá svetlo nielen na toho daného človeka, ale a keď to vrhá svetlo na celý sudcovský stav 

alebo na justíciu ako celok. A týmto nejakým testom, keď si tú danú situáciu podriadime, tak 

vlastne nejako sa ako keby vzdialime od tej situácie a pozrieme sa na to očami niekoho 

zvonku, tak je jednoduché podľa mňa zistiť, že či to správanie alebo to predvádzanie sa,           

ale to ukazovanie sa ešte je primerané alebo už nie je primerané, aké to vrhá svetlo 

na sudcovský stav a aké to vrhá svetlo na justíciu.  



Rečník 4  

Úplne ste zdravým sedliackym rozumom trafili 1 z odporúčaní, ktoré bolo vydané, neviem, 

niekedy minulý rok jednou organizáciou, ktorá sa volá praktickývod cez sovce pre užívanie 

sociálnych sietí, kontextu stř dní a východný Európy a tam sa presne hovorí, že treba myslieť 

na to, že stále reprezentujete, že, že jednoducho 2 4 hodín denne, len teda potom otázka znie, 

že naozaj, keď niekto nemá čas na nejaké stretávanie a zoznamovanie, akým spôsobom teda 

zvoliť, jednak tá komunikácia, tam treba asi brať na zreteľ, že v podstate je to podklad pre 

prípadné možné ďalšie zneužívanie, keď sa rozprávate s osobou, ktorú nemáte identifikovanú. 

To sú tie, tie nástrahy tých sociálnych sietí, ale prirodzeným, zdravým sedliackym rozumom 

ste v podstate prišli asi k nejakému takému odporúčaniu, ktoré teda neviem, či sa dá v reále 

dodržať pre tých nejakých mladých dynamických alebo pre tú generáciu, ktorá na tých 

sociálnych sieťach vyrástla, ale ďakujem vám.  

Rečník 1  

Ďakujem. Zuzana Cížová.  

Rečník 3  

Ja som, ja mám pre vás otázku, ako vnímate útoky verejne činných osôb na rozhodovaciu 

činnosť sudcov a kde je podľa vás hranica vecnej kritiky súdnych rozhodnutí, resp. súdnych 

postupov.  

Rečník 8  

Ďakujem pekne za otázku. Mne to je stále tak ľúto, keď, keď vidím, že niečo sa takéto deje, 

lebo vieme všetci, aká je nejaká dôvera verejnosti v justíciu, to, či na to sú dôvody alebo nie 

sú dôvody, druhá vec, ale je to objektívna skutočnosť, že tá dôvera je, je znížená a teda, keď 

ešte je tu niečo alebo niekto, kto sa ju ďalej snaží alebo nesnaží, ale nejakým spôsobom 

to takto vypáli, že jednoducho ju znižuje, tak mi je to v prvom rade ľúto, hej, lebo je tu veľa 

ľudí, ktorí pracujú a pracujú, dá sa povedať, že ťažko alebo sú to náročné veci, ktoré               

si vyžadujú veľa námahy a potom je tu niečo takéto, čo zrazu tú dôveru v očiach verejnosti 

ešte znižuje, lebo to všetko dáva do nejakého jednoduchého vzorca, že všetci sú, ja neviem, 

všetci sú zlí, všetci sú podplatení, všetci sú nejakým spôsobom neodborní a je to veľmi ľahko 

dôveru a veľmi ťažko sa tá dôvera buduje, čiže každý by mal a hlavne každý, kto nejakým 

spôsobom má vplyv na verejnú mienku, tak veľmi starostlivo vážiť slová.  

No a hovorím, mne je to, je to veľmi ľúto, že keď niečo takéto.  

Rečník 3  

Vidí a kde je podľa vás tá hranica tej vecnej krízy?  

Rečník 8  

Tak v prvom rade ja si myslím, že sú to stále nejakým spôsobom nejaké kontrolné orgány, 

nejaké odvolacie inštancie a v prvom rade sa treba obracať na tieto a nie verejne prezentovať, 

že to dané rozhodnutie je zlé a že musí byť zrušené a že ten sudca musí byť potrestaný. Toto 

je podľa mňa veľmi cez čiaru. V prvom rade by sa mal každý snažiť ísť cestou zákonných 

prostriedkov na nápravu. Nesúhlasí s rozhodnutím súdu a vlastne, keď nesúhlasí aj s tým 



ďalším, tak môže vyjadriť nejakú svoju kritiku, ale vždy musí brať ohľad na to, že ten, že ten 

sudca to nerobí preto, aby niekomu poškodil, ale pretože mu to takto jednoducho vychádza 

z toho osobného spisu.  

Rečník 1  

Ďakujem. Do rozpravy už nikto nie je prihlásený, ukončujem rozpravu. Chceli by ste na záver 

ešte niečo uviesť?  

Rečník 8  

Ďakujem pekne za vypočutie.  

Rečník 1  

Ďakujem, dávam hlasovať o návrhu uznesenia. Súdna rada Slovenskej republiky prijala 

v súlade s čl.  1 4 1 a ODS.  6 písmeno B Ústavy Slovenskej republiky na základe návrhu 

kontrolnej komisie číslo 6 Súdnej rady Slovenskej republiky a po vykonaní dohľadu podľa 

§  2 7 HF zákona č.  1 8 5 z roku 2 00 2  Z. z. o Súdnej rade Slovenskej republiky a o mene 

a doplnení niektorých zákonov. Stanovisko Marek Mižák, kandidát zaradený v databáze 

Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského súdu v Banskej 

Bystrici spĺňa predpoklady sudcovskej spôsobilosti, ktoré dávajú záruku, že funkciu sudcu 

bude vykonávať riadne. Hlasujme, prosím, teraz ďakujem. Hlasovalo všetkých 13 prítomných 

členov Súdnej rady Slovenskej republiky, za hlasovalo 13, proti nebol nikto, nezdržal 

sa nikto, uznesenie bolo prijaté. Gratulujem a držím palce.  

Rečník 8  

Ďakujem pekne.  

 


