Prepis
zvukovej nahravky

Tento dokument obsahuje automaticky generovany prepis
zvukovej nahravky, zaznamenanej pocas zasadnutia
Stidnej rady Slovenskej republiky.

Prepis bol vytvoreny pomocou Specializovaného softvéru na rozpoznavanie
reCi. Napriek vysokej presnosti tejto technoldgie sa v texte mozu vyskytnit’
drobné nepresnosti alebo chyby.

Uvedeny prepis sliZi vyluéne na informac¢né Gcely a nenahradza oficialnu
zéapisnicu a zvukovy zaznam zo zasadnutia Stidnej rady Slovenskej republiky.



Rec¢nik 1

Pokra¢ujeme v preruSenom zasadnuti Sudnej rady Slovenskej republiky. Sme v bode
2 a prosim uviest’ zo zasadacej miestnosti Jozefa Haraddic¢a, dobry den. V podstate sa, vitam
vas. Na zasadnuti Sudnej rady kandidat na funkciu sudcu uspesne absolvoval hromadné
vyberové konanie, ktoré sa uskutocnilo v ditoch dvadsiateho piateho az 2 7. Aprila 2 0 2 2
a4. Maja2 02 2 v obvode Krajského sudu v Kosiciach kontrolna komisia ¢islo 3 v spolupraci
s kancelariou Sudnej rady preverila vase majetkové pomery a &i spinate predpoklady
sudcovskej sposobilosti. Mali ste moznost’ oboznamit’ sa s podkladmi? Chcete k nim teraz
nieco uviest’?

Rec¢nik 4

Nie? Dakujem.

Re¢nik 1

Dakujem. Konstatujem, Ze kontrolna komisia &islo 3 prijala jednomyselne navrh stanoviska,
ze u kandidata na sudcu Jozefa Harajdica nemala dévodné pochybnosti o stato¢nosti jeho
majetku, zaroven prijala navrh stanoviska dvomi hlasmi za ziadnym proti a jednym hlasom,
ktory sa zdrzal, ze u kandidata na sudcu Jozefa Harajdi¢a nezistila, Ze by mal obchodné,
majetkové alebo finanéné vztahy s osobami z prostredia organizovaného zlo¢inu. A nezistila
také skutoénosti, ktoré by nasvedCovali tomu, Ze nespiiia predpoklady sudcovskej
sposobilosti, ktoré davaju zaruku, Ze bude funkciu sudcu vykonavat riadne, vzhladom
na citlivost’ niektorych informacii, ktoré by mohli odzniet’ pri prerokovani tohto kandidata.
V tejto Casti navrhujem, aby sme vylucili u neho verejnost, a preto predkladim ndvrh
uznesenia Sudna rada Slovenskej republiky podla § 7 ods. 2 zakona ¢. 1 8 5 z roku
2 00 2 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov
vylu€uje verejnost v nevyhnutnom rozsahu pri prerokovani druhého bodu, pismena
G schvaleného programu 6smeho zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky. Hlasujme,
prosim, teraz d’akujem. Hlasovalo vSetkych 13 pritomnych ¢lenov Stdnej rady Slovenskej
republiky, za hlasovalo 13, proti nebol nikto, nezdrzal sa nikto, uznesenie bolo prijaté.
Prosim, aby verejnost’ opustila zasadaciu miestnost’.

Pokrac¢ujeme, ukoncujem neverejnu Cast, pokracujeme verejnou ucastou, otvaram rozpravu
ku kandidatovi. Cubo$ Kunay.

Reé¢nik 11

Dakujem, dobry defi. Pan kandidat, chcem sa spytat, pokial’ by ste uspeli na zaklade dnesného
rokovania, ¢i mate predstavu, kam by sa uberali vaSe kroky, ¢i viete, kde st valné miesta
Vv kraji a ¢i mate uz rozmyslené.

Recnik 4

Rozmyslené nemam este. Pocul som o postujiicich miestach v KoSiciach a na Krajskom sude
s tym, Ze by mali byt pridelené pre Mestsky sid a okrem toho eSte som pocul o mieste

v Roznave, ale ja tym padom, Ze o nom bydlisku, tak by som si vybral skor KoSice,
ak po Roznavu, lebo tam by som uz tazsie vedel dochadzat'.



Re¢nik 2
Dakujem.
Reénik 1
Dakujem. Jaroslav Klatik.

Reé¢nik 11

Toto by sa pre¢itam, ze sa venujete komunikaénej ¢innosti, nikdy som si, nikde som sa k nej
nedopracoval, tak keby ste mohli povedat’, Zze na aka tému ste pisali, aké ¢lanky, v akych
periodikéach a ¢im ste obohatili v podstate tento nas pravny priestor?

Rec¢nik 4

To bolo este v rokoch mdjho stadia, resp. kratko po ukonceni Studia a pisal som len 2 ¢lanky
mi vysli v justi¢nej revue.

Re¢nik 11

Nie?

Re¢nik 4

2 2 c¢lanky mi vysli v justiénej revue a 1 ¢lanok sa tykal pravneho statusu zvierat a druhy
¢lanok Sikanovania na pracovisku a okrem toho som zozbieral judikatiru vo veciach

skoncenia pracovného pomeru, ktord tiez vySla publikacne a rovnako vysla aj judikatiura
vo veciach azylu a zaistenia cudzincov.

Rec¢nik 11
TakZe kol'ko ¢lankov dokopy ste vydali?

Rec¢nik 4
2 ¢lanky a 2 publikacie.
Rec¢nik 11

Za clanka a 2 publikacie? Dobre, lebo kedZe ste, ja stile ocenujem, ked’Ze sudcovia,
ak sa sudcovia teda venuju publikacnej Cinnosti ako pani doktorka Linkova, hej, publikacne
¢inna, mnohi ini, samozrejme, pan doktor Samko, tak budem rad, ked budete v tom
pokracovat’ a eSte sa vas chcem opytat, aky je va$ nazor na sudnu mapu? Z hladiska
efektivnosti? Vas vlastny nazor?

Recnik 4

Tak moj vlastny ndzor je, Ze ako som to ja pocitoval alebo pocitujem. Na naSom Mestskom
sude KoSice, ktory tiez vznikol v podstate zlu¢enim troch okresnych sudov, tak Ziadny
pozitivny prinos ja nevnimam. Skor. Na zaciatku to boli velké problémy a co sa tyka
aj oznacovania sudnych spisov, sidnych konani, del’'ba prace. Iny systém prace mali ¢lenovia
sendtu na Okresnom sude KoSice okolie na Okresnom sude KoSice 2. Ako my sme mali

na Okresnom stde KoSice 1 a eSte stale je nejaké, v ivodzovkach nejaké prechodné obdobie
pre asistentky, tajomnicky z tych.



Sudov, ktoré sa zIucili do nas. Este nefunguja tym systémom, ako fungujeme my, Co sa tyka
obehu spisov a tej aj tej celkovej prace, vypracovani niektorych podani alebo proste referatov,
reSpektovani nejakych pokynov. Maji na to iné ndzory a stale sa to eSte toleruje s tym, ze je
to prechodné obdobie a pomali¢ky, pomalicky nabieha ten nd§ Mestsky sud na ten systém,
aby sme boli nejakym sposobom jednotni, aby sme jednotne posielali nejaké pripisy, vyzvy.
Reénik 11

Takze sa stretdvate s tymito problémami.

Recénik 4

Ano?

Recnik 11

Takze z hladiska efektivnosti, podl'a vasho vlastného nazoru to malo vyznam, tato nova sudna
mapa.

Recénik 4

Podl'a mna nie. My sme aj, prepacte, my sme aj predtym mali, lebo 1 1 dovod bol tiez, ktory
bol zverejiiovany, ze je to kvoli tomu, aby vznik vznikali $pecializované senaty alebo resp.
sudcovia sa Specializovali, ale my sme to v KoSiciach uz aj tak mali, aj bez toho, bez tej
sudnej mapy, takze.

Re¢nik 11

T4 Specializécia sa vas nedotkne.

Re¢nik 4

Nie, nie, vobec.

Rec¢nik 11

Dobre, d’akujem pekne.

Rec¢nik 1

Dakujem. Dana Jelinkovéa Kolikova.

Rec¢nik 4

Dakujem. Ja mam otazku.

Recnik 1

Ktora tu uz odznela mozno 2 3 roky dozadu, aky je vas nazor na poskytovanie pravnej pomoci
a pravneho poradenstva sudcom v prospech rodinnych prislusnikov? V akej situécie si to viete
predstavit, v akej frekvencii, intenzite alebo, alebo teda ¢i si to vobec neviete predstavit’.
Odznelo toto uz myslim, ze este ked’ to Andrej Majernik to otvoril s Luciou Berdistovou,
ako sa pozerate teda na toto? V akych pripadoch alebo ¢i vobec je to zamysleniahodné, aby

teda povedzme sudca poskytoval nejaki pradvnu pomoc, pravne poradenstvo alebo nejaké
navigovanie a v akej intenzite rodinnym prisluSnikom.



Recnik 4

Ja osobne si myslim, ze ked’ to ostane len v rovine nejakej pravnej pomoci, slovnej opytania,
nejaky pravny nazor rodiny, prislusnik, ale naozaj blizky rodinny prislusnik, nie nejakého
treticho pohna, tak nazveme, tak ja v tom nevidim problém, Ze usmerni nejakym sposobom
toho svojho rodinného clena rodiny, ale v pripade, ked’ by to uz malo, malo dojst’ k tomu,
ze by spisat’ nejaké podania alebo nejaké navrhy na sud, tak v tom ja vidim problém, lebo
jato nazyvam ako pokutnictvo. Nemali by sme, aj sudcovia by sa nemali, nemali miesat’
do, do veci advokatov, v podstate na to si, mame advokatov, aby zastupovali svojich klientov
a nie, aby pisali sudcovia navrhy, aj ked’ sa jedna o rodinnych prislusnikov.

Recénik 9

Dakujem. Do rozpravy uz nikto nie je prihlaseny, ukonéujem rozpravu. Chcete na zaver
VY este nieco uviest’?

Rec¢nik 4

Ni¢, d’akujem.

Re¢nik 9

Dakujem pekne, davam hlasovat’ o niavrhu uznesenia. Stiidna rada Slovenskej republiky prijala
v sulade s ¢l. 14 1 a ODS. 6 pismeno B Ustavy Slovenskej republiky na zaklade navrhu
kontrolnej komisie ¢islo 3 Studnej rady Slovenskej republiky a po vykonani dohl'adu podla
§ 27 HF zakona ¢. 185z roku 2 002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zakonov. Stanovisko Jozef Harajdi¢, kandidat zaradeny v databaze
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre obvod Krajského sidu v Kosiciach,
spiia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, Ze funkciu sudcu bude
vykonéavat riadne. Hlasujme, prosim, teraz d’akujem. Hlasovalo vSetkych 13 pritomnych

¢lenov Sudnej rady Slovenskej republiky, za bolo 11, proti nebol nikto, zdrzali sa dvaja,
uznesenie bolo prijaté.

Gratulujem a drZzim palce.
Recnik 4

Dakujem pekne, vietko dobré, dovidenia.



