Odlisné stanovisko ¢.1
v zmysle § 6 ods. 8 zakona ¢&. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
k uzneseniu Studnej rady Slovenskej republiky
¢. 38 z 22. januara 2013

Navrhu na vypustenie bodu programu s nazvom ,,VolIba podpredsedu Najvyssicho sudu
Slovenskej republiky (SR 6/2011)“ malo byt vyhovené ato okrem dovodov uvedenych uz
v nasom odlisnom stanovisku ¢. 2 k uzneseniu Sudnej rady Slovenskej republiky (d’alej len ,,SR*)
¢. 20 z 27. novembra 2012 1 z tychto d'alsich dovodov :

Predseda SR listom z 30. jana 2011 ¢islo: SR 6/2011 vyhlasil voIby podpredsedu Najvyssicho
sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,NS%) a urcil den ich konania na 30. augusta 2011 o 11.00
hod.

Na zaciatku zasadnutia SR dna 30. augusta 2011 oboznamil predseda SR pisomny zaznam
o tom, ze JUDr. Igor Burger (jediny kandidat na podpredsedu NS) o 7.45 hod. telefonicky
oznamil, ze utrpel Graz nohy, poziadal o ospravedlnenie neucasti na zasadnuti SR a poziadal tiez
o odrocenie bodu programu ,,Vol'ba podpredsedu NS*.

Nasledne SR prijala uznesenie ¢. 1248, ktorym odrocila bod ,,VoI'ba podpredsedu NS*.

Zastavame nazor, ze zakon ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni neskorsich predpisov (d'alej len ,,zakon o SR*)
neumoznoval SR odrocit’ vyhlasené vol'by (vol'bu) podpredsedu NS. Tento pravny predpis totiz
v prislu$nych ustanoveniach upravujicich volbu podpredsedu NS (§ 27a az 27e zakona o SR)
vobec nepredpoklada odrocenie alebo odlozenie, a teda neuskutocnenie vyhlasenych volieb.
V stvislosti s pravom kandidata zucastnit’ sa zasadnutia SR, na ktorom sa konaja volby (§ 27b
ods. 1 zakona o SR), nie je pre vykonanie vyhlasenych volieb relevantné, ¢i kandidatovi zabranila
v ucasti na volebnom zasadnuti prekazka ¢i uz objektivnej alebo subjektivnej povahy.

Postupom SR odporujucim zhora uvedenému a teda v rozpore so zakonom a zaroven aj
v rozpore s ¢&l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dstavny zakon SNR ¢&. 460/1992 Zb. v zneni
neskorsich dstavnych zakonov), t. j. odro¢enim (neuskutocnenim) vyhlasenych volieb, boli tieto
vol'by zmarené. Ich zmarenim zanikla i kandidatara JUDr. Igora Burgera na podpredsedu NS.
Zmareniu vyhlasenych volieb treba totiz priznat’ rovnaky nasledok, aky ma v zmysle § 27¢ ods. 4
a § 27e ods. 1 zakona o SR neuspesna volba, t. j. vol'ba, v ktorej kandidat neziskal nadpolovicnu
viacsinu hlasov vsetkych ¢lenov SR. Tymto nasledkom je povinnost’ predsedu SR vyhlasit’ nova
vol'bu, resp. d’alsiu voI'bu tak, aby sa uskutocnila najneskor do 120 dnf od nedspesnej volby.

Uvedent interpretaciu o zmarenej (neuskutocnenej) volbe a potrebe jej postavenia na
roven volbe nedspesnej povazujeme za ustavne suladnd, nakolko umoziuje pokrac¢ovat’ vo
vol'be kandidata sposobom upravenym zakonom, teda vyhlasenim a uskutocnenim novej alebo
d’al$ej volby vzdy najneskor do 120 dni od neuspesnej (v tomto pripade neuskutocnenej) vol'by,
a to opakovane az do zvolenia kandidata.

Naopak ustavne nesuladnou je taka interpretacia, podl'a ktorej prekazka v zacastneni sa
volebného zasadnutia na strane kandidata je dovodom na odrocenie ¢i odloZenie vyhlasene;j
vol'by. Pri akceptovani takého vykladu by mohol byt prakticky ignorovany zakonny prikaz na



maximalny ¢asovy interval medzi dvoma vol'bami v trvani 120 dni, tym sucasne 1 ustavny prikaz,
aby NS mal podpredsedu a vol'ba by sa takto, zvlast’ v pripade viacerych kandidatov, nemusela
uskutocnit’ vobec. Neudrzatel'nost’ takéhoto vykladu je zrejma aj z uz existujucej realnej situacie,
ked’ viac ako pol druha roka sa neuskutocnila voI'ba podpredsedu NS a ked’ sa po cely takyto cas
stale akceptuje kandidatdara JUDr. Igora Burgera, navrhnutého na volbu uz v juli 2011.
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