Zapisnica z 36. zasadnutia Sadnej rady Slovenskej republiky, ktoré sa konalo
30. novembra 2015 v Bratislave

Pritomni:

1)  JUDr. Jana Bajankova, predsednicka Studnej rady Slovenskej republiky
2) JUDr. Elena Berthotyova, PhD.

3) JUDr. Igor Burger

4)  JUDr. Dana Bystrianska

5)  Mgr. Dusan Cimo

6) JUDr. Rudolf Cir¢

7)  Doc. JUDr. Milan Durica, PhD.

8) JUDr. Eva Fulcova - ospravedlnena
9) JUDr. Jan Havlat

10) Prof. JUDr. Jan Klucka, CSc.

11) JUDr. Jozef Marusc¢ak

12) JUDr. Lubos Sadovsky

13) JUDr. Jan Slovinsky

14) JUDr. Peter Straka

15) JUDr. Alena Sigkova - ospravedinena
16) JUDr. Jan Vanko

17) JUDr. Imrich Volkai - ospravedlneny
18) Doc. JUDr. Jozef Vozar, CSc.

Ing. Anna Zatkova — vediica Kancelarie Studnej rady Slovenskej republiky

36. rokovanie Sudnej rady Slovenskej republiky (d’alej aj "stdna rada") otvorila
aviedla predsednicka stdnej rady azaroven skonsStatovala, Ze sudna rada je
uznaSaniaschopna.

Névrh programu zasadnutia bol ¢lenom sudnej rady predlozeny v pisomnej podobe:
1. Prerokovanie navrhu programu
2. Navrh ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na docasné pridelenie

JUDr. Jana Auxta, sudcu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na vykon funkcie
predsedu Okresného stiidu Ziar nad Hronom (SR 239/2015)

3. Prerokovanie navrhov kandidatov na vymenovanie do funkcie sudcu:

a) Okresny stid Bardejov — JUDr. Milan Majernik, PhD. (SR 113/2015)
b) Okresny std Presov — JUDr. Jozef Jaselsky (SR 140/2015)

c) Okresny stid Kogice II — JUDr. Peter Kubej (SR 114/2015)



d) Okresny std Kosice II — JUDr. Petra Stefanko (SR 114/2015)

e) Okresny std Kogice — okolie — JUDr. Natalia Strkolcova (SR 132/2015)
f) Okresny sud Nové Mesto nad Vahom — JUDr. Julia Prikrylova (SR 123/2015)
g) Okresny sud Martin — Mgr. Martin Bauer (SR 146/2015)

h) Okresny sid Levice — JUDr. Lenka Kostolanska (SR 129/2015)

i) Okresny sud Levice — JUDr. Radka Lacekova (SR 102/2015)

j) Okresny sud Trnava — JUDr. Marian Dunc¢ko (SR 120/2015)

k) Okresny sud Trnava — Mgr. Michal Pollak (SR 120/2015)

I) Okresny sud Piestany — Mgr. Pavol Macha¢ (SR 105/2015)

m) Okresny sud Bratislava IV — JUDr. Lucia Lenova (SR 72/2015)

n) Okresny sid Banska Bystrica — JUDr. Lubica Mojzisova (SR 103/2015)

0) Okresny sid Ziar nad Hronom - JUDr. Adriana Maztchova (SR 141/2015)

. Navrh predsedu Krajského sidu v Tren¢ine na preloZenie JUDr. Viery Kumove;j,
sudkyne Okresného sudu Trencin na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Trencine
(SR 223/2015)

. Navrh predsedu Krajského sidu v Trencine na prelozenie JUDr. Radoslava Svitanu,
PhD., sudcu Okresného sudu Banovce nad Bebravou na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v Trencine (SR 223/2015)

. Navrh predsedni¢ky Krajského sadu v Ziline na prelozenie JUDr. Jozefa Turzu, sudcu
Okresného sidu Ruzomberok na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Ziline
(SR 222/2015)

. Navrh predsedu Krajského sudu v Trnave na prelozenie JUDr. LCubice Bundzelovej,

sudkyne Okresné¢ho sidu Galanta na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Trnave
(SR 231/2015)

. Navrh predsedu Krajského sidu v Trnave na preloZzenie Mgr. Katariny Arnouldovej,
sudkyne Okresného stidu Piestany na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Trnave

(SR 231/2015)

. Navrhy na docasné pridelenia:



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

a) Navrh predsednicky NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky na docasné pridelenie
JUDr. Jozefa Angelovic¢a, sudcu Krajského sidu v PreSove na vykon funkcie
sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky (SR 220/2015)

b) Navrh predsedu Krajského stidu v Nitre na do¢asné pridelenie JUDr. Evy Sigkovej,
sudkyne Okresného stidu Nitra na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Nitre
(SR 244/2015)

Vol'by predsedov a ¢lenov Disciplinarneho senatu (SR 202, 203, 204/2015)
Vyhlasenie dopliiujucich volieb predsedov a ¢lenov Disciplinarneho senatu

Ziadost predsedu Krajského sidu v Tren¢ine o zmenu harmonogramu revizii
Krajského stidu v Tren¢ine na obdobie rokov 2012 — 2016 (SR 232/2015)

Néavrh harmonogramu vnutornych revizii revizneho oddelenia Krajského sudu
v Trnave (SR 234/2015)

Prieskum verejnej mienky VIA IURIS (SR 241/2015)

Podnet na zadatie disciplindrneho konania voé&i JUDr. D. S., predsednitke Najvyssicho
sudu Slovenskej republiky (SSR 97/2015)

Podnet na zaatie disciplinarneho konania voéi JUDr. S. H., sudcovi Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky (SSR 98/2015)

Informécia JUDr. Dany Bystrianskej o rokovani Medzinarodnej asocidcie sudcov
a Soudcovské unie Ceskej republiky (SR 236/2015)

Prerokovanie personalnych otazok sudcov podla § 18 ods. 2 pism. b) zdkona
¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorSich predpisov (SR 242/2015)

Materidaly predloZené Sudnej rade Slovenskej republiky na vedomie:

1.

2.

Prehl'ad o pocte sudcov Slovenskej republiky (KSR 76/2015)

Prehlad rozhodnuti Ustavného sudu Slovenskej republiky o poruseni zakladného
prava na sudnu aini ochranu aprdva na spravodlivé sidne konanie, v ktorych
rozhodol 0 zruseni napadnutého rozhodnutia vSeobecnych sudov a vrateni veci na
d’alsie konanie (SR 130/2015)

Vyzva na nomindciu kandidata na post ¢lena Poradného panelu expertov pre vyber
kandidéatov na post sudcu Eurdpskeho stdu pre 'udské prava (SR 237/2015)



4. Ziadost predsedni¢ky Okresného sudu Bratislava I 0 pridelenie/uréenie Siestich miest
sudcov (SR 249/2015)

Predsednicka sudnej rady uviedla, ze ako overovatel nasleduje JUDr. Jan Havlat
a zapisovatel'kou je Bc. Lucia Huckova.

1. Prerokovanie navrhu programu
Predsednicka stidnej rady informovala ¢lenov sudnej rady, ze program doplnila o bod:
e Dodatok ¢. 6 k Rozvrhu préace Disciplinarneho senatu na rok 2015
JUDr. Berthotyova navrhla doplnit’ bod programu:
e Sprava o stave pripravy navrhu zasad sudcovskej etiky
Hlasovanie:
Za: 15
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 3

Uznesenie €. 565

Sudna rada Slovenskej republiky schval'uje upraveny program 36. zasadnutia:
2. Volby predsedov a ¢lenov Disciplinarneho senatu (SR 202, 203, 204/2015)

3. Navrh ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na docasné pridelenie
JUDr. Jana Auxta, sudcu NajvysSieho stdu Slovenskej republiky na vykon funkcie
predsedu Okresného sudu Ziar nad Hronom (SR 239/2015)

4. Prerokovanie navrhov kandid4tov na vymenovanie do funkcie sudcu:

a) Okresny stid Bardejov — JUDr. Milan Majernik, PhD. (SR 113/2015)

b) Okresny std PreSov — JUDr. Jozef Jaselsky (SR 140/2015)

c) Okresny sud Kosice I — JUDr. Peter Kubej (SR 114/2015)

d) Okresny sud Kosice IT — JUDr. Petra Stefanko (SR 114/2015)

e) Okresny sud Kosice — okolie — JUDr. Natalia Strkolcovéa (SR 132/2015)

f) Okresny sud Nové Mesto nad Vahom — JUDr. Julia Prikrylova (SR 123/2015)



10.

g) Okresny stud Martin — Mgr. Martin Bauer (SR 146/2015)

h) Okresny sid Levice — JUDr. Lenka Kostolanska (SR 129/2015)

i) Okresny sud Levice — JUDr. Radka Lacekova (SR 102/2015)

J) Okresny sud Trnava — JUDr. Marian Dunc¢ko (SR 120/2015)

k) Okresny sud Trnava — Mgr. Michal Pollak (SR 120/2015)

I) Okresny sud Piestany — Mgr. Pavol Macha¢ (SR 105/2015)

m) Okresny sud Bratislava IV — JUDr. Lucia Leniova (SR 72/2015)

n) Okresny sud Banska Bystrica — JUDr. LCubica Mojzisova (SR 103/2015)

0) Okresny sid Ziar nad Hronom - JUDr. Adriana Mazichova (SR 141/2015)

Navrh predsedu Krajského sidu v Tren¢ine na preloZenie JUDr. Viery Kumovej,
sudkyne Okresného sudu Trencin na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Trencine
(SR 223/2015)

Navrh predsedu Krajského stidu v Trenéine na prelozenie JUDr. Radoslava Svitanu,
PhD., sudcu Okresné¢ho stidu Banovce nad Bebravou na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v Trencine (SR 223/2015)

Navrh predsedni¢ky Krajského sudu v Ziline na prelozenie JUDr. Jozefa Turzu, sudcu
Okresného sidu Ruzomberok na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Ziline
(SR 222/2015)

Navrh predsedu Krajského stidu v Trnave na prelozenie JUDr. Cubice Bundzelove;,
sudkyne Okresné¢ho siidu Galanta na vykon funkcie sudcu na Krajsky sid v Trnave
(SR 231/2015)

Navrh predsedu Krajského sidu v Trnave na preloZzenie Mgr. Katariny Arnouldovej,
sudkyne Okresného sudu Piestany na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Trnave
(SR 231/2015)

Navrhy na docasné pridelenia:

a) Navrh predsednicky NajvyssSicho stidu Slovenskej republiky na docasné pridelenie
JUDr. Jozefa Angelovic¢a, sudcu Krajského stidu v PreSove na vykon funkcie
sudcu na Najvyssi std Slovenskej republiky (SR 220/2015)



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

b) Navrh predsedu Krajského stidu v Nitre na do¢asné pridelenie JUDr. Evy Siskove;,
sudkyne Okresného sidu Nitra na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Nitre
(SR 244/2015)

Vyhlasenie dopliiujucich volieb predsedov a ¢lenov Disciplinarneho senéatu

Ziadost predsedu Krajského stdu v Trenéine ozmenu harmonogramu revizii
Krajského sudu v Trenc¢ine na obdobie rokov 2012 — 2016 (SR 232/2015)

Navrh harmonogramu vnutornych revizii revizneho oddelenia Krajského sudu
v Trnave (SR 234/2015)

Dodatok ¢. 4 k Rozvrhu prace Disciplinarneho senatu na rok 2015 (SR 41/2015)
Prieskum verejnej mienky VIA IURIS (SR 241/2015)

Podnet na zadatie disciplinarneho konania vo¢i JUDr. D. S., predsedni¢ke Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky (SSR 97/2015)

Podnet na zadatie disciplindrneho konania vo¢&i JUDr. S. H., sudcovi Najvyssieho stdu

Slovenskej republiky (SSR 98/2015)

Informécia JUDr. Dany Bystrianskej o rokovani Medzinarodnej asocidcie sudcov
a Soudcovské unie Ceskej republiky (SR 236/2015)

Prerokovanie personalnych otazok sudcov podla § 18 ods. 2 pism. b) zdkona
¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov

v zneni neskorsich predpisov (SR 242/2015)

Sprava o priprave navrhu zasad sudcovskej etiky (SR 219/2013)

Materidaly predloZené Sudnej rade Slovenskej republiky na vedomie:

1.

Prehl'ad o pocte sudcov Slovenskej republiky (KSR 76/2015)

Prehlad rozhodnuti Ustavného sudu Slovenskej republiky o poruseni zakladného
prava na sudnu aini ochranu aprdava na spravodlivé sidne konanie, v ktorych
rozhodol 0 zruSeni napadnutého rozhodnutia vSeobecnych sudov a vrateni veci na
d’al$ie konanie (SR 130/2015)

Vyzva na nominéciu kandidata na post ¢lena Poradného panelu expertov pre vyber
kandidatov na post sudcu Eurdpskeho stdu pre 'udské prava (SR 237/2015)

Ziadost' predsedni¢ky Okresného stdu Bratislava I 0 pridelenie/uréenie $iestich miest
sudcov (SR 249/2015)



Predsednicka sudnej rady navrhla schvalit volebnti komisiu pre hlasovanie pocas
zasadnutia sudnej rady v zlozeni: JUDr. Jan Vanko, JUDr. Elena Berthotyova, PhD.
a JUDr. Rudolf Cir¢.

Hlasovanie: JUDr. Jan Vanko
Za: 14

Proti: 0

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 3

Hlasovanie: JUDr. Elena Berthotyova, PhD.
Za: 14

Proti: 0

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 3

Hlasovanie: JUDr. Rudolf Cir¢
Za: 14

Proti: 0

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 3

Uznesenie ¢. 566

Sudna rada Slovenskej republiky schval'uje volebnli komisiu pre hlasovanie pocas rokovania
Sudnej rady Slovenskej republiky v zloZeni: JUDr. Jan Vanko, JUDr. Elena Berthotyova,
PhD. a JUDr. Rudolf Cir.

2. Volby predsedov a ¢lenov Disciplinarneho senatu (SR 202, 203, 204/2015)

Sudcovské rady navrhli do databazy predsedov disciplinarnych senatov tychto kandidatov:
1.Sudcovska rada Okresného sudu Bratislava I: JUDr. Andrea Hrnekova
2.Sudcovska rada Okresného sudu Brezno: JUDr. Alica Gélova
3.Sudcovska rada Krajského sudu v Nitre: JUDr. Jan Bernat
4.Sudcovska rada Krajského sudu v Nitre: JUDr. Petr Kana
5.Sudcovska rada Okresného sudu Nitra: JUDr. Lenka Kovacova
6.Sudcovska rada Okresného sidu Komarno: Mgr. Peter Mezdszallasi

Minister spravodlivosti Slovenskej republiky predlozil tychto kandidatov na c¢lenov
disciplindrnych senatov:

1. Mgr. Marian Degma, sudca

2. JUDr. Ing. Mario Duban

Nérodna rada Slovenskej republiky doposial kandiddtov na c¢lenov disciplindrnych
senatov nepredloZila.



JUDr. Vanko sa vyjadril ku kandidatom v obvode Krajského sudu v Nitre, uviedol, Ze by
bolo vhodné, aby Vv disciplindrnych senatoch boli sklisenejsi trestni sudcovia.
JUDr. Burger uviedol, ze je dolezité, aby kandidati ovladali trestny proces.

Predsednicka sudnej rady prerusila rokovanie sudnej rady z dévodu vykonania tajnej
volby.
JUDr. Berthotyova, predsednicka volebnej komisie vyhlasila vysledky tajnej vol'by.

Hlasovanie: JUDr. Jan Bernat, sudca
Za: 8

Proti: 4

Zdrzali sa: 3

Nepritomni: 3

Hlasovanie: JUDr. Alica Galova, sudkyia
Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 2

Nepritomni: 3

Hlasovanie: JUDr. Andrea Hrnekova, sudkyia
Za: 0

Proti: 1

Zdrzali sa: 14

Nepritomni: 3

Hlasovanie: JUDr. Petr Kaia, sudca
Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 2

Nepritomni: 3

Hlasovanie: JUDr. Lenka Kovacova, sudkyna
Za: 2

Proti: 0

Zdrzali sa: 13

Nepritomni: 3

Hlasovanie: Mgr. Peter Mezdszallasi, sudca
Za: 6

Proti: 1

Zdrzali sa: 8

Nepritomni: 3



Kandidati navrhnuti ministrom spravodlivosti Slovenskej republiky:

Hlasovanie: Mgr. Marian Degma, sudca
Za: 12

Proti: 0

Zdrzali sa: 3

Nepritomni: 3

Hlasovanie: JUDr. Ing. Mario Dubai
Za: 3

Proti: 0

Zdrzali sa: 12

Nepritomni: 3

Uznesenie ¢. 567
Sudna rada Slovenskej republiky zvolila

- z kandidatov navrhnutych sudcovskymi radami - § 119 ods. 1 pism. a) zakona
¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov, do databazy predsedov Disciplindrneho senatu:

e JUDr. Alica Galova — sudkyna,
e JUDr. Petr Katia — sudca,

-z kandidatov navrhnutych ministrom spravodlivosti Slovenskej republiky - § 119

W

ods. 1 pism. b) zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, do databazy clenov
Disciplinarneho senatu:

e Mgr. Marian Degma — sudca.

3. Navrh ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na doc¢asné pridelenie
JUDr. Jana Auxta, sudcu NajvysSieho sidu Slovenskej republiky na vykon
funkcie predsedu Okresného siidu Ziar nad Hronom (SR 239/2015)

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 3

Uznesenie ¢. 568

Stidna rada Slovenskej republiky docasne pridel'uje JUDr. Jana Auxta, sudcu Najvyssieho
sidu Slovenskej republiky na vykon funkcie predsedu Okresného sudu Ziar nad Hronom
s ucinnost'ou od 1. decembra 2015.




4. Prerokovanie navrhov kandidatov na vymenovanie do funkcie sudcu:

a) OKkresny sud Bardejov — JUDr. Milan Majernik, PhD. (SR 113/2015)

JUDr. Majernik sa zucastnil zasadnutia sudnej rady, ¢lenom sudnej rady prezentoval
svoju motivaciu, ktora ho viedla k tomu, aby sa prihlasil do vyberového konania na funkciu
sudcu.

V diskusii sa vyjadril doc. Durica, predsedni¢ka stidnej rady, Mgr. Cimo.
b) Okresny sud Presov — JUDr. Jozef Jaselsky (SR 140/2015)

JUDr. Jaselsky zdovodnil ¢lenom sudnej rady, preco sa chce stat’ sudcom.
V diskusii sa vyjadril JUDr. Straka.

c) OKkresny sud Kosice II — JUDr. Peter Kubej (SR 114/2015)
JUDr. Kubej sa zlcastnil zasadnutia sudnej rady a ¢lenom sudnej rady prezentoval

SVOju motivaciu stat’ sa sudcom.
V diskusii sa vyjadril JUDr. Vanko.

d) Okresny sid Kosice I — JUDr. Petra Stefanko (SR 114/2015)
JUDr. Stefanko sa zii¢astnila zasadnutia sudnej rady, zdovodnila, pre¢o sa chce stat

sudkynou.
V diskusii sa vyjadril JUDr. Vanko.

e) Okresny sid Kosice — okolie — JUDr. Natalia Strkolcova (SR 132/2015)

JUDr. Strkolcova sa zucastnila zasadnutia siudnej rady aélenov sudnej rady
informovala o svojich predstavach o vykone funkcie sudcu.

V diskusii sa vyjadril JUDr. Slovinsky.

f) Okresny sid Nové Mesto nad Vahom — JUDr. Julia Prikrylova (SR 123/2015)

JUDr. Prikrylova ¢lenov stidnej rady informovala o svojej motivécii stat’ sa sudkynou.

g) Okresny sud Martin — Mgr. Martin Bauer (SR 146/2015)

Mgr. Bauer sa zuc€astnil zasadnutia sudnej rady a ¢lenom stidnej rady zddvodnil, preco
chce vykonavat funkciu sudcu.

V diskusii sa vyjadrila predsedni¢ka sidnej rady, JUDr. Vanko, prof. Klucka a
Mgr. Cimo.

h) Okresny sud Levice — JUDr. Lenka Kostolanska (SR 129/2015)

JUDr. Kostolanskd sa zlcastnila zasadnutia sudnej rady, clenov sudnej rady
informovala o svojej motivacii byt sudcom a uviedla svoju predstavu 0 vykone funkcie

sudcu.
V diskusii sa vyjadrili: JUDr. Vanko, prof. Klucka.
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i) Okresny sud Levice — JUDr. Radka Lacekova (SR 102/2015)

JUDr. Lacekova sa zucastnila zasadnutia stidnej rady a odprezentovala svoje doterajSie
pdsobenie v justicii.

V diskusii sa vyjadril JUDr. Vanko.

J) Okresny sud Trnava — JUDr. Marian Duncko (SR 120/2015)

JUDr. Duncko sa zacastnil zasadnutia sudnej rady a informoval ¢lenov stdnej rady
0 svojom posobeni v justicii.
V diskusii sa vyjadril Mgr. Cimo a predsednicka sudnej rady.

k) Okresny sud Trnava — Mgr. Michal Pollak (SR 120/2015)

Mgr. Pollak sa zucastnil zasadnutia stdnej rady a vyjadril sa k motivacii vykonu
funkcie sudcu.

V diskusii sa vyjadrili: Mgr. Cimo, prof. Klu¢ka, doc. Vozar, predsednitka sudnej
rady, JUDr. Vanko.

Zo zasadnutia sudnej rady odisla JUDr. Bystrianska.
I) Okresny sud Piest’any — Mgr. Pavol Macha¢ (SR 105/2015)

Mgr. Macha¢ sa zcastnil zasadnutia sidnej rady, ¢lenov sudnej rady informoval
0 motivacii, ktora ho viedla k tomu, aby sa uchadzal vo vyberovom konani o funkciu sudcu.

V diskusii sa vyjadrili: JUDr. Cir¢ a JUDr. Berthotyova.
m) Okresny sud Bratislava IV — JUDr. Lucia Lefiova (SR 72/2015)

JUDr. Leiiova sa zlcastnila zasadnutia sudnej rady a ¢lenov stidnej rady informovala
0 svojom doterajSom pdsobeni v justicii.

V diskusii sa vyjadrili: predsednicka sudnej rady, JUDr. Vanko, JUDr. Maruscak,
JUDr. Berthotyové a JUDr. Sadovsky.

n) Okresny sud Banska Bystrica — JUDr. Lubica MojZiSova (SR 103/2015)
JUDr. MojziSova sa zucastnila zasadnutia sudnej rady, zdévodnila, preco chce
vykonavat funkciu sudcu.

V diskusii sa vyjadrili: predsedni¢ka stdnej rady, doc. Durica, JUDr. Vanko
a prof. Klucka.

0) Okresny sud Ziar nad Hronom - JUDr. Adriana Mazichova (SR 141/2015)

JUDr. Mazichova sa zucastnila zasadnutia stdnej rady a clenov sudnej rady
informovala o svojej motivacii stat’ sa sudkynou.
V diskusii sa vyjadril doc. Durica.
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Predsednicka sudnej rady prerusila rokovanie z dovodu tajného hlasovania
a obednajsej prestavky. Po preruSenom rokovani, JUDr. Berhotyova, predsednicka volebne;j
komisie vyhlasila vysledky tajného hlasovania.

Hlasovanie: Mgr. Martin Bauer
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)

Hlasovanie: JUDr. Marian Dunc¢ko
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: O

Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)

Hlasovanie: JUDr. Jozef Jaselsky
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)

Hlasovanie: JUDr. Lenka Kostolanska
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)

Hlasovanie: JUDr. Peter Kubej
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)

Hlasovanie: JUDr. Radka Lacekova
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)
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Hlasovanie: JUDr. Lucia Lenova
Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)

Hlasovanie: Mgr. Pavol Machac
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)

Hlasovanie: JUDr. Milan Majernik, PhD.
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: O

Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)

Hlasovanie: JUDr. Adriana Maziachova
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: O

Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)

Hlasovanie: JUDr. Dubica MojZziSova
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)

Hlasovanie: Mgr. Michal Pollak
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)

Hlasovanie: JUDr. Julia Prikrylova
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)
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Hlasovanie: JUDr. Petra Stefanko

Za: 14
Proti: 0

Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)

Hlasovanie: JUDr. Natalia Strkolcova

Za: 14
Proti: O

Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 4 (JUDr. Bystrianska)

Uznesenie ¢. 569

Stdna rada Slovenskej republiky schval'uje kandidatov na vymenovanie do funkcie sudcu:

predklada prezidentovi Slovenskej republiky v stlade s ¢l. 141a ods. 5 pism. c¢) zakona
&. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov, navrh Stdnou

JUDr. Milan Majernik, PhD s pridelenim na Okresny sud Bardejov,
JUDr. Jozef Jaselsky s pridelenim na Okresny std Presov,

JUDr. Peter Kubej s pridelenim na Okresny sud Kosice II,

JUDr. Petra Stefanko s pridelenim na Okresny sud Kogice II,

JUDr. Natélia Strkolcova s pridelenim na Okresny sad Kosice-okolie,
JUDr. Julia Prikrylova s pridelenim na Okresny sid Nové Mesto nad Véhom,
Mgr. Martin Bauer s pridelenim na Okresny std Martin,

JUDr. Lenka Kostolanska s pridelenim na Okresny sud Levice,

JUDr. Radka Lacekova s pridelenim na Okresny std Levice,

JUDr. Marian Duncko s pridelenim na Okresny sud Trnava,

Mgr. Michal Pollak s pridelenim na Okresny stid Trnava,

Mgr. Pavol Machac s pridelenim na Okresny std PieStany,

JUDr. Lucia Lenova s pridelenim na Okresny std Bratislava 1V,

JUDr. Lubica MojZiSova s pridelenim na Okresny siid Banské Bystrica,
JUDr. Adriana Maziichova s pridelenim na Okresny sud Ziar nad Hronom;

radou Slovenskej republiky schvalenych kandidatov na vymenovanie do funkcie sudcu.

5. Navrh predsedu Krajského sudu v Trencine na preloZenie JUDr. Viery Kumovej,
sudkyne Okresného sidu Trencin na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud

V Tren¢ine (SR 223/2015)

JUDr. Kumové sa zacastnila zasadnutia sidnej rady, prezentovala ¢lenom sudnej rady
motivaciu prihlasit’ sa do vyberového konania na vykon funkcie sudcu na Krajskom sude

Vv Trencine.
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Predseda Krajského sudu v Tren¢ine sa zucastnil zasadnutia stidnej rady, informoval
¢lenov sudnej rady 0 priebehu vyberového konania.

V diskusii sa vyjadrili: JUDr. Berthotyova, JUDr. Vanko, Mgr. Cimo, predsednitka
sudnej rady, JUDr. Cir¢, doc. Durica, JUDr. Maruséak, JUDr. Burger, JUDr. Slovinsky,
doc. Vozar a prof. Klucka. Viaceri ¢lenovia sudnej rady sa vyjadrili za potrebu novelizovat
zékon o sudcoch a vypustit' z vyberového konania na sud vysSieho stupnia psychologické
posudenie.

Prof. Klucka navrhol odrocit’ tento bod programu na buduce zasadnutie, vzhl'adom na to,
aby prerokovanej problematike predchddzala diskusia. Moéze sa stat, ze rozhodnutie
vyberovej komisie je spravne, ale su tam pochybnosti a je potrebné sa s nimi vysporiadat’.

Hlasovanie: Odrocenie na nasledujiice zasadnutie sudnej rady
Za: 5

Proti: 9

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 3

Uznesenie ¢. 570
Stdna rada Slovenskej republiky konstatuje, ze navrh prof. JUDr. Jana Klucku, CSc., na
odroc¢enie navrhu predsedu Krajského sudu v Tren¢ine na prelozenie JUDr. Viery Kumove;j,

sudkyne Okresného sidu Tren¢in na vykon funkcie sudcu na Krajsky sad v Trencine,
neziskal dostato¢ny pocet hlasov.

V diskusii sa d’alej vyjadril JUDr. Sadovsky. Clenovia sudnej rady nasledne hlasovali
0 navrhu na preloZenie JUDr. Kumove;.

Hlasovanie:
Za: 9

Proti: 2
Zdrzali sa: 4
Nepritomni: 3

Uznesenie ¢ 571

Studna rada Slovenskej republiky konsStatuje, ze navrh predsedu Krajského sidu v Trencine
na prelozenie JUDr. Viery Kumovej, sudkyne Okresného sidu Tren¢in na vykon funkcie
sudcu na Krajsky sud v Trenc¢ine neziskal dostatocny pocet hlasov.

6. Navrh predsedu Krajského sidu v Trenc¢ine na preloZenie JUDr. Radoslava
Svitanu, PhD., sudcu Okresného sidu Banovce nad Bebravou na vykon funkcie
sudcu na Krajsky sud v Trencine (SR 223/2015)
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JUDr. Svitana sa zcastnil zasadnutia sudnej rady, Clenom sudnej rady prezentoval
motivaciu stat’ sa sudcom odvolacieho sudu.

V diskusii sa vyjadrili: predseda Krajského sudu v Trenéine, Mgr. Cimo, predsedni¢ka
stdnej rady, prof. Klu¢ka, JUDr. Cir¢ a doc. Vozar.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 3

Uznesenie ¢&. 572
Stidna rada Slovenskej republiky preklada JUDr. Radoslava Svitanu, PhD., sudcu Okresného
sidu Bénovce nad Bebravou na vykon funkcie sudcu na Krajsky siud v Trencine,

s ucéinnost'ou od 1. marca 2016.

7. Navrh predsedni¢ky Krajského stiidu v Ziline na preloZenie JUDr. Jozefa Turzu,
sudcu Okresného sidu RuZomberok na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud
v Ziline (SR 222/2015)

JUDr. Turza odprezentoval motivaciu stat sa sudcom Krajského stdu Vv Ziline.
Prerokovania tohto bodu programu sa zaéastnila aj predsednika Krajského sudu v Ziline,
ktora odovodnila predlozeny navrh na prelozenie JUDr. Turzu na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v Ziline.

V diskusii sa vyjadril JUDr. Slovinsky.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 3

Uznesenie ¢. 573
Stdna rada Slovenskej republiky preklada JUDr. Jozefa Turzu, sudcu Okresného sudu

Ruzomberok na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Ziline, s u¢innostou od 1. decembra
2015.

Zo zasadnutia sudnej rady odiSiel JUDr. Slovinsky, JUDr. Maruscak a JUDr. Burger.

8. Navrh predsedu Krajského sidu v Trnave na preloZzenie JUDr. Lubice
Bundzelovej, sudkyne Okresného sudu Galanta na vykon funkcie sudcu na
Krajsky siad v Trnave (SR 231/2015)

V diskusii sa vyjadril Mgr. Cimo, doc. Vozar a JUDr. Vanko.
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Hlasovanie:

Za: 12

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 6 (JUDr. Slovinsky, JUDr. Marus¢ak, JUDr. Burger)

Uznesenie ¢&. 574

Sudna rada Slovenskej republiky preklada JUDr. LCubicu Bundzelovt, sudkyiiu Okresného
suidu Galanta na vykon funkcie sudcu na Krajsky sad v Trnave, s u¢innost'ou
od 1. januara 2016.

9. Navrh predsedu Krajského stidu v Trnave na preloZzenie Mgr. Katariny
Arnouldovej, sudkyne Okresného sidu Piesany na vykon funkcie sudcu na
Krajsky siud v Trnave (SR 231/2015)

V diskusii sa vyjadril Mgr. Cimo, JUDr. Vanko, JUDr. Sadovsky a JUDr. Cir¢.

JUDr. Sadovsky navrhol odro€it’ prerokovanie tohto bodu na najblizsie zasadnutie siidnej
rady z dévodu nepritomnosti JUDr. Lubice Bundzelove;j.

Hlasovanie: Odrocenie na najblizsie zasadnutie stidnej rady

Za: 7

Proti: 4

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 6 (JUDr. Slovinsky, JUDr. Marus¢ak, JUDr. Burger)

Uznesenie ¢. 575

Stidna rada Slovenskej republiky konStatuje, ze navrh JUDr. Cubosa Sadovského odrocit’
prerokovanie navrhu predsedu Krajského sudu v Trnave na preloZenie Mgr. Katariny
Arnouldovej, sudkyne Okresného stidu Piestany na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud
v Trnave, neziskal dostato¢ny pocet hlasov.

Nasledne ¢lenovia stdnej rady hlasovali 0 navrhu na prelozenie Mgr. Arnouldove;.

Hlasovanie:

Za: 10

Proti: 0

Zdrzali sa: 2

Nepritomni: 6 (JUDr. Slovinsky, JUDr. Maruscak, JUDr. Burger)

Uznesenie ¢. 576
Studna rada Slovenskej republiky preklada Mgr. Katarinu Arnouldovu, sudkyiiu Okresného

sidu Piestany na vykon funkcie sudcu na Krajsky siad v Trnave, sucinnostou
od 1. januara 2016.
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10. Navrhy na doc¢asné pridelenia:

a) Navrh predsedni¢ky NajvysSieho sidu Slovenskej republiky na docasné
pridelenie JUDr. Jozefa Angelovi¢a, sudcu Krajského sidu v PreSove na
vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky (SR 220/2015)

Na zasadnutie sudnej rady prisiel JUDr. Maruscak.

Hlasovanie:

Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 5 (JUDr. Slovinsky, JUDr. Burger)

Uznesenie ¢&. 577

Stdna rada Slovenskej republiky docasne prideluje JUDr. Jozefa Angelovica, sudcu
Krajského stdu v PreSove na vykon funkcie sudcu na Najvyssi std Slovenskej republiky na
obdobie od 1. januara 2016 do 30. aprila 2017.

b) Navrh predsedu Krajského siudu v Nitre na docasné pridelenie JUDr. Evy
Siskovej, sudkyne Okresného stidu Nitra na vykon funkcie sudcu na Krajsky
sud v Nitre (SR 244/2015)

V diskusii sa vyjadril JUDr. Vanko.

Hlasovanie:

Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 5 (JUDr. Slovinsky, JUDr. Burger)

Na zasadnutie sudnej rady prisiel JUDr. Burger a JUDr. Slovinsky.

Uznesenie ¢. 578
Stidna rada Slovenskej republiky docasne pridel'uje JUDr. Evu Siskovii, sudkyiiu Okresného

stdu Nitra na vykon funkcie sudcu na Krajsky sid v Nitre na obdobie od 1. januara 2016
do 31. decembra 2016.

Zo zasadnutia sudnej rady odisiel JUDr. Vanko.

11. Vyhlasenie dopliiujucich volieb predsedov a €lenov Disciplinarneho senatu
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Predsednicka sudnej rady, vzhladom na nezvolenie dostatoéného poctu predsedov
disciplinarneho senatu, informovala o postupe studnej rady v stlade s ustanovenim § 119a ods.
5 zakona ¢. 385/2002 Z.z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov
Vv zneni neskorSich predpisov.

12. Ziadost predsedu Krajského siidu v Trenéine o zmenu harmonogramu revizii
Krajského sudu v Trencine na obdobie rokov 2012 — 2016 (SR 232/2015)

Hlasovanie:

Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 4 (JUDr. Vanko)

Uznesenie ¢. 579
Sudna rada Slovenskej republiky schvaluje zmenu harmonogramu revizii Krajského sudu
Vv Trenc¢ine na obdobie rokov 2012 — 2016.

Zo zasadnutia sidnej rady odiSiel prof. Klucka a JUDr. Berthotyova.

13. Navrh harmonogramu vniitornych revizii revizneho oddelenia Krajského siidu
v Trnave (SR 234/2015)

V diskusii sa vyjadril JUDr. Marus¢ak, Mgr. Cimo, JUDr. Vanko, JUDr. Cir¢.
Na zasadnutie stdnej rady prisiel prof. Klucka, JUDr. Vanko, JUDr. Berthotyova.

Hlasovanie:
Za: 11

Proti: 0
Zdrzali sa: 4
Nepritomni: 3

Uznesenie ¢. 580
Sudna rada Slovenskej republiky schvaluje navrh harmonogramu vnutornych revizii
revizneho oddelenia Krajského siidu v Trnave.

14. Dodatok ¢. 6 k Rozvrhu prace Disciplinarneho senatu na rok 2015 (SR 41/2015)
Na zaklade zvolenych predsedov a ¢lena disciplinarneho senatu, kancelaria studnej rady
zabezpecila prerokovanie navrhu dodatku ¢. 6 k Rozvrhu prace DS na rok 2015 s predsedami

a ¢lenmi disciplinarneho senatu a 0 predlozenom navrhu dodatku ¢. 6 dala hlasovat’.

Hlasovanie:
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Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 3

Uznesenie ¢. 581
Sudna rada Slovenskej republiky schval'uje Dodatok ¢. 6 k Rozvrhu prace Disciplinarneho
senatu na rok 2015, ktory tvori prilohu uznesenia.

15. Prieskum verejnej mienky VIA IURIS (SR 241/2015)

Predsednicka stdnej rady informovala ¢lenov stdnej rady o prieskume, ktory zadala
vypracovat’ VIA IURIS. O prieskumoch, ktoré si dali vypracovat’ jednotlivé Clenské Staty
Eurdpskej siete sudnych rad blizSie informovala Mgr. Némethovd, Stitny zamestnanec
kancelarie stidnej rady. Uviedla, Ze pri zistovani sa zamerala na to, ¢i jednotlivé krajiny
realizovali prieskum, kto ho realizoval a z akého rozpoc¢tu bol financovany.

Predsednicka stidnej rady uviedla, Ze je moZzné objednat’ prieskum, na ktory st vSak
potrebné rozpoctové prostriedky, z ktorych sa bude dany prieskum hradit. Zdoéraznila, ze
nestaci konstatovat, Ze dovera v sudnictvo je nizka, ale je potrebné vediet’, preco. Relevantné
odpovede sa z jednej otazky ziskat’ nedaju. V ramci prieskumu VIA TURIS, nevie aka vzorka
bola oslovend, nie je zrejmé, ¢i prisli do kontaktu so sudnictvom ako takym, ¢i mali
informdcie iba z médii. M4 to ddlezity vyznam z toho dovodu, Ze len ked budl vediet’, preco
je doveryhodnost’ nizka, potom stym budi moct nie¢o robit. Co sa tyka podtu otazok,
prieskumy inych S$titov s rozSirené, podrobnejSie, napr. pol'sky prieskum obsahoval
200 otazok. V sucasnosti sa siidna rada nevie pohntt’ d’alej, preto tento bod programu zaradila
na zasadnutie, aby bola tato problematika rozdiskutovana.

JUDr. Bystrianska privitala iniciativu s organizovanim prieskumu, odporucila vyuzit’ aj
poznatky, ktoré sudna rada ziskala z prieskumu ENCJ, ktory bol prezentovany az jeho
vysledkov vyplyva, ze Vporovnani sinymi krajinami, ma Slovensko mnoho zlych
ukazovatelov, napr. zdroje pre sudnictvo. Poukézala na to, Ze sidna rada prijala uznesenie
¢. 502 z 24. jina 2015, ktorym ulozila predsedni¢ke sudnej rady, aby rokovala s vedenim
ministerstva spravodlivosti. Sudna rada Vv fiom poukazala na narast sudnych agend o jednu
tretinu, ziadala 100 miest sudcov, minister spravodlivosti i$iel do parlamentu s poziadavkou
na 60 sudcov a zatial’ nie st vysledky. V tejto veci by poziadala o spolupracu aj Eurépsku
komisiu v suvislosti s hodnotenim efektivnosti stdneho systému, ktoré sa uskutocni
v decembri. Zaroven poskytla informaciu (bod 18. dne$ného programu) z rokovania
Medzinarodnej asociacie sudcov a Soudcovské unie Ceskej republiky.

JUDr. Burger uviedol, ze ked’ sa oboznamil s prieskumom VIA IURIS, doviedlo ho to
k zaveru, ze je najvyssi Cas urobit’ seriozny prieskum a nie zalozeny na 2 otazkach a 1003
respondentoch. Tieto otdzky nedavaji obraz o dovere alebo neddvere v sudy. Za ucelom
realizovania nového prieskumu je potrebné na tento ucel ziskat financie. Podporil tuto
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myslienku, povazuje za nezodpovedné zavery z prieskumu, ktory nema presvedc¢ivy zaklad,
povazovat’ za argument o dovere a neddvere justicie.

Prof. Klucka poznamenal, ze nedoveryhodnost’ vytvaraji aj médid, pretoze prezentuju iba
tie pripady, kde prislo k pochybeniu. Zo strany napr. Zdruzenia sudcov Slovenska je potrebné
davat’ do popredia pozitivne hodnoty sudnictva - kvalitne a v lehotach riesia sudcovia tisicky
veci. Navrhol, aby sa otazky k prieskumu kladli az vtedy, ked sa predstavia aj pozitivne
hodnoty. Vyzera to tak, ze sidna moc neprinaSa ziadne pozitivne hodnoty, stale je to
0 negativach. Ma dojem, Ze pokial’ sa ndjde cez Zdruzenie sudcov Slovenska alebo iné
organizacie: sudnu radu, média, pozitivne hodnotenie o tom, ¢o sudcovia dosiahli, potom
sa za¢ne menit’ aj mienka I'udi. V mnohych pripadoch st l'udia masirovani médiami. Mozno
sa Vv prieskume spytat,, ¢im bolo ovplyvnené ich rozhodnutie.

JUDr. Sadovsky zdoraznil, Ze dolezité¢ pre sudnu moc je uskutocnenie doveryhodného
prieskumu verejnej mienky. Ak takyto prieskum je na svete, nie celkom chéape, ako moézu
sudcovia rozhodnut’ 370 tisic veci roéne. Je potrebné takyto prieskum spravit’.

Zo zasadnutia stdnej rady sa d’alej ospravedlnili: JUDr. Slovinsky, JUDr. Marus¢ak,
prof. Klucka a JUDr. Bystrianska.

V diskusii sa d’alej vyjadril JUDr. Vanko. Vzhl'adom na nizky pocet pritomnych ¢lenov
sudnej rady, predsednicka sudnej rady navrhla odrocit’ tento bod programu na najblizsie
zasadnutie sudnej rady.

Hlasovanie:
Za: 11

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 7

Uznesenie ¢. 582
Sudna rada Slovenskej republiky odroc¢uje rokovanie o Prieskume verejnej mienky VIA
IURIS na najblizsie zasadnutie sudnej rady.

16. Podnet na zalatie disciplinirneho konania vo& JUDr. D. S., predsednitke
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky (SSR 97/2015)

Predsednicka sudnej rady informovala, ze stanovisko Kk podnetu vypracoval odbor
legislativny a pravny kancelarie stidnej rady.

Mgr. Cimo navrhol prijat $tandardné uznesenie, 7e sidna rada nezistila dovody na
predlozenie navrhu na zacatie disciplinarneho konania.

V diskusii sa vyjadrila d’alej predsednicka stidnej rady, JUDr. Berthotyova, JUDr. Burger,
JUDr. Vanko a doc. Vozar.
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Hlasovanie 0 podani navrhu na zacatie disciplinarneho konania
Za: 0

Proti: 10

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7

Uznesenie ¢. 583

Sudna rada Slovenskej republiky konstatuje, Ze nezistila dovody na podanie navrhu
na zadatie disciplinarneho konania vo¢i JUDr. Daniele Svecovej, predsedni¢ke Najvyssieho
sidu Slovenskej republiky na zaklade podnetu JUDr. Viliama Dohnanského
zo 7. oktobra 2015.

17. Podnet na zadatie disciplinarneho konania vo&i JUDr. S. H., sudcovi Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky (SSR 98/2015)

JUDr. Berthotyova, ako jedna z predkladatel'ov uviedla, Ze tento navrh predniesla na
poslednom zasadnuti. Nasledne bola zriadena komisia, ktora mala postdit autentickost’
vyjadreni a zaroven bolo pripravené stanovisko odboru legislativneho a pravneho kancelérie
sudnej rady.

Predsednicka sudnej rady vyzvala ¢lenov komisie (JUDr. Havlat, JUDr. Straka a Mgr.
Cimo) o vyjadrenie sa.

JUDr. Havlat informoval, Ze vSetci ¢lenovia komisie verifikovali relevantny prepis textov,
ktory sa stotoziiuje S médiami. On s JUDr. Strakom rozdelili vyroky do troch kategorii —

1. vyroky ,,chudera a skonéi na psychiatrii®,

2. vo vztahu k prezidentovi Slovenskej republiky a

3. vo vztahu K trestnému kolégiu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.

S JUDr. Strakom sa uzniesli na tom, ze medialne vystupy vo vzt'ahu k trestnopravnemu
kolégiu najvyssieho sudu, tu nie je dovod na podanie disciplinarneho navrhu. Ide o to, ze
tieto vyroky sa daju posudzovat ako stanovisko sudcu k trestnoprdvnemu kolégiu
a nenapliaju disciplinarne previnenie. Vo vztahu k prezidentovi Kiskovi rovnako nie je
dovod na podanie navrhu na zacatie disciplinarneho konania. Ide o vyrok vo vztahu k nie
sudcovi, aj ked k prezidentovi. Tieto vyroky uz boli prezentované médiami pocas
prezidentskej kampane. Tretou kategoriou je vyhlasenie vo vztahu k predsednicke
najvyssieho sudu. Néazor JUDr. Straku je ten, Ze neodporuca podavat navrh na zacatie
disciplinarneho konania, jeho navrh je, aby skoncila tito vec tym, ze bude podané nejaké
,Vvytknutie*“ zo strany stdnej rady. JUDr. Havlat presiel vo vztahu k tymto vyrokom cela
judikataru, urobil aj resers vSetkych etickych kodexov - materialov, ktorymi st sudcovia
viazani a ktoré¢ hovoria, ako sa ma spravat’ sudca K sudcovi. Tieto vyroky podliehaju moznosti
podania navrhu na zacatie disciplinarneho konania. Z hl'adiska judikatary, ak by stdna rada
dospela, ze ide o porusenie, je za to, ze nejde 0 zavazné poruSenie — § 116 ods. 1 zdkona
0 sudcoch.

JUDr. Vanko navrhol tuto problematiku rozdiskutovat’, ale hlasovat’ na d’alSom zasadnuti
stdnej rady. JUDr. Sadovsky sa k navrhu pripojil. JUDr. Berthotyova tento navrh podporila,
je to zadvazny problém, ktory si vyzaduje pritomnost’ via¢sej skupiny ¢lenov stidnej rady.
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Mgr. Cimo uviedol, Ze bol toho nazoru, ze tlohou komisie bolo - uznesenie &. 564
preverit’ medidlne vyjadrenia v suvislosti s podnetom — overenie autenticity prepisov. Pokial
ide o d’al$iu otazku, on sa k nej nevyjadril. Pokial’ ide 0 vec samq, je jednym z navrhovatel'ov
— podstatou podnetu na =zacatie disciplinarneho konania nie je posudzovanie vecnej
opodstatnenosti kritiky, ktora by pripadne mohla zazniet'. Pridrziava sa preto navrhu, ktorého
stiGast'ou je, v akom kontexte a akym spésobom ticto vyroky odzneli.

Hlasovanie: Odrocenie na d’al$ie zasadnutie sudnej rady
Za: 10

Proti: 0

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7

Uznesenie ¢. 584
Studna rada Slovenskej republiky odrocuje podnet na zacatie disciplinarneho konania voci
JUDr. S. H., sudcovi Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na d’alsie zasadnutie Stidne;

rady Slovenskej republiky.

18. Prerokovanie personalnych otazok sudcov podla § 18 ods. 2 pism. b) zdkona

¢. 385/2000 Z. z. osudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (SR 242/2015)

Predsedni¢ka sudnej rady uviedla, Ze ide o sudcov, ktori maji viac ako 70 rokov
a prerusSeny vykon funkcie sudcu.

Nasledne prerusila zasadnutie sudnej rady z dovodu vykonania tajného hlasovania.
JUDr. Berthotyova, predsednicka volebnej komisie vyhlasila vysledky tajného hlasovania:

Hlasovanie: JUDr. Eva BALAZOVA, sudkyiia Okresného siidu Bratislava I
Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Maria BENKOVA, sudkyiia Okresného siidu Ludenec

Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maru§¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Milan BENOVIC, sudca Krajského siidu v PreSove
Za: 9
Proti: 1
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Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)
Hlasovanie: JUDr. Jozef BOTKA, sudca Okresného siidu Banska Bystric

Za: 10

Proti: 1

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marusc¢ék, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: Mgr. Stefan CESNAK, sudca Krajského sidu v Banskej Bystrici
Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maru$¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Alzbeta CERNICKOVA, sudkyiia Najvyssieho sidu Slovenskej
republiky

Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianskd, JUDr. Maruscak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Agne$a CIERNA, sudkyiia NajvysSieho stidu Slovenskej republiky
Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: Otto GATA, sudca Krajského siidu v Ziline

Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Andrej GOLEMA, sudca Krajského sidu v Banskej Bystrici
Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maru§¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: Mgr. Ida GREGOROVICOVA, sudkyiia Krajského sudu v Bratislave
Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1
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Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marusc¢ék, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. OPga GRESSOVA, sudkyiia Krajského sidu v Bratislave
Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marusc¢ék, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Hedviga GROSAFTOVA, sudkyiia Okresného stidu Povazska
Bystrica

Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maru$¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Stanislav HAJICEK, sudca Krajského siidu v Trenéine

Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianskd, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. OPga HLUCHANOVA, sudkyiia Krajského siidu v Trenéine
Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Jozef HRABOVSKY, sudca Krajského stidu v Banskej Bystrici
Za: 10

Proti: 1

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Elena JAKUBCOVA, sudkyiia Krajského siidu v Banskej Bystrici
Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maru§¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: Vojtech KANTOR, sudca Okresného siidu Nové Zamky
Za: 10

Proti: 1

Zdrzali sa: 0
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Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marusc¢ék, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Maria KARKUSOVA , sudkyiia Okresného sidu Galanta
Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marusc¢ék, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Jan KISS, sudca Okresného stidu Levice

Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maru$¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Otilia KRAJCOVA, sudkyia Krajského stidu v Bratislave
Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianskd, JUDr. Maruscak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Margita KRALIKOVA, sudkyiia Okresného siidu Topol'éany
Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Anton KUDIC, sudca Okresného siidu TrebiSov

Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Maria LAUFOVA, sudca Okresného siidu Liptovsky Mikulas
Za: 9

Proti: 2

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maru§¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Stanislav LEHOTAK, sudca NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
Za: 10

Proti: 1

Zdrzalisa: 0

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maru§¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)
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Hlasovanie: JUDr. RuZzena MARKUSOVA, sudKyiia Okresného siidu Ludenec
Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marusc¢ék, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Anna MAROSOVA, sudkyiia Krajského sidu v Bratislave
Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianskd, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Anna MOCKOVA, sudkyiia Krajského stidu v Ziline

Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianskd, JUDr. Maruscak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Bozena MURCOVA, sudkyiia Okresného siidu Liptovsky Mikulas
Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maru$¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Marta NEVRELOVA, sudkyiia Krajského sidu v Bratislave,
Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: Peter PACALAJ, sudca Okresného siidu Trnava

Za: 10

Proti: 1

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Marta PACINOVA, sudkyiia Okresného stidu Kogice T

Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maruscak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

27



Hlasovanie: JUDr. Alzbeta PASTERAKOVA, sudkyiia Krajského stidu v KoSiciach
Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianskd, JUDr. Maruscak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Anna POHANCENIKOVA, sudkyiia Krajského sidu v Trnave
Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianskd, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Janka POSLUCHOVA, CSc., sudkyiia NajvysSieho siidu Slovenskej
republiky

Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maru$¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Katarina POTOCKA, sudkyiia Krajského sidu v Ziline

Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maru$¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Vladimir PRAVDA, sudca NajvysSieho siidu Slovenskej republiky
Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Marcela REPKOVA, sudkyiia Krajského sidu v Bratislave
Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: Jana RUZICKOVA, sudkyia Krajského siidu v Bratislave

Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maruscak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: prom. pr. Cubomir SAMUEL, sudca Krajského siidu v Banskej Bystrici
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Za: 10

Proti: 1

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Pavol SVETIK, sudca Krajského siidu v Banskej Bystrici
Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maruscak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Peter SAMKO, sudca Krajského sudu v Bratislave

Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maru$¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Helena SKRINAROVA, sudkyia Krajského stidu v Bratislave
Za: 10

Proti: 1

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianskd, JUDr. Marusc¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: Magdaléna TIRPAKOVA, sudkyiia Krajského studu v Bratislave
Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Ing. Toma§ VALOVIC, sudca NajvysSieho sidu Slovenskej
republiky

Za: 10

Proti: 1

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Etela VAROSOVA, sudkyiia Krajského sidu v Bratislave
Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Maruscak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Marian VLADOVIC, sudca Okresného sidu Velky Krtis
Za: 9

29



Proti: 1
Zdrzalisa: 1
Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Alexander VIETOR, sudca Najvyssieho siudu Slovenskej republiky
Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marusc¢ék, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Lubomira ZLOCHOVA, sudkyiia Krajského siudu v Bratislave
Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Cuboslav ZOLAK, sudca Okresného sidu Michalovce

Za: 9

Proti: 1

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianskd, JUDr. Marusc¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Hlasovanie: JUDr. Anna ZUGOVA, sudkyiia Okresného stidu Prievidza

Za: 9

Proti: 1

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 7 (JUDr. Bystrianska, JUDr. Marus¢ak, prof. Klucka, JUDr. Slovinsky)

Uznesenie ¢. 585

Sudna rada Slovenskej republiky po prerokovani personalnych otazok tykajtcich sa sudcov

vo veku od 70 rokov a postdeni existencie dovodov uvedenych v &l. 147 ods. 2 Ustavy

Slovenskej republiky a § 18 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, predklada

prezidentovi Slovenskej republiky, v zmysle ¢l. 141a ods. 5 Ustavy Slovenskej republiky

v

a § 18 ods. 3 zakona €. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni

niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov navrh na odvolanie sudcov:

JUDr. Jozef BOTKA, sudca Okresného stidu Banska Bystrica,

JUDr. Jozef HRABOVSKY, sudca Krajského stidu v Banskej Bystrici,
Vojtech KANTOR, sudca Okresného stidu Nové Zamky,

JUDr. Stanislav LEHOTAK, sudca Najvyssieho sadu Slovenskej republiky,
Peter PACALAJ, sudca Okresného sudu Trnava,

prom. pr. Cubomir SAMUEL, sudca Krajského sidu v Banskej Bystrici,
JUDr. Helena SKRINAROVA, sudkyiia Krajského stidu v Bratislave.

No ok wdE
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8. JUDr. Ing. Tomas VALOVIC, sudca Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.
19. Sprava o stave pripravy navrhu zasad sudcovskej etiky (SR 219/2013)

JUDr. Berthotyové informovala, ze komisii bol doru¢eny navrh spracovany zo vSetkych
predlozenych navrhov (Zdruzenie sudcov Slovenska, Zdruzenie sudcov Za otvorenu justiciu
a Sudcovska rada Krajského sudu v Kosiciach). Svoj navrh zaslala v piatok ¢lenom komisie
a kancelarii sudnej rady. Uviedla, ze upustila od toho, aby sa materiadl nazyval etickym
kodexom. Rozdiel v jej navrhu a navrhu JUDr. Vanka je v tom, ze JUDr. Vanko navrhoval,
aby sudcovské rady posudzovali etickost. Upozornila, ze navrhuje zriadit' eticki komisiu,
ktora bude davat’ odpoved’ na otazky sudcov. Poprosila, aby tento navrh bol kanceldriou
stidnej rady doruceny vSetkym sudcovskym radam na oboznamenie a pripomienkovanie tak,
aby pripomienky k obom navrhom mali ¢lenovia sudnej rady k dispozicii na zasadnuti stidnej
rady v decembri.

JUDr. Vanko zdoraznil, ze podla Ustavy sudna rada vydava zisady sudcovskej etiky,
navrh ktorych vypracovala JUDr. Berthotyova sa nazyva zasady sudcovskej etiky, ale
vzhl'adom na podrobnost’ navrhu ide o kodex.

Predsednicka sudnej rady uviedla, Ze mala za to, Ze navrh predloZzeny JUDr. Vankom je za
celu komisiu.

JUDr. Vanko uviedol, ze rokoval s niektorymi ¢lenmi komisie aj s dr.Berthotyovou.

JUDr. Berthotyova informovala, Ze je predsednickou tejto komisie a 0 navrhu
JUDr. Vanka nehlasovala. Poziadala, aby bol jej navrh rovnako zaslany sudcovskym radam.

Predsednic¢ka sudnej rady uviedla, ze sa prezident pre média vyjadril, ze sudna rada
neprijala eticky kodex a bola to jeho poziadavka. Sudcovskym radam bude zaslany aj navrh
vypracovany dr. Berthotyovou.

JUDr. Vanko: sudna rada mala za tilohu do konca roka spracovat’ zasady, bol tu aj impulz
od pana prezidenta. Komisia na tom pracuje uz dlho, bol semindr v OmsSeni, zbieraju
materidly, vyzyvali sudcovské rady, aby sa k vSetkym navrhom sudcovské rady vyjadrili.

Mgr. Cimo to vnimal tak, ze prezidentovi islo o také zasady, ktoré by boli dostatocne
Sitatelné aj pre verejnost’. Ziadny relevantny vystup komisia neprijala, je za to, aby sa zaslal
kazdy jeden material sudcovskym radam.

Materidly predloZené Sudnej rade Slovenskej republiky na vedomie:
1. PrehPad o po¢te sudcov Slovenskej republiky (KSR 76/2015)

Studna rada Slovenskej republiky berie na vedomie prehl'ad o po¢te sudcov Slovenskej
republiky.

2. Prehlad rozhodnuti Ustavného siidu Slovenskej republiky o poruseni zikladného
prava na sudnu a inu ochranu a prava na spravodlivé sudne konanie, v ktorych
rozhodol o zruseni napadnutého rozhodnutia vSeobecnych sidov a vrateni veci
na d’alSie konanie (SR 130/2015)
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Stidna rada Slovenskej republiky berie na vedomie prehl'ad rozhodnuti Ustavného stdu
Slovenskej republiky o poruseni zakladného prava na sidnu aini ochranu aprava na
spravodlivé sudne konanie, v ktorych rozhodol o zruSeni napadnutého rozhodnutia
vSeobecnych sudov a vrateni veci na d’alsie konanie.

3. Vyzva na nominaciu kandidata na post ¢lena Poradného panelu expertov pre
vyber Kkandidatov na post sudcu Europskeho stidu pre Pudské prava
(SR 237/2015)

Stdna rada Slovenskej republiky berie na vedomie vyzvu na nomindciu kandidata na post
¢lena Poradného panelu expertov pre vyber kandidatov na post sudcu Eurdpskeho sudu pre
Pudské préava.

4. Ziadost predsedni¢ky Okresného sudu Bratislava I o pridelenie/uréenie Siestich
miest sudcov (SR 249/2015)

Stidna rada Slovenskej republiky berie na vedomie ziadost’ predsedni¢ky Okresného sudu
Bratislava | o pridelenie/uréenie Siestich miest sudcov.

Dalsie zasadnutie Stidnej rady Slovenskej republiky sa bude konat’

17. - 18. decembra 2015 v Kosiciach

Overovatel”: Zapisala:
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