Zapisnica zo 43. zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky, ktoré sa konalo
27. jana 2016 v Bratislave

Pritomni:

1)  JUDr. Jana Bajankova, predsednicka Studnej rady Slovenskej republiky
2) JUDr. Elena Berthotyova, PhD.
3) JUDr. Igor Burger

4)  JUDr. Dana Bystrianska

5)  Mgr. Dusan Cimo

6) JUDr. Rudolf Cir¢

7)  Doc. JUDr. Milan Durica, PhD.
8) JUDr. Eva Fulcova

9) JUDr. Jan Havlat

10) Prof. JUDr. Jan Klucka, CSc.
11) JUDr. Jozef Marusc¢ak

12) JUDr. Lubos Sadovsky

13) JUDr. Jan Slovinsky

14) JUDr. Peter Straka

15) JUDr. Alena Siskova

16) JUDr. Jan Vanko

17) JUDr. Imrich Volkai

18) Doc. JUDr. Jozef Vozar, CSc.

Ing. Anna Zatkova — vediica Kancelarie Studnej rady Slovenskej republiky

43. rokovanie Sudnej rady Slovenskej republiky (d’alej aj "sidna rada") otvorila
aviedla predsednicka stdnej rady azaroven skonsStatovala, Ze sudna rada je
uznaSaniaschopna.

Névrh programu zasadnutia bol ¢lenom sudnej rady predlozeny v pisomnej podobe:
1. Prerokovanie navrhu programu

2. Volby kandidata na dodatoéného sudcu VsSeobecného stdu Eurdpskej unie
(SR 96/2016)

3. VoIby kandidatov na ad hoc sudcov Eurdpskeho stidu pre I'udské prava (SR 135/2016)
4. Prerokovanie navrhu na vymenovanie do funkcie sudcu:

a) Okresny sud Stara Cubovna — Mgr. Vladimir Gurka (SR 218/2015)



5. Navrh predsedu Krajského sudu v Banskej Bystrici na prelozenie JUDr. Evy
Dzurikovej, sudkyne Okresného sudu Zvolen na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud
v Banskej Bystrici (SR 162/2016)

6. Navrh predsedu Krajského sudu v Bratislave na docasné pridelenie JUDr. Miroslavy
Stannerovej, sudkyne Okresného sudu Bratislava V na vykon funkcie sudcu na Krajsky
sud v Bratislave (SR 165/2016)

7. Sprava o vysledkoch revizie Okresného stidu Nové Zamky (SR 132/2016)

8. Navrh rozpoc¢tu sudnictva na roky 2017 — 2019 (SR 164/2016)

9. Navrh rozpoctu kapitoly Najvyssi sud Slovenskej republiky na roky 2017 — 2019
(SR 161/2016)

10. Valné zhromazdenie Eurdpskej siete sudnych rad a ponuky projektov Eurdpskej siete
sudnych rad na roky 2016 — 2017 (KSR 99/2016)

11. Posudzovanie zalezitosti etického konania (SSR 77/2016, SSR 78/2016)

12. Navrh na podanie podnetu na udelenie §tatneho vyznamenania V zmysle zékona ¢.
522/2008 Z. z. o vyznamenaniach Slovenskej republiky, JUDr. Jaroslavovi Kraj¢ovi
(SR 150/2016)

13. Ziadost Mgr. Petra Revického, sudcu Okresného sudu PreSov o predbezné
prerokovanie naroku na ndhradu skody (SR 136/2016)

Materialy predloZené Sudnej rade Slovenskej republiky na vedomie:

1. ReSer§ zhodnotenia uéinnosti a efektivnosti vykonu rozhodnuti Ustavného sudu
Slovenskej republiky (SR 163/2016)

2. Informécia k spracovanym majetkovym priznaniam sudcov (SR 105/2016)
3. Prieskum verejnej mienky — doveryhodnost’ sudnictva (SR 166/2016)

4. Varsavska deklaracia z Valného zhromazdenia Europske;j siete sudnych rad

Predsednicka sudnej rady uviedla, ze ako overovatel’ nasleduje JUDr. Cubos§ Sadovsky a
zapisovatel’kou je Mgr. Lucia Huckova.



1. Prerokovanie navrhu programu

Predsednicka sudnej rady informovala, ze do programu zasadnutia doplnila body:
e Vzdanie sa doc. JUDr. Jozefa Oleja ¢lenstva v Disciplinarnom senate 5 Ds

e Zmena terminu volieb predsedov Disciplinarneho senatu

e Podnet na podanie navrhu na zacatie disciplinarneho konania voc¢i sudkyni
JUDr. Ing. E. T., sudkyne Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom pre porusenie
zéasad sudcovskej etiky

e Stanovisko k Uzneseniu Sudnej rady k analyze dopadov nalezu Ustavného stdu
Slovenskej republiky z 18. novembra 2015 uverejnené¢ho pod ¢. 374/2015 Z.z. na
funkcie predsedov a podpredsedov sudov, ktori su zarovenl ¢lenmi Studnej rady
Slovenskej republiky

Zaroven vypustila z programu zasadnutia sudnej rady bod programu:

e Sprava o vysledkoch revizie Okresného sidu Nové Zamky

JUDr. Cir¢ navrhol, aby tie podnety, ktoré sa tykaju etického konania, S vynimkou
stanoviska, boli presunuté do programu zasadnutia sudnej rady ako materialy na vedomie.

Predsednicka sudnej rady uviedla, ze ide o zaleZitost” etického konania sudcov, s vynimkou
doc. Vozara.

JUDr. Cir¢ navrhol presunit’ tieto materialy na vedomie.

Hlasovanie 0 navrhu na doplnenie JUDr. Ciréa
Za: 3

Proti: 9

Zdrzali sa: 6

Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 704

Studna rada Slovenskej republiky konstatuje, ¢ navrh JUDr. Rudolfa Ciréa na presunutie
podnetov, ktoré sa tykaju etického konania, medzi materialy zaslané Stidnej radde Slovenske;j
republiky na vedomie, neziskal dostato¢ny pocet hlasov.

Predsednicka sudnej rady informovala ¢lenov studnej rady, ze body programu tykajice
sa etického konania zlucila do jedného bodu a navrhla schvalit’ upraveny program zasadnutia:



Hlasovanie:

Za: 17

Proti: 0
Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 705

Studna rada Slovenskej republiky schval'uje upraveny program zasadnutia:

2.

3.

10.

11.

12.

13.

Prerokovanie navrhu programu

Volby kandiddta na dodato¢ného sudcu VSeobecného sudu Europskej unie
(SR 96/2016)

Vol'by kandidatov na ad hoc sudcov Eurdpskeho stidu pre l'udské prava (SR 135/2016)
Prerokovanie navrhu na vymenovanie do funkcie sudcu:

a) Okresny sud Stara Cuboviia — Mgr. Vladimir Gurka (SR 218/2015)
Navrh predsedu Krajského sudu v Banskej Bystrici na prelozenie JUDr. Evy
Dzurikovej, sudkyne Okresného sudu Zvolen na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud
v Banskej Bystrici (SR 162/2016)
Navrh predsedu Krajského sidu v Bratislave na docasné pridelenie JUDr. Miroslavy
Stannerovej, sudkyne Okresného sudu Bratislava V na vykon funkcie sudcu na Krajsky
sud v Bratislave (SR 165/2016)

Navrh rozpoctu sudnictva na roky 2017 — 2019 (SR 164/2016)

Navrh rozpoctu kapitoly Najvyssi sad Slovenskej republiky na roky 2017 — 2019
(SR 161/2016)

Valné zhromaZzdenie Eurdpskej siete sudnych rad a ponuky projektov Eurdpskej siete
sudnych rad na roky 2016 — 2017 (KSR 99/2016)

Posudzovanie zalezitosti etického konania (SSR 77/2016, SSR 78/2016)

Navrh na podanie podnetu na udelenie Statneho vyznamenania v zmysle zakona ¢.
522/2008 Z. z. o vyznamenaniach Slovenskej republiky, JUDr. Jaroslavovi Kraj¢ovi
(SR 150/2016)

Ziadost Mgr. Petra Revického, sudcu Okresného sudu PreSov o predbezné
prerokovanie naroku na ndhradu Skody (SR 136/2016)
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14. Vzdanie sa doc. JUDr. Jozefa Oleja C¢lenstva v Disciplinarnom senate 5Ds
(SR 167/2016)

15. Zmena terminu volieb predsedov Disciplinarneho senatu (SR 157/2016)
Materialy predloZené Sudnej rade Slovenskej republiky na vedomie:

1. ReSer§ zhodnotenia G&innosti a efektivnosti vykonu rozhodnuti Ustavného stdu
Slovenskej republiky (SR 163/2016)

2. Informécia k spracovanym majetkovym priznaniam sudcov (SR 105/2016)
3. Prieskum verejnej mienky — doveryhodnost’ sudnictva (SR 166/2016)

4. VarSavska deklaracia z Valného zhromazdenia Eur6pske;j siete sudnych rad

Predsednicka sudnej rady navrhla schvalit do mandétovej komisie pre posudenie
navrhu kandidata na dodato¢ného sudcu Vseobecného stidu Eurdpskej unie a kandidata na ad
hoc sudcu Eurdpskeho sudu pre Tudské prava: Mgr. Dusana Cima, prof. JUDr. Jana Klucku,
CSc. a JUDr. Igora Burgera.

Hlasovanie: Mgr. Dusan Cimo
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0

Hlasovanie: prof. JUDr. Jan Klucka, CSc.
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0

Hlasovanie: JUDr. Igor Burger
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0

Uznesenie ¢&. 706
Stidna rada Slovenskej republiky schvaluje manddtovu komisiu pre posudenie navrhu
kandidata na dodatocného sudcu VSeobecného stidu Eurdpskej tnie a ndvrhu kandidata na ad




hoc sudcov Eurépskeho sudu pre Pudské prava: Mgr. Dusan Cimo, prof. JUDr. Jan Klucka,
CSc. a JUDr. Igor Burger.

Predsednicka sudnej rady navrhla schvalit’ do volebnej komisie pre hlasovanie pocas
zasadnutia stdnej rady tychto ¢Glenov stdnej rady: JUDr. Rudolf Ciré, JUDr. Elena
Berthotyova, PhD. a JUDr. Eva Fulcova.

Hlasovanie: JUDr. Rudolf Cir¢
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0

Hlasovanie: JUDr. Elena Berthotyova, PhD.
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0

Hlasovanie: JUDr. Eva Fulcova
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 707

Studna rada Slovenskej republiky schval'uje volebnu komisiu pre hlasovanie poc¢as rokovania
Stdnej rady Slovenskej republiky v zloZeni: JUDr. Rudolf Cir¢, JUDr. Elena Berthotyova,
PhD. a JUDr. Eva Fulcova.

2. Volby kandidita na dodato¢ného sudcu VSeobecného sidu Europskej tunie
(SR 96/2016)

Volby kandidata na dodato¢ného sudcu Vseobecného sudu Eurdpskej Uinie predsednicka
sudnej rady vyhlasila 21. marca 2016 na 27. jina 2016 od 10:30 hod. Lehota na predkladanie
kandidatov bola stanovena do 6. juna 2016.

Z opravnenych subjektov navrh kandidata na dodatoéné¢ho sudcu VSeobecného sudu
Europskej tnie zaslali:

Kandidat: prof. JUDr. Jan Mazak, PhD.
Navrhovatelia: prof. JUDr. Jan Klucka, CSc.
doc. JUDr. Milan Durica, PhD.



Kandidat: JUDr. Ivan Rumana
Navrhovatel: Slovenska advokatska komora

Kandidat JUDr. Ivan Rumana sa listom doruc¢enym Kancelarii Sudnej rady Slovenskej
republiky vzdal svojej kandidatary.

Za ucelom posudenia navrhu kandidata na dodato¢ného sudcu Vseobecného stdu
Eurdpskej tinie, predsednicka sudnej rady prerusila zasadnutie sidnej rady na 5 mintt.

Predseda mandatovej komisie skonstatoval, Zze navrh kandidata na dodato¢ného sudcu
Vieobecného sudu Eurépskej unie, prof. JUDr. Jana Mazaka, PhD. spina vetky naleZitosti
ustanovené v Cl. | § 27g zékona &. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich zmien a doplneni a zaroven
odporucil stdnej rade, aby prijala uznesenie, ktorym konstatuje, ze predlozeny navrh
kandidata, prof. JUDr. Jana Mazédka, PhD., na dodato¢ného sudcu Vseobecného sudu
Eurdpskej tnie spiiia naleZitosti ustanovené v Cl. | § 27g zakona &. 185/2002 Z. z. o Sudne;j
rade Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov.

Hlasovanie:
Za: 18

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 708

Sudna rada Slovenskej republiky konStatuje, Ze predlozeny navrh kandidata, prof. JUDr. Jana
Mazaka, PhD., na dodatoéného sudcu Vieobecného sudu Eurdpskej tinie spiiia naleZitosti
ustanovené v Cl. | § 27g zakona ¢&. 185/2002 Z. z. o Stdnej rade Slovenskej republiky a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich zmien a doplneni.

Predsednicka sudnej rady odovzdala slovo prof. JUDr. Janovi Mazakovi, PhD., aby
Vv ¢ase nepresahujuicom 20 minat prezentoval svoju osobu a predstavy o vykone funkcie
dodato¢ného sudcu Vseobecného sidu Eurdpskej tnie.

Prof. JUDr. Jan Mazak, PhD. uviedol, Ze jeho vystipenie obmedzi na Styri poznamky.
Prva poznamka sa tykala toho, prec¢o vlastne kandiduje. Jeho osobna motivacia je v tom, Ze
desiaty rok zije v instituciach Eurépskej unie, prevazne na Sudnom dvore a chce pokracovat
Vv praci, ktori povazuje za velmi zaujimavi a zdiela osobné zadostucinenie pracovat
s pravom Eurdpskej unie na urovni vykonu sudnej moci. Jeho zaujem potvrdzuje aj to, Ze
dodnes sa venuje z hl'adiska vedeckého a vyskumného tejto oblasti. V st€asnosti dokoncili
vyskum Charty zakladnych prav Eurdpskej unie v konani pred sidmi, vychadza ztoho
publikécia v troch reciach a ukazuje sa, ze Slovensko na tom nie je az tak zle. Celkovy pohl'ad



na aplika¢nil prax ustavného sudu a vSeobecnych sudov je viac optimisticky ako kriticky.
Druhd poznimka sa tyka splnenia predpokladov na vykon funkcie sudcu VS EU. Tie
predpoklady skiima vybor a domnieva sa, Ze tie predpoklady spifa - ovlada hmotné aj
procesné pravo, pdsobi vo vysokej pravnickej funkcii 10 — 15 rokov a vybor trva aj na
ovladani pracovného jazyka, teda franclzstiny. S tym nema zasadne Ziadny problém. Tretia
poznamka sa tyka toho, ze malokto z ¢lenskych Statov si v§imol, ze ked’ Rada Eurdpskej unie,
spolu so Sudnym dvorom Eurdpskej unie uvazovala o zvySeni poctu sudcov Vseobecného
sudu, bola tam vsunutd, okrem rodovej rovnosti, aj poznamka o tom, ze kandidat musi byt
sposobily okamzite sudit. Domnieva sa, ze po Siestich rokoch, ako generalny advokat
Stdneho dvora, je spdsobily bez zbyto¢ného odkladu pracovat’ ako sudca spravodajca.
Posledna poznamka je takd, ktord uz odznela pred sudnou radou viac krat. Rad by
pripomenul, Ze vo vybere kandidatov nie je velmi dobry stav ani dnes, ale bolo by to eSte
horsie, napr. o pat rokov, ak by na jeho miesto, alebo miesto JUDr. Schwarcza, JUDr.
Svabyho, sa objavil pred stidnou radou jeden kandidat. Zaviazal sa, ak by bol uspesny, aby
v budicnosti boli na tejto volbe najmenej 5-10 kandidati, ktori sa pobiju o doveru sudnej
rady tak, aby mohli zastavat vysoké sudne funkcie. Bolo by pre neho velkym
zadostuéinenim, ak by k tomu mohol prispiet’, bolo by dobré, ak by sa na tom dokazali
zamysliet’ a urobit’ v§etko preto, aby sudna rada mohla s jasnym zamerom stanovit’ kritéria a
posudit’ kandidatov prisnejSie ako je to aktudlne. Pod’akoval za pozornost’.

Predsednicka sudnej rady podakovala kandidatovi a vyzvala ¢lenov sudnej rady na
otazky.

doc. Durica uviedol, e pravnicka verejnost asudna rada poznd prof. Mazaka
a stotoznil sa s nazorom, ze by bolo idealne mat’ viac kandidatov a urobit’ z nich vyber.
Napriek absencii, tato situacia je dobra, pretoze kandidat spiia vsetky podmienky a zastaval
najvyssie sudcovské funkcie. Poprosil ¢lenov sudnej rady o podporu.

Prof. Klu¢ka sa pripojil k stanovisku doc. Duricu. Prof. Mazik je jazykovo aj odborne
schopny vykonavat’ funkciu, spiia kritérium okamzite sa ujat’ funkcie.

JUDr. Straka sa pytal na nazory na kandidata odbornej a laickej verejnosti a dopocul
sa aj o terminoch, Ze je kandidat nadmerne ctiziadostivy, namysleny a tlisny.

Prof. Mazak odpovedal, Zze ak by nebol ctiziadostivy, nebol by tu. Namyslenym bol,
ked’ prisiel do justicie s ¢ervenym diplomom a si myslel, Ze nieco vie, postupne sa vSak dostal
k pokore. Slovo ulisnost’ ani nevie prelozit, je to vlastnost, ktora, keby sa uplatnila, tak
mozno uz by bol sudcom Stidneho dvora Europskej unie a neuchadzal by sa o doveru sudnej
rady niekol’ko krat.

JUDr. Vanko nepochybuje, Ze je jeden z najlepsich odbornikov. Uz sa pred sidnou
radou prezentoval, sudna rada ho zvolila, ale vlada nie. Sudna rada nie je konec¢na inStancia.
Spytal sa kandidata na to, Ze kandiduje aj napriek tomu, Ze ho uz raz vlada nepredlozila, ¢o ho
motivuje.



Prof. Mazak uviedol, Ze ide o zaujem o pracu. Informoval, Ze v pripade Europskeho
sudu pre l'udské prava, ak nepresla kandidatka vladou, bol vyhodnoteny za najlepSicho
kandidata. V tomto pripade je tu sam. Clensky §tat sa musi zdrzat' takého konania, ktoré by
ohrozilo fungovanie takejto medzinarodne;j institacie. Citi sa byt v kondicii.

Predsednicka stdnej rady dala do pozornosti vyzvu Generalneho sekretariatu Rady
Eurdpskej tinie adresovanu ¢lenskym $tatom, kde pri kandidatovi zvolenom sadnou radou
i vladou je potrebné uviest, ze ide o kandidata aj na funkéné obdobie od 1. septembra 2016,
inak by bolo mozné kandidata menovat’ len do 31. augusta 2016.

Predsednicka sudnej rady pod’akovala kandidatovi a vyzvala verejnost’, aby opustila
rokovaciu miestnost’ za i¢elom vykonania tajnej vol'by.

Predsednicka volebnej komisie vyhlasila vysledky tajnej vol'by:

Celkovy pocet ¢lenov stdnej rady, ktori mali pravo volit: 18
Pocet odovzdanych hlasovacich listkov: 18

Pocet platnych hlasovacich listkov: 17

Pocet neplatnych hlasovacich listkov: 1

Pocet prevzatych hlasovacich listkov: 18

Pocet ¢lenov sudnej rady, ktori neodovzdali hlasovacie listky: O

Hlasovanie: prof. JUDr. Jan Mazak, PhD.
Za: 9

Proti: 2

Zdrzali sa: 6

Neplatny: 1

Uznesenie ¢. 709
Sudna rada Slovenskej republiky Konstatuje, ze kandidat prof. JUDr. Jan Mazak, PhD.
neziskal dostatocny pocet hlasov vo volbe na dodatocného sudcu VsSeobecného sudu

Europskej tnie.

3. Volby kandidatov na ad hoc sudcov Eurépskeho siudu pre Pudské prava
(SR 135/2016)

Vol'by kandidata na ad hoc sudcu Eurdpskeho sudu pre I'udské prava predsednicka sudne;j
rady vyhlasila 28. aprila 2016 na 27. jina 2016 od 11:30 hod. Lehota na predkladanie
kandidétov bola stanovena do 6. juna 2016.

Z opravnenych subjektov navrh kandidata na ad hoc sudcu Eurdpskeho sudu pre l'udské
prava zaslali:



Kandidat: JUDr. Ladislav Dudit§
Navrhovatelia: JUDr. Imrich Volkai
JUDr. Jozef Maruscéak

Predseda mandatovej komisie uviedol, Ze v ramci posudzovania kandidata na sudcu
Vseobecného sudu Europskej tinie, mandatova komisia postdila aj navrh kandidata na ad hoc
sudcu Europskeho sudu pre l'udské prava.

Predseda mandatovej komisie skonStatoval, ze ndvrh kandidata na ad hoc sudcu
Eurépskeho stdu pre Tudské prava, JUDr. Ladislava Duditsa spiia vsetky naleZitosti
ustanovené v Cl. | § 27g zékona ¢&. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich zmien a doplneni a zaroven
odporucil sudnej rade, aby prijala uznesenie, ktorym konStatuje, ze predlozeny navrh
kandidata, JUDr. Ladislava Dudit3a, na ad hoc sudcu Eurdpskeho stidu pre 'udské prava spina
nalezitosti ustanovené v Cl. I § 27g zakona &. 185/2002 Z. z. o Stdnej rade Slovenskej
republiky a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich zmien a doplneni.

Hlasovanie:
Za: 18

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 710
Studna rada Slovenskej republiky konStatuje, Ze predloZzeny navrh kandidata, JUDr. Ladislava

Dudit$a, na ad hoc sudcu Eurépskeho sidu pre Pudské prava spiiia naleZitosti ustanovené
vCl | § 27g zakona &. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich zmien a doplneni.

Stdna rada bude na dneSnom zasadnuti volit’ kandid4ta na ad hoc sudcu Europskeho
stidu pre l'udské prava. Vzhl'adom na to, Ze Slovenska republika mé predloZit' zoznam 3-5
kandidatov, sidna rada bude musiet’ vyhlésit' vol'bu. Po zvoleni min. 3 kandiditov bude
rozhodnutie stidnej rady podkladom pre rokovanie vlady Slovenskej republiky.

Predsednicka stdnej rady uviedla, ze JUDr. Ladislav Dudits$ sa z dneSného zasadnutia
ospravedlnil. Otvorila rozpravu ku kandidatovi.

JUDr. Volkai ¢lenov sudnej rady informoval, ze kandiddta navrhol spolu
sJUDr. Marus¢dkom. JUDr. Dudit§ uz stdl pred sudnou radou niekolko krat,
z profesionalneho zivotopisu sa daja zistit’ jeho profesijné aktivity.

Predsednicka sudnej rady vyzvala verejnost, aby opustila rokovaciu miestnost za
ucelom vykonania tajnej vol'by.
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Predsednicka volebnej komisie vyhlasila vysledky tajného hlasovania:

Celkovy pocet ¢lenov sudnej rady, ktori mali pravo volit: 18
Pocet odovzdanych hlasovacich listkov: 18

Pocet platnych hlasovacich listkov: 18

Pocet prevzatych hlasovacich listkov: 18

Pocet ¢lenov sudnej rady, ktori neodovzdali hlasovacie listky: O

Hlasovanie: JUDr. Ladislav Dudits
Za: 15

Proti: 2

Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢&. 711
Sudna rada Slovenskej republiky zvolila JUDr. Ladislava DuditSa za kandidata na ad hoc
sudcu Europskeho sudu pre 'udské prava.

Predsednicka sudnej rady navrhla presuntit’ bod programu tykajuci sa navrhu na preloZenie
JUDr. Evy Dzurikovej, sudkyne Okresného sudu Zvolen na vykon funkcie sudcu na Krajsky
sud v Banskej Bystrici pred ostatné body rokovania.

Hlasovanie:
Za: 18

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢, 712

Sudna rada Slovenskej republiky presuva prerokovanie navrhu na prelozenie JUDr. Evy
Dzurikovej, sudkyne Okresného sudu Zvolen na vykon funkcie sudcu na Krajsky sad
v Banskej Bystrici pred ostatné body rokovania.

4. Navrh predsedu Krajského sidu v Banskej Bystrici na preloZenie JUDr. Evy
Dzirikovej, sudkyne Okresného sudu Zvolen na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v Banskej Bystrici (SR 162/2016)

JUDr. Dzurikova sa zlcastnila zasadnutia sudnej rady, zdovodnila svoju motivaciu
prihlasenia sa do vyberového konania.

V diskusii sa vyjadril: doc. Durica, JUDr. Siskova, Mgr. Cimo, JUDr. Burger,
predsednicka sudnej rady. V diskusii sa d’alej vyjadrila JUDr. Fulcova.

Hlasovanie:
Za: 18
Proti: 0
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Zdrzali sa: 0
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 713

Stdna rada Slovenskej republiky prekladd JUDr. Evu Dzarikovi, sudkynu Okresného sidu
Zvolen na vykon funkcie sudcu na Krajsky sad v Banskej Bystrici s u¢innostou
od 1. septembra 2016.

Zo zasadnutia sidnej rady odisla JUDr. Berthotyova.
5. Navrh rozpoctu sudnictva na roky 2017 — 2019 (SR 164/2016)

Na zasadnuti sidnej rady sa zacastnila podpredsednicka vlady a ministerka spravodlivosti
Slovenskej republiky a vedtca sluzobného tradu Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky, ktora ¢lenov sudnej rady blizsie informovala o navrhu rozpoctu sidnictva na roky
2017-20109.

Predsednicka stdnej rady uviedla, ze Odborovy zvdz justicie v Slovenskej republike
zaslal sudnej rade list, v ktorom vyjadril nesthlas s navrhom rozpoétu, kde sa navrhuje
zvySenie osobnych priplatkov zamestnancov mesa¢ne o 50 €. PozZiadavka Odborového zvizu
justicie v Slovenskej republike bola, aby priemerny plat zamestnanca dosiahol minimalne 1,5
nasobok priemernej nomindlnej mzdy zamestnanca v hospodarstve. Poziadala ministerku
spravodlivosti o vyjadrenie.

Ministerka spravodlivosti uviedla, Ze je to otazka dalSicho vyjednavania, pretoze
vychodiska rozpoctu vo vztahu k platom zamestnancov vychadzaju z tohtoro¢ného stavu
apreto ich uplathuji vo vztahu k zvySeniu platovych naleZitosti zamestnancov to, o
uplatiiujl, tzn. teraz musia uplatiiovat’ aj to o, ako keby nad ramec stanoveného, bolo uréené
pre zamestnancov justicie pre tento rok, tzn. tych 30 € na mesiac a na hlavu. CiZe ani to nie je
plnohodnotne zahrnuté v rozpocte a vo vychodiskach rozpoctu na buduci rok. To znamena,
akékol'vek zvySenie platového ohodnotenia zamestnancov justicie je otazka priorit, ktoré
uplatiiuju, ale je to otazka, ktora v tejto faze nie je uzatvorend. Prebiehaju rokovania
Vv stvislosti s navrhom rozpoctu. Ked'ze platové nalezitosti su fixné vydavky, tak o tie je vzdy
najvacsi suboj. Neocakava, ze by to bola rychla a jednoducha zaleZitost'.

V diskusii sa vyjadrili: predsedni¢ka stidnej rady, JUDr. Bystrianska, JUDr. Fulcova,
JUDr. Sadovsky, JUDr. Burger, JUDr. Vanko, JUDr. Straka, Mgr. Cimo, JUDr. Cir¢.

Zo zasadnutia studnej rady odisiel JUDr. Marusc¢ak.
Z d’alsieho zasadnutia stdnej rady sa ospravedInil doc. Vozar.

6. Navrh rozpoctu kapitoly Najvyssi sud Slovenskej republiky na roky 2017 — 2019
(SR 161/2016)
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Zasadnutia sudnej rady sa zucastnila Ing. Sedlackova, ktord ¢lenov sudnej rady blizsie
informovala o0 navrhu rozpoctu kapitoly Najvyssi sud Slovenskej republiky.

V diskusii sa vyjadrila JUDr. Siskova, Mgr. Cimo a JUDr. Vanko.

Hlasovanie:

Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomny: 3 (JUDr. Berthotyova, doc. Vozar a JUDr. Marusc¢ak)

Uznesenie ¢. 714

Stdna rada Slovenskej republiky schval'uje stanovisko:

Sudna rada Slovenskej republiky konStatuje, Ze navrh Statneho rozpoctu stdnictva a kapitoly
Najvyssi sud Slovenskej republiky v prijmovej casti rozpoctu na roky 2017 — 2019
Vv porovnani s rokom 2016 predstavuje zvySenie. Tento navrh rozpoctu prijmov na roky 2017
— 2019 vychadza z vyvoja plnenia prijmov v predchadzajicich rokoch, na ktory mali vplyv
jednorazové a nahodilé prijmy, napr. z pefiaznych trestov, kaucii, preplatok plynu, elektrickej
energie, vratka poistného, refundacia zahrani¢nych pracovnych ciest, ndhrada skody a pod.,
¢o sa nemusi v nasledujucich rokoch zopakovat’; upozornuje

a) V navrhu rozpoctu sudnictva na roky 2017 - 2019
— na vydavkova cast rozpoctu sudov, kde navrhnuté rozpoctové prostriedky,
napriek zvySenym prostriedkom na rok 2017 v porovnani so schvalenym
rozpo¢tom v roku 2016, nezohl'adfiuji v plnom rozsahu naroky sidov a rovnako
ako v predchadzajucich rokoch nepostacuju, resp. neumoziuju v plnom rozsahu
zabezpecit’ najma:

e primerané platové naleZitosti Statnych zamestnancov a zamestnancov pri vykone
prace vo verejnom zaujme sudnictva, vratane personalneho posilnenia,

e prevadzkové vydavky na opravu audrzbu, odstrafiovanie havarijnych stavov
a obnovu techniky a interiérového zariadenia,

e rozvoj informa¢nych systémov,

e investicné potreby rezortu v oblasti spravy budov, strojov, zariadeni a dopravnych
prostriedkov;

b) v navrhu rozpoctu kapitoly Najvyssi sud Slovenskej republiky na roky 2017 — 2019:
e na vydavkovu cast rozpoctu, ktord pozaduje Najvyssi sud Slovenskej republiky
navysit’ v suvislosti s poziadavkou:
— personalneho posilnenia sudu a S nim stvisiacimi nevyhnutnymi vydavkami;
e na nevyhnutnost’ pridelit nové reprezentativnejSie sidlo pre Najvyssi sud Slovenske;j
republiky, ktory momentalne sidli v jednej budove s Ministerstvom spravodlivosti
Slovenskej republiky v priestoroch, ktoré uziva na zaklade zmluvy o vypozicke.
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Povazuje za nevyhnutné

doplnit’ pozadované finanéné¢ zdroje potrebné na financovanie zékladnych uloh

studnictva uvedené v navrhu prioritnych vydavkovych titulov za sudnictvo na rok 2017.

Podporuje usilie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky

personalne posilnit’ vykon sudnictva a ostatné organizacné utvary sudu,

uchédzat’ sa o nenavratny financny prispevok zo Strukturdlnych fondov Eurdpskej unie
prostrednictvom Operacného programu Informatizacia spolocnosti (OPIS);

V celom rozsahu poziadavky:

sudov uplatiiované Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky v rdmci Néavrhu
prioritnych vydavkovych titulov za stidnictvo na rok 2017 (Priloha ¢. 1, 1a, 1b)

ako zasadné a ziada

zapracovanie nezohl'adnenych poziadaviek sidov uvedenych v prilohe ¢. 1, 1a a 1b tohto
uznesenia do navrhu rozpoctu kapitoly Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky
na roky 2017 — 2019 a

navysit pocet sudcov o 100 osdb a primerany pocet zamestnancov sudov v zmysle
zaverov, ktoré Stdna rada Slovenskej republiky prijala na zasadnuti 23. jina 2015 —

priloha €. 2.

Na zasadnutie sudnej rady prisiel JUDr. Maruscak.

7. Prerokovanie navrhu na vymenovanie do funkcie sudcu:
a) OKkresny sud Stara Luboviia — Mgr. Vladimir Gurka (SR 218/2015)

Mgr. Gurka sa zacastnil zasadnutia sudnej rady, prezentoval ¢lenom stidnej rady svoju

motivaciu stat’ sa sudcom.

V diskusii sa vyjadril JUDr. Straka.

Predsednicka sudnej rady uviedla, Ze je potrebné dovolit’ Clena vyberovej komisie,

nakol’ko je JUDr. Berthotyova nepritomnd. Predsednicka stidnej rady navrhla JUDr. Vanka.
Hlasovanie:

Za: 15

Proti: 0
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Zdrzali sa: 1
Nepritomni: 2 (JUDr. Berthotyova, doc. Vozar)

Uznesenie ¢. 715

Stdna rada Slovenskej republiky schvaluje za ¢lena volebnej komisie pocas zasadnutia
Sudnej rady Slovenskej republiky, JUDr. Jana Vanka, ktory nahradi JUDr. Elenu
Berthotyovt, PhD.

Predsednicka sudnej rady preruSila zasadnutie sudnej rady z dévodu vykonania
tajn¢ho hlasovania.

Celkovy pocet ¢lenov sudnej rady, ktori mali pravo volit: 16
Pocet odovzdanych hlasovacich listkov: 16

Pocet platnych hlasovacich listkov: 16

Pocet prevzatych hlasovacich listkov: 16

Pocet ¢lenov sudnej rady, ktori neodovzdali hlasovacie listky: 0

Hlasovanie:

Za: 16

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 2 (JUDr. Berthotyova, doc. Vozar)

Uznesenie ¢. 716
Stdna rada Slovenskej republiky schval'uje kandidata na vymenovanie do funkcie sudcu:

e Mgr. Vladimir Gurka S pridelenim na Okresny sud Stara Cuboviia;

predklada prezidentovi Slovenskej republiky v stlade s ¢l. 141a ods. 5 pism. ¢) zakona
&. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov, navrh Stdnou
radou Slovenskej republiky schvaleného kandidata na vymenovanie do funkcie sudcu.

8. Navrh predsedu Krajského sudu v Bratislave na docasné pridelenie JUDr.
Miroslavy Stannerovej, sudkyne Okresného siidu Bratislava V na vykon funkcie
sudcu na Krajsky sud v Bratislave (SR 165/2016)

JUDr. Stannerova sa ospravedlnila zo zasadnutia stiidnej rady. K navrhu na preloZenie
blizsie informoval JUDr. Sadovsky.
Hlasovanie:
Za: 16
Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 2 (JUDr. Berthotyova, doc. Vozar)
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Uznesenie ¢. 717

Stdna rada Slovenskej republiky do¢asne prideluje JUDr. Miroslavu Stannerovii, sudkyiiu
Okresného sudu Bratislava V na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Bratislave na obdobie
od 1. januara 2017 do 31. decembra 2017.

9. Valné zhromazZdenie Europskej siete sidnych rad a ponuky projektov Europske;j
siete sidnych rad na roky 2016 — 2017 (KSR 99/2016)

Predsedni¢ka stdnej rady informovala, Ze sa spolu s JUDr. Vankom a doc. Duricom
zOcCastnila Valného zhromazdenia Eurdpskej siete sudnych rad a zaroven prezentovala
projekty Europskej siete sudnych rad na roky 2016-2017.

JUDr. Vanko navrhol do projektu ,, Nezavislost a zodpovednost sudnictva -
pokracovanie ““: schvalit JUDr. Janu Bajankovu. Pripojil sa JUDr. Sadovsky.

JUDr. Straka informoval, Ze ma zaujem pracovat’ v projekte ,, Alternativne riesenia
sporov.

V diskusii sa vyjadrila JUDr. Bystrianskd, JUDr. Maruscak.

Hlasovanie: ,, Nezavislost a zodpovednost sudnictva — pokracovanie . JUDr. Jana Bajankova
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 2 (JUDr. Berthotyova, doc. Vozar)

Hlasovanie: ,, Alternativne riesenia sporov ‘. JUDr. Peter Straka
Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 3

Nepritomni: 2 (JUDr. Berthotyova, doc. Vozar)

Uznesenie ¢&. 718
Sudna rada Slovenskej republiky schval'uje do projektov Eurdpskej siete sidnych rad:

e JUDr. Janu Bajankovi do projektu: ,, Nezavislost' a zodpovednost sudnictva —
pokracovanie“,
e JUDr. Petra Straku do projektu: ,, Alternativne riesenia sporov .

Predsednicka sudnej rady preruSila zasadnutie sudnej rady z dovodu obediiajsej
prestavky.
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Z d’al§ieho rokovania sudnej rady sa ospravedinil JUDr. Burger.

Nepritomny: doc. Durica.

Po zacati rokovania sa dostavila JUDr. Fulcova a JUDr. Bystrianska.

10. Posudzovanie zalezitosti etického konania (SSR 77/2016, SSR 78/2016)
Predsednicka studnej rady uviedla, Ze v rdmci tohto bodu zasadnutia zlucila tiete-body:

- Staznost na Mgr. Dusana Cima

- Podnet na presetrenie podozrenie zo spachania disciplinarneho previnania doc. JUDr.
Jozefom Vozarom, CSc.

- Podnet na podanie ndvrhu na zacatie disciplinarneho konania vo¢i sudkyni JUDr. Ing.
E. T., sudkyne Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom pre porusenie zasad
sudcovskej etiky

- Stanovisko k Uzneseniu Studnej rady k analyze dopadov nalezu Ustavného sudu
Slovenskej republiky z 18. novembra 2015 uverejneného pod &. 374/2015 Z.z. na
funkcie predsedov a podpredsedov sudov, ktori su zaroven c¢lenmi Sudnej rady
Slovenskej republiky

Doévodom zlucenia je viacero podnetov k etickému spravaniu. Stdna rada by si mala
vytvorit' vnutroorganizaény predpis, akym spOosobom ma pristupovat’ K rieSeniu tejto
problematiky.

- Stainost’ na Mgr. Dusana Cima

K obsahu podania sa vyjadril Mgr. Cimo.

Predsednicka stidnej rady uviedla, Ze je potrebné vyriesit’ postup, ako bude sudna rada
pristupovat’ k uvedenému.

V diskusii sa vyjadril JUDr. Sadovsky, predsedni¢ka stdnej rady, JUDr. Cirg,
JUDr. Vanko, JUDr. Berthotyova, JUDr. Marus¢ak, JUDr. Siskové, predsednika-stidnejrady,
prof. Klucka. V diskusii sa dalej vyjadrili: JUDr. Volkai, JUDr. Berthotyova,
JUDr. Bystrianska.

Predsednicka sudnej rady navrhla zobrat materidly tykajice sa posudzovania
zalezitosti etického konania na vedomie aulozit' kancelarii stdnej rady vytvorit navrh
vnutorného predpisu, ktorym sa upravuje postup posudzovania sudcovskej etiky.

Mgr. Cimo navrhol modifikovat’ navrh uznesenia tak, aby sa hlasovalo najprv o vzati
podnetov na vedomie a potom o navrhu vnatorného predpisu.

Hlasovanie: Vziat' na vedomie podnety k posudzovaniu zalezitosti etického konania
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Za: 14

Proti: 0

Zdrzalisa: 1

Nepritomni: 3 (doc. Vozar, JUDr. Burger, doc. Durica)

Hlasovanie: Priprava navrhu vnttroorganiza¢ného predpisu
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 3 (doc. Vozar, JUDr. Burger, doc. Durica)

Uznesenie ¢. 719
Sudna rada Slovenskej republiky berie na vedomie podnety na:

- Mgr. Dugana Cima, ¢lena Stdnej rady Slovenskej republiky
- doc. JUDr. Jozefa Vozéra, Csc, ¢lena Sudnej rady Slovenskej republiky a
- JUDr. Ing. Eriku Trtalovu, sudkyiiu Okresného siidu Nové Mesto nad Vahom a

uklad4d Kancelarii Sudnej rady Slovenskej republiky pripravit navrh vnutroorganiza¢ného
predpisu, ktorym sa upravi postup posudzovania zélezitosti etického spravania sudcov.

Zo zasadnutia sudnej rady odisli: JUDr. Maru$éak, Mgr. Cimo, JUDr. Slovinsky.

11. Navrh na podanie podnetu na udelenie S§tatneho vyznamenania v zmysle zakona
¢. 522/2008 Z. z. o vyznamenaniach Slovenskej republiky, JUDr. Jaroslavovi
Krajcovi (SR 150/2016)

Knavrhu na podanie podnetu na udelenie S$tatneho vyznamenania podala bliZSiu
informaciu predsednicka stidnej rady. V diskusii sa vyjadril JUDr. Havlat a veduca kancelarie
sudnej rady, ktord poskytla blizsiu informaciu o spoésobe vybavenia uz podané¢ho podnetu.

Hlasovanie:

Za: 12

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 6 (doc. Vozar, JUDr. Burger, doc. Durica, Mgr. Cimo, JUDr. Marus¢ak,
JUDr. Slovinsky)

Uznesenie ¢&. 720

Stdna rada Slovenskej republiky schvaluje podnet na udelenie S$titneho vyznamenania
JUDr. Jaroslavovi Krajcovi, podla zakona ¢. 522/2008 Z. z. o vyznamenaniach Slovenskej
republiky a zaroven predklada Uradu vlady Slovenskej republiky v sulade s Cl. 7 Zasad vlady
Slovenskej republiky o postupe pri predkladani podnetov na predlozenie navrhov na udelenie
Statnych vyznamenani Slovenskej republiky.
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Na zasadnutie sudnej rady priSiel JUDr. Marusc¢ak a JUDr. Slovinsky.

12. Vzdanie sa doc. JUDr. Jozefa Oleja clenstva v Disciplinirnom senate S5Ds
(SR 167/2016)

Predsednicka sudnej rady informovala, ze doc. Olej sa vzdal funkcie ¢lena senéatu 5Ds,
nie funkcie clena disciplinarneho senatu. Ide oto, Ze teda ak sa nevzdal Cclenstva
Vv disciplindrnom sendte, ¢i je mozné na zaklade toho menit’ rozvrh prace disciplinarneho
senatu.

V diskusii sa vyjadril JUDr. Havlat, JUDr. Sadovsky, JUDr. Vanko, predsednic¢ka stidne;
rady, JUDr. Ciré. JUDr. Siskova navrhla odro¢it podanie doc. Oleja na septembrové
zasadnutie sudnej rady.

Predsednicka sudnej rady zaroven uviedla, ze je potrebné, aby sudna rada, vzhl'adom na
jej kompetenciu volit’ a odvolavat’ predsedov a ¢lenov disciplinarnych senatov a schval'ovat
rozvth prace disciplinarnych senatov, poziadala Najvyssi sud Slovenskej republiky
0 pravidelné predkladanie Statistiky disciplindrneho senatu.

Hlasovanie: K Ziadosti o predkladanie $tatistiky disciplinarnych senatov.
Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 4 (doc. Vozar, JUDr. Burger, doc. Durica, Mgr. Cimo)

Uznesenie ¢. 721

Sudna rada Slovenskej republiky Ziada Najvyssi sud Slovenskej republiky, ktory organizacne
a technicky zabezpecuje ¢innost” disciplinarnych senatov, predkladat’ Sudnej rade Slovenskej
republiky vykaz o stave a vybavovani disciplinarnych veci jednotlivymi senatmi mesacne,
a to najneskor do 10. dna po jeho uplynuti.

Na zasadnutie stidnej rady prisiel Mgr. Cimo.

Predsednicka sudnej rady dala hlasovat’ o odroceni rokovania o Ziadosti doc. JUDr.
Jozefa Oleja:

Hlasovanie: odro¢enie bodu programu:

Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomny: 3 (doc. Vozar, JUDr. Burger, doc. Durica)
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Uznesenie ¢. 722
Stdna rada Slovenskej republiky odrocuje tento bod programu na najblizSie zasadnutie, na
ktoré bude doc. JUDr. Jozef Olej pozvany.

13. Zmena terminu volieb predsedov Disciplinarneho senatu (SR 157/2016)

K vyhldsenym dopliiujiicim vol'bam predsedov Disciplindrneho senatu, predsednicka
sudnej rady navrhla zmenit' uznesenie Sudnej rady Slovenskej republiky ¢. 688 z 30. maja
2016.

Prof. Klucka odisiel zo zasadnutia sudnej rady.

Hlasovanie:

Za: 12

Proti: 0

Zdrzali sa: 2

Nepritomny: 4 (doc. Vozar, JUDr. Burger, doc. Durica, prof. Klucka)

Uznesenie ¢. 723

Sudna rada Slovenskej republiky meni uznesenie Sudnej rady Slovenskej republiky ¢. 688
z 30. maja 2016 tak, ze termin konania dodato¢nych volieb predsedov Disciplinarneho senatu
urcuje na 19. septembra 2016.

14. Ziadost Mgr. Petra Revického, sudcu Okresného siidu PreSov o predbeiné
prerokovanie naroku na nahradu Skody (SR 136/2016)

Prof. Klucka sa vratil na zasadnutie sudnej rady.

V diskusii sa vyjadrila predsednicka sudnej rady, JUDr. Sadovsky a JUDr. Fulcova,
prof. Klu¢ka, Mgr. Cimo a JUDr. Ciré.

Zo zasadnutia sidnej rady odiSiel JUDr. Maruscak.
Predsednicka sudnej rady dala hlasovat’ o ziadosti Mgr. Petra Revického.
Hlasovanie:
Za: 11
Proti: 1

Zdrzali sa: 2
Nepritomny: 4 (doc. Vozar, JUDr. Burger, doc. Durica, JUDr. Marus¢ak)
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Uznesenie ¢. 724
Stidna rada Slovenskej republiky nevyhovuje ziadosti Mgr. Petra Revického, sudcu
Okresného stidu Presov o predbezné prerokovanie naroku na nahradu Skody.

Na zasadnutie sudnej rady prisiel JUDr. Maruscak.
Materialy predloZené Sudnej rade Slovenskej republiky na vedomie:

1. ReSer§ zhodnotenia ucinnosti a efektivnosti vykonu rozhodnuti Ustavného studu
Slovenskej republiky (SR 163/2016)

Studna rada Slovenskej republiky berie na vedomie ReSer§ zhodnotenia ucinnosti
a efektivnosti vykonu rozhodnuti Ustavného stiidu Slovenskej republiky.

2. Informacia k spracovanym majetkovym priznaniam sudcov (SR 105/2016)

Stdna rada Slovenskej republiky berie na vedomie informéaciu k spracovanym
majetkovym priznaniam sudcov.

3. Prieskum verejnej mienky — doveryhodnost’ sidnictva (SR 166/2016)

Predsednicka sudnej rady informovala ¢lenov sudnej rady o otdzkach pripravovaného
prieskumu verejnej mienky a vyzvala ich, aby sa k navrhnutym otazkam prieskumu vyjadrili.

Hlasovanie:

Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomny: 4 (doc. Vozar, JUDr. Burger, doc. Durica, JUDr. Maru3¢ak)

Uznesenie ¢. 725
Sudna rada Slovenskej republiky berie na vedomie realizaciu prieskumu verejnej mienky —
doveryhodnost’ sudnictva.

4. VarSavska deklaracia z Valného zhromaZdenia Eurépskej siete sidnych rad

Stidna rada Slovenskej republiky berie na vedomie VarSavsku deklaracia z Valného
zhromazdenia Eurépskej siete sudnych rad.

Overovatel”: Zapisala:

21



