Zapisnica z 9. zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky, ktoré sa konalo
28. oktébra 2019 v Bratislave

Pritomni:

1) JUDr. Lenka Prazenkova, predsednicka Stdnej rady Slovenskej republiky
2) JUDr. Elena Berthotyova, PhD.
3) JUDr. Jan Burik

4)  Mgr. Dusan Cimo

5) JUDr. Jan Havlat

6) JUDr. Magdaléna Hromcova

7)  JUDr. Roman Huszar

8) JUDr. Branislav Jablonka, PhD.
9) Mgr. Milos Kolek

10) Mgr. Marcela Kosova

11) JUDr. Lajos Mészaros

12) JUDr. Martin Michalansky

13) JUDr. Michal Misik

14) JUDr. Pavol Pilek

15) Magr. Viliam Pohanc¢enik

16) JUDr. Katarina Pramukova

17) JUDr. Erika Zajacova

18) Mgr. Pavol Zilin¢ik

Mgr. Martin Katriak — veduci Kancelarie Sudnej rady Slovenskej republiky
9. rokovanie Sudnej rady Slovenskej republiky (d’alej aj ,,stidna rada®) otvorila
aviedla predsednicka sudnej rady, ktord skonStatovala, ze sudna rada je

uznaSaniaschopna.

Névrh programu zasadnutia bol ¢lenom sudnej rady predlozeny v pisomnej
podobe:

1. Prerokovanie navrhu programu

2. Informécie o ¢innosti komisie schvalenej uznesenim Sudnej rady Slovenskej
republiky ¢. 180/2019 z 30. septembra 2019 (SR 342/2019)

3. Navrh rozpoctu sudnictva na roky 2020 - 2022 (SR 371/2019)

4. Navrh rozpoctu Kancelarie NajvysSiecho sidu Slovenskej republiky na roky
2020 - 2022 (SR 372/2019)

5. Prerokovanie navrhov kandidatov na vymenovanie do funkcie sudcu:
a) Okresny sud Kezmarok: JUDr. Zuzana Salajova (SR 239/2018)
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

b) Okresny sid Roznava: JUDr. Peter Dudi¢ (SR 244/2018)

Prerokovanie personalnych otdzok sudcov podla § 18 ods. 2 pism. b) zdkona
¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov
v zneni neskorsich predpisov (SR 92/2017, SR 72/2018)

Navrh predsedu Krajského sudu v KoSiciach na preloZzenie JUDr. Miroslava
Banackého, PhD., sudcu Okresného sudu Kosice - okolie na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v Kosiciach (SR 405/2019)

Navrh predsednicky Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na docasné pridelenie
JUDr. Petra Stifta, sudcu Krajského sudu v Bratislave na vykon funkcie sudcu na
Najvyssi sud Slovenskej republiky (SR 289/2019)

Névrh predsedu Krajského sudu v Trnave na docasné pridelenie JUDr. Jozefa Piknu,
sudcu Okresného sudu Galanta na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Trnave
(SR 386/2019)

Zavedenie spolo¢ného systému hodnotenia kvality (model CAF) (SR 401/2019)

Ziadost' o zapogitanie inej pravnej praxe do ¢asu vykonu funkcie sudcu: JUDr. Pavol
Juhas, sudca Okresného sudu Bratislava II (SR 404/2019)

Névrh opatreni komisie poverenej realizdciou kompetencie Stidnej rady Slovenskej
republiky podla § 119 ods. 5 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako zabranit’
prietahom v disciplinarnych konaniach (SR 373/2019)

Ziadost’ o preSetrenie postupu vyberovej komisie podas vyberového konania na
funkciu sudcu na Okresnom stide Dunajska Streda (SR 254/2019)

Navrh na zriadenie pracovnej skupiny na pripravu kritérii na vyber a docasné
pridelenie sudcov na vyssi stupeit a na pripravu podnetu na legislativnu zmenu tzv.
sudcovskych zakonov (SR 189/2019)

Ziadost’ dekana Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave 0 nominaciu
do Rady pre kvalitu a do Rady pre kvalitu vedy a doktorandského $tudia Pravnicke;j
fakulty Univerzity Komenského, nomindcia 0s0b participujucich na vyucbe
vybranych predmetov (SR 375/2019)

Sprava zo zahrani¢nej pracovnej cesty v Sofii anavrh na schvalenie komisie
(KSR 155/2019)



17.

18.

19.

20.

Odporacanie Sudnej rady Slovenskej republiky predsednicke Sudnej rady Slovenskej
republiky na spdt'vzatie navrhu na zacatie konania o stulade pravneho predpisu a na
nariadenie doCasné¢ho pozastavenia u¢innosti niektorych ustanoveni zdkona pre ich
nesulad s Ustavou Slovenskej republiky zo dia 21. juna 2017, & SR 188/2017
(SR 406/2019)

Navrh na rozSirenie poOsobnosti komisie na vytvorenie interpretatnych pravidiel

k Zasadam sudcovskej etiky o navrh nového znenia Zasad sudcovskej etiky
(SR 406/2019)

Informéacia o obsadzovani ¢lenov vyberovych komisii na vyber sudcov a predsedov
sudov zdatabdz kandidatov menovanych Sudnou radou Slovenskej republiky
(SR 406/2019)

Informécia predsednicky Sudnej rady Slovenskej republiky o spdsobe vyberu pri
navrhu na volbu JUDr. Moniky Jankovskej ako kandidatky na sudkyiiu Ustavného
sudu Slovenskej republiky (SR 406/2019)

Predsednicka sudnej rady privitala nového ¢lena Sudnej rady Slovenskej republiky,

Mgr. Viliama Pohancéenika, sudcu Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky, ktory bol za
¢lena Sudnej rady Slovenskej republiky zvoleny Narodnou radou Slovenskej republiky.

Predsednicka sudnej rady ozndmila, Ze ako overovatel’ nasleduje JUDr. Michal Misik.

Predsednicka stdnej rady navrhla do volebnej komisie tychto ¢lenov sudnej rady:

JUDr. Magdaléna Hromcova, JUDr. Branislav Jablonka, PhD., JUDr. Katarina
Pramukova.

Hlasovanie: JUDr. Magdaléna Hromcova
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0

Hlasovanie: JUDr. Branislav Jablonka, PhD.
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0

Hlasovanie: JUDr. Katarina Pramukova
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1



Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 195/2019

Stdna rada Slovenskej republiky schval'uje volebni komisiu pre hlasovanie pocas
rokovania Sudnej rady Slovenskej republiky v zlozeni: JUDr. Magdaléna Hromcova,
JUDr. Branislav Jablonka, PhD., JUDr. Katarina Pramukova.

1. Prerokovanie navrhu programu

Predsednicka sudnej rady informovala, ze do ndvrhu programu doplnila:
e Navrh podpredsednicky Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na preloZenie
Mgr. Sone Pekarcikovej, sudkyne Krajského sudu v Bratislave na vykon funkcie
sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky,

nasledne  uviedla, Zze znenie bodu programu upravila  nasledovne:
Informacie o cinnosti komisie schvdlenej uznesenim Sudnej rady Slovenskej republiky
¢ 18072019 z 30. septembra 2019, stanovisko a dalsi postup Sudnej rady Slovenskej
republiky k aktudlnej situdcii v justicii,

zaroven navrhla doplnit’ ako samostatny bod: Ziadost o spristupnenie informdcii podla
zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informdciam a 0zmene a doplneni
niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov,

a zaroven informovala, ze pre ospravedlnent neucast’ predsedu Okresného sudu KoSice
I1, vypustila z programu bod:

e Zavedenie spolocného systéemu hodnotenia kvality (model CAF)

Predsednicka sudnej rady uviedla, Ze bola vznesena poziadavka, aby boli presunuté
body ¢. 2., 3. a 4. za bod 10.

Hlasovanie 0 navrhovanej Giprave programu:

Hlasovanie:
Za: 17

Proti: 0
Zdrzali sa: 1
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 196/2019
Stidna rada Slovenskej republiky schvaluje:
- doplnenie navrhu programu 9. zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky
o tieto body:




Navrh podpredsednicky Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na prelozenie
Mgr. Sone Pekarcikovej, sudkyne Krajského sudu v Bratislave na vykon funkcie
sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky,

Ziadost' o spristupnenie informdcii podla zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom
pristupe k informdciam a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov,

- Upravu znenia bodu programu:
Informacie o cinnosti komisie schvalenej uznesenim Sudnej rady Slovenskej
republiky ¢. 180/2019 z 30. septembra 2019, stanovisko a dalsi postup Sudnej rady
Slovenskej republiky k aktudlnej situacii v justicii,

- vypustenie bodu programu:
Zavedenie spolocného systému hodnotenia kvality (model CAF) .

Hlasovanie o programe ako celku:
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0

Uznesenie ¢ 197/2019

Sudna rada Slovenskej republiky schvaluje upraveny program 9. zasadnutia Stdnej rady
Slovenskej republiky:

2.

Prerokovanie navrhov kandidatov na vymenovanie do funkcie sudcu:
a) Okresny stid Kezmarok: JUDr. Zuzana Salajova (SR 239/2018)
b) Okresny sid RozZnava: JUDr. Peter Dudi¢ (SR 244/2018)

Prerokovanie persondlnych otdzok sudcov podla § 18 ods. 2 pism. b) zakona
¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
V zneni neskorsich predpisov (SR 92/2017, SR 72/2018)

Navrh predsedu Krajského stdu v KoSiciach na preloZzenie JUDr. Miroslava
Banackého, PhD., sudcu Okresného sudu Kosice - okolie na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v KoSiciach (SR 405/2019)

Navrh podpredsednicky Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky na prelozenie
Mgr. Sone Pekarcikovej, sudkyne Krajského sudu v Bratislave na vykon funkcie
sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky (SR 413/2019)

Névrh predsednicky Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na docasné pridelenie
JUDr. Petra Stifta, sudcu Krajského sudu v Bratislave na vykon funkcie sudcu na
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (SR 289/2019)

Navrh predsedu Krajského sidu v Trnave na docasné pridelenie JUDr. Jozefa Piknu,
sudcu Okresného sudu Galanta na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Trnave
(SR 386/2019)

Informécie o ¢innosti komisie schvalenej uznesenim Sudnej rady Slovenskej
republiky ¢. 180/2019 z 30. septembra 2019, stanovisko a d’al§i postup Sudnej rady
Slovenskej republiky k aktualnej situacii v justicii (SR 342/2019)

Navrh rozpoctu sudnictva na roky 2020 - 2022 (SR 371/2019)

Névrh rozpoctu Kancelarie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na roky 2020 -
2022 (SR 372/2019)

Ziadost’ o zapoditanie inej pravnej praxe do asu vykonu funkcie sudcu: JUDr. Pavol
Juhas, sudca Okresného sudu Bratislava II (SR 404/2019)

Navrh opatreni komisie poverenej realizdciou kompetencie Stidnej rady Slovenskej
republiky podla § 119 ods. 5 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako zabranit’
prietahom v disciplindrnych konaniach (SR 373/2019)

Ziadost o preSetrenie postupu vyberovej komisie poas vyberového konania na
funkciu sudcu na Okresnom stide Dunajska Streda (SR 254/2019)

Navrh na zriadenie pracovnej skupiny na pripravu kritérii na vyber a docasné
pridelenie sudcov na vysSi stupeil a na pripravu podnetu na legislativnu zmenu tzv.
sudcovskych zakonov (SR 189/2019)

Ziadost dekana Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave 0 nominaciu
do Rady pre kvalitu a do Rady pre kvalitu vedy a doktorandského $tudia Pravnicke;j
fakulty Univerzity Komenského, nomindcia o0s6b participujicich na vyucbe
vybranych predmetov (SR 375/2019)

Sprava zo zahraninej pracovnej cesty v Sofii anavrh na schvalenie komisie
(KSR 155/2019)

Odportcanie Sudnej rady Slovenskej republiky predsednicke Stdnej rady Slovenske;j
republiky na spétvzatie navrhu na zacatie konania o stlade pravneho predpisu a na
nariadenie do¢asné¢ho pozastavenia u¢innosti niektorych ustanoveni zdkona pre ich
nesulad s Ustavou Slovenskej republiky zo dia 21. juna 2017, & SR 188/2017
(SR 406/2019)



18. Navrh na rozSirenie pdsobnosti komisie na vytvorenie interpretacnych pravidiel
k Zasadam sudcovskej etiky onavrh nového znenia Zasad sudcovskej etiky
(SR 406/2019)

19. Informéacia o obsadzovani ¢lenov vyberovych komisii na vyber sudcov a predsedov
sudov z databaz kandidatov menovanych Suadnou radou Slovenskej republiky
(SR 406/2019)

20. Informécia predsednicky Stdnej rady Slovenskej republiky o spdsobe vyberu pri
navrhu na volbu JUDr. Moniky Jankovskej ako kandidatky na sudkyiiu Ustavného
sudu Slovenskej republiky (SR 406/2019)

21. Ziadost’ o spristupnenie informacii podl'a zakona &. 211/2000 Z. z. o slobodnom
pristupe k informéacidm a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov (KSR 196/2019)

2. Prerokovanie navrhov kandidatov na vymenovanie do funkcie sudcu:
a) Okresny sud Kezmarok: JUDr. Zuzana Salajova (SR 239/2018)

JUDr. Salajova sa ztcastnila zasadnutia sudnej rady a prezentovala pred pritomnymi
motivdaciu stat’ sa sudkynou.
V diskusii sa vyjadrili: JUDr. Jablonka, Mgr. Zilin¢ik.

b) Okresny siud Roziiava: JUDr. Peter Dudi¢ (SR 244/2018

JUDr. Dudi¢ sa ztc¢astnil zasadnutia stidnej rady a uviedol motivaciu, ktora ho viedla
k dovodu stat’ sa sudcom.
V diskusii sa vyjadrili: JUDr. Jablonka, Mgr. Zilin¢ik, JUDr. Burik.

Predsednicka sudnej rady vyzvala verejnost, aby opustila zasadaciu miestnost’
z dovodu vykonania tajného hlasovania.
Predseda volebnej komisie vyhlasil vysledky tajného hlasovania.

Celkovy pocet ¢lenov stidnej rady, ktori mali pravo volit: 18
Pocet odovzdanych hlasovacich listkov: 36

Pocet platnych hlasovacich listkov: 36

Pocet prevzatych hlasovacich listkov: 36

Pocet ¢lenov sudnej rady, ktori neodovzdali hlasovacie listky: O

1. Hlasovanie: JUDr. Peter Dudié
Za: 18

Proti: 0

Zdrzali sa: O



2. Hlasovanie: JUDr. Zuzana Salajova
Za: 17

Proti: 0

Zdrzalisa: 1

Uznesenie ¢. 198/2019

Stdna rada Slovenskej republiky schval'uje kandidata na vymenovanie do funkcie sudcu:
e JUDr. Petra Dudica s pridelenim na Okresny sud Roznava;

predklada prezidentke Slovenskej republiky v stlade s ¢l. 141a ods. 5 pism. ¢) ustavného

zakona ¢. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov, navrh

Sudnou radou Slovenskej republiky schvaleného kandidata na vymenovanie do funkcie

sudcu.

Uznesenie ¢. 199/2019

Sudna rada Slovenskej republiky schvaluje kandidatku na vymenovanie do funkcie
sudcu:

e JUDr. Zuzanu Salajovu s pridelenim na Okresny sud Kezmarok;
predklada prezidentke Slovenskej republiky v stlade s ¢l. 141a ods. 5 pism. ¢) ustavného
zakona ¢. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov, navrh
Sudnou radou Slovenskej republiky schvalenej kandidatky na vymenovanie do funkcie
sudcu.

3. Prerokovanie personalnych otazok sudcov podla § 18 ods. 2 pism. b) zakona
¢. 385/2000 Z. z. osudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (SR 92/2017)

Predsednicka stidnej rady informovala, ze ide o d’alSiu skupinu sudcov 67 ro€nych
a Cast’ 66 ro¢nych (ktori do 31.3.2019 dovrsili 66 rokov).

Kancelaria sudnej rady poziadala dotknuté subjekty o vyjadrenia k d’alsim sudcom
(ktori dovfsili 66 rokov ku diu zaslania Ziadosti).

Sudcovia, ktori dovrsili 65 rokov veku v roku 2017

P. ¢. Meno Sud
1. |TRIZNOVA Eva, JUDr. OS Lucenec
2. VANCA Jozef, JUDr. KS v Kosiciach
3. | VANKO Jan, JUDr. KS v Nitre
VESELA ZEMANIKOVA s
4, Jana, JUDT. Najvyssi sud SR




Sudcovia, ktori dovrsili 65 rokov veku v roku 2018

P. ¢. Meno Sud
1. |GORASZ Ladislav, JUDr. Najvyssi sud SR
2. |PEPELOVA Viera, JUDr. Najvyssi sid SR

Predsedni¢ka stidnej rady uviedla, ze pritomni si JUDr. Vanca aJUDr. Vanko,
ostatni sudcovia ospravedlnili svoju neucast. JUDr. Triznova zdroven zaslala svoje
vyjadrenie, ktoré maji ¢lenovia sudnej rady k dispozicii.

JUDr. Vanca zaujal stanovisko k navrhu na odvolanie z funkcie sudcu jeho osoby.
V diskusii sa vyjadril JUDr. Volkai - predseda Krajského sidu v Kosiciach, pri ktorom
Clenovia stdnej rady suhlasili S vystipenim na zasadnuti sidnej rady. Poukézal na
persondalnu situdciu na Krajskom sude v KoSiciach.

V diskusii  sa vyjadril Mgr. Kolek, JUDr. Havlat, Mgr. Pohancenik,
JUDr. Pramukova.

JUDr. Vanko sa zcastnil zasadnutia sudnej rady, informoval ¢lenov stdnej rady
0 svojej osobe vo veci odvolania z funkcie sudcu.

V diskusii sa vyjadrili: Mgr. Kolek, JUDr. Havlat, Mgr. Kosova, JUDr. Pilek,
Mgr. Zilin¢ik, Mgr. Cimo, JUDr. Burik, JUDr. Michalansky.

JUDr. Jablonka upriamil pozornost’ na vychodiska stidnej rady o rozhodovani pri
65 ro¢nych sudcoch - konkrétne na databazy kandidatov na funkciu sudcu. V diskusii sa
d’alej vyjadrila JUDr. Pramukova.

Predsednicka sudnej rady vyzvala verejnost, aby opustila zasadaciu miestnost’
z dovodu vykonania tajného hlasovania.

Po tajnom hlasovani, predseda volebnej komisie vyhlasil vysledky tajného
hlasovania:

Celkovy pocet ¢lenov sudnej rady, ktori mali pravo volit: 18
Pocet odovzdanych hlasovacich listkov: 108

Pocet platnych hlasovacich listkov: 108

Pocet prevzatych hlasovacich listkov: 108

Pocet ¢lenov sudnej rady, ktori neodovzdali hlasovacie listky: O

Sudcovia, ktori dovisili 65 rokov veku v roku 2017:

Hlasovanie: JUDr. Eva Triznova, sudkyiia Okresného siidu Lucenec
Za: 9
Proti: 3



Zdrzali sa: 6

Hlasovanie: JUDr. Jozef Vanca, sudca Krajského sudu v KoSiciach
Za: 6

Proti: 7

Zdrzali sa: 5

Hlasovanie: JUDr. Jan Vanko, sudca Krajského sidu v Nitre
Za: 7

Proti: 8

Zdrzali sa: 3

Hlasovanie: JUDr. Jana Vesela Zemanikova, sudkyia NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky

Za: 7

Proti: 3

Zdrzali sa: 8

Sudcovia, ktori dovisili 65 rokov veku v roku 2018:

Hlasovanie: JUDr. Ladislav Goérasz, sudca Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
Za: 9

Proti: 4

Zdrzali sa: 5

Hlasovanie: JUDr. Viera Pepelova, sudkyia NajvysSieho siidu Slovenskej republiky
Za: 8

Proti: 3

Zdrzali sa: 7

Uznesenie ¢. 200/2019

Stdna rada Slovenskej republiky konStatuje, Zze navth na predloZenie
JUDr. Evy Triznovej, sudkyne Okresného stdu Lucenec, na odvolanie prezidentke
Slovenskej republiky, v zmysle ¢l. 141a ods. 5 Ustavy Slovenskej republiky a § 18 ods. 3
zakona ¢. 385/2000 Z. z. osudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov, neziskal dostato¢ny pocet hlasov.

Uznesenie ¢. 201/2019

Sudna rada Slovenskej republiky konstatuje, Ze navrh na predloZenie
JUDr. Jozefa Vancu, sudcu Krajského sudu v KosSiciach, na odvolanie prezidentke
Slovenskej republiky, v zmysle ¢l. 141a ods. 5 Ustavy Slovenskej republiky a § 18 ods. 3
zakona ¢. 385/2000 Z. z. osudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov, neziskal dostato¢ny pocet hlasov.

Uznesenie ¢. 202/2019

Stdna rada Slovenskej republiky konStatuje, ze navth na predloZenie

JUDr. Jana Vanka, sudcu Krajského sudu v Nitre, na odvolanie prezidentke Slovenskej

republiky, v zmysle ¢l. 141a ods. 5 Ustavy Slovenskej republiky a § 18 ods. 3 zakona
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¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorSich predpisov, neziskal dostato¢ny pocet hlasov.

Uznesenie ¢&. 203/2019

Stdna rada Slovenskej republiky konstatuje, Zze ndvrh na predlozenie
JUDr. Jany Veselej Zemanikovej, sudkyne NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky, na
odvolanie prezidentke Slovenskej republiky, v zmysle ¢l. 141a ods. 5 Ustavy Slovenskej
republiky a § 18 ods. 3 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene
a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov, neziskal dostatocny pocet
hlasov.

Uznesenie ¢&. 204/2019

Stdna rada Slovenskej republiky konstatuje, Zze navrh na predlozenie
JUDr. Ladislava Gorasza, sudcu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, na odvolanie
prezidentke Slovenskej republiky, v zmysle ¢l. 141a ods. 5 Ustavy Slovenskej republiky a

§ 18 ods. 3 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov, neziskal dostatocny pocet hlasov.

Uznesenie ¢. 205/2019

Stdna rada Slovenskej republiky konStatuje, ze navth na predloZenie
JUDr. Viery Pepelovej, sudkyne Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, na odvolanie
prezidentke Slovenskej republiky, v zmysle ¢1. 141a ods. 5 Ustavy Slovenskej republiky a

§ 18 ods. 3 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, neziskal dostatocny pocet hlasov.

4. Navrh predsedu Krajského sudu v KoSiciach na preloZenie
JUDr. Miroslava Banackého, PhD., sudcu Okresného sidu KoSice - okolie na
vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v KoSiciach (SR 405/2019)

JUDr. Banacky sa zucastnil zasadnutia sudnej rady, pritomnym uviedol svoju
motivaciu stat’ sa sudcom Krajského sudu v KoSiciach.

V diskusii sa vyjadrili: JUDr. Michalansky, JUDr. Havlat, JUDr. M¢szaros,
Mgr. Kolek.

Hlasovanie:
Za: 18

Proti: 0
Zdrzali sa: O
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢&. 206/2019
Stdna rada Slovenskej republiky meni uznesenie Sudnej rady Slovenskej republiky
¢. 35/2019 z 18. februara 2019 tak, Ze docasné pridelenie JUDr. Miroslava Banackého,
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PhD. na Krajskom suade v Kosiciach kon¢i 30. novembra 2019 apreklada
JUDr. Miroslava Banackého, PhD., sudcu Okresného sidu KoSice - okolie na vykon
funkcie sudcu na Krajsky stid v KoSiciach s u¢innostou od 1. decembra 2019.

5. Navrh podpredsednicky NajvysSieho siidu Slovenskej republiky na preloZenie
Mgr. Sone Pekarcikovej, sudkyne Krajského siidu v Bratislave na vykon funkcie
sudcu na Najvyssi sid Slovenskej republiky (SR 413/2019)

Mgr. Pekarcikova sa zuacastnila zasadnutia sudnej rady, pritomnych informovala
0 motivacii, ktord ju viedla prihlasit’ sa do vyberového konania na sudcu NajvyssSieho
stdu Slovenskej republiky.

V diskusii sa vyjadrili: Mgr. Kosova, JUDr. Pramukova.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 3
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢ 207/2019

Stidna rada Slovenskej republiky meni uznesenie Sudnej rady Slovenskej republiky
¢. 213/2018 z 26. novembra 2018 tak, ze docasné pridelenie Mgr. Sone Pekaréikovej na
NajvysSom sude Slovenskej republiky konci 31. oktébra 2019 a prekladd Mgr. Sotu
Pekarcikov, sudkyiiu Krajského sudu v Bratislave na vykon funkcie sudcu na Najvyssi
sud Slovenskej republiky s u¢innost'ou od 1. novembra 2019.

6. Navrh predsednicky NajvySSieho sidu Slovenskej republiky na docasné
pridelenie JUDr. Petra Stifta, sudcu Krajského sidu v Bratislave na vykon
funkcie sudcu na Najvyssi sid Slovenskej republiky (SR 289/2019)

JUDr. Stift sa zacastnil zasadnutia sudnej rady, zdovodnil, pre¢o udelil suhlas
S docasnym pridelenim na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky.
V diskusii sa vyjadrili: Mgr. Kosova, JUDr. Berthotyova.

Hlasovanie:
Za: 18

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 208/2019
Stdna rada Slovenskej republiky do¢asne prideluje JUDr. Petra Stifta, sudcu Krajského
sidu v Bratislave na vykon funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky na
obdobie od 1. januara 2020 do 31. decembra 2020.
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7. Navrh predsedu Krajského siidu v Trnave na docasné pridelenie JUDr. Jozefa

Piknu, sudcu Okresného sudu Galanta na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud
v Trnave (SR 386/2019)

JUDr. Pikna sa ospravedlnil zo zasadnutia sudnej rady. V diskusii sa vyjadril
JUDr. Jablonka a predsednicka studnej rady.

Hlasovanie:
Za: 18

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 209/2019

Sudna rada Slovenskej republiky docasne prideluje JUDr. Jozefa Piknu, sudcu
Okresného sudu Galanta na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Trnave na obdobie od
1. januara 2020 do 31. decembra 2020.

8. Informacie o ¢innosti komisie schvilenej uznesenim Sudnej rady Slovenskej
republiky ¢. 180/2019 z 30. septembra 2019, stanovisko a d’alSi postup Sudnej
rady Slovenskej republiky k aktualnej situacii v justicii (SR 342/2019

Predsednicka sudnej rady informovala, Ze tento bod programu zaradila z dovodu
zaverov zo zasadnutia sudnej rady 30. septembra 2019. Dve clenky komisie -
JUDr. Prazenkova a Mgr. Kosova sa vzdali ¢lenstva v komisii, preto informaciu
0 &innosti komisie uvedie Mgr. Cimo.

Mgr. Cimo informoval, Ze Elenovia komisie st povinni dodrziavat mléanlivost
a uviedol, Ze komisia poda informéciu, ak ju sidna rada zbavi ml¢anlivosti.

V diskusii sa vyjadrila Mgr. Kosova, ktora informovala, ze ako predsednicka komisie
zabezpecila vSetky materialy, vie, ¢o obsahuju, preto navrhla, aby boli ¢lenovia komisie
zbaveni ml¢anlivosti, pretoZe to nie st informacie, ktoré by mali ohrozit’ trestné konanie.

Predsednicka stdnej rady predniesla navrh uznesenia, ktorym sidna rada zbavi
mlcanlivosti sicasnych aj byvalych ¢lenov komisie schvalenej uznesenim ¢. 180/2019
z 30. septembra 2019, o skuto¢nostiach, ktoré¢ sa dozvedeli pri vykone funkcie V tejto
komisii.

Hlasovanie: Mgr. Dusan Cimo
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0
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Uznesenie ¢. 210/2019

Stdna rada Slovenskej republiky zbavuje ml¢anlivosti Mgr. Dugana Cima, ¢lena komisie
schvalenej uznesenim Sudnej rady Slovenskej republiky ¢. 180/2019 z 30. septembra
2019, o skutocnostiach, ktoré sa dozvedel pri vykone funkcie v tejto komisii.

Hlasovanie: JUDr. Jan Havlat
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 211/2019

Sudna rada Slovenskej republiky zbavuje ml¢anlivosti JUDr. Jana Havlata, ¢lena komisie
schvalenej uznesenim Sudnej rady Slovenskej republiky ¢. 180/2019 z 30. septembra
2019, o skuto¢nostiach, ktoré sa dozvedel pri vykone funkcie v tejto komisii.

Hlasovanie: JUDr. Lajos Mészaros
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 212/2019

Stdna rada Slovenskej republiky zbavuje mlcanlivosti JUDr. Lajosa Mészérosa, ¢lena
komisie schvalenej uznesenim Sudnej rady Slovenskej republiky ¢&. 180/2019 z 30.
septembra 2019, o skuto¢nostiach, ktoré sa dozvedel pri vykone funkcie v tejto komisii.

Hlasovanie: Mgr. Marcela Kosova
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0

Uznesenie ¢ 213/2019

Studna rada Slovenskej republiky zbavuje mlcanlivosti Mgr. Marcelu Kosovt, byvala
¢lenku komisie schvalenej uznesenim Sudnej rady Slovenskej republiky ¢. 180/2019
z 30. septembra 2019, o skuto¢nostiach, ktoré sa dozvedela pri vykone funkcie v tejto
komisii.

Hlasovanie: JUDr. Lenka Prazenkova
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1
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Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 214/2019

Stdna rada Slovenskej republiky zbavuje mlc¢anlivosti JUDr. Lenku Prazenkovu, byvala
Clenku komisie schvalenej uznesenim Sudnej rady Slovenskej republiky ¢. 180/2019
z 30. septembra 2019, o skuto¢nostiach, ktoré sa dozvedela pri vykone funkcie v tejto
komisii.

Mgr. Cimo informoval o ¢innosti komisie, ktora zasadala 4-krat, prvé rokovanie
sa nieslo v organiza¢nom duchu, zvolili si predsedu komisie a komisia zhrnula, aké maja
kompetencie. Dohodli sa, ze komisia ma zabezpecit uznesenie o zacati trestného stihania
Vo Vveci, prip. dalSie podklady zo spisu, ze budi pozvani dotknuti sudcovia, ktori
vyplynuli z podania predsedu Krajského sudu v Bratislave ati, ktori boli zmiefiovani
vV komunikacii zo strany ministra spravodlivosti. I$lo o5 sudcov - JUDr. Monika
Jankovska, JUDr. Andrea Haitova, JUDr. Zuzana Maruniakova, JUDr. Vladimir Sklenka,
JUDr. Miriam Repékova. Dalsie zasadnutie prebichalo tak, Ze viaceri pozvani sudcovia
sa ospravedlnili. Od JUDr. Jankovskej nepriSla ziadna odozva, ostatni kolegovia sa
ospravedInili. JUDr. Sklenka sa ospravedlnil a podal pisomné vyjadrenie. JUDr. Haitova
sa zucCastnila zasadnutia, poziadala o nezverejnovanie jej tvare, JUDr. Repdkova sa
ospravedInila zo zasadnutia a povedala, Ze sa moze stretnut’ s predsednickou studnej rady.
JUDr. Maruniakova sa ospravedlnila z dévodu materskej dovolenky.

Predsednicka komisie zabezpedila vyjadrenie Uradu $pecilnej prokuratiry, odpoved
bola taka, ze prokuratorka Uradu $pecialnej prokuratiry nestihlasi so zaslanim uznesenia
a sudna rada nemdze nahliadnut’ do spisu. Pred komisiu sa dostavila JUDr. Haitov4, bola
jej poskytnutd moznost’ vyjadrit’ sa, medzi ¢lenmi komisie nastal konsenzus, Ze nie st
nezrovnalosti, aby kladli otazky. Citoval vyjadrenie JUDr. Haitovej. Dalsie zasadnutie
komisie sa konalo k vzdaniu sa ¢leniek komisie, toto zasadnutie bolo verejné a zvukovy
z4znam je zverejneny na webe sudnej rady.

Posledné zasadnutie komisie sa konalo pred zac¢iatkom zasadnutia sudnej rady.

Komisia predlozi navrhy uzneseni:

- navrhuje stdnej rade zobrat' na vedomie spravu o ¢innosti komisie, aj oznamenie
0 vzdani sa ¢leniek komisie,

- ¢l je potrebna d’alSia Cinnost’ komisie, aky pocet ¢lenov ma mat. AK viac ako
troch ¢lenov, tak aby prislo k doplneniu komisie,

- navrhuje, aby studna rada odporucila predsednic¢ke sudnej rady, aby u tych sudcov,
ktori boli pozvani za i¢elom podania vysvetlenia a ktori sa nezucastnili - aby bol
zacaty navrh na zacatie ich disciplinarneho stihania,

- je ziaduce, aby bol Urad $pecialnej prokuratiry poziadany, ¢ medializované
informadcie, st autentické s tymi, ktoré su vo vySetrovacich spisoch,

- aby komisia v obdobi nasledujucom d’alej pokracovala v ¢innosti, aby pozvala na
svoje zasadnutie dalSich sudcov, vo vztahu k JUDr. Haitovej bude potrebné
preskimat’ spdsob pridelenie sporného spisu, nakolko z medializovanych
informacii su viaceré pochybnosti,
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- Komisia pre vyhodnotenie majetkovych priznani bude poziadana, aby komisii
zriadenej uznesenim sudnej rady ¢. 180/2019 poskytla osobitni spravu zameranu
na majetkove pomery dotknutych sudcov a sudcov spomenutych v komunikécii.

Bolo by vhodné, aby sa €o najskor uskutoc¢nilo d’alSie zasadnutie komisie, podl'a toho,
¢i stidna rada dospeje k ndzoru, ze ma komisia d’alej pokrac¢ovat’.

Mgr. Kosova navrhla, aby sa prerusilo zasadnutie, z dovodu sformulovania
jednotlivych uzneseni.

Predsednicka sudnej rady prerusila zasadnutie sudnej rady 7 dovodu obednej
prestavky do 14:00 hod. Po prestivke sudna rada pokracovala v programe d’alej.

Komisia predlozila navrhy uzneseni:

Bod ¢. 1: Sudna rada SR berie na vedomie spravu 0 doterajsej ¢innosti komisie zriadenej
uznesenim ¢. 180/2019 vratane informdcie o vzdani sa funkcie dvoch cleniek tejto komisie

Hlasovanie:
Za: 18

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 215/2019

Sudna rada Slovenskej republiky berie na vedomie spravu o doterajSej ¢innosti komisie
zriadenej uznesenim €. 180/2019 z 30. septembra 2019 vratane informécie o vzdani sa
funkcie dvoch ¢leniek tejto komisie - JUDr. Lenky Prazenkovej a Mgr. Marcely Kosovej.

Bod ¢. 2: Pocet clenov komisie a doplnenie clenov komisie.

Mgr. Kosova navrhla, aby bola komisia doplnena na 5 ¢lenov: Do komisie
navrhla Mgr. Pohancenika a Mgr. Koleka.
V diskusii sa vyjadrili: JUDr. Berthotyova, predsednicka sudnej rady, Mgr. Kosova,
JUDr. Jablonka, JUDr. Huszéar, Mgr. Zilin¢ik, JUDr. Pilek, Mgr. Cimo, JUDr. Havlat,
JUDr. Mészaros, JUDr. Michalansky, JUDr. Misik, Mgr. Kolek.

Mgr. Kolek uviedol, Ze nesthlasi s ¢lenstvom Vv komisii. Mgr. Pohancenik suhlasi
S ¢lenstvom v komisii. JUDr. Havlat navrhol do komisie JUDr. Berhotyovu, ktora
S ndvrhom vyjadrila sthlas.

Hlasovanie: Mgr. Viliam Pohancenik
Za: 16
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Proti: 0
Zdrzali sa: 2
Nepritomny: 0

Hlasovanie: JUDr. Elena Berthotyova, PhD.
Za: 16

Proti: 0

Zdrzali sa: 2

Nepritomny: 0

Uznesenie ¢&. 216/2019
Stdna rada Slovenskej republiky schvaluje namiesto JUDr. Lenky PraZenkovej
a Mgr. Marcely Kosovej, ktoré sa Clenstva vzdali, do komisie za ucelom zvazenia

d’alSieho postupu Sudnej rady Slovenskej republiky vo veci tykajicej sa sudcov,
uktorych boli  vykonané zaistovacie ukony, Mgr. Viliama Pohancenika
a JUDr. Elenu Berthotyova, PhD.

Bod ¢&. 3: Sudna rada odporuca predsednicke sudnej rady, aby vyuzila opravnenie podat
navrh na disciplinarne konanie aj voci tym sudcom, ktori boli pozvani za ucelom podania
vysvetlenia, za akych okolnosti doslo voci nim k zdsahu orgdanmi cinnymi Vv trestnom
konani a ktori sa pred komisiu nedostavili a ani zZiadnym inym spésobom okolnosti
nevysvetlili

Hlasovanie:
Za: 17

Proti: 0
Zdrzali sa: 1
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 217/2019

Stdna rada Slovenskej republiky odporuca predsednicke Sudnej rady Slovenskej
republiky, aby u tych sudcov, ktori boli pozvani za i¢elom podania vysvetlenia, za akych
okolnosti doslo voc¢i nim k zasahu organmi ¢innymi V trestnom konani a ktori sa pred
komisiu nedostavili aani ziadnym inym spdsobom okolnosti nevysvetlili, vo¢i nim
vyuzila pravo podat’ navrh na disciplinarne konanie pre poruSenie povinnosti sudcu
uvedenych v § 30 ods. 1 a § 30 ods. 2 pism. a), ) a g) zdkona ¢. 385/2000 Z. z. 0 sudcoch
a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Bod ¢&. 4: Sudna rada o tomto navrhu nehlasovala, nakolko ide o cinnost samotnej
komisie.
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Bod &. 5: Siudna rada Slovenskej republiky rozsiruje kompetenciu komisie zriadenej
uznesenim ¢. 180/2019, ktord ma zvazit dalsi postup Sudnej rady Slovenskej republiky vo
veci tykajucej sa sudcov, u ktorych boli vykonané zaistovacie ukony aj o dalsich sudcov
zmienovanych v komunikacii obzalovaného Mariana Kocnera prostrednictvom aplikdcie
Threema a z ktorej vyplynuli zavazné podozrenia zo zneuzivania funkcie sudcov, nielen
V ich rozhodovacej cinnosti.

Hlasovanie:
Za: 17

Proti: 0
Zdrzali sa: 1
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 218/2019

Stdna rada Slovenskej republiky rozsiruje kompetenciu komisie zriadenej uznesenim
¢. 180/2019 z 30. septembra 2019, ktora ma zvazit d’al$i postup Sudnej rady Slovenske;j
republiky vo veci tykajicej sa sudcov, u ktorych boli vykonané zaistovacie ukony, aj 0
dalsich sudcov zmienovanych v komunikdcii obzalovaného Maridna Kocnera
prostrednictvom aplikacie Threema azktorej vyplynuli zavazné podozrenia zo

zneuzivania funkcie sudcov, nielen v ich rozhodovacej ¢innosti.

Bod €. 6: Vyzvu komisii na vyhodnotenie majetkovych priznani sudcov bude zasielat
priamo komisia schvalena uznesenim ¢. 180/2019.

Predsednicka sudnej rady prerusila zasadnutie 7 dovodu prestavky. Po prestavke
sudna rada pokracovala v programe.

JUDr. Berthotyova uviedla, ze v ramci etickej komisie, schvalili stanovisko, ktoré
by si mohla osvojit’ cela sudna rada a znelo by nasledovne:
K aktualnej situdcii v sudnictve zaujima sudna rada nasledovné stanovisko:
Zo zverejnenych casti komunikacie z trestného spisu obzalovaného M. K. vyplynuli
zavazné podozrenia zo zneuzivania funkcie sudcov nielen v ich rozhodovacej cinnosti.
Podozrenia su vazne a nemozu zostat’ bez povsimnutia Sudnej rady.
Sudna rada SR povazuje za nevyhnutné, aby az do riadneho vysetrenia tychto podozreni,
dotknuti sudcovia nevykonavali svoje funkcie, pretoze je vazne spochybnend ich integrita
a mordalny Standard, ktoré su zakladnymi predpokladmi pre nalezity a zodpovedny vykon
sudcovskej funkcie.
Sudna rada SR preto vyzyva vsetkych sudcov, ktorym boli zaistené mobilné telefony
a pocitace, V suvislosti so zacatym trestnym stihanim vo veci, ako aj sudcov zmienenych
V komunikacii s obz. M. K. prostrednictvom aplikacie Threema, az ktorej vyplynuli
zdvazné podozrenia zo zneuzivania funkcie sudcov, nielen v ich rozhodovacej cinnosti,
aby Vzdujme zachovania dévery v nezavislé, nestranné a spravodlivé rozhodovanie
sudov, sami poZiadali o preruSenie vvkonu svojich funkcii.

Hlasovanie:
18



Za: 18

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢ 219/2019
Sudna rada Slovenskej republiky schvaluje stanovisko: Zo zverejnenych casti

komunikacie z trestného spisu obzalovaného M. K. vyplynuli zavazné podozrenia zo
zneuzivania funkcie sudcov nielen v ich rozhodovacej c¢innosti.

Podozrenia su vazne a nemozu zostat' bez povsimnutia Sudnej rady.

Sudna rada Slovenskej republiky povazuje za nevyhnutné, aby az do riadneho vysetrenia
tychto podozreni, dotknuti sudcovia nevykonavali svoje funkcie, pretoZe je vazne
spochybnena ich integrita a moralny Standard, ktoré su zakladnymi predpokladmi pre
nalezity a zodpovedny vykon sudcovskej funkcie.

Sudna rada Slovenskej republiky preto vyzyva vsetkych sudcov, ktorym boli zaistené
mobilné telefony a pocitace, V suvislosti so zacatym trestnym stihanim vo veci, ako aj
sudcov zmienenych v komunikacii s obz. M. K. prostrednictvom aplikdcie Threema,
azktorej vyplynuli zdavazné podozrenia zo zneuzivania funkcie sudcov, nielen v ich
rozhodovacej cinnosti, aby Vzdujme zachovania dévery v nezavislé, nestranné
a spravodlivé rozhodovanie sudov, sami poziadali o prerusenie vykonu svojich funkcii.

Vzhl'adom na vysSie schvalené uznesenie, predsedniCka sudnej rady, zobrala spat
svoj navrh stanoviska.

9. Navrh rozpoc¢tu sudnictva na roky 2020 - 2022 (SR 371/2019)

Prerokovania navrhu rozpoctu sudnictva sa z(castnila generdlna tajomnicka
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, Ing. Sylvia Benova.

Predsednicka stdnej rady uviedla, Ze rozprava k navrhu rozpoctu sudnictva bude
spojena s rozpravou Kk navrhu rozpo¢tu Kancelarie Najvyssiecho sudu Slovenskej
republiky a nasledne sa prijme spolo¢né stanovisko.

10. Navrh rozpoétu Kancelarie NajvysSieho sidu Slovenskej republiky na roky
2020 - 2022 (SR 372/2019)

Predsednicka stdnej rady preruSila rozpravu kndvrhu rozpoctu Kanceldrie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na roky 2020 - 2022 a po prerokovani ziadosti
0 zapocitanie inej pravnej praxe, sa sudna rada k uvedenému vratila.

Prerokovania navrhu rozpoctu sudnictva sa zucastnila riaditel’ka ekonomického
odboru Kancelarie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, Mgr. Rozalia Bouskova
a Ing. Miriam Sedlackova.

V diskusii sa vyjadrila JUDr. Pramukova a Mgr. Cimo.
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Hlasovanie:
Za: 18

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢ 220/2019
Studna rada Slovenskej republiky schval'uje stanovisko: Stidna rada Slovenskej republiky
konStatuje, Ze
navrh rozpoétu sidnictva na roky 2020 az 2022, predlozeny Sudnej rade
Slovenskej republiky Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky podla § 86
zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni

neskorSich predpisov, v zmysle ukazovatelov, ktoré boli rozpisané Ministerstvom
financii Slovenskej republiky,

nezabezpecuje

vytvorenie podmienok pre fungovanie ucinného justicného systému
navrhovanymi finanénymi zdrojmi na financovanie zékladnych uloh sudnictva, nakolko
jeho vydavkova cast’ nezohladiiuje v plnom rozsahu poziadavky sudov a ostatnych
organizacii, ktoré si uplatnili v jednotlivych navrhoch rozpoctov. Navrhnuté rozpoctové
prostriedky nepostacuju na pokrytie platovych ndlezitosti zamestnancov stdnictva
v zmysle platnych predpisov o odmenovani, na zabezpeCenie valorizdcie platov
zamestnancov sudnictva, ani na realizaciu kapitalovych vydavkov a vydavkov na beznt
prevadzku budov avozidiel, energie, nijom, stravovanie zamestnancov, rekreacie
zamestnancov, pridel do socialneho fondu.

Navrh stGcasne v primerane] miere nezabezpecuje plnenie zaverov stanoviska
Poradnej rady eurdpskych sudcov (CCJE) o financovani ariadeni stdov, z ktorého
vyplyva potreba alokécie dostatocnych zdrojov pre sudy, ktoré by im umoznovali
fungovat’ riadne a Vv sulade so Standardami stanovenymi v ¢l. 6 Eurdpskeho dohovoru
0 ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod.

Névrh nekoreSponduje ani so zavermi tzv. Bratislavského manifestu, prijat¢ho dia
7. juna 2019 valnym zhromazdenim Europskej siete sudnych rad, ktord je organom,
zjednocujucim vSetky sudne rady a im podobné organy c¢lenskych Statov Eurdpskej unie.
Valné zhromazdenie Eurdpskej siete sudnych rad poukazuje na negativnu tendenciu
¢lenskych Statov Eurdpskej unie, uréovat’ finanéné zdroje pre sudnictvo podl'a minulych
alebo aktualnych nakladov, nezohladnujuc pri tom skuto¢né zataZenie a poziadavky
sudov. V zmysle bodu 2. Bratislavského manifestu, adresovaného primarne Eurdpskej
komisii a Eurdépskemu parlamentu, je nevyhnutné nielen reSpektovat’ nezavislost’
sudnictva zo strany zdkonodarnej a vykonnej moci, ale aj podporovat’ d’alSie investicie do
sudnej moci a zahrnutie sidnej moci do reformnych alebo moderniza¢nych planov zo
strany Clenskych Statov Eurdpskej Unie.

NereSpektovanie zaverov a odporucani Eurdpskej komisie a Eurdpskej siete
studnych rad bude mat’ za nasledok, Ze S$tat nezabezpeci pozadovanu efektivitu sudnictva,
realne sa nemodze splnit’ schvaleny program vlady pre oblast’ justicie na obdobie rokov
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2016 az 2020 a vyrazne sa stazi vytvaranie nevyhnutnych podmienok na zlepSenie
vymozitel'nosti prava v prospech ob¢anov a podnikatel'ov.

Zdoraznuje,

ze postup Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky predlozenim Navrhu
prioritnych vydavkovych titulov za stdnictvo na roky 2020 az 2022 je pozitivhym
krokom, avSak len Ciastocne zlepSi situdciu v sudnictve, pretoze neodstrani
poddimenzovanost’ rozpoctu pre zabezpeCenie efektivity sudnictva. Nedostatocné
nastavenie limitov vydavkov a ich nasledné zniZenie V oblasti vydavkov na tovary
a sluzby a v oblasti kapitalovych vydavkov celkovo o sumu 10 725 000 eur pre rok 2020,
osumu 11 660 000 eur pre rok 2021 aosumu 11275000 eur pre rok 2022, vedie
k neustadlym obmedzeniam a ispornym opatreniam na ukor kvality zabezpecenia
vSetkych uloh sudnictva a plynulosti ich realizacie pocas rozpoc¢tového roka.

Vyslovuje podporu

snahe Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky vo veci dalSich
poziadaviek avizovanych Ministerstvu financii Slovenskej republiky na zabezpeenie
rozpocétovych prostriedkov v celkovej vyske 94 726 100 eur pre rok 2020, 37 776 506 eur
pre rok 2021 avo vyske 36 465336 eur pre rok 2022; a to na pokrytie zdkonnych
a nevyhnutnych vydavkov sudov, konkretizovanych v Navrhu prioritnych vydavkovych
titulov, ktory je sucastou Navrhu rozpoctu pre sudy a ostatné rozpoctové organizacie na
roky 2020 az 2022, predovsetkym poZiadaviek na:

- dofinancovanie osobnych vydavkov zamestnancov sudnictva a stabilizacie
personalu vo vyske 14 397 973 eur na rok 2020, 15 439 951 eur na rok 2021 a vo vyske
15439 951 eur na rok 2022, ktorymi bude pokryté persondlne posilnenie studnictva
a dofinancovanie osobnych vydavkov zamestnancov sudnictva, osobné a prevadzkové
vydavky, vyplyvajice z legislativnych zmien (host'ujuci sudcovia), vydavky na priplatok
za vykon funkcie sudcu a priplatok k dochodku pozostalych, ako aj vydavky na prispevok
na rekreaciu;

- dofinancovanie prevadzky sudnictva vo vyske 14 885 000 eur pre rok 2020, vo
vyske 15820000 eur pre rok 2021 avo vyske 15435000 eur pre rok 2022, najmi
rozpoctovych vydavkov na sudne konania, beznu prevadzku budov a vozidiel, obnovu
techniky a interiérového zariadenia, odstranovanie havarijnych stavov, vydavkov na
najom, energie, stravovanie zamestnancov a pridely do socidlneho fondu;

- pridelenie kapitalovych prostriedkov vo vyske 21 852 796 eur na rok 2020 na
realizaciu rekonS$trukcie budovy samostatného sidla Okresného sudu Bratislava I na
Lazaretskej ul. €. 3 — Cukrovej ul. €. 1 v Bratislave;

- dofinancovanie vydavkov na zastavenie starych exekucii vo vyske 34 237 910 eur
na rok 2020, 4 216 555 eur na rok 2021 a vo vyske 3 290 385 eur na rok 2022;

- dofinancovanie vydavkov na rozvoj a podporu informacnych systémov vo vyske
9 352 421 eur na rok 2020, 2 300 000 eur na rok 2021 a vo vyske 2 300 000 eur na rok
2022.

Navrhuje,
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v zaujme efektivneho vykonu sudnictva zabezpecit’ primerané materidlne a iné
stimuly pre kvalifikovany personal sudov a podniknut’ kroky pre zlepSenie pracovnych
podmienok sudcov a zamestnancov sudnictva, a to najma:

- akceptovat’ uplatnené prioritné vydavkové tituly jednotlivych sudov, ktoré neboli
zahrnut¢ do  Navrhu prioritnych  vydavkovych titulov casti stdnictva kapitoly
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky na roky 2020 az 2022;

- zabezpecit’ zvysenie doposial’ ur¢eného poctu miest:

1. sudcov na Okresnom sude Nové Zamky, na Okresnom sude Nitra, na Okresnom stude
Trenéin, na Okresnom sude Zilina, na Okresnom stde Partizanske, na Krajskom sude
v Banskej Bystrici, na Krajskom sude v PreSove, na Okresnom stude v PreSove, na
Okresnom sude Kezmarok, na Okresnom sude KosSice II, na Okresnom sude TrebiSov
a na jednotlivych sudoch v obvode Krajského stidu v Trnave;

2. zamestnancov V §tatnej sluzbe a zamestnancov vykonavajucich pracu vo verejnom
zaujme, podla poziadaviek sudov;

- dofinancovat’ osobné vydavky zamestnancov stdnictva a zabezpecit’ adekvatne
platové ohodnotenie Statnych zamestnancov a zamestnancov vo vykone prace vo
verejnom zaujme, na ktorého nedostatocnost’ sudy dlhodobo upozoriiuju.

K navrhu limitov prijmov a vydavkov rozpoétu kapitoly Kancelaria
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na roky 2020 az 2022,
konStatuje, Ze
- navrh limitu vydavkov na tovary asluzby umoZiluje pokryt’ len zéikladné
prevadzkové nédklady, nevyhnutné na zabezpeCenie vykonu sudnictva, spravu
sudu a finan¢né plnenia vyplyvajice zo zakonov, zmluv a rozsudkov;
- na rozpoctované obdobie 2020 — 2022 neboli zohl'adnené poziadavky kapitoly vo
vyske: 18 764 589 eur pre rok 2020, 11 310 067 eur pre rok 2021 a vo vyske
3964 589 eur pre rok 2022.

Vyslovuje podporu

poziadavkam kapitoly Kancelaria NajvysSieho stidu Slovenskej republiky na zvySenie
navrhu limitu vydavkov, Specifikovanym v Komentari k ndvrhu limitov prijmov a
vydavkov kapitoly na roky 2020 az 2022, najmé v nasledovnych oblastiach:

- udrzba, servis a modernizacia informacno-komunikacnych technoldgii vratane
rekons$trukcie a vybudovania nove] LAN kabeldze, zavedenie plnohodnotného
systému elektronickej registratry a archivacie;

- kapitdlové abezné vydavky, stuvisiace s rekonStrukciou budovy a nidkupom
interiérového vybavenia kancelarii v budove na Zupnom namesti 13 v Bratislave;

- iné bezné vydavky: na rekreatné poukazy, na najjom 3 osobnych motorovych
vozidiel na sluzobné tcely, na organizaciu konferencii, na parkovacie sluzby pre
sudcov, na vSeobecné sluzby a vS§eobecny material,
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- mazdy, platy, sluzobné prijmy a ostatné osobné vyrovnania, poistné a prispevky do
poistovni, suvisiace predovSetkym s preradenim zamestnancov do vysSich
platovych tried a doplnenim zamestnancov na technické a pomocné ¢innosti;

ato vsnahe dosiahnut' skvalitnenie internych procesov a sluzieb pre verejnost,

zabezpeCit podmienky pre komplexnu elektronizéciu a informatizéciu Statnej spravy,
zabezpecit' dostatotné persondlne a materialne krytie potrieb Kancelarie Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky.

Predklada
Narodnej rade Slovenskej republiky, v zmysle &. 141a ods. 5 pism. h) Ustavy
Slovenskej republiky, stanovisko Kk navrhu rozpoctu sudnictva a stanovisko k navrhu
rozpoc¢tu Kancelarie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.

11. Ziadost’ o zapo&itanie inej pravnej praxe do ¢asu vykonu funkcie sudcu: JUDr.
Pavol Juhas, sudca Okresného sudu Bratislava II (SR 404/2019)

Predsednicka sudnej rady informovala 0 ziadosti ministra spravodlivosti Slovenske;j
republiky a uviedla, e sudca spiiia podmienky na zapodéitanie inej pravnej praxe do ¢asu
vykonu funkcie sudcu.

Hlasovanie:
Za: 18

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢. 221/2019

Sudna rada Slovenskej republiky suhlasi so zapoc¢itanim ¢asu vykonu inej pravnej praxe,
a to praxe vykonavanej JUDr. Pavlom Juhdsom, sudcom Okresného sudu Bratislava II,
vo funkcii prokuratora, do ¢asu vykonu funkcie sudcu na tcely ustanovené v § 21 ods. 2,
§ 50 ods. 1, § 95 ods. 4 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov.

12. Navrh opatreni komisie poverenej realizaciou kompetencie Stdnej rady
Slovenskej republiky podl’a § 119 ods. 5 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch
a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni neskorSich
predpisov, ako zabranit’ prieahom v disciplinarnych konaniach (SR 373/2019)

Navrh opatreni vypracovala komisia v zlozeni: Mgr. Kosova, JUDr. Michalansky,
JUDr. Havlat. O navrhu opatreni informovala za komisiu Mgr. Kosova.
V diskusii sa vyjadrili: JUDr. Havlat, JUDr. Jablonka, JUDr. Berthotyova,

JUDr. Huszar.
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JUDr. Jablonka navrhol, aby kancelaria stdnej rady pripravila analyzu vplyvu na
rozpocet ministerstva, ak by sa mali nahradit’ sudcovia, ktori by sa mali venovat’ len
disciplinarnemu senéatu.

Predsednicka navrhla odrocit’ tento bod programu a ulozit kancelarii sudnej rady
pripravit’ analyzu vo vzt'ahu k navrhovanym zmenam, ktoré predlozila komisia poverena
realizaciou kompetencie stidnej rady, na najblizsie zasadnutie sudnej rady.

Hlasovanie:
Za: 18

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢ 222/2019

Stdna rada Slovenskej republiky odrocuje tento bod programu stym, ze uklada
Kancelarii Stdnej rady Slovenskej republiky vypracovat analyzu vo vztahu
k navrhovanym zmenam, ktoré predlozila komisia poverena realizaciou kompetencie
Sudnej rady Slovenskej republiky podl'a § 119 ods. 5 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch
a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsSich predpisov, na
najblizsie riadne zasadnutie Stdnej rady Slovenskej republiky.

13. Ziadost’ o preSetrenie postupu vyberovej komisie pocas vyberového konania na
funkciu sudcu na Okresnom stide Dunajska Streda (SR 254/2019)

O predmetnom bode programu informovala predsednicka sudnej rady, c¢lenovia
sudnej rady maju k dispozicii aj vyjadrenie Okresného sudu Dunajskd Streda, kde sa
vyjadrujt aj ¢lenovia vyberovej komisie.

V diskusii sa vyjadrili: predsedni¢ka sudnej rady, JUDr. Jablonka, Mgr. Cimo,
JUDr. Havlat, JUDr. Mészaros, JUDr. Pilek.

Zo zasadnutia sudnej rady odiSiel JUDr. Mészaros.

Hlasovanie:

Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 2

Nepritomny: 1 (JUDr. Mészaros)

Uznesenie ¢ 223/2019

Sudna rada Slovenskej republiky berie na vedomie podanie Ing. Ladislava Decsiho
zo 16. maja 2019 a odportica predsednicke Sudnej rady Slovenskej republiky, aby
vybavila uvedeny podnet v zmysle zdkona ¢. 9/2010 Z. z. o staznostiach.
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Predsednicka sudnej rady prerusila zasadnutia sudnej rady 7 dovodu prestavky na
10 minut. Sudna rada po prestavke pokracovala v programe. Po prestdvke bol pritomny
aj JUDr. Mészaros.

14. Navrh na zriadenie pracovnej skupiny na pripravu kritérii na vyber a do¢asné
pridelenie sudcov na vyssi stupeii a na pripravu podnetu na legislativhu zmenu
tzv. sudcovskych zakonov (SR 189/2019)

Predsednicka stdnej rady informovala, Ze listom zo 14. maja 2019 poziadala
predsedov kolégii sudcovskych rad, sudcovsku radu najvyssieho sudu a Specializovaného
trestného sudu, predsedov kolégii a grémii o zaujatie stanoviska Kk navrhu JUDTr.
Berthotyovej a Mgr. Cima.

Kancelaria stdnej rady spracovala pripomienky a vyjadrenia sudcovskych rad.
Z 37 subjektov, ktoré na ziadost’ reagovali, bolo za potrebu zmeny 7 subjektov, bez
pripomienok bolo 11 subjektov aza zachovanie suCasnej pravnej upravy
bolo 19 subjektov.

V diskusii sa vyjadrila JUDr. Berthotyova, JUDr. Pramukova, JUDr. Pilek,
JUDr. Misik, JUDr. Jablonka, Mgr. Pohancenik, Mgr. Zilin¢ik, JUDr. Burik,
predsednicka stidnej rady,

Hlasovanie:
Za: 16

Proti: 0
Zdrzali sa: 2
Nepritomny: 0

Uznesenie ¢&. 224/2019

Sudna rada Slovenskej republiky schvaluje zriadenie 5-¢lennej komisie na pripravu
podnetu na legislativnu zmenu tzv. sudcovskych zakonov a vo vzt'ahu k priprave kritérii
na vyber a docasné pridelenie sudcov.

Mgr. Cimo navrhol do komisie JUDr. Berthotyovii, JUDr. Huszar navrhol
Mgr. Koleka, JUDr. Berthotyova navrhla Mgr. Cima, JUDr. Zajacovad navrhla
JUDr. Jablonku, JUDr. Jablonka navrhol JUDr. Prazenkovu. VSetci navrhovani kandidati
S navrhom vyslovili sthlas.

Hlasovanie: Mgr. Dusan Cimo
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 3

Nepritomny: 0

Hlasovanie: Mgr. Milo§ Kolek
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Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 3
Nepritomny: 0

Hlasovanie: JUDr. Elena Berthotyova, PhD.
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 3

Nepritomny: 0

Hlasovanie: JUDr. Branislav Jablonka, PhD.
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 3

Nepritomny: 0

Hlasovanie: JUDr. Lenka Prazenkova
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 3

Nepritomny: 0

Uznesenie ¢&. 225/2019

Studna rada Slovenskej republiky schval'uje komisiu na pripravu podnetu na legislativnu
zmenu tzv. sudcovskych zakonov a vo vztahu k priprave kritérii na vyber a docasné
pridelenie sudcov v zlozeni: Mgr. Dusan Cimo, Mgr. Milo§ Kolek, JUDr. Elena
Berthotyova, PhD., JUDr. Branislav Jablonka, PhD. a JUDr. Lenka PraZenkova.

15. Ziadost’ dekana Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave
0 nominaciu do Rady pre kvalitu a do Rady pre kvalitu vedy a doktorandského
Studia Pravnickej fakulty Univerzity Komenského, nominicia o0s6b
participujucich na vyucbe vybranych predmetov (SR 375/2019)

Dekan Pravnickej fakulty Univerzity Komenského poziadal sudnu radu o nominaciu
jedného c¢lena do Rady pre kvalitu, jedného clena do Rady pre kvalitu vedy
a doktorandského $tudia. Zaroven poziadal o navrhnutie osob, ktoré by participovali, aj
Vv zaujme zlepSovania kvality vysokoSkolského vzdeldvania, na multidisciplindrnych
aplikovanych povinnych predmetoch.

JUDr. Huszar uviedol, ze do Rady pre kvalitu navrhuje JUDr. Soniu Mesiarkinovu,
sudkyinu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky a predlozil jej suhlas. JUDr. Hromcova
navrhla do Rady pre kvalitu vedy a doktorandského $tadia, JUDr. Mészarosa, ktory
S navrhom suhlasil.

26



Hlasovanie: JUDr. Sona Mesiarkinova
Za: 18

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomny: 0

Hlasovanie: JUDr. Lajos Mészaros
Za: 17

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 0

Mgr. Kosova navrhla do predmetu Aplikované obcianske a pracovné pravo
JUDr. Zajacovu, ktora s navrhom suihlasila

Zo zasadnutia sidnej rady odiSiel JUDr. Burik, JUDr. Huszar

Hlasovanie: JUDr. Erika Zajacova

Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 2 (JUDr. Burik, JUDr. Huszar)

Zo zasadnutia stidnej rady odisiel Mgr. Cimo

JUDr. Hromcovéa navrhla do predmetu Aplikované obchodné pravo, financné prdvo
a medzinarodné pravo sukromné, JUDr. MiSika, ktory s ndvrhom suhlasil.

Hlasovanie: JUDr. Michal Misik

Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 3 (Mgr. Cimo, JUDr. Burik, JUDr. Huszar)

Uznesenie & 226/2019
Stdna rada Slovenskej republiky schval'uje

e JUDr. Sonu Mesiarkinovt, sudkyiiu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky do
Rady pre kvalitu Univerzity Komenského v Bratislave, Pravnickej fakulty;

e JUDr. Lajosa Mészarosa, ¢lena Sudnej rady Slovenskej republiky do Rady pre
kvalitu vedy a doktorandského Sstiidia Univerzity Komenského v Bratislave,
Pravnickej fakulty;

nominacie osob participujicich na vyucbe predmetov:
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e Aplikované obcianske a pracovné pravo: JUDr. Erika Zajacova, ¢lenka Sudnej
rady Slovenskej republiky,

e Aplikované obchodné pravo, financné pravo a medzindrodné pravo sukromné:
JUDr. Michal Misik, ¢len Sudnej rady Slovenskej republiky.

16. Sprava zo zahrani¢nej pracovnej cesty v Sofii a navrh na schvalenie komisie
(KSR 155/2019)

Predsednicka sudnej rady informovala, Ze stidna rada by mala schvalit’ stalu komisiu
pre plnenie uloh suvisiacich s ¢lenstvom Stdnej rady SR v Europske;j sieti sidnych rad.

Na zasadnutie sa vratil JUDr. Burik a JUDr. Huszar, odisla JUDr. Berthotyova.
JUDr. Huszar navrhol JUDr. Pileka, Mgr. Kosova navrhla JUDr. Huszara, JUDr. Pilek
Mgr. Kosovli, JUDr. Pramukova navrhla JUDr. Hromcova aJUDr. Jablonka
JUDr. Prazenkovu.

Zo zasadnutia sudnej rady odiSla JUDr. Berthotyova, JUDr. Michalansky a
JUDr. Zajacova a vratil sa Mgr. Cimo.

Hlasovanie:

Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 3 (JUDr. Berthotyova, JUDr. Michalansky a JUDr. Zajacova)

Uznesenie ¢&. 227/2019

Sudna rada Slovenskej republiky vytvara 5-Clennu stalu komisiu Stidnej rady Slovenske;j
republiky pre plnenie uloh suvisiacich s ¢lenstvom Stidnej rady Slovenskej republiky

v Eurdpskej sieti sidnych rad.

JUDr. Berthotyova sa vratila na zasadnutie sidnej rady.

Do komisie boli navrhnuti: JUDr. Huszar, JUDr. Pilek, Mgr. Kosova,
JUDr. Prazenkovd, JUDr. Hromcova. Uvedeni ¢lenovia sidnej rady s ndvrhom suhlasili.

Hlasovanie: JUDr. Roman Huszar

Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 2 (JUDr. Michalansky a JUDr. Zajacova)

Hlasovanie: JUDr. Pavol Pilek
Za: 15
Proti: 0
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Zdrzali sa: 1
Nepritomny: 2 (JUDr. Michalansky a JUDr. Zajacova)

Hlasovanie: Mgr. Marcela Kosova

Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 2 (JUDr. Michalansky a JUDr. Zajacova)

Hlasovanie: JUDr. Lenka Prazenkova

Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 2 (JUDr. Michalansky a JUDr. Zajacova)

Hlasovanie: JUDr. Magdaléna Hromcova

Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Nepritomny: 2 (JUDr. Michalansky a JUDr. Zajacova)

Uznesenie ¢&. 228/2019

Sudna rada  Slovenskej  republiky schvaluje  stalu  komisiu v zlozeni:
JUDr. Roman Huszar, JUDr. Pavol Pilek, Mgr. Marcela Kosovd, JUDr. Lenka
Prazenkova a JUDr. Magdaléna Hromcova pre plnenie uloh stvisiacich s ¢lenstvom
Sudnej rady Slovenskej republiky v Eurdpskej sieti sidnych rad.

17. Odporucéanie Sudnej rady Slovenskej republiky predsedniCke Sudnej rady
Slovenskej republiky na spét'vzatie navrhu na zacatie konania o sulade
pravneho predpisu a na nariadenie docasného pozastavenia uc¢innosti niektorych
ustanoveni zakona pre ich nesiilad s Ustavou Slovenskej republiky zo diia
21. juna 2017, ¢. SR 188/2017 (SR 406/2019)

Zo zasadnutia sidnej rady odiSiel JUDr. Jablonka a prisiel JUDr. Michalansky.

Predkladatelom bodu je Mgr. Zilinéik, z uvedeného dévodu ho predsednicka
stdnej rady vyzvala na uvedenie bodu.

Na zasadnutie sudnej rady sa vratil JUDr. Jablonka.

V diskusii sa vyjadrila predsedni¢ka stdnej rady, Mgr. Cimo, JUDr. Pilek,
JUDr. Huszar, JUDr. Mészéaros, JUDr. Berthotyova, JUDr. Jablonka, Mgr. Zilin&ik.
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Mgr. Zilin¢ik predniesol navrh uznesenia: Sudna rada odporu¢a predsednicke
sudnej rady spétvzatie navrhu na zacatie konania o stlade pravneho predpisu ana
nariadenie docasného pozastavenia Ucinnosti niektorych ustanoveni zdkona pre ich
nesulad s Ustavou Slovenskej republiky z 21. jina 2017, & SR 188/2017, konanie na
Ustavnom stde vedené pod & PL. US 6/2018, v &asti tykajucej sa napadnutého
ustanovenia zakona &. 152/2017 Z. z. z 10. maja 2017, ktorym sa dopiiial a menil zakon
¢. 385/2000 Z. z. osudcoch a prisediacich v Casti § 3 ods. 2, posledna veta, a to:
,»Narodna rada, prezident a vlada ustanovia za clena sudnej rady spravidla osobu, ktora
nie je sudcom .

Hlasovanie:

Za: 9

Proti: 0

Zdrzali sa: 8

Nepritomny: 1 (JUDr. Zajacova)

Uznesenie ¢. 229/2019

Sudna rada Slovenskej republiky konstatuje, e navrh Mgr. Pavla Zilin¢ika, ktorym
Stdna rada Slovenskej republiky odporuci predsednicke stidnej rady spat'vzatie navrhu na
zaCatie konania o sulade pravneho predpisu ana nariadenie docasného pozastavenia
i¢innosti niektorych ustanoveni zikona pre ich nesulad s Ustavou Slovenskej republiky
z21. juna 2017, & SR 188/2017, konanie na Ustavnom stde vedené pod &. PL. US
6/2018, v casti tykajucej sa napadnutého ustanovenia zakona ¢. 152/2017 Z. z. z 10. maja
2017, ktorym sa doplial a menil zakon & 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich v asti
§ 3 ods. 2, posledna veta, ato: , Ndarodna rada, prezident a vliada ustanovia za clena

¢

sudnej rady spravidla osobu, ktora nie je sudcom “, neziskal dostato¢ny pocet hlasov.

Mgr. Zilingik svoj druhy navrh - § 6 ods. 12 navrhu, zobral spit.

Predsednicka sudnej rady preruSila zasadnutie sudnej rady 7 doévodu
5- minutovej prestavky.

18. Navrh na rozSirenie posobnosti komisie na vytvorenie interpreta¢nych pravidiel
k Zasadam sudcovskej etiky o navrh nového znenia Zasad sudcovskej etiky
(SR 406/2019)

Tento bod programu uviedol Mgr. Zilinéik, ktory je jeho predkladatelom

V diskusii sa vyjadrili: predsednicka stdnej rady, Mgr. Kosova, JUDr. Huszar,
JUDr. Misik, JUDr. Berthotyova, Mgr. Zilinéik, JUDr. Havlt.

Hlasovanie:

Za: 17
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Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomny: 1 (JUDr. Zajacova)

Uznesenie ¢. 230/2019

Sudna rada Slovenskej republiky poveruje komisiu na vytvorenie interpretacnych zasad
sudcovskej etiky, aby pripravila navrh nového znenia Zasad sudcovskej etiky do konca
marca 2020.

19. Informacia o obsadzovani ¢lenov vyberovych Kkomisii na vyber sudcov
a predsedov sudov z databaz kandidatov menovanych Stiidnou radou Slovenskej
republiky (SR 406/2019)

Predkladatelom tohto bodu programu je Mgr. Zilinéik, ktory bod uviedol.
Mgr. Zilingik navrhol, aby bol tento bod programu odroéeny na d’alsie zasadnutie sudnej
rady. Chcel sa pozriet na databazu, je tam vela mien abolo by dobré databazu
prechadzat’ meno po mene a rozhodnut’ kto tam mé zotrvat’.

V diskusii sa vyjadrila Mgr. Kosova apredsednicka stdnej rady, ktora
informovala, Ze na novembrové zasadnutie mienila tento bod programu zaradit’, nakol’ko,
0. i. pribudli v stidnej rade dvaja ¢lenovia, ktori v databaze nie su.

Hlasovanie:
Za: 17

Proti: O
Zdrzali sa: O
Nepritomny: 1

Uznesenie ¢ 231/2019
Stdna rada Slovenskej republiky odroCuje tento bod programu na d’alSie zasadnutie
Stdnej rady Slovenskej republiky.

20. Informacia predsednicky Sudnej rady Slovenskej republiky o sposobe vyberu
pri navrhu na vol’bu JUDr. Moniky Jankovskej ako kandidatky na sudkyrnu
Ustavného siidu Slovenskej republiky (SR 406/2019)

Predkladatel'om je Mgr. Zilingik, ktory uviedol tento bod programu.
V diskusii sa vyjadrila predsednicka sudnej rady, ktord uviedla dévody podania
navrhu na vol'bu JUDr. Jankovskej za sudkyiiu Ustavného stidu Slovenskej republiky.

V diskusii sa vyjadril Mgr. Cimo, predsednicka studnej rady, JUDr. Huszar.

Zo zasadnutia sudnej rady odisiel JUDr. Jablonka.
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21. Ziadost’ o spristupnenie informacii podl’a zakona & 211/2000 Z. z. o slobodnom
pristupe k informaciam aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (KSR 196/2019)

Predsednicka sudnej rady dala slovo JUDr. Mészarosovi, ktory ku konaniu podal
blizsie informdcie. Uviedol, ze stdna rada informdciami, ktoré pozaduje ziadatel

nedisponuje.

V diskusii sa vyjadrila predsednicka sudnej rady.

Dalsie zasadnutie Stidnej rady Slovenskej republiky
sa bude konat’ 25. a 26. novembra 20109.

Overovatel”: Zapisala:
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