Mgr. Maro3 Fekete, sudca Okresného sidu Bratislava 111

' .:.Sﬁdna rada SR
Hlavné namestie 8
814 22 Bratislava

VEC: Informacia o zaniku funkcie sudcu JUDr. Davida Lindtnera

ViZzen4 pani predsednicka, viZeni élenovia Stidnej rady SR.

Dovolujem si obratit’ sa na Vas s informéciou o zaniku funkcie sudcu JUDr. Davida

Lindtnera.

OpiSuc redlny stav len v kratkosti uvediem, Ze JUDr. David Lindtner bol predsedom
Okresného stdu Bratislava III a po zverejneni jeho komunikacie s Marianom Ko&nerom sa:
- dna 21. 10. 2019 vzdal funkcie predsedu Okresného sidu Bratislava I11,
- ku dnu 01. 11. 2019 mu minister spravodlivosti na jeho Ziadost' prerusil vykon funkcie
sudcu podla ust. § 24 ods. 5 zikona ¢&. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov z vaznych rodinnych alebo osobnych dévodov,
- dna 18. 12. 2019 zlozil advokatsky sl'ub, ¢im sa stal advokéatom,
- dna 11. 03. 2020 mu bolo spolu s d’al$imi v tom ¢ase 12 sudcami vznesené obvinenie, na

zéklade ¢oho sa proti nemu v sti¢asnosti vedie trestné stihanie.

Dovolim si Gplne pominit’ moje subjektivne stanovisko, podl'a ktorého sudca, ktory
radi osobe trestne stihanej ako dostat’ niZsi trest (ako to vyplynulo z komunikdcie JUDr.
Davida Lindtmera s Marianom Kocnerom, ktori JUDr. David Lindtner v plnom rozsahu
priznal) porusil eticky kédex sudcu a mal by byt z funkcie sudcu na zéklade disciplindrneho
konania odvolany, nevraviac o trestom stfhani pre trestny ¢in uplatkérstva (pontikanie uplatku
inému sudcovi), a to aj pri repektovani zasady prezumpcie neviny. Takisto nie je predmetom
majho listu polemizovanie nad vnutornym rozporom toho, Ze na jednu stranu ma JUDr. David
Lindtner preruseny vykon funkcie sudcu ..z vaZnych rodinnych alebo osobnych dévodov*,

ktoré mu v8ak zjavne nebrania vo vykone obsahovo a asovo naro¢nej advokatskej praxe.

Predmetom moéjho listu je informovat’ vaZzeni Sudnu radu SR o tom, Ze iked ma

JUDr. David Lindtner preruseny vykon funkcie sudcu (ako som uvddzal vyssie podla ust. §
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24 ods. 5 zdkona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich), je stile sudcom, a preto nan

treba hladiet’” ako na sudcu, povinného dodrziavat' vSetky povinnosti sudcu, vyplyvajice

w

z ustanoveni Ustavy SR, zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a dalSich
pravnych predpisov. Uvedenému pravnemu kostruktu sved¢ia okrem iného tieto skuto&nosti:

- keby JUDr. David Lindtner napr. zmenil svoj trvaly pobyt mimo uzemia Slovenskej
republiky (odkaz na ust. § 20 ods. 2 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich), tak by
mu podl'a ust. § 17 pism. e/ zdkona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich funkcia sudcu
zanikla bez ohl'adu, ¢i ju ma alebo nema prerusend,

- Ustavny std SR povazoval JUDr. Davida Lindtnera za sudcu aj napriek jeho prerusenému

vykonu funkcie sudcu, pretoze diia 12. 03. 2020 rozhodoval o suhlase sjeho vizobnym

stihanim, o robi iba pri navrhu na vidzobné stihanie sudcu, nie advokata.

Na zaklade uvedencho je preto podl'a mojho nazoru zrejmé, ze JUDr. David Lindtner

je stale sudcom, a to aj napriek preruSeniu tejto funkcie od 01. 11. 2019, preto jeho

podnikanie (podnikanim sa rozumie vykonavanie advokatskej praxe JUDr. Davidom

Lindtnerom pocas jeho vykonu funkcie sudcu) po¢as vykonu funkcie sudcu naplnilo ust. §

17 pism. {/ zakona €. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich funkcia, teda neodstrinenie

dévodov nezluditel'nosti vykonu funkcie sudcu, pretoze v zmysle ust. § 23 ods. 1 zakona &.

385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich je nezlu¢itelnym s funkciou sudcu vykonavanie
(okrem iného) podnikatel'skej ¢innosti. Samozrejme Stidna rada SR podla ust. § 23 ods. 2
zéakona €. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich v pripade pochybnosti moze rozhodnit’ o
povinnosti JUDr. Davida Lindtnera skon¢it’ tuto podnikatel'ski ¢innost, ale mam za to, Ze

tejto osobe jeho funkecia sudcu zanikla bez akychkol’'vek pochybnosti diia 18. 12. 2019,

kedy sa stal advokatom a zacal vykondavat’ ako sudca sukromni podnikatel’ski ¢innost’.

Zaverom poukazujem na fakt, ze JUDr. David Lindtner tym, Ze mé preruSeny vykon
funkcie sudcu podl'a ust. § 24 ods. 5 zdkona €. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich zostal
evidovany v stave sudcov Okresného sudu Bratislava III, avsak pracu sudcu nevykonava a na
jeho miesto neméze predseda Okresného studu Bratislava III Ziadat’ vytvorenie nového miesta

sudcu, pripadne Ziadat' host'ujiiceho sudcu, ¢o pri alarmujiicom poddimenzovanom stave

sudcov_Okresného sidu Bratislava III je vaZna situdcia s nasledkami vzniku prietahov

v sudnych konaniach Okresného stidu Bratislava Il v uz ned’alekej budicnosti.



Tiez by som si eSte dovolil upriamit’ vizend Sudnu radu SR na neustile

prehlbovanie pret’azenosti nielen Okresného siidu Bratislava III ako celku, ale aj jeho

jednotlivych siidnych oddeleni.

S pozdravom

V Bratislave, dia 16. 03. 2020

Mgr, Maro§ Fekete

sudca Okresného sudu Bratislava 11





