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UZNESENIE
SUDNEJ RADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY

z 29. juna 2020

k zaujatiu stanoviska Sudnej rady Slovenskej republiky k vladnemu navrhu na

zmenu zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni

zakonov v zneni neskorSich predpisov z 24. juna 2020, v oblasti odmenovania a
socialneho zabezpecenia sudcov,

Sudna rada Slovenskej republiky

po prerokovani navrhu stanoviska Sudnej rady Slovenskej republiky
k vladnemu navrhu na zmenu zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich
a o zmene a doplneni zakonov v zneni neskorSich predpisov z 24. juna 2020,
v oblasti odmenovania a socialneho zabezpecenia sudcov,

schvaluje

stanovisko:

Sudna rada Slovenskej republiky (dalej len ,sudna rada“) je
presvedcena, ze sudkyne a sudcovia su si vedomi tazkych a tazivych
ekonomickych a socialnych doésledkov, ku ktorym dosSlo v obdobi pandémie
koronavirusu. Rovnako si uvedomuju, ze je nevyhnutné, ak st obyvatelmi
a obcanmi Slovenska, podielat sa na znasani tychto dosledkov aj za cenu
znizenia uz dosiahnutého socialneho Standardu sudcovského povolania.

Sudna rada sa vSak nemoze stotoznit s tym, Ze navrhovana novela
zakona o sudcoch ma byt prijata v skratenom legislativnom konani bez toho,



aby sudnictvo Slovenskej republiky dostalo akukolvek moznost vyjadrit sa
k zasahom do zakonom priznanych narokov.

Prilezitost vyjadrit sa by v tomto pripade nebola samoucelna; vykonna
a zakonodarna moc by boli upozornené, ze predlozeny navrh novely zakona
o sudcoch obsahuje body, s ktorymi sa da suhlasit, ale aj body, ktoré je
nevyhnutné odmietnut pre ich zasadny rozpor s ustavnym poriadkom
a medzinarodnymi Standardami.

Sudna rada preto nenamieta voc¢i zruSeniu odmien, s vyhradou
odmien, ktoré sa poskytuju lektorom v justiCnom vzdelavani a priprave
budtcich sudkyn a sudcov. Rovnako sudna rada vie podporit zrusenie
priplatkov k nemocenskému poisteniu. ZruSenie priplatku k nahrade prijmu
by vSak uz znamenalo, v zmysle Gistavného poriadku ako aj medzinarodnych
Standardov, zasah do sudcovskej nezavislosti a preto siidna rada odporuca,
aby Narodna rada Slovenskej republiky takt upravu neschvalila.

Sudna rada pozaduje, aj v tych bodoch navrhovanej novely zakona
o sudcoch, s ktorymi suhlasi, aby tieto opatrenia boli do¢asnymi Gpravami,
ktorych icinnost by sa pravidelne, po roku, preverovala. Ak totiz pominu
ekonomické a socialne dosledky koronavirusovej pandémie, tak nevidno
ziaden rozumny a ospravedlnitelny dévod na to, aby sa zakon o sudcoch
nevratil do stavu pred prijatim posudzovanej novely.

Sudna rada sucasne zdoraznuje, ze aj ked chape nutnost operativnych
opatreni v case pandémie, tak také a podobné zakonné upravy je
nevyhnutné predlozit na S§irSiu odbornu diskusiu vo vnutri sudcovského
stavu. Sudkyne a sudcovia ako vykonavatelia Statnej moci totiz nemozu byt
iba objektom zakonodarnych iniciativ vlady. Ustavné postavenie ich
predurcuje na plnohodnotnych ucastnikov tvorby takych zakonov a inych
pravnych predpisov, ktoré sa bytostne tykaja riadneho, nezavislého
a nestranného vykonu spravodlivosti. Takych ucastnikov, ktorych hlasy je
vhodné nielen vypocut, ale, najma ak ide o zaruky nezavislosti
a nestrannosti, aj primerane zohladnit v ramci prijimania legislativnych
uprav.
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