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Odborovy zviz justicie v SR Vam v prilohe zasiela pripomienky k reforme stidnej mapy.

Zaroved Vam oznamujeme, 2¢ OZJ v SR ma k dispozicii —

sudy.
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Odborovy zviz justicie v Slovenskej republike
Krajsky sud, Starova 29, 041 51 Kosice
Tel.: 048/8863113, fax: 055/7269234, ICO: 30810876
Adresa na dorucovanie: Okresny sud Brezno, Kuzmanyho €. 4,977 01 Brezno

V Brezne, 23. novembra 2020

Zasadné pripomienky k predloZene;j ,,Reforme sudnej mapy*.

Analytické centrum Ministerstva spravodlivosti SR predlozilo dita 5. novembra 2020
Reformu sadnej mapy, ktorej ciePom je zvysit’ doveryhodnost’ stidnictva, jeho vykon a kvalitu
azarovell zabezpeCit pre sudcov azamestnancov stdov lepSie podmienky na pracu
arozhodovanie. PredloZeny navrh sidnej mapy povaZujeme za nedostatoény, nelplny.
V predloZenom dokumente st navrhy formulované len vieobecne. Uvedenym néazorom
(stanoviskom) nemienime spochybnit’ dobry a erudovany umysel Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky, tykajuci sa Specializécie sudcov, d’aldicho odborného aparatu sudov a
vytvorenia nového Najvyssieho spravneho stdu Slovenskej republiky, ale zaroveii chceme
zdbraznit, e cely material je vypracovany od stola, s neaktualnymi idajmi, nakol’ko Analytické
centrum MS SR (d’alej len ministerstvo, alebo AC MS SR) predloZilo material, ktory &erpal

zrokov 2016 apredchédzajicich. Cely material je vytthnuty z reality skutotného Zivota
obyvatel'ov a zamestnancov sudov.

PredloZeny navrh by mal presvedgit nielen obCanov, ale aj Tudi z prostredia justicie,
0 svojej opodstatnenosti, o v.tomto pripade nebolo v Ziadnom pripade splnené. Reforma
sidnej mapy riedi len Gizemné obvody sudov, nezaobera sa bliZie personalnymi otazkami,
scasti riesi len sudcov a ich agendu. Po stanoveni kritérii — dostupnost’, izemné &lenenie mali
byt’ zohladnené aj ostatné tidaje, ako napr. budova, v ktorej dany konkrétny sud sidli, pocet
kancelarii, pripadne aj potreba rekonstrukcie budovy a v neposlednom rade ukazovatelom pre
opodstatnenost’ toho-ktorého stidu mali byt ako prvoradé najmi poéty sudcov a pocty

vybavenych a nerozhodnutych veci na jednotlivych sudoch. Tieto hPadiskd nikde neboli
zohladnené.

V navrhu sa uvadza, Ze rozdrobené sudy su mene;j efektivne a odolné k miestnym vizbam,
zaroveil obmedzujii moznost’ 3pecializécie. V zhrnuti predloZenej verzie sidnej mapy sa
uvadza, Ze vlada Igora MatoviGa sa zaviazala zmenit Slovensko na ,,;skutodne pravny §tat“
a suast’ou tejto snahy je reforma sudnej mapy. Je preukézatelné, Ze miera korupcie, ktora
potvrdzuju postupné odhalenia orgénov ¢innych v trestnom konani je spitd s vaS¥imi
mestami, resp. va¢$imi sidmi - s va&$im poctom sudcov a zamestnancov a prave na tychto
vagsich sudoch jednoznacne zlyhala kontrola. S takymito problémami sa nestretavajii mengie,



resp. regiondlne sidy. Aj zuvedeného dovodu povaZujeme rulenie sidov za rozporné
s proklamovanymi ilohami, ktoré si dava reforma stidnej mapy za ciel.

Navrh sudnej mapy zniZil podet siidov a stanovil obvody novych sudov, toto je len jedna
stranka navrhu, ktora je tzko spita s d'al$imi nevyhnutnymi udajmi, ktoré vsak neboli jeho
sucastou. Méame za to,-Ze v pripade takto stanovenych.obvodov.pre jeho riadne predstavenie
sa mal navrh d’alej konkrétne venovat’ jednotlivym ,,zli¢enym* sidom a minimélne

- porovnat” budovy jednotlivych sidov, podty kancelérii, vlastnictvo budov, potrebu

rekonstrukcie ...

- stanovit’ aktudlny pocet sudcov vdanom obvode pre konkrétne agendy ak tomu

prisluchajuci sidny aparat

- zhodnotit’ vyuZitie pojedndvacich miestnosti

- urtit akym sposobom bude rieSend podatel'iia jednotlivych ,,spojenych® siidov, sprava

sidu, hospoddr, udrzbér, vodi¢ a samozrejme aj jednotlivé asistentky, tajomnicky
a vsu.

- uvedenie vSetkych pravnych' predpisov, ktorych sa uvedena reforma sudnej mapy
dotkne.

Pokial' “predkladatel’ ‘navrhu’ chcel’ vymedzit™ obvody novych stdov — toto v navrhu
uviedol, avsak odkazya oddvodnenia potreby reformy justicie a uréenie obvodov vzhladom:
na ,nirefie“a kultiru pri reforme sudnej mapy st neopodstatnené a zastarané. Pre
stanovenie obvodov stidov je preto takéto odovodnenie Glenenia irelevantné. Nova stidna
mapa je tvorend v zmysle nejakych obyodov podla nare&i“ a venuje mu vyraznu pozornost.
Zijeme predsa v21. storoti; aUstava SR hovori, %e na tzemi SR je jedinym uradnym
jazykom slovensky jazyk, néhovoh" ‘0 Ziadnych néretiach, a uz vobec nie vo vztahu k sporom
na sudoch,

Reforma.stidnej mapy tieZ nepresvedgivo-odévodiiuje stanovenie sadu, ktory ma zostat’
zachovany. Podl'a obsahu uvedeného ndvrhu sa jedna len o stanovenie obvodov sudov bez
blizSieho od6vodnenia predstavy navrhovatela o celkovom fungovani justicie, obsadenosti
»novych sadov* sudcami a sidnym aparatom, prislugnosti jednotlivych stidov na konanie
adopadov na dalSie,oblasti,. ktorych :sa tento navrh dotyka. Uvedeny navrh Ziadnym
spdsobom nereaguje ani na dizkukonani na tom-ktorom stde, na po¢et vybavenych veci.

Efekt, ktory sa mé reformou dosiva‘hﬁut" je.mené,{-ppéet sudnych obvodov a niz3i narok na
rozpoCtové prostriedky.

Finanéna niaroénost’

Materidl uvadza poZadované vydavky stvisiace so zmenami bezprostredne
vyplyvajlcimi zo sidnej. mapy v celkovej vyske 309,545 mil. eur. V tejto sume nie je
zahrnuté odstupné pre zamestnancov, ktori .vzhladom na rodinu, rodinné zézemie
a dochddzanie s prestupovanim do zamestnania zo zaniknutého stdu na sud vzdialeny (podra
materidlu AC MS SR:mbze predstavovat’ aj 160 minut, jedna cesta) o niekolko desiatok
kilometrov viac ako doteraz, nebude, moné ani vzhPadom na nizke platové ohodnotenie
(asistentky 600 eur - previezli by polovicu). Co sa tyka proklamovanej uspory prostriedkov na
siidnictvo, toto opit’ ministerstvo konstatuje bez relevantnych podkladov. Mensi pocet budov




pri rovnakom potte sudcov (alebo aj vyS$Som? — vid' ministerstvom na str. 49 ohlasované
vydavky stvisiace s rozsirenim poétu sudcov o 90, spolu s prislu§nym justiénym personalom
pre 3 spravne sudy) je iluzémy. Ziadna z existujucich budov krajskych sadov, aasi ani
okresnych, nedokéaze poskytnit priestory pre sudcov a administrativny personal zruSovanych
sidov. Bude preto potrebné zabezpedit iné, vadsic atym aj na prevadzku nékladnejsie
budovy, alebo ponechat’ budovy zruSenych stdov ako pobocky. Zaroveii nie je pravdou, Ze
navrhované zmeny nebudt na ujmu prav obCanov z hladiska dostupnosti sidov — strana 14,
samo ministerstvo si je vedomé, e existuju aj odrezané horské obce v obvodoch sucasnych
okresnych sidov, ktoré chce zrusit — strana 20. Zmenou sidnej mapy sa predlZia sudne
konania minimélne o jeden rok, treba brat’ do tivahy stahovanie, presun spisov, ani tieto
vydavky nie st zahmuté v predloZenom materidli. TaktieZ s novou sudnou mapou suvisia
zvySené vydavky spojené s trovami konania ustanovenych pravnych zastupcov (obhajca),
ktoré vkonetnom désledku hradi $tat. Nie v kaZzdom spore je vsak ustanoveny pravny
zastupca. V zmysle Ustavy ma kazdy €lovek pravo na svojho pravneho zastupcu, ktory ho
bude zastupovat’ v tom - ktorom spore. Aj tu treba poukézat’, Ze by doslo k zvy3eniu trov s
takymto zastupovanim, ale v tomto pripade na ucet fyzickej osoby, ktora si svojho pravneho
zastupcu vybrala. K zvy$enym vydavkom v tomto smere by doslo z dévodu vycestovania na
vzdialenej$i sud, resp. na uplne vzdialeny krajsky sud. ZniZenie pottu sidov sa moze
negativne prejavit’ aj pri vol'bach na Gizemi SR, pri ktorych maji sudy pravomoc rozhodovat'.
Nemal¢ finan¢né prostriedky si vyziada aj pravdepodobna reorganizicia policie, prokuratiry
aradov prace v priame;j pri¢innej suvislosti s novou stidnou mapou, nakolko budi mat’
zvySené vydavky na svoju &innost z pozicie personalneho a materiilneho zabezpedenia,
pripadne d6jde aj u nich k redukeii sidiel ich pOsobnosti (napr. predvadzanie &i eskortovanie
0s6b na pojednéavania, doruovanie nivrhov sluzbukonajicim sudcom, cestovanie na sudy
a napr. vystupovanie v pozicii koliznych opatrovnikov a pod.)

Dostupnost’ sidov

ZniZenie poétu tak prvostupriovych, ako aj odvolacich sudov zniZi dostupnost’ sidov pre
obyvatelov Slovenskej republiky (najmi pre tych chudobnejsich, ktori st ¢astejsie utastnikmi
sudnych konani, napr. z Kysiic na odvolaci sid do Banskej Bystrice); zaroveil sa tato
»primerana dostupnost* negativne po personalnej, materidlnej a finanénej stranke dotkne aj
inych Statnych organov & nstiticii, pravnickych osdb alebo slobodnych povolani, ako napr.
policie, prokuratury, tradov prace ¢i advokatov a pod., bez ucasti a ingerencie ktorych nebude
mozn¢ napr. uskuto¢nit’ pojednavania, ked sa prediZi &as ich cestovania na sudy, ¢as na
predvedenia obvinenych, odsudenych, ¢ svedkov na sidy z CPZ-tiek, &i tstavov ZVIS,
zvySia sa nepochybne aj naklady obhajoby, ktoré bude musiet v konetnom désledku
v trestnom konani zaplatit' odsudeny, a ked’ nie on, tak 3tat v pripade, ak mu bol.obhajca
ustanoveny, advokéti nebudii mat’ moZno realnu monost »Vykryt* kolizie v pojednavaniach
na viacerych stidoch od seba vzdialenych, na zaklade Goho bude dochadzat’ k ich Castej$im
odroCeniam a tym padom aj k predlZovaniu sudnych konani ako takych.

Doprava v6bec nepoéita so skutoénymi &asmi, nepogita s prestupmi zamestnancov
a verejnosti pri ceste na dany sud. Je evidentné, Ze analytické centrum nema vobec realnu
predstavu o cestovani verejnou dopravou a o napojeni spojov, vychadzajuc pravdepodobne
ztoho, Ze kazdy obfan ma vlastné auto. Obyvatelia takéhoto sudneho obvodu budu
neprimerane znevyhodneni v podmienkach dostupnosti tstavného prava sidit’ sa oproti inym.



Elektronizacia sudnictva

Str. 13, 1.1.5 bod 1, bude mozZné aby obcan mal z domu pristup do svojich spisov, aby
v kaZzdom okamihu vedel, ¢o sa v jeho veci deje alebo nedeje. Tu treba zdoraznit, ¥e v napr.
rodinnych, trestnych, dedi€skych, pozemkovych veciach asi tazko bude mat kazdy obcan
elektronicky pristup k spisom, ked napr. z hradiska zloZenia sporov v konani o rodine
(rozvody, zverenia deti, vyZivné apod.) nemaju nie len po&itad, ale ani elektronicky
obCiansky preukaz anapriek vietkému, tu sa pojednavania musia konat. Vsetky konania
spomenuté v sprave sa vedu elektronicky v prvom stupni (trestné rozkazy, platobné rozkazy,
zmenky apod.), aviak v druhom stupni vyZadujii dokazovanie na prvostupiiovom stde
a nasledne aj pojednavanie v ciVilriom, ~obchodnom a trestnom konani. Tu treba zdoraznit, Ze
uZ teraz maji Qbéania'izvyéenéﬂ_ﬁrfanéﬁé vydavky s pouzivanim elektronickych exekicii, kde
za sprostredkovanie podania na exekucny sud platia exekutorovi odplatu. Nie kazdy ob&an m4
moZnost’ nazerat' do stidneho ‘spisu z domu. TaktieZ' spominany’ fakt v novo navrhovanej
sudnej mape, Ze mnohé stidne spory sa rozhodujti len od’,,stola®, je neprijatelny. Je predsa na
pravnom uvéZeni sudcu, & bude konat od ,stola®, alebo & nariadi pojednavanie spojené
s vykonanim dokazovélrjia' vtom = k’cqrom spore, & uZ’civilnom rodinnom, spravnom a v
neposlednom rade v trestnom. Vo' vztahu k trestnému konaniu sa opomenul tieZ fakt, Ze
Ucastnikmi tychto konani' su aj poskodené strany, ktoré sa ‘domahaju svojich prav na
prvostuptiovych sudoch, a ak “dojde k odvolaniu, podla novej sudnej mapy by sa museli
doméhat’ svojich prav a ich opatovnému vypocivaniu na im vzdialenostne nedostupnych
odvolacich sadoch, &im dochadza v podstate k ich sekundarnej viktimizacii.

Dal§im problémom elektronizécie je jej nedostatoéna pripravenost. Casto systém sek4,
skenery, ktoré preklapaju. pisomné podania (postou alebo osobne dorudené na sud) do
elektronického spisu st pomalé, kazia sa.

Specializacia

Stihlasime so $pecializaciou sudcov a tieZ s potrebou vzdelavania sudcov a prislunych
zamestnancov sidov ( ktoré je kvalitne poskytované Justi¢nou akadémiou aj v sucasnosti ),
taktieZ so zavermi-Europskej komisie pre efektivnost’ stidnictva. Sme v3ak toho nazoru, Ze za
U¢e motivaciu zamestnancov, " zlepsit ich pracovné podmienky azabezpedit ich
porovnatelnost’ s inymi ‘krajinami:Eurépskej- tinie (nakolko sa v tomto projekte vychadza zo
zaverov CEPEJ, mala by sa-brat’ do- uvahy celd oblast’ sidnictva, nielen jedna cast). Ide
o oblasti, ktoré st-dlhodobo prehliadané a odstuvané, avsak za:kazdym systémom je v prvom
rade potrebné vidiet’ udi, ktori systém uvadzajt kazdodenne do praxe.

Viac' rovnakych ‘konani (civilnych, trestnych, poruenskych) na jednom side je
hlavnou myslienkou' sudnej mapy. a tato myslienka Je prave .vo veciach medzinirodnych
unosov deti v nivrhu‘logicky neodévodnena. Jedna sa o vePmi vizku a Specialnu agendu,
ktora sa na konkrétnom,,novozriadenom® stide méze ocitntitt mono len: 1x za rok, prip. 1x za
dva roky, pri¢om rychle, presved¢ivé avietkymi ucastnikmi akceptované rozhodnutie
v tychto veciach bude obtiaZnejsie zabezpegit’. Ide o pripady; ktoré si vyZzaduju aj rozsiahlu
judikatiru anajmi Skolenia z oblasti medzinarodnej, preto je potrebné ich ponechat na
rozhodovanie doteraj$iemu -sidu — viac rozhodnuti, viac praxe, viac skusenosti. Podla
predloZeného néavrhu tieto veci, ktoré si vyZaduju rychle a-odborné rozhodnutie, zoberieme
sudu; ktory uZ ma problematiku a judikatiru nagtudovant; je na takito agendu-$pecializovany
arozdelime veci na sady, ktoré doposial’ nieto také nerobili a takyto ndvrh dostane jeden




sudca moZno raz za 5 rokov. Toto urdite nie Je na prospech Fudi, ktorym sa jedn4 o rychle
rozhodnutie a urdite to nie je v zaujme maloletého dietat’a.

Pokial’ v uvedenom dokumente je odkaz na rozdelenie vietkych sudnych registrov pod
jednotlivé skupiny Specializovanych sudcov: Specializovany sudca na rodinnu agendu - stidne
registre P, PPOm, P, Ps, Po, Pu, Pd, Pcud, d’alej odportigame Em, Ed - iba maloleti, Ecud -
iba maloleti a pridat’ z agendy C vietko, o sa tyka rodiny, nie je zrejmé, aké konkrétne veci
eSte sa maju tykat' rodiny, v tejto asti je to, rovnako ako zvysok predloZeného navrhu, len
vieobecné. Tiez Ziadnym sposobom uvedeny dokument neoddévodiiuje ako budi rozdelené
d’aliie agendy — napr. P4 — nedobrovorlns hospitalizacia, kde st kratke lehoty, plati nutnost’
Vvycestovania a vypocutia umiestneného v zdravotnickom zariadeni. V pripade jednotlivych
sudov nebola rieSena prislusnost podla zariadenia, ktoré menovaného prevezme, teda je
nevyhnutné zabezpegit', aby sudny aparat stihal lehoty, ktoré mu zakon uklad4. Ako prikiad
mozZno uviest,, Ze prevezmil osobu do zdravotnickeho zariadenia v piatok veder, od soboty
sudu plynie lehota 5 dni. V pondelok sudca pojednava, v utorok ho méze ist vypocut’ a
v stredu je potrebné rozhodnutie vyhotovit. A méZe sa stat’, Ze jeden z uvedenych pracovnych
dni bude $tatnym sviatkom, teda prideme o d’al3f deii lehoty. Uz pri aktualnej situacii sii tieto
lehoty nastavené tak, Ze vietko ostatné ide bokom a I'udia pracujui vo vypiti a v strese. To isté
sa deje aj pri agende PPOm- 24 hodinové neodkladné opatrenie. V zmysle platného CMP
takyto navrh nemusi podavat len trad prace ako bolo podla OSP, ale aj fyzicka osoba a std
musi vykonat’ prostrednictvom uradu prace Setrenie v domacom prostredi, &i dana fyzicka
osoba sa mdZe o dieta bez akejkol'vek starostlivosti postarat. Tie¥ v ramci sluZobne;j
pohotovosti sa takéto navrhy, ktoré pridu po pracovnej dobe doruéuju osobne po dohode so
sluzbukonajiicim sudcom aj vo vecernych hodinich a je nevyhnutnd spolupréca s koliznym
opatrovnikom, ¢o vzhladom na navrhované riedenie a velké vzdialenosti nie je na prospech
rychleho rozhodnutia, riadneho pregetrenia pomerov a zaujmu mal. dietata. TieZ ak bude
potrebné ist’ riedit’ vykon neodkladného opatrenia — odobrat’ diet’a, pri navrhovanom riedeni

sidnej mapy je to velmi problematické, &i uZ z hladiska vzdialenosti, resp. zabezpe&enia
dopravy.

Tiez nie je zrejmé, ani ako bude rieSend prisludnost’ napr. v dedi€skych veciach, t.j. ¢i
notari z obvodu jedného stdu buda poverovani na konanie aj pre obvod iného sidu a teda
Fudia budi chodit’ na pojednavanie k notarovi do iného mesta. Casto je problém dostat’ sa
Tudom z okolitych dedin na terajiie sidy a nie este vyhladavat’ si d’aldie spojenia do iného
mesta. Konania sa aj vzhladom na uvedené netimerne predizia.

Pokial' navrh stidnej mapy odkazuje na ,,priblizenie" sudu ob&anovi najmé v rodinne;j
agende, kde je efektivnej$ie umoznit sudcovi »vycestovat za ob&anom®, napr. do
samospravnych, alebo socidlnych zariadeni blizsie pri bydlisku ob&ana (neformaélne prostredie
Je aj vhodnejsie na tento typ agendy), takéto vyjadrenie nebolo ni¢im podloZené, nebolo ani
uvedené o aké konkrétne veci sa jedné a naviac pokial’ malo ist’ o veci typu Ps — obmedzenie
sposobilosti na pravne tkony, tak aj dnes je mozné vycestovat' za Gdelom vysluchu resp.
vzhliadnutia danej osoby do prislusného zariadenia CSS, no pri inych typoch ,,rodinnych*
veei tj. ,pétkova agenda“ takéto vycestovanie ani neprichadza do uvahy, nakolko
pojednévanie sa uskutoéiiuje mimo budovy sidu len vo vynimoénych pripadoch. Nemozno
ani opomenut’, Ze v agende Ps osoba ktora ma byt obmedzena v sposobilosti na pravne ukony
ma byt’ vypodutd, pricom takéto osoba sa v sprievode opatrovnika na sid &asto aj dostavi,
aviak aj teraz je takato Gdast danej osoby spojena s prekazkami (zdravotné postihnutie,
mentalne postihnutie) a cestovat’ s takouto osobou na dlhsie vzdialenosti uréite nie je na
prospech ob&anov.




Pokial’ nova stidna mapa odkazuje na postupujicu elektroniziciu sidnej agendy a
zriedkavost’ ustnych pojedndvani, toto je len vieobecnym konitatovanim a nidim
nepodloZenym tvrdenim. Vo veciach Cpr, C, je malokedy moZné vec skonéit’ platobnym
rozkazom arozhodnut bez nariadenia pojedndvania a v poruenskej agende (okrem
osobitnych typov rozhodnuti napr. neodkladnych opatreni) je pojednavanie nevyhnutné pre
riadne zistenie skutoéného stavu veci. Pokial sudna mapa odkazuje na elektronizaciu, prave
podPfa CMP je moznost’ podat’ podanie aj ustne, preto prave v tychto porucenskych veciach je
nevyhnutnd dostupnost’ pre Pudi. O tom, e Elovek sa dostane na sid mozno 1x za Zivot
prive v poruCenskej agende neplati, nakol’ko kym -dieta nedovisi 18 rokov, je oifom
rozhodované moZno aj kazdé dva roky, minimaélne treba prihliadnut’ na sudnu prax, kedy prvy
krat sa rozhoduje bud’ pri rozvode alebo prvej nezhode roditov, prip. hned’ pri narodeni,
nésledne pri nastupe do zdkladnej Skoly 1. stupeti, potom pri ndstupe na 2. stupeti ZS a tieZ pri
nastupe na strednti $kolu, kym je dieta maloleté, a to sa riesi‘len vyZivné. Rovnako v konani
vo veciach maloletych pri potrebe vypocutia deti, by museli rodi¢ia s nimi dochadzat’ este
vicSie vzdialenosti ';Zérov_‘cfl rodi¢ia v tychto veciach aj'ked’ oraz Castejie splnomociiuji
advokatov, stile je vela konani, kde std kond priamo s uastnikmi bez pravnych zastupcov,
teda je forma listinnd a doposial’ nielen Gcastnici, ale aj advokati chodia na infocentrum
nahliadat’ do spisov, preto elektronizécia v tychto veciach nie je naplno moZna a nemoZno
tvrdit, Ze pristup na sid nie je podstatny. Ako sa ukazalo v dobe on-line vyucovania, ani
pristup na internet v menSich obciach nie je dostatoéne zabezpedeny na plynulé a riadne
vyuZitie moZnosti elektronického. pristupu k sudu. TieZ otazka archivov jednotlivych sudov
ako .potrebnej sidasti sudneho:konania nebola nijakym spdsobom spomenutd. Ak by zostali
archivne spisy ponechané v povodnych budovach, pri nutnosti ich pripojenia sa zas konanie
prediii. Uvedeny dokument .ani nekonstatoval kolko spisov je potrebné z archivu za rok
avakych agenddch priememne vyziadat. Pripojenic spisov - tzv. lustrécia
predchadza/nepredchadza je potrebné nielen pre skﬁinan}ieﬁgb‘odmiéf;pk'konania;' ale pripojenie
predchédzajiceho spisu je. potrebné aj pre d’al§i priebeh konania — veci dedidské, veci
maloletych ... )

TaktieZ spominany fakt v novo navrhovanej stidnej mape, Z¢ mnohé studne spory sa
rozhoduju len od ,,stola“, je neprijatelny. Je predsa na pravnom uvazeni sudcu, &i bude konat’
od ,,stola“, alebo ¢&i nariadi pojednavanie spojené s vykonanim dokazovania v tom — ktorom
spore, & uZ civilnom rodinnom, spréilnom_a v neposlednom rade v trestnom. Vo vztahu k
trestnému konaniu sa opomenul tieZ fakt, Ze ucastnikmi tychto konani st aj poSkodené strany,
ktoré sa doméhaji svojich prdv na prvostuptiovych sudoch, a ak ddjde k odvolaniu, podla
novej sudnej-mapy by sa museli domahat’ svojich prav a ich opdtovnému vypo&uvaniu na im
vzdialenostne nedostupnych odvolacich sudoch, ¢im dochadza v podstate k ich sekundarne;
viktimizacii. |

TaktieZ s novou stidnou mapou stvisia zvysené vydavky spojené s trovami konania
ustanovenych obhajcov, ktoré v kone¢nom dosledku hradi §tat. Nie v kazdom spore je viak
ustanoveny obhajca. V zmysle Ustavy.mé kazdy ¢lovek préavo na svojho pravneho zastupcu,
ktory ho bude ziistpovgt’ v-tom - ktorom spore. Aj tu treba poukdzat’, z¢ by doslo k zvy3eniu
trov s takymto”zastprQaqﬁh,)’ alé.v tomto pripade na uget fyzickej osoby, ktora si svojho
pravneho zastupcu vybrala. K zvySenym vydavkom v tomto smere by doslo z dévodu
vycestovania na vzdialenejsi siid, resp. na Gplne vzdialeny kraj sky sud:




Pokial predkladatel’ mal ziujem o zmenu a Specializiciu, mézeme KkonStatovat’
a sihlasit’ s tym, Ze ¥pecializicia je mevyhnutna. Pozitivne tak mozno uvitat snahu o
Specializaciu sudcov, pripadne aj na jeden druh agendy pri malych okresnych sudoch,
Specializaciu sudcov na krajskych sudoch, ako aj zniZovanie po¢tu okresnych stidov, ktoré je
nevyhnutné rie$it’ prostrednictvom detaSovanych pracovisk sutasnych okresnych sadov s tym,
aby sa 3pecializovali na urdity typ préavnej agendy (trestnej, civilnej, obchodnej, rodinne;).
Vytvorenim detafovanych pracovisk bude ziroveni zohladnené zachovanie budov
jednotlivych sidov a zdroveri sa zvysi odbornost’ aj podporného aparatu vykonavatelov
sudnej moci (sudcov). Zachova sa tym aj zamestnanost’ Pudi, ktory v justicii pracuju dlhé roky
a ktorych nahly odchod z tejto zlozky moci spojeny s ich nahradenim novymi (e$te
nezaucenymi) F'ud'mi bezpochyby nebude viest k zvySovaniu kvality sudnych rozhodnuti
a samotnému zrychleniu sudnych konani, & chce nova sudna mapa dosiahnut’. Stéasne je
nevyhnutné samotnt $pecializaciu sudcov na okresnych sadoch a na krajskych stidoch vecne
komunikovat s predsedami tychto sidov, nakolko samotné zaradenie sudcov do
Specializovanych stidnych oddeleni zakon ani samotna nova stdna mapa nevyrie§i a mdze
vychadzat’ len z konstruktivnej komunikacie predsedov dotknutych sudov so sudcami tychto
sidov a v kone¢nom désledku vyusti do zmien rozvrhov prace.

Za dovodné povazujeme zriadit sudy, ktoré by sa zaoberali spravnou a obchodnou
agendou, nakol'ko sa jedna o $pecificksi oblast’ prava a planovan4 reforma justicie mohla byt’
postupna — napriklad prave v oblasti spravne sidnictvo a obchodna agenda.

Navrhujeme zrusit’ upominaci sad v Banskej Bystrici. Jeho zriadenie sa neprejavilo na
zlepSeni efektivnosti a rychlosti vybavenia veci na sidoch, pretoze tento sud vydanim PR
nerieSi podstatu veci, nakolko je to len tzv. sprostredkovatel presunutia veci na d’aldie
vybavenie prisiu§nym miestnym sidom, kde sa aj v kone¢nom dosledku samotn4 vec vyriesi.
A nevyuzivaji vietky moZnosti doru¢ovania zasielok v zmysle CSP.

Navrhovany jeden obchodny register sa zda ako nepostacujici, vzh’adom na
obrovské mnoZstvo agendy, ktora sa na obchodnom registri riesi a tieZ vzhl'adom na kratke

zakonné lehoty; akym spdsobom sa zabezpeti plynulé fungovanie agendy spadajucej pod
obchodné registre?

Pretrhnutie korupénych vizieb

Pokial by mala verejnost vnimat uvedeny navrh ako prostriedok na zvysenie
doéveryhodnosti stdnictva a zabezpetenie nekorupéného prostredia, pretrhnutie vizieb, na
ktoré navrh sudnej mapy odkazuje, podla nasho nizoru navrhované rieSenie uvedené
neprinesie. MdZeme to vidiet z médii, kam aZ takéto vizby siahaji. V tomto pripade mame
za 10, Ze je potrebné vyvinit' va&iu snahu a podporit’ ob&anov, aby sa svoje podozrenia
z korupcie, pripadne iné podozrenia na-nevhodné spravanie sa sudcov a zamestnancov sudov
nebali oznamovat predsedom jednotlivych sudov a tie aj priamo na MS SR, ktoré by si

»dozorovalo“ ako bola uvedens staznosf predsedom okresného sudu a pripadne aj krajského
sudu vybavena.

Déveryhodnost” sudnictva sa nezvysi, ak umoZnime ulastnikom nahliadat do
vytvaranych spisov aj & sa tyka skrytych tkonov, ved’ zvicsa procesnym postupom

nerozumejd, niektoré veci si ani nedaja vysvetlit' a v sigasnej dobe vietko iba neddvodne
kritizuja.




'V dnesnej dobe sa dlhodobo uplatiiuje trend decentralizacie moci, ¢i uZ §tatnej alebo
verejnej, aviak navrhom novej sudnej mapy je evidentna centralizicia moci a rozhodovania.
Tym sa teda popiera snaha Statnych a verejnych organov pribliZit' sa verejnosti, a tym teda
Fah3ie sa domdct’ svojich prdv. S tymto priamo stvisi aj dostupnost inych orgénov
spolupracujﬁéich s justiciou, ako prokuratira,’ pohcla urady préce, soc1a1nych veci a
rodiny, Socialna poistoviia, a'v konecnom dosledku:su s tym priamo spojené vyssie uzemné
celky. Nové siidna mapa sa bezpochyby dotkne aj tychto institucii a bude stvisiet’ so smenou
ich obvodov. V tejto savislosti je nevyhnutne si uvedomlt a upozornit, Ze centralizovanie
stidnej moci len na 3 krajske sudy m4 velmi negatlvny dopad na finan¢nu stranku nielen
zamestnancov zrusenych sudov, ale aj na verejnost, ktoré vzhl'adom k doméhaniu sa svojich
prav nebude schopna sa dostav1t na ,nové sudy*®, & uz z dovodu dial’ky a nedostupnosti,
ale predovsetkym z ﬁnancnych dovodov Je vieobecne dané, Ze ‘stidne spory sa tykaju hlavne
najzramtel’nejswh skupin, somalne slabych a znevyhodnenych 0sdb. Pokial’ ma byt vysSia
dévera'v Just1c1u a zlepsenle Vym021tel nosti prava, nezavisi to len od kvalitného rozhodnutia
stidu, ale. zavisi to hlavne od ekonomlckych podmienok’ Tudi (pokial’ Pudia zarobia na SVOje
zwoby‘ue a zo mzdy su schopm si zabezpecxt’ zakladné potreby, potom nemusi dochédzat’ ani
k exekucidm, ani k ich dlzobam, ¢o'z toho, Ze mam rozhodnutie stiidu v rukach, ak moje pravo
nebude vymozitelné ako je tomu aj v su¢asnosti). Da1s1m dolezitym a nezanedbatelnym
aspektom pre zachovame sucasnych kraJ skych sudov je spravna agenda tykajica sa spravnych
zaldb v somalnych vemach Vo Ve01ach azylu, zalstema a administrativneho vyhostema a
pri spravnej Zalobe protl rozhodnutiam o poskytovani' ‘pravnej pomoci podla osobitného
predplsu Tieto konania sa tykaju a dotykaju najzranitelnejsich skupin obyvatel'stva. Ide o
konama kde sa obyvateha domahaju poskytnutia pravne;j- pomom a sucasne o konania, kde sa
na podklade preskumavama zakonnostl rozhodnuti organov verejnej spravy zohl’adnuje aj ich
zdravotny stav (napr dochodky). Mozno skonStatovat’, Ze v siiasnosti maju takéto skupiny
obyvatelov lepsi pristup k spravnemu (krajskému) sadu, nakolko je de iure zohladneny
nielen ich zdravotny stav, socidlny status (napr. $pecifické postavenie 0s6b v materidlnej
nidzi), ale,aj bhzkost k spravnemu (kraJskemu) sidu z hl'adiska ich bydliska, resp. miesta,
kde sa zdrquu

Mozno len dodaf, 7e ak ma nejaky sudca”v Slovenskej republike tendenciu ku
koruptnému sprévaniu, alebo sa ho aj dopuita, len tazko mu to prekazi reorganizécia
sudnictva.

Nova sudna mapa taktieZ neriesi tzv. odistu justicie, nakol’ko sudcovia o svoje miesta
v zmysle platnej legislativy nepridu, dotkne sa to iba radovych zamestnancov Jjednotlivych
sudov, ¢i zamestnancov .vo_vykone, ako aj-spravy sudov.. Mnohi zamestnanci, ktorych sudy
maju byt zruSené, pracuji na tychto sudov uz niekol’ko rokov patria medzi stabllnych a
odborne erudovanych. (v podstate 1hned’ nenahradltel’nych) ‘zamestnancov, ktori maju aj v
suvislosti s miestom vykonu prace. zabezpecene svoje ;existenéné istoty, akym je byvanie,
dochadzka do zamestnania, Skoly , rodinnych prlslusnlkov apod MoZu prejst’ vietci na
nastupnicke stdy? Ktori nie? Administrativa spravnych ‘sudcov méze prejst’ na spravne
prvostupniové sudy,-alebo pre_]du na nastupmcke nové’ odvolac1e sidy? Existuje aspoii odhad,
kolko z administrativnych pracovmkov nebude ochotnych z casovych a finan¢énych doévodov
dochadzky prejst na nové sudy a ako Vypadok tychto kvalifikovanych zamestnancov
nahradime? Ministerstvo s nimi pravdepodobne nepogita, &0 sa odrazi na kvalite justi¢ného
aparatu na zostavajucich stidoch.



Probacia a medidcia

Novou stidnou mapou je tiez opomenutd agenda probacie a mediacie. V st&asnosti
tito agendu zabezpetuju a vykonavajii probaéni a mediaéni tradnici krajského stdu s
miestom vykonu na prislusnych okresnych sudoch v obvode kraja. Ich &innost a postavenie je
definované zakonom &. 550/2003 Z. z. o probagnych a mediatnych tiradnikoch a o zmene a
doplneni niektorych zakonov. Cinnost probacnych a mediaénych tradnikov je Specificka, ide
predovietkym o zabezpelenie vykonu rozhodnuti v trestnych veciach, ale osobitne aj v
civilnych sporoch pri neodkladnych opatreniach v zmysle Civilného sporového poriadku (8
325 ods. 3). Praca probaénych a media¢nych uradnikov je predovietkym so 3pecifickou
skupinou l'udi (ide o odstdenych, obvinenych a obzalovanych), v mediaénych konaniach aj s
poskodenymi stranami. Je preto prirodzené, Ze vykon ich préace je v siéasnosti zabezpedovany
na vsetkych okresnych sudoch, vratane krajského sudu (vedtci odd. probécie a mediécie),
teda moZno hovorit’ o dostupnosti stidu pre tieto skupiny I'udi, ked’Ze ide vé&Sinou o udi
socidlne slabych, bezdomovcov, Pudi so zakladnym vzdelanim, recidivistov, nezamestnanych
alebo inak znevyhodnenych. Zrusenim malych sadov a ich spojenie s va¢sim sudom, bez
moznosti ponechania tychto sudov ako detaSovanych pracovisk, bude mat’ za nasledok nielen
nedostupnost’ sidu, ale predovietkym neschopnost’ odstdenych (obvinenych) plnit’ si sidom
uloZené obmedzenia a povinnosti, kde prvoradou z nich je aj povinnost’ strpiet’ kontrolu
probaénym a mediaénym Uradnikom, tzn., dostavovat sa v stanovené terminy pred
probacného a mediagného viradnika na prislusny sud, o mdZe mat’ za nasledok neosved&enie
sa odstideného v sktiSobnej dobe, resp. vzatie obvineného do véizby, alebo marenie vykonu
tradného rozhodnutia (napr. pri ochrannom dohlade). V tejto stvislosti bol aj nedavno
novelizovany predmetny zékon, kde § 3 definuje Cinnost probatnych a mediaénych
uradnikov, konkrétne ods. 7 hovori: "Probaciu vykonava proba¢ny a mediaény uradnik
pdsobiaci na tom sude, v ktorého obvode ma pobyt obvineny alebo odstdeny“. Z dévodu
hospodarnosti a efektivnosti probacie mono miestnu prislunost’ zaloZit' v inom obvode, ak o
to obvineny alebo odstdeny poziada. Ak m4 obvineny alebo odstideny pobyt mimo uzemia
Slovenskej republiky a rozhodnutie, na ktorého ziklade sa vykondva probacia nebolo
odovzdané na jeho uznanie a vykon v inom ¢&lenskom $tate Eurdpskej tinie podl'a osobitného
predpisu, miestnu prislusnost moZno zaloZif v obvode, ktory je na tzemi Slovenske;j
republiky vo vzt'ahu k pobytu obvineného alebo odstudeného najbliZsie; splnenie podmienok
podla druhej vety tymto nie je dotknuté. V neposlednom rade probacni a mediaéni uradnici
zabezpetuju aj vykon niektorych rozhodnuti technickymi prostriedkami (tzv. elektronicky
monitoring) v zmysle zakona &. 78/2015 Z. 2. o kontrole vykonu niektorych rozhodnuti
technickymi prostriedkami a o zmene a doplneni niektorych zakonov. & sa v stdasnosti
realizuje podla obvyklého ‘pobytu odstdeného, obvineného, obzalovaného. V praxi to
znamena, Ze predbeZné Setrenie pre moznost’ uloZenia obmedzeni a povinnosti s kontrolou
technickymi prostriedkami, resp. samotny trest domdceho vézenia, sa vykondva miestnym
zistovanim v bydlisku obvineného (odsudeného). V pripade zrusenia niektorych okresnych
sadov, ako aj odvolacich krajskych sudov, bude velmi komplikované takéto Ietrenia
zabezpecit’ a vykonat, ked’Ze ide vicSinou o Setrenia, ktoré sa musia urobit’ vo vel'mi kratkej
lehote (s poukazom na lehoty v trestnych veciach). Samotny vykon probécie a mediicie a
vykon kontroly vykonu rozhodnuti technickymi prostriedkami metodicky riadi a usmeriiuje
probacny a mediaény tiradnik vo funkcii veduceho Statneho zamestnanca v obvode krajského
sudu. ZruSenim krajskych sudov a vytvorenie len troch krajskych sudov bude mat za
nasledok nemoznost’ désledne zabezpecovat’, koordinovat’ a metodicky riadit’ probaénych a
mediaénych tGradnikov v tak velkych novo vytvorenych obvodoch (ako priklad uvadzame, e
do pdsobnosti Krajského stidu v Trnave by mali spadat’ vietky okresné sudy v obvode
sicasného Krajského stidu v Bratislave, vSetky okresné sudy v obvode sugasného Krajského



sidu v Nitre, niektoré okresné sudy v obvode sucasného Krajského sudu v Trendine,
samozrejmostou su vietky okresné sudy v obvode stcasného Krajského sudu v Trnave).
Konkrétne vedica odd. probacie amedidcie na Krajskom sude v Trenéine, okrem
metodického riadenia probacnych a media¢nych tradnikov, osobne koordinuje a zabezpeduje
précu, predovietkym v savislosti s elektronickym monitoringom o0s6b, taktiez ako jedina (z
d’aldich siedmich vedtcich PaMU), vykonava aj Ciasto¢ne samotni agendu probacie a
mediacie na prislu§nom okresnom sude v sidle kraja. Spolupracuje s trestnymi sudcami na
Grovni krajského sidu, ako aj s trestnymi sudcami na jednotlivych okresnych stdoch
v.obvode kraja predovsetkym v stvislosti s ukladanim trestov spojenych s elektronickym
monitoringom, taktiez Gzko spolupracuje so samotnymi ustavmi na vykon trestu odatia
slobody a na vykon vizby, nemocnicou pre obvinenych a odsudenych a ich otvorenymi
pracoviskami, ¢i uZ v Ilave, Dubnic.i"nad Véahom a v Trenéine (ide predovietkym o vykon a
zabezpetenie elektronického monitoringu 0sdb prepustenych z vykonu vizby, resp. z vykonu
trestu odiatia slobody, tieZ o pravidelnu prednaskovu ¢innost’.

Ludsky faktor

‘Za najvaznejsi nedostatok -povaZujeme, Ze vuvedenom dokumente nie je nijakym
spdsobom rieSeny polet zamestnancov. a sudcov, ktori-budi:v jednotlivych agendach v tom
ktorom obvode zaradeni. NemoZno automaticky predpokladat, ze dbjde k presunu
zamestnancov do inych obvodov resp. predpokladat’ to, Ze zostanu.na svojich pracoviskch
a'bude potrebnd zmena ich $pecializacie napr: trestna asistentka sa zmeni na civilnti a pod.
Bude ponechané na zvaZeni- toho- ktorého predsedu ako bude uvedené ~premiestnenie*
zamestnancov a sudcov fungovat? Zmena zamestnancov na svojich pozicidch nepochybne
negativne ovplyvni aj:chod:samotnych sudnych-oddeleni. Je zrejmé; Ze pokial’ doteraz bolo
sudne oddelenie - sudca,. vsu, tajomnik-a asistent natol’ko vzajomne zohraté, takato spolupraca
bola aj na prospech samotnych:ugastnikov. Minimalne k téme: zamestnanci, sudcovia, stidne
budovy,. vybavenost’ veci-mal-byt’-vy¢leneny samostatny oddiel a takyto dokument by mal
reflektovat’ prave aj na ludi;, ktori:su v justicii zamestnani a svoje povinnosti si plnia
s vypétim, v strese a pod permanentnym tlakom.

V' pripade dochddzania zamestnancov, budi im-hradené. zvysené naklady (cestovné
a pod.): prehodnotit’ .eSte raz vzdialenosti medzi jednotlivymi navrhovanymi sudmi, ¢i by
nejaky-ten sud nezostal zriadeny-tak,-ako doteraz, ked’ze moZnost’ zrudenia spojov na dlhsie
vzdialenosti redlne existuje, kde je s uritostou uvedené, Ze spoje, ktoré premavaju -teraz,
v budiicnosti nebudu zrusené; ked'Ze aj v-doprave sa potita s usporou, potom sa ako l'udia
dostani na ,,svoj* sud neprimerand dostupnost’, dlhsie cestovanie.

Ustava SR v-&l. 141, ods. 1, ods. 2 hovori,. Ze v Slovenskej republike vykonavaji
sudnictvo nezavislé a nestranné sidy, priom sidnictvo-sa vykondva na vSetkych stupiioch
oddelene od inych Statnych-organov. V tomto smere re$pektujeme legitimitu zakonodarnej
moci, ktord ma sidnej moci pomédhat pri vyplfiani medzier v.pravnych - predpisoch,
nestotoZitujeme sa vSak s-takymi zmenami, ktoré nie si.v prospech ob¢anov, a ktoré v
kone¢nom désledku spdsobuji-len predizovanie sudnychikonani, ale aj Znemoziuju samotny

aktivny pristup k sidu tym, ktorym méa sudna moc poskytniit' ochranu ich ohrozenych
a poruSenych prav.




Utinnost’ opatreni nevyhnutnych na zvySenie doveryhodnosti, rychlosti
a spravodlivosti siidneho systému v porovnani s predlozenym nivrhom sudnej mapy pre
naplnenie ciel’ov —- zvy3enie ddveryhodnosti, rychlosti a §pecializicie sidneho konania
a kvality sidnych rozhodnuti, navrhujeme materiilne zabezpetit’ sudcovsky stav
a odborny aparit tak, aby bola zikonne eliminovand moZnost’ akejkolvek korupcie.
Toto je moZné dosiahnut’ jedine primeranym finanénym ohodnotenim minimalne vo
vySke 3.000 eur v fistom u zalinajiceho sudcu na sude prvej inStancie, ktoré bude
subezne rist’ s kariérnym rastom a ktoré bude zohladiiovat’ dosiahnuté pracovné
vysledky, kvalita rozhodovani, odbornii prax v justicii, (od takto stanovenej vysky
finan¢éného ohodnotenia sudcu by sa malo odvijat’ aj ohodnotenie odborného aparatu),
umoznenim a vyzadovanim systematického vzdelivania, a ako poistku ,proti
pokuseniu® zvysit’ dolna sadzbu korupénych trestnych ¢inov dvojnasobne.

Predsednictvo OZJ SR

Kontaktna osoba:
JUDr. Ingrid Vrkogova
predsedni¢ka OZJ v SR
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Spr 299/2020 - vyjadrenie zamestnancov KS TN

4 1%4to

Dobry der,

v prilohe zasiclame vyjadrenie zamestnancov Krajského stidu v Trenéine k novej sudnej mape, ktoré ma byt
predmetom prerokovania na zasadnuti Stidnej rady SR v diioch 24. - 25.11.2020.

S pozdravom

Zamestnanci Krajského sadu v Trenéine

Bc. Miroslava Fabova

Dorucuje sa
Kancelaria Sudnej rady

Informativna poznamka - tento dokument bol podpisany elektronicky

Krajsky stid Trenéin | Nam. Sv. Anny &. 28 { 911 50 | Trentin | Slovenska republika
tel.: | https://www.justice.gov.sk
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Krajsky sid v Trené¢ine

Nam.:sv. Anny 28, 91150 Trendin

V‘yf adrenie k novej siidnej mape

;repubilky N Bratlslave, Mestskeho sudu v ‘Bratislave:a: Mestskehd’ éudu v, Ko§1clach

i’I‘:akttz navrhovana sudna mapa nebude v sulade § préwnymt predpxsml upravujucxm"

: : , ¢ by bolo vhodné vytvorlt‘ na si
a krajskych} aj iné-grémia‘a kolégxa (§pec1ahzm uce'sa‘napr.. na agendu rodinnt, pracovnu
de rezimu:Civilného mimosporového poriadkua pod.). Tu: rovnako zale na'komunikaci
udov: So sudcami prisliidnyc
Speclahzama sudcgv a pnpadne,vytv

p 6 e TS z ¢ ; NS Spﬂ
ponadok (dalej Ien ,,CSP“) sud zoh! dnu;e specxﬁcke petreby strén spom vy }}fvay €z
zdravotného stavu a. socidlneho. postavenia. .Zarovefi, sa: narusi 'kauzaina pnslusnost dotknuiy;‘_,,,--



okresnych sidov. (§:22 a nasl. CSP), &0 si bude: vyZadovat zmenii aj
predpisu - predovsetkym pokial* ide: o prislusnost v zmeakovych ‘sporoch a seko'vy , sporoch;.
V. pracovnopravnych .sporoch apri st na._konkurzné konanie ‘a ‘reStrukiuralizatng: konanie.

Uvedenti problematiku. kauzainej pnslusnosn séastlf }sterstvo spravodlivosti Slovenskej republiky
zrejme. plaﬁuje riedit’ spajamm Sudov, ktoré tito agendu rieSia:

tohto, ,,mladého's: :procesného

Jednym:z dévodov: neakceptovatelnosti novej: sudnej ‘mapy je skutoéngst iz Kra}s"z-,

 std.v Trentine:
ak« 'edmy v réurn_‘ i vsetkych krajskych sudev nema zachovanu VoS

e.4.2 otvo né;p 2 gyiska UVTOS a UVV snava, U “Tos Dubnica i Vahﬁm,
NOO a UVTGS Trentin: a! pracovxska v Opamvmach; : Om' m) Takt
Ze vzmysl_c 'l’6ods ‘2 ism. a),.

: “bol ‘case ’Vy§s;1m vo;enskymi"

o:ivolacxm sudom pre agendu v03enskeho stdnictva; pre celé tizemie Slovenske Tep
Jjes nezanedbatcl ny fakt; Zze'podla § 16 ods! 1;pisin..a) a b) Tre‘tn"hol C :
kra;skehe stdur- vykonava v prvontistupni-Konanie:o obzvl4st zavaznych:zlog
ustanovuje‘trest odiiatia- siabody s dolnou hranicou.trestnej: sadzbys najmenej dvanasts .;
ak bol'skutok spachany organizovaf u skupinou, zlogineckoti skupinou alebo teroristickou kupmou
Citované ustanovenie. tak- v si¢asnosti zverdje kompeténciu rozhodovat o uvedenychizavaznejsich:
trestnych'Cinoch 8smim (8) okresnym sudom v-sidlé. ‘krajskych:sudov.. Pokial’ by:sa zavzedh ien_

odvolacie sudy, v/prvom stupni by- vykonavah trestné koname pre uvé; né-fresthé’giny le
okresné sudy, H 4 : '

personaineho

pojednavania obzalovanych adal zvydené ﬁnéméne vydavky Zaroven by agenda pd podani’
odvolania riapadla len trom (3)Vodvolac1m stidom; a'to, pre: celé izemie Siovenskej repubhky

dorgk_ (ako Jedmym

ubhky) Rovnako

Tiez Jje -velmi zvlaStne,, :Ze. prévc Trenélansky kraj Je jedmym krajcm, v ramm ktoreh{)
st V. navrhovarej sudiiej ma 1§ okre y ‘aich; do ) cych:
sudev, akonapr, Okrf:sny sud Pevazska'Bysmca do Zlhny,‘ézie do obvodu Krajského sudu V. Banske3
Bystna,‘()kresnehc sudu Pamzanske do Pnev1dze, ‘tieZ ‘do obvodu Kra;skeho sudu v.Banskej’

4 povahu skor.

V dnesnej'dobe sa dlhoddbo uplamuje trend decentralizcieimoc, & 1% §tatne3 alebo verejiic). avia
névrhom novej sudne; mapy. videntna centrahzama mocl arozhodovama Tym sas tcda poplera
OTgano _.pnbhzxt sa i 1

pohcia urady prace soc1alnych vecx atodiny,, ’,cxélna' pmst’ovna av koneénom dosiedku si.s.tym
priamo spcgcné vyssxe tizemné' celky.-Nov4:stidna mapa sa "bezpochyby dotkne aj tychio institacif:
a_,_bude suvisiet 'so zmenou.ich-obvodov. ‘Tréba zdorazmt’ Ze prave Trenciansky samospravny -kraj
nebude ,Jegiﬁmny‘ § Novo: navrhovanymi krajml ked'’ze okresy Prievidza; Partizénske,  Povazska
Bystrica a Puchov:budi: spadat’ pod’ Banskobysmcky kta;

v tejto: stivislosti. je nevyhnume si. ‘uvedomit: a: upozomit’, Ze centralizovanie’ :Sudnej moci.

len na‘3; krajske sudy'ma.velmi: negatwny dapad na-finanéni stranku nielen zamestnancov. Zrusenych



sidov, ale aj na.verejiost, ktord vzhladom k domahaniu sa’s vojich' prév nebude sc‘nopna sa-dostavit'

na;nové: sudy & .uz'z dévodu.diafky a nedostupnostz ale predovietkym z:finantnych:dévodov.
Je vseobecne dane, ze sudne spory sa tyka}u hlavné najzranitelnejsich $kupifiy '0c1a1ne ‘"slabychr.

-Ci ’jxlny rm esperevy penadek (d a!ej ien ,,CMP ak sa;
odla ktorych: £, mozZ
prenwst svo;u pnslusnost na.iny, sud .ak:to vyzaduje zaugem ‘_ ‘
§ prenesénim pnslusnosi:x, rozhodne jeho nadnadeny sad.

Lchaxaktenzu_;e moinost premest prfsluﬁnost na* my sud ako sud‘ Aktory vcc povod

Je nevyhnume prcte nechat tuto agendu sucasnym okresnym fsudem vsmﬂe krajcw aprxslu' s j}m
odvolacim (krajskym) sidom.

Dalsxm doleZitym a mnezanedbatelnym aspektom. pre, ,zachovanie sugasnych krajskych-'s
ravhasagenda tykajiica sa spravnych Zalob v socilnych veciach;vo veciach azylu, za1sten1a
a admwstranvneho Vyhostema @ ri s rdvné'i zaiobe protl roghodnunam 10 pog}\yt {

1ch ;‘Zéravotn)'z fét ,0c1alny status (napf* %pemﬁcke: postaveme ‘086 v matenainej nudm),,
ale a; | blizkost k spravnemu (k;rajskemu) sudu z hladiska ich bydhska resp. miesta, kde sa Zdrzud.,

‘f)ai'”"m ‘c?ii“jl"‘e%it)\’&n fakmm je, '%e 52 ncvoufsudnoufmapou neriesia vecs ktoré nebudi od-¢ émnosu_,

go) kcnama ktore u boh na zaklade padaneho odvolama prejednavane koukrétnym odvolacsm sudom "
Za s:ltuécw, Ze odyolaci std rozhodnutie prvoinstatného (pnfostupnoveho) sudu Zrudila vec mu vrétﬂ,
na- d'algie kename 4 nové: ‘rozhodnutie, vznikd tomuto okresnému stdu povinnost: v | ‘intenciach:
rozhodnutia: odvolacieho stdu vec .znova prejednaf a rozhodnit’. V' pripade, ak prvoinStatny
{prvostuptiovy) sid opatovne meritérne rozhodne a'strana sporu (G ( astnik: konama) opédtovne napadne:
rozhodnutie odvolamm, -0 tomto odvolani by mal vzmysle Ustavy ‘SR a prislusnych procesnych
predplsov Opét: rozhodovat odvolaci sad v pdvodnom zlozeni sendtu. V c1v1inom pmcese
je nerespektovanie: tohto ktitéria‘dovolacim dévodom & 420 pism. e) (,SP) zatial=&o v Spravnom



‘sadnom; procese je to d6vod na:podanic kasatnej. staznosti (§:440.0ds. 1 pism. ¢)'SSP)..Za situscie,
ze by 0 dalSom. (noyorn) odvolani proti rozhodnutiu prvoin¥tatnétio (prvostupiiového) sadu
Tozhodoval iny odvolaci sud, by niepochybne fiatusilo prificip pravnej istoty.a zakonného sudcu o nie
je stavne konformné. Obdobne na tomto principe je'aj alozené konanie v trestiiych: véciach, Ak by
sa zmenil senat, mus{ sa fréstnd vec pojednévat od zatiatku, a t0:aj v pripadoch, ak ug predtym doslo
k viacerym pojednavaniam.v'daniej veci. ' ' o

zabezpeCujii a, vykondvajii probadn amediatni uradnici krajského sudu 5. miestom vykonu
na prisluSnych okresnych stidoch:v obvode kraja. Teh tinnost’ a:postavenie _je:definované zakonom
§.:350/2003 Z.-z..0 probatnych a mediatnych Gradnikoch a.0:zmene a doplneni niektorych

Cinnost’ probatnych a mediaénych tradnikov je &pecifick e prédovsetkyin o zabezpesenic vikonu
rozhodnuti v'trestnych veciach, ale;osobitne .aj v-civiln ch:sporoch-pri neodkladnych opatreniach:
v. zmysle-Civilneho sporového poriadku.(§ 325 ods; 3). Préca probatnych a-medi iénych tradnikov
i€ predovietkym: so Specifickou skupinou: Tudi"(ide o-odsudenych, obvinenych 4 obzalovatiych);

v:mediaénych- konaniach aj § “‘poskodenymii stranami. Je: preto: prirodzené, Ze vykon' ich :prace

Novou stdnou miapou. je  tiez: opomenutd agenda probacie amedidcie. V siasnosti thto ‘agendu

Je-v sitasnosti zabezpetovany na vietkych okresnych-stidoch, Vrdtane krajskeho adu’ (veduci odd.
probacie amediacie), téda:mozno “hovorit".0 :dostupnosti _stiidu’ pre ‘tieto -skupiny: Fudi, kedZe ide
vécSinou oTudi socialne’ slabych, ‘bezdomoveov, Tudis so- zakladnym vadelanim, recidivistov,.
nezamestnanych: alebo *inak  znevyhodnenych. Zrusenim malych. sadov: 4 ich ;Spojenie s ‘vatim.
sidom, bez moznosti ponéchania tychio stdov ako' deta ovanych. pracovisk, bude mat"
za nasledok-nielen nedostupnost” sidu, ale predovietkym neschopnost odsidenych Jobvinenych plnit*

si sudom uloZené.obmedzenia a: povinnosti, kde-prvoradou z nichtje aj povinnoststrpiet. Kontroli
probatnjin a mediatnym ;iradnikom, fzn. dostayovaf' sa v stanovené terminy 'pred probacného
a:mediatného Uradnika na-prisluny sad, &o mdze mat':za nasledok neosvedEenie:sa:odstdeného:

v.:skisobnicj dobe, resp.. vzatie obvineného do. viizby, alebo:marenie vykonu tradnéhorozhodnutia-
(pti ochrannom dohfade): V tejto sivislosti bol  aj nedaviio novelizovany predmetny zékon, kde §.2
definuje Cinnost" probaénych a mediagnychiradnikov, konkrétne ‘ods. 7 hovori: "Probéciu v

' % sti probacie moZno miestmu prishisnost ZaloZit' v inom,
obvode, ak o to:obvineny-alebo .odsiideny poZiada. -Ak:ma. obvineny -alebo-odsudeny’ pobyt mimo:
uzemia Slovenskej republiky a fozhodiutie, na’ kiorétic Zakladé sa vykonava probécia :nebolo
odovzdané na jehio uznanie a vykon v inom: lenskom Stite Eurépskej unie podla osobitného
_predpisu;. miestnu prislushost iéZrio. zaloZit v obvode, ktory-je na iizemi Slovenskej republiky
Vo vztahu:k pobytu obvineného alebo odsudeného najblizsies sping ie podmienok podla diuhej vety
‘tymto nie:je dotknuté. V neposlednom rade probacni a mediaéni tradnici zabezpetujuiaj vykon
niektorych rozhodnuti technickyini:prostriedkami (tzv. elektronicky monitoring):v zmysle z&kona
€. 78/2015 Z. z: ‘o kontrole vykonu niektorych: rozhodnuti’ technickymi prostriedkami 4 6 zimene
:a.doplneni ‘niektorych zakénoy, &0 sa* v sidasnosti: realizuje:podl'a obvyklého- pobytu odstdeného;
obvineného, .obZalovaného. V praxi-t6 ‘znamend; % predbené: Seweriie pre ‘noznost ulo¥enia
obmedzeni. a povinnosti s kontrolou technickymi prostriedkami, 'resp. samotny trest doméceho
vézenia, sa vykondva miestriym zistovanim v bydlisku obviréného /odstideného. V-pripade zrusenia
-niektorych okresnych sudov,.ako aj odvolacich krajskych:stidov, bude vel'mi‘komplikovang:takéto
Setrenia zabezpetit.a vykonat, ked'ze ide vatsinou:o Setrenia, ktoré sa musia urobit’ vo velmi “krétke;j
lehote:(s poukazom na.lehoty v*trestnych veciach). Samotny vykon probacie ‘a mediacieia vykon
‘kontroly niektorych rozhodnuti technickymi prostriedkami. metodicky riadi a usmerfiuje probacny
‘a mediacny Gradnik-vo funkeii “vediceho 3tétneho  zamestnanca v obvode krajského' stidu; ZruSenim
krajskych stdov a vytvorenie len-troch krajskychsudov bude'maf za nasledok nemognost désledne
zabezpedovat, koordinovat™a metodicky riadit probatnych a mediagnych tradnikov v tak-verkych
‘novo vytvorenych obvodoch (ako priklad uvadzame, Ze -do pésobnosti Krajského ‘sudu‘vTmave




by-mali: spadat’ vSetky okiesné: sady v obvode sitasného Krajského: stidu v Bratislave; x?§eik’y
‘okresné sady v obvode sti€asného' Krajskeho siidu v Nitre, niektoré okresné sudy -v:obvode.
stcasného Krajského sudu-v Trenting, $aMOZIejmostou s"u»v%eiky okresné sudy v'obvode sitasného-
Kragskeho sudu v Tmave) Konkretne Veduca edd pmbame‘a mcdtame na: Kr;jskom sude v, Trencme

'prepustenych z Vykonu vaz’by, resp z vykonu trestu: odnana sisc:bociy'5 tieZ o' pravxdelnu predn ko,vu
¢innost).

'Nevyﬂesenym problemom Je aJ pnpadne zarademe kandldatov na fxmkcm sudcu na k()nkretny

_nebolo by tov: sulade s krltenaxm vyberovych konam, do ktorych sy tom case prah asﬁi

Nova sudna mapa; iak ako s, to prezentme veregnostx nezohl adnuje kntena d" stupnasﬁ

;k”
v sudnych konamach Neva sudna mapa taktaez nerxeSI tzv oclstu Jusﬂc;e nakol ko: $udcov1a a{svoje
mlesta v zmysle platnej leglslanvy nepndu, dotkne 53 to ﬁ)a radovych zamesmancov jednothvych

1stoty, akym JC byvame dechadzka do zamestnama, §koiy pre SVQJ]Ch rodmnych pusiu%mkev a pod

TaktieZ: sponunany’ fakt'v novo’ navrhovanej sudneJ mape Je mnohé stdne: 'spory:sat rozhﬂduju len.
od ,,stol S je : ny Je predsa'f‘ ~:-pravnom uvazem sudcu, ca bude konat od, ,.s_' 1 g aiebo

£ nej mapy by sa. musch domahat”

nédostupnych odvolacich sidoch;
&im dochadza v podstate kich sekundameJ v:khmazaeu

TaktieZ s novou sudnou mapou:suvisia zvysen’rvydavky ‘spojené’s trovarm konania ustanovenych
obhajcov, ktoré v konecnom dbsledku Hradi tat: Nie v. kazdom spore. je: viak ustanoveny obhajca
N zmysle stavy-ma kazdy €lovek prévo na. svojho pravneho zastupcu ktory ho bude: zastupovat
v tom'- ktorom ‘spore. A_} tu treba. poukazat Ze by doslo k zvyseniu trov's- takymto zastupovanim,
ale v.tomto pnpade na:lcet fyzickej esoby, ktord si.svojho,pravneho- -zéstupeu, vybrala :K’zvysenym
‘vydavkom'v. tomto smere by doslo tiez z: dovodu vycestovania‘na’ vzd1alene131 sad, resp: na:tplne
'vzdxaleny kraj sky sud.

Neda sa tiez nereagovat’ na skutocnost’,:Ze nova sudna mapa:je: tvotens v: zmysle ,,nc;akych obvodov
podFa nare&is. ijeme predsa v21, storoci, a Ustava SR hovori, ¥ na tizemi SR je Jedmym {radnym




Jazykom ‘slovensky jazyk, nehovori- o Ziadiiych nareciach, a uZ vobec nie vo vztahu k sporom
na‘sddoch. Taktiez v novej stidnej mape. st uvadzané: vzdialenosti dostupnosti sidoy; aviak ani'toto’
nekoreSponduje ‘so- skutodnostou (treba ‘priporientt, Ze nie kazdy-&lovek, ma vlastny' dopravny.
prostriedok). “ ; |

Nemozno nepoukézat” na- skutocnost; Ze ‘pri. ztiad'ovani (zluSovani sidov) bude nevyhnuiné
rozSirovat” Kapacity -administrativaych.budov, -tesp. kipu:novych; €o:si bude vyzadovat nemaly’
objem finanénych prostriedkov, Na druhéj strane-Krajsky stid v Trendine v silade's ustanoveniami
uvedenymi v § 3 zékona €. 278/1993 Z. z.0 sprave’ majetkin $tati ‘pristupoval vzdy zodpovedne,
k starostlivosti o zvereny:majetok, ktory bol v jeho sprave ako aj v sprave okiesnych idov., Budovy:
sudov si-vo velmi'ddbrom stave'a potas poslednyeh:10 rokov-v.investiénejioblasti (K'V) a na tdrzbu
(BV)) nehnutelného ‘majetku v.sprave Krajského stdu-v' Trendine a Okresnétio sidu Partizanske,
Okresného sidii ‘Baiovee nad Bébravou a Okresného sidu Prievidza. bois pouzité financné
prostriedky v rozsahu cca.2.627 000 ur, Minuly rok bola kapend:nové budova pre Okresny sid.
Povazska Bystrica v objeme cca 4:300 000eur. Ide'o modernt budovu s technickymii vymoZenostammi,
prispdsobendt priamo ha. podmienky. sidu. Teda -aj z hladiska efektivity+a.hospodamosti by bolo:
vhodné tieto budovy vyuzit ako detaSované pracoviska. ' ‘

A nakoniec to najdodlezitej$ie:: Ustava SR v &l 141, ods. 1, ods. 2. hovori,,
ze:v Slovenskej republike vykonavaju sudnictvo’nezévislé a nestranng: sidy, pricom
sidnictvo sa vykonéva na vietkych stiphoch oddeléne od inych Statnych organov.
V tomto smere respéktujeinie: legitiitu. zékonodarnej moci, Ktora mé sidnej moci
pomahat pii. vyplfiani medzier -v. préavnych. predpisoch, nestotoZiiujeme sa vSak:
sitakymi zmenami, kforé nie:st v prospech obdanov, a ktoré v'kone¢nom dosledku,
sposobujit ‘len prediZovanie stdnych konani, ale aj znemoxiujh samotny aktiviy
pristup k stdu tym, ktorym mé byt poskytnuta ochrana ichi:ohrozengch a porusenych
prav.

Zamestnanci Krajského stdu v Tren€ine



My, amstentky sendtov a siidne tajomnic ky Krajskeho sadu:y Trencme sa vzhladom:
na aktuilne informécie- okifadom reformy stdnej mapy citime byt’ ohrozené: a preto. citime
potrebu vygadnt sak vzniknutej sitiacii:

Zalezi hédm na nadéj praci, robime ju.rady ‘a nechiceme-o fiun prist; pripadiie,za’iou.
dochédzat’ do velkej vzdialenosti, &o e pre: nas ¢asovo: aj) :finanéne naroéné. Viksina z nas:si
te nembZe dovoht ‘a budeme prete nitené odistiz tejto: ‘prace. ‘Nadalej by sme.cheeli, aby-
‘ndm bolo umoznené vykonavat précu na nafom tera3§om pracovrsku.

‘Viaceré z has pracuju ¥ Jushcn Vlac ako 10 &i'15 rokov. Myshme e ‘sudcovia; ktorych
pocet bude: zachovany, ak ‘nie aj navyseny, ‘budy - potrebovat’ okolo® séba kvahﬁkovanel
‘a hiavne zapracovarié asistentky c‘fl tajomnhitky. Ak byisme dostali:moZnost pracovat’v inom
krajskom. meste, toto: nie je VnaSich. financnych moznostiach abudemé nitené odist’.
Sudcovia;budt potrébovat asistentky-a tieto: budu: pnjimané zvonka, bude ich treba zaugat’,
Skolit, Kvalifikovanou:a ‘naozaj dobrou sa: -asistentka.a sidna’ ta;omméka nestane zo dita:na
deti, je to wvecou mek@i’kych :mesiacov. arokov. Zatial o zapracovane zaskolené’
zamestnankyne ostanu bez. prace. len preto,, Ze nebude vich moZhostiach dochadzat’ za pracouw
niekol'ko’ desmtok kilometrov 'z ﬁnanénych a rodmnych devodov moZnost” dostani’ tie; ktoré’
budi mat pracu pomke ‘Len nedavno bolo. ﬁbdobm ked' naSa préca bola finanéne ohodnotena
tak, e to- nezodpavedalo pracovnej zatazi asudy ostavali bez: asmtemlek ked” nikto sa: do
vyberovych konani: nehlasﬁ Aj viedy sme: zostah a snaZili: sa: udrzaf stav. Mniohi z nds si
niclenze nevedta, ale ani-nechcu: predstavﬁ’ ze by pracovah v mej oblasti akov justlcn

Nase monostina zamesmame savingj oblasn v pnpade straty zaméstnania v Jusﬁcn
s vmementaineg ekonormckej sztuacu anepnazmvej pandemxckeg dobe znatne, §t aiene
Absolvovali sme' kaZzdorone niekolko skoleni; prispdsobovali .84 zmenam v sudnom
manazmente.; Nasu pracu sme vykonavali a vykondvame zodpovedne sa povedat’; Ze sa
stala ha$im: posiamm Ak je:zdmeromsidnej mapy reorganizacia, sudmctva ;a§pecializcia
sudcov, preco’ prave; my:sme Vystavené straté zamesthariia, ktorériu §mi€ torko obetovali(?).

Finantné ohodnoteniec moZno ‘nie je: adekvatne dae¥hym ‘pormerom. a na$im
olakavaniam, ale p:acu -mame rady, zaskolili ;sme sa; vnej, nevidime dovod; preto by:sme
mali o fu-teraz pnst ak je pravdar tak, -akozje uvedeng; Ze:€oho sa reforma stdnej® ‘mapy
skutoéne tyka,

VzhF adom na: vyﬁsxe uvedené: skuménostx, mame za {o, Ze Kra}sky sid v Trenéme vie
pontiknutv ramei novej’ sudnej mapy zaskoieny avysoko: prcfesmnaine prxpraveny personai
vmekonﬁruovanej budove kra;skcho stdu. Vieme: vytvorit” zazemae na vznik ‘minimiine
detasovaného pracovxska v Trendine na Vysokej profesmnalnej Grovni.

Txeto zmeny. zasahuju nadmxeru mclcn na$e pracovné Zivoty, ale aj osobné. Sme
spoluZiviteTkami, resp. samoziviteTkami rodin., O titoipracu prist’ nemdézeme: Citime sa byt
potrebné a pracovat’ cheeme. Kto v tejto situacii mysli na to, &o ‘bude s nami, s'naSimi Zivotmi
a's-naSou pracou? Nie j Jje nam:lahostajna tato situdcia, preto;si dovolime vyjadrit nézor, 7¢'je
potrebné zachovat’ nase miesta a nasu pracu nanafom teraj Som pracovisku:

kolektiv asistentiek, sudnych tajmnmcok ‘pracovni¢ok podateln: ne, archivua mfocentra
Kregského siidu v Trengine
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REFORMA SUDNEJ MAPY - Vyjadrenia - na vedomie

Odosiclatel Hrbalova Slavka, Mgr.

o ——— e b S
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' Kancelgria Sudnej rady S!oveno.\q republiky

Komu: datel dnarada.gov.sk <podatel dnarada.gov.sk> |
omu podateina@sudnarada.gov.sk <podatelna@sudnarada.go '. Hlavné namestje 8. 81422 Bransla\ a
Datum: 24.11.2020 14:17 -1-
f— -l
E —_—
1
| 7H -1 2020
Okresny sid Revica e Sk
B M: - | Cislo zaznamu/{&/&%/i}
| Prilohy: [Vybavaje
L_-—__.-_ -

VazZeny pan predseda,

v suvislosti s ndvrhom Ministerstva spravodlivosti SR ,,Reforma sudnej mapy“ si Vam
dovolujem zaslat’ na vedomie vyjadrenia adresované ministerke spravodlivosti Slovenskej

republike tykajiice sa Okresného sudu Reviica.

S tctou

JUDr. Marian Térok
predseda okresného sidu
Okresny sud Revica

SNP 539/1

050 01 Revica

Prilohy:

* Vyjadrenie sudcov OS RA.pdf

* Vyjadrenie ZO OZJ v SR.pdf

* Stanovisko UPSVaR Reviica.pdf

* Dostupnost obci z RA do RV.pdf

* Stanovisko primatora Mesta Reviica.pdf

* Stanovisko starostov obci.pdf

* Reforma sidnej mapy - vyjadrenie predsedu OS Revuca.pdf

http://ksr1/webmail/

24.11.2020



OKRESNY SUD REVUCA,
SNP 539/1, 050 01 REVUCA

Mgr. Méria Kolikova
ministerka spravodlivosti
Slovenskej republiky

Rewviica, 20. novembra 2020

VidZend pani ministerka,

dolepodpisani sudcovia Okresného sidu Revica by sme sa radi strudne vyjadrili
k Vami predstavenému navrhu ,,Reformy stidnej mapy“. V nadviznosti na stanovisko zaujaté
predsedom Okresného stidu Reviica Vis Ziadame dosledne prehodnotit’ navrhovani ,;Reformu
sidnej mapy*, ktord podita so zniZenim poétu prvostupiiovych a odvolacich sidov a medzi
inymi aj so zruSenim fungujiceho Okresného stdu Reviica, najméd v dosledku potreby
vSeobecnej Specializacie sudcov (na trestnd, civilnd, rodinnd a obchodn agendu), ktora je
jednym zo zékladnych cielov novej stidnej mapy. Napriek tomu, Ze pracovné zaradenie
sudcov Okresného stidu Reviica nie je tizko $pecializovang, Okresny siid Reviica dosahuje
dlhodobo velmi dobré vysledky a ako jeden z mala sadov, podla pravidelne aktualizovanych
Statistik Analytickym centrom, pracuje z najniz$imi zostatkami nielen v podte nevybavanych,
ale aj restanénych veci v celoslovenskom meradle (adaje zverejnené za september 2020,
vSetky agendy spolu ztoho nevybavené 946 veci a redtaniné 114 veel). Ako vyplyva aj z
analyzy uverejnenej v ¢asopise Stkromné piavo &. 2/2020 (Sorl R., Specializacia sudcov
a Cochemsky model — o cargokultoch reforiem rodinného procesu) sudy so $pecializovanymi
rodinnymi sudcami patria spravidla medzi tie stdy, ktoré rodinnopravnu agendu vybavuju len
priemerne alebo najpomalsie zo vietkych sudov v Slovenskej republike. Na druhej strane st
to prave sidy s nedpecializovanymi sudcami, vybavujucimi kombinaciu rbznych agent
(trestné + rodinné alebo civilné + rodinné), ktoré dosahuji v celoslovenskom prepocte
najlepdie vysledky. Rychlost’ a efektivnost konania v te) ktorej veci, preto vdbec nestvisi
alebo len v minimélnej miere stvisi so ¥pecializéciou sudcov.

Navrhovany mensi poget stidov a aj budov, postupne aj sudcov, ktory ako uvadzate,
z hladiska efektivnosti postupne nepochybne povedie k tspore prostriedkov $tatu na
stdnictvo, ale nezaobide sa bez ujmy na pravach ob&anov, najmé v dosledka zhor$enia
dostupnosti ob&anov k spravodlivosti, a to aj v okrese Reviica. Je sice pravdou, Ze kedysi ¢ast’
Gzemia teraj§ieho okresu Reviica patrila povodne do okresu Rozfiava aten do
Vychodoslovenského kraja, ale to si u2 viésina Gdastnikov konania nepaméita, resp. si paméitd
len zdetstva. V siSasnosti patri okres Revica medzi jeden znajhorSich zhladiska
infrastruktiiry a dostupnosti okolitych okresnych miest nielen pre hornatt krajinni oblast,
v ktorej sa tento

Telefon ~dstrediia  Fax Elektr;nické adresa: Bankové spojenie 1¢O _
podateliaOSRA@justice.sk 45018545
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OKRESNY SUD REVUCA,
SNP 539/1, 050 01 REVUCA

okres nachadza, ale aj z hladiska vysokej miery nezamestnanosti, ¢or
popredné prietky tohto okresu: v rémei celoslovenskej evidovane]
Prave nepriaznivd finanfnd situdcia nie zanedbatelného mnoZitva obyv
okrese, najmd z marginalizovanych a socidlne slabsich skupm prevazne v okol
obdobnc ako v okohtych okresoch leavska Sobota Brezno ] ,“va ( v pmpade ktorych
etasovaného

spojenia s okresnys mestom Reviica), viackrat prestupovar, pripac
minGt Sakat’ na autebusovy pnpOJ, ato aj v ziminyeh meslacoch;
det'mi, vzhPadom na . pravo: maloleteho diet'at'a vyjadrlt’ pred’
agende a povinnost sudu na. jeho nf‘;or pnhhadat’ (§:38 ods. 1
predpokladu Ze na, cestove budu mat ﬁnancne prostrledky O

Pri ;’f)ri‘etr{émom veku
rokov) kazdy obyvatel
1 7a Zivot (vietky veci
yeci s ﬁéastfm"kn‘xi,g kde

A

5781 pocet obyvatel’ov 84048) v, obvodc Okresneho sudu Roz_
(pocet vybavcnych veel 4241 pocet obyvatel’ov 6213 I) av ob

Okresny sud Revuca prqednal YA rok 2019 spolu mlmmalnc
‘e mlmmalne dvo(,h Ticastail

Telefon~fistredita  Fax . .




OKRESNY SUD REVUCA,
SNP 539/1, 050 01 REVUCA

VaZend pani ministerka, v plnom rozsahu sa stotoZiiujeme s vyjadrenim predsedu
Okresného sidu Revica, Ze vietkym sudcom Okresného sadu Revica pri vykone stdnictva
vyhovuje rozsah a pomer pridelovania agend so zabezpetenim ndhodného vyberu sudcu pri

troch sudcoch v kadej agende, pri¢om takuto Specializéciu ani jeden z nas nenamietal a ani
nenamieta, preto ak ,,Reforma siidnej mapy“ z pohladu obdana ma v skutognosti naplnit’ aj
tiou daldie sledované ciele, atieZ potrebu zvy¥enia dOveryhodnosti justicie, verime Ze

predloZeny navrh bude prehodnoteny a dobre fungujuci Okresny siud Revica aj po reforme
zostane zachovany.

S prianim ,, Vela spravnych rozhodnuti*

JUDr. Miroslava Kvetkova ... o bessesasees

JUDr. Michal Uhorskai =~ ... [ PP
JUDr. Michaela Kralikovad .o
Mgr. Vladislav Durkat ... JUR O
JUDr. Lucia Préova

JUDr. Miroslay Sedivec ™~ oerveene roreeratreeeenennnne

Telefon — Gstredfia  Fax Elektronicka adresa: Bankové spojenie 1Co
odatelnaQSRA@justice.sk 45018545
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ZAKLADNA ORGANIZACIA ODBOROVEHO ZVAZU JU
pri Okvesnom side Reviica, SNP 539/1, 050 01 Reviea

STICIE v SR

Ministerstvo spravedlivosti SR
Mgr. Méria Kolikova
Ratianska 71

813 11 Bratislava

“a cfektivne funguje. Je tu vela pmcovm’kov ktori v sudnictve pracu

vmene Zakladnej organizicie OZJ v SR pri Okresnom shde Re
vietkych Statnych zamestnancov i zamestnancov pri vykone ptée
Okresného stdu Reviica tymto reagujeme na Reformu sudnej mapy, v
a pOsobnosti sudov, ktord sa planuje v najbliz¥om obdobi (Gtinnost wiks
01.01.2021) resp. v roku 2022 (platnost™ v praxi).

Na zaklade uvedenej reformy by sa Okresny sud Revica ma
stdom Roiiiava, resp. Okresny sid Reviica by mal patrit pod Okresny sud
zatial nie je zrejmé, & Okresny sud Revica bude pdsobit ake del
Okresného sadu RoZlava, alebo &i bude celkom zruSeny.

Po oboznimeni sa s obsahom tejte reformy, musime aj MY ako zamestnanci
Okresného sidu Reviica s predioZzenym ndvrhom kategoricky ms

Okresny sud Reviica prvykrat vzmikol 01.01.1997, ksory ‘bo
a presunuty na Okresny stid Rimavskd Sobota, UZ v tomto obdobi bie
zrudenie neviedlo k efektivnosti justiéného konania, dochadzanie b i
pojedndvania nevedeli v€as dostavit, nakolko spojenia v naom :
v dbsledku Soho sa spit’ na novovytvoreny Okresny sud Revica vratile 1717 nevybave
spisov.

Opatovne Okresny sGd Reviica vznikol 01.01.2008, od

10-15 rokov, dokonca nicktori aj viac ako 20 rokov (zamestns
v rokoch 1997-2004). Cheeli by sme poukazal na ti skutodnost’, Ze |
fluktudcia zamestnancov a vietci zamestnanci pruZne reaguji na m?e
pracovnym zaradenim (elektronizacia sGdnictva). N&§ sid bol medz
OSP na CSP zaviedol do praxe tieto zmeny a zafal vyu?ivat’ ele
Zamestnanci sa zGastfiuji Skoleni na zefektivnenie ich prace. Mé
vicSich sidoch (napr. OS5 Bratislava) je problém s 1dm1mstratwny ;
nakolko tito pre nedostatotné ohodnotenie za naplfi prace, ktord sa od wich o
odchddzajn elte pofas skafobnej doby. Tieto skutofnosti maji vplyv aj 1 _-"%
vybavovania sGdnej a,gc—:ndy Na_naSom side takyto problém riie tode
zamesinancoy, tu uZ praguje aj viag, icako 10 rokov tak, ako sme u¥ 8%




Aj napriek tomu; Ze:tu pracovali a pracuju sudcovia %1
najy v mester Reviea: vytvoxené rodinné zézemie; byvanie, ich mfdﬁl ¢
tunajdie Skolské zariadenia. Vi#&ina sudeov pdsobiacich na. Oksesri
nepochddza z tohto regionu, a preto nemait Yiadne viizby, kio

ich rozhodnmmc v konama‘.h

Zrusenie takio zabehnutého sidu by uréite neprinieslo skvalitt
prave. LODak vytvéralo by to priestor na moZné prietahy v konani,

Okresny sud Revica sa nachddza vregione, kfory uZ ¢
najchudobnejsie: sIoven's-Icé'x*e'giéigy $ vysokou mierou nezamestpano:
2020 predstavovala 18,23 %, €o okresu Reviica prlpad!@ druk
podPa miery evidovanej nezamestnanosti-v rimei- -celej--Slov
Statisttk Uradu prace, socidlnych veci arodiny k septembru 2
umiestnil na prvom mieste v poradi regiéunov v ramei SR p’ )
dévok v hmotnej nidzi z pmtu obyvatei’ov a to z podielom aZz 12 88 '~/a :
Slevenska je 2,53 %).. : ’

Myslime, Ze ak. by doélo k zrusumu 0S Rcvuca, nie k'
poskytnuté pracovné.miesto na Obvodnom sude Rozfava, pripad
pracovisko. V takomto. pripade: by .53, miera nezamesmanostl v naSomi 1eg
pretoZe u¥ teraz je tu nedostatok pracovnych prﬂezﬁosu

Zrugenie sadu ovplyvni aj existenciu dal§ich organizécii v Rewiieg)
prokuratira Revuca,  Okresné.. nadltel’stvo PZ, znaloe ovplyv.‘
opatrovnifok- UPSVaR.v- Revucej Kohzne opatrovnitky sme mdZu §j
postapit’ pracovnikom UPSVaR v Ro fave, aviak v rAmei ‘pojednavania; k
niektoré otazky /odpavedal konkretnejsw, uZ.zastupujuci kohmy opat
objektivne odpovedat

Mnohl obcama zuu 1en zo qomalnych davok atakj ]e pre nich u# {
stid Revica finanéne naroné. V nie vynimotnych pnpadoch Udastnici viobe
prostriedky na cestu-pa-std.v obdobi pred vyplacanim; qocxalnych davg
uba%mlm konania: mah cestovat na, Okresny sud RoZfiava zvysza 5

aval tOtlZ 7e etrcmky museh vybmt doihe
lomale vzdialenost' .od- Rcvucej 40 km), resp. ak boli predvedem policioy, ich tite vzall g
domov, ¢o v8ak nie je v naplni pracc Pohca;neho zboru, V
Zru$enie Okresného stidu Reviica by mammﬂo pre
Reviica znemo¥nenie u latn_cma ach usmvnehe priva ﬁd spravoedii

cdcho svo;h() z,lvotd do siyku so sudom v pnemere lcn Jedenkrat al
S tymito tvrdenim nemdZeme . suhlasxt PodPa nagich skromnych prep
z ¢innosti Okresného sudu Revuca v ktorého obvode zilo k 31.12.2019
aktory za rok 2019 -vybavil cdkom 2923 veei, pri pnememom veku
rokov a Zien 80,8 rokov.(v priemere teda 77,3 rokov) kazdy oby vatel’ o _ .
kontaktu so sGdom priemerne v 5,71 veciach za Zivot (vietky veri vratane vybavenyeh bez



pojednavania alebo iného spdsobu prejednania veci s Glastnikmi, kde idastnici neprichadzals
priamo so sadom do fyzického kontaktu). Pre porovnanie napr. v o
Rimavska Sobota je tento podet veei 5,32 (p_oéét vybavenych veci
84048), v obvode Okresného stidu RoZhiava Je tento podet veci 5,28 {podet
4241, polet obyvatelov 62131), v obvode Okresného sadu Brezno jetent
(pocet vybavenyeh veci 3292, polet obyvatefov 61269). V prepo
prejednané alebo také, kde dochédza k fyzickému kontaktu obtanov so s
Revica prejednal takychto veel za rok 2019 spolu minimalne 936,
Zivota 77,3 roka a podte priemerne minimélne dvoch 0séb pritom

kazdej veci predstavuje minimadlne 3,66 fyzickych kontaktov kazdého o
Zivota. Tento 0daj je vypocitany bez veci zapisovanych do registroy

inych siadov o vykonanie dokazu vysluchom, v ktorych nie je moié
fyzickgch kontaktov obéatiov “so'stdom:—V skutotnosti tak p
prepocet pre éstatn né sudy "z dovodu verejné) ned
moZny. o O o

H

Nekorektnym argumentom je aj potreba 3pecializécie sudcoy, kiord je i
zékladnych cielov novej siidnej mapy ana vieobecnych stdoch sa predi
civilng, rodinmi a obc¢hodnii agendu. Z analyzy, ktord bola uverejners
pravo &. 2/2020 (Sorl R., Specializacia sudcov a Cochemsky model ~ o ¢atgol
rodinného procestr) vyplyva, Ze sudy so Specializovanymi rodinnyrmi $ix
medzi tie sidy, ktoré rodinnopraviu agendu vybavuju len priemerne
vietkych sidov v Slovenskej republike. Na druhej strane
s neSpecializovanymi sudcami vybavujicimi kombinaciu rdéznych :
alebo civilné + rodinné), ktoré dosahuji v celosiovenskom Prepocts )
Rychlost a efektivnost’ konania vo veci teda vobec nesavisi alebo Ie¢ 1Al
stvisi so $pecializaciou sudcov.

Okresny sid Reviica sidli v budove patriace] Mestu Revica, s
nagjorand zmluvu za symbolické nijomné vo vyske 66,38 Eur za ee
takmer zadarmo). Budova je vhodna pre prevadzku sudu s plne v
a pojednavacimi miestnostami. TaktieZ mé std vytvorené aj vhodné
maloletych deti - Gtulnd detska izbitka zariadena v tesnej blizkosti PO
V roku 2019 bola rekondtruovana predn4 Sast’ budovy za sumu 14.300

3

Uz teraz s zjavné rozdiely v regionoch (ckonomicks,
_vzdelanostné) od stredného Slovenska smerom na vychod v poro
stredného Slovenska smerom na zapad. Tieto rozdiely prispiev
medzi sitdom a Géastnikmi konania. Mnohi Bifastnici st Tudia, kiori
sidom elektronicky, nie st digitdlne gramotni, ani znali zdkorov, a
predvolavat’ ich na osobny vysluch za t8elom doplnenia ich podani.
siid Revaca uZ s ohfadom na svoje doterajsie posobenie poznd pome
rozhodovacej praxe lepdie ako stdy, vktorych st regionalne p
pomerov v nafom regione. Je preto nespravne, aby dobre fungujtici ¢
zruSeny.

Je potrebuné, aby sa ai stredué a vichodné Siovensko prib
zipadného Slovenska. Je pravdou, Ye ekonomické rozdiely sa wach
skore nevyrovnajd, ale aspofi neddjde K ich zhor¥eniu.

fo_podmicnkain.




V rhmei konani prebichajicich na tunajiom sude, Okreshy std R
spolupracuje s prisludnymi organizdciami ako je Utad . préce, soci '
v Reviicej, 00 PZ Revica, Mestsky urad Revica a obecné trady okol
je pruzna a efektivna, &i uZ sa tyka prace koliznych opatrovni€ok — kde ¥

P

opatreni je okamZita sii¢innost’ ale aj zloZiek policajného zboru v pripade vazo

Sme toho nazoru, %¢ Okresny sud Revica mi pre obyvatelov
opodstatnenie. Je plne-funkéne vybaveny, ako po personalnej, tak aj ¢
Na zéklade uvedenych-argumentov-Vés Ziadame a prosime o prehodnod
Okresného sidu Reviica s Okresnym sdom Rozifava. | ‘

e

8 8 . . . i
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UPSVaR

Ustredie prace,

‘socidgtnych veci a rodiny

Urad price, socidlnych veci a rodiny Reviica

Gen. Viesta 1103/4, Revﬁc_a

Ing. Jalius Buchta
primétor mesta

050 01 Reviica

Va$a znatka/diia Nase &islo Vybavuje/linka Reviica
Megr. Cipkova 13.11.2020

Vec : Stanovisko k zruSeniu Okrésného stdu v Revicej

Zamestnanei Urady préce, socialnych veci a rodiny Revica, oddelenia socidlnopravnej
ochrany deti a socidlnej kurately deti sa v ramci vykonu svojej prace zilastiuju stdnych
pojednavani ohPadom vychovy a vyZivy maloletych deti ataktie? stdnych pojednavani
ohfadom trestnej &innosti, kiorej sa doptistajii mladistvi. 11 zamestnanci oddelenia vratane
vedicej, sa v pracovnom tyZdni denne ziastiiujn pojednavani na Okresnom sdde, rodne
v priemere cez 324 pojednavani.

V pripade zrufenia Okresného siudu v Reviicej a jeho premiestnenia do vzdialenejS$ieho
mesta by to vo vel'kej miere skomplikovalo situaciu zamestnancom nasho tradu. Dennym
dochadzanim na stidne pojednvania do vzdialeného okresného mesta stratia velké mnoZstvo
pracovného Casu, ktory potrebuja vyuZit pre pracu s problémovymi rodinami, ktorych je
v okrese Revlca 2231, ztoho ohrozenych deti 3694. Jedna sa predovietkym o socidlne
zistovania v rodinach, ¢o je v rotne 5600 tkonov, socidlne zistovania v instituciach, &o je
rotne 906 tkonov, vypracovévanie sprav sidom a inym Statnym organom v pocte 769, vykon
kolizneho opatrovnika v potte 727 apod. Zuvedenych 3tatistickych tdajov vyplyva, Je
zamestnanci si maximalne vytaZeni a potrebuju ucelne vyuzivat’ svoj pracovny ¢as. Velmi
Casto nastéva situdcia, kedy su na pojednavaniach v jeden dett viaceri zamestnanci, pretoZe
konania prebichaji v tom istom &ase u viacerych sudcov. V pripade odrodenia pojednéavania sa
vedia okamZite vratit' na svoje pracovisko a pokradovat’ vo svojej agende. Rovnako sa vedia
vratit' na pracovisko aj v pripade, e sa pojedndvania odroujt z dévodu nepritomnosti
Gcastnikov, nakolko sa jedna o roditov, ktori si v hmotnej nfidzi a nemajt finan¢né prosiriedky
na cestu do Reviicej. V pripade ak by dochadzali aj na takéto sudne pojedndvania do
vzdialeného mesta, dochadzalo by k neefektivnemu vyuzivaniu ich pracovného dasu,



-zamc,stnancom Oddelema soc1a1n0pravne} oc,hrany de’u a soci
pojednavania 2t ndastnia a nakol’ko v okrese Reviica nefunguje Zel
doprava je Sasovo obmedzend, je pravdepodo bnost’; Ze sidom urden
na pojednavania nebudt vediet’ dostavit. Dochadzalo by tym k ne
éinnosti Okresného sﬁdu

~m7kogrzjmove caSto st to osameh rOlel& pre ktorych je p

Fivotné potreby a nemaji financie na cestovné vydavky V pripads

ich bydliska je realizécia ich tstavného prava na sudny ochrany i (
Ponechajme preto spristupneny sud aj pre“tato skupinu nagho ¢

5 pozdravom

Mygr. Petra Sipkovs

sinditefa BREUR

* P ,x;srdm, siseliifogh vt g oy Srviin
e Vs 14034
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Dostupnost 21 obci okresu Reviica do RoZilavy

48 km — priemerna vzdialenost 21 z obci okresu Revica do RoZfiavy

45 km ~ priemerna vzdialenost 42 z obci okresu Reviica do Roifiavy

24 km ~ priemernd vzdialenost 21 z obci okresu Revica do Reviicej

DO (ranny spoj od 06:00 | Z (posledny spoj ~ cca Dostupnost do Reviicej
OBCE I hod.) v18200 hod.)) ] (rannisp’oj od 06:00 hod.)
Potet | \ oy | cas | POt |y | gas | Pocet KM | Eas
i prestupov prestupov prestupov
Chvalové 2| 2 65 | 3:55 1 45 | 1:45
Chyiné 1 2 69 | 3:12 0 9 |05 |
Drikovce 1 1 56 | 1:45 0o | 38 [112
Gemer 0 0 31 | 0:48 1 74 | 3:09 |
Gemerskd 1 1 45 | 2:16 0 31 | 0:45
 Ves .
Gemerské 1 34 i 60 | 2:34 0 16
Teplice ]
Gemersky 1 32 2 68 | 4:31 0 24 | b:44
Sad )
| Hrlica 2 | 60 2 96 | 4:46 1 28 | 0:57
Hucin 1 40 | 1 25 | 0:46 | 0 22 | 030
Jel3ava 0 | 32 1 64 | 2:39 0 10 | 013
Kamefany 1 62 1 50 | 1:37 0 32 | 1:02
Levére 1 72 1 43 | 2:12 0 42 | 317
Levkugka 2 43 1 43 | 2:13 1
Licince 1 43 1 53 | 2:25 0
Lubenik 0 36 0 |36 |05 0
Magnezitovee | 1 49 2 69 | 410 0
Mokré Lika 0 41 0 41 | 0:57 0
Mura# 1 65 1 | 53 | 117 0
Mur.DI.Lika 1 61 1 49 | 1:12 0
Muranska 1 68 2 71 | 2:30 0
| Huta B -
Muranska 1 56 | 140 2 90 | 4:33 0
Lehota - | _ I

Pri porovnani dostupnosti obci okresu Reviica do mesta Revica a do Ro#favy z hfadiska cestovnych
poriadkov primestskych autobusovych liniek je zrejmé, Ze dostupnost do Revicej je takmer bez
prestupu a priblizne do jednej hodiny. Dostupnost do RoZfiavy je s jednym aZ dvoma prestupmi,
priom dochadza aj k velkej ¢asovej strate cestujucich, aj viac ako 2 hodiny. Eéte vaéSiu Casovd stratu
vykazujii spoje z Rozfhavy do obci okresu, a to od 2 aZ 4 hodin.

Zarovef priemernd vzdialenost 21 z obci okresu Reviica do RoZfiavy je 48 km a do Revtcej len 24 km.




Dostupnost obci okresu Revica do PreSova

il -DO (ranny spoj) Z (posledny spoj)
OBCE Pocet KM | CAS Polet kM | cas
prestupov prestupov -
Chvalova’ 4 163 | 4:59 - - -
Chyzné 3 144-| 3:33 3 245.| 5:45
Drikovee 4 -161 | 5:59 4 272 | 7:26
Gemer 2 137 | 2:49 3 139:| 3:38
Gemerska Ves 2 158 | 3:45 4 1153-| 5:06
‘Gemerské Teplice | 2 1417 322 3. |2524 6:47
Gemersky Sad 4 137 | 5:24 4 260 | 7:04
Hrlica . 2 . 170 |- 4:47 3 1266 | 7:19
Hucin 2 147 | 3:30 4 258 | 7:01
| Jelava: 1 139 | 3:12 3 <246 |-5:50
Kamefany 4 |-155 | 5:49 4 | 266 7:20
levdre -~ | 4 11597 [:558 | 4 | 276|730
Levkugka 4 +152° | 4:42 4- |7151 | 5:03:
Licince ©2 1501:3:33 | . 3 11259 | 6:54
Lubenik . 1 143 |.3:19 3 1244 |-5:41
'Magnezitovce 4  [:142 [:5:09 4 247 .| 6:43. |
Mokrd Luka . 1 . |'148 [.324°| 3 .237 | 5:30
Murdh ~ 3 156 | 4:03 2 1225 | 4:50
-Mur.Dl.Laka .3 10160 |.4:08 2 "229-| 4:56
Murénska Huta '3 %137 | 3:20 3 176 | 4:09
‘Murénska Lehota 4 [s161 | 5:12 3 1228 | 7:06

150 km — priemernad vzdialenost z 21'obci okresu Reviica do PreSova

149 km ~ priemernd vzdiéleno’st’ z0 42 obcf okresu Revtica do Pre3ova

Dostupnost z Revice] do PreSova (ranny spoj'): 151 km — 3:30 — 1 prestup

Dostupnost z Prefova do Reviicej (p’osiled_ﬁf/ spoj): 234 km ~5:02 - 2 prestupy (vlak + autobus)



MESTO REVUCA

Mestsky Grad Revica

Namestie slobody 13/17

050 80 Revica r 1

I80: 00 328 693 Ministerstvo spravodlivosti SR

Magr. Maria Kolikova
Tel.: 058/285 15 40 Radianska ul. 71
E-mail: msu@revuca.sk B )
www.revuca.sk 813 11 Bratislava

L ~
Vas list znaéky/znacka Naga zna&ka Vybavujel/linka Revica
28334/2020 Ing. Julius Buchta 19.11.2020

Vec: Stanovisko k zruseniu Okresného stidu v Reviice| v ramci. reformy sudnej mapy

Ministerstvo spravodiivosti SR sa v ramci reformy stdnictva rozhodlo realizovat tzv.
novu sudnu mapu, v ktorej zapracovana zmena zltéenia stidov sa tyka aj okresného mesta
Revuca. \

Zmena v névrhu stvisi so zlienim OS Reviica a OS Roziiava, preto je v zaujme
vedenia mesta poukazat' na dopad zmien v obvodoch sudov pre iné miestne institlcie, ako aj
dopad na ekonomick( situaciu obyvatelstva okresu a odliv vzdelanych kvalifikovanych fudi.

Prestahovanim sidla okresného sidu méze déjst k strate 100 pracovnych miest, &o
znamena zvysenie nezamestnanosti v regione a prehlbovanie regionalnych disparit.

Zéroveh v ramci reformy bola zohfadnena dostupnost hromadnou dopravou medzi
okresnymi mestami. AvSak zlidenie stdov ovplyvni obyvatelov celého okresu. Z hladiska
socialno-priestorovej identifikacie obyvatelov mozno podotknat, Ze v okrese Zijje mnoho
domécnosti, ktorych Uroven nizkeho prijmu je ovplyvnena faktormi, ako poziciou na trhu
prace, demografickymi znakmi (velkost a vekové zloZenie &lenov domacnosti), kultdrno-
geografickymi  podmienkami  (vzdelanie, bydlisko). Vpripade tychto rodin je
nepravdepodobné, Ze si budi vediet pokryt néklady na cestovné, &o by v konenom
désledku mohlo realizéciu Gstavného prava iba stazit.

Na zéklade vy$Sie uvedeného preto navrhujeme zohladnit najma dostupnost’
hromadnou dopravou z obci okresu Revica do Rozhavy. PretoZe samotna vzdialenost
a Casova strata predstavuju zaroven aj vyssie cestovné naklady. Z hladiska cestovnych

noxee | Mestsky drad v Reviice] mé zavedeny systém manalérstva o )
-podia normy STN EN 1SO 9001:2600 Strana {122




poriadkov primestskych autobusovych liniek: je- zrejmé; Ze dos
Reviicej do okresného mesta Reviica je takmer bez prestupy @ p
Dostupnost spominanych obci. do Rozhavy je sjednym aZ dve
dochédza aj k vefkej Easovej strate cestujicich, viac ako 2 hodiny. E
vykazujd spoje z ReZhavy do obcl okresu, ato od 2 az do
spomendlt; 2& priemema vzdialenost' 42 obci okresu' Revica de
Revicej len 28 km.

Stgasne zlGBenie stdnych. obvodov méZe priniest” gj

aradov. Stariovisko K navrhu reformy zaujal aj Urad prace, sotié

nakolko zamestnanci Uradu sa-zutastfiuji v priemere 324" si ani |
a vykonavajd pracu .s}p‘rpblémovymi rodinami v okrese, ktorych' | - (2 who 3684
ohrozenych detf). Stanovisko UPSVaR Reviica je v prilohou tohito listu.

Po zrealizovani zmeny je-taktieZ otdzne aj zotrvanie prokurafiify v okrese; nakofke

okresna prokurattra kepiruje sidlo obvodu okresného sidu. Z akanomicko-gosidgineho

pohfadu je efekt odiivu pracovnikov takiieZ vézny, nakolko §a bude je

kvalifikovanej pracovrejsily. €6 moze mat za nasledok zhoréenfe Strukiley (vekeve),
vzdelanostnej, atd’) obyvatél’stva‘.okresn’ého mesta.

Na zéklade vy&sie uvedenych argumentov Ziadame o prehodriotenie nidvrhu zIG8
Okresného stidu Reviica a Okresného stidu RoZfava.

S pozdravom,:

T 2

] Mestsky urad v Reviicej mé zavedeny systém manazérstva By ]
fpodla rormy STN EN 150 9001:2009 Strapma [ 2z &




Obec Kameitany, Kameiiany &.6 . 049 62 . Kamenany , ICO 00328367

V Kamenanoch

19.11.2020

Vec: Stanovisko starostov obci k zru$eniu Okresného sudu v Revicej v ramci
reformy sudnictva

Ministerstvo spravodlivosti SR sa v ramci reformy stdnictva rozhodio zIGCit niektore
stidy. Medzi tie ,&o by mal byt zruSeny ,by mal byt aj OS Revuca.

Preto chceme my starostovia obcl v okrese Revica vyzvat ministerku spravodlivosti
o prehodnotenie tohto rozhodnutia, nakolko tato reforma mozno prinesie ministerstvu mald
ekonomick( usporu, ale dopad na okres ktory aj tak patri medzi ekonomicky a socidine
najzaostalej$ie v §tate, bude ovela horsi.

Doévodom nadej snahy je hlavne to, Ze chceme poukazat na to , Ze to bude mat vplyv
aj na pracovné miesta fudi ,ktori na sude pracuja / myslime Ze sa to dotkne aj prokuratary/
nakofko cestovanie od nas do RV nieje najlepsie, a aj toho roku rusila SAD niektoré spoje
medzi RA a RV. Nie kazdy si méze dovolit prestivat sa za pracou autom a presuny autobusom
z niektorych &asti okresu zabert ¢loveku cely defi /réno odchod minimaine 5.00 hod & domov
sa Clovek nedostane skér ako o 17.00 niekde aj 19.00 hod/. TakZe tymto rozhodnutim len
budeme zvySovat nezamestnanost v okrese ktory aj tak trpi tymto dost’ a pracu tu nieje také
fahké zohnat.

Hlavny ddvod véak je ,Ze sa rapidne zniZi dostupnost stidu pre nadich /sociaine
slabsich / ob&anov. V mnohych obciach uZ previada romska komunita a niekde je to spojené
aj zo zvySenou kriminalitou a mnoZstvom socialnych problémov. Tito fudia sa budd mat
problém dostavat z niektorych obci na sid |, nielen pre zié autobusové spojenie, ale aj pre ich
finanéné moznosti. A to vieme zo skisenosti o vredli ako starostovia zazivame. Mnohy
méame s kriminalitou v obciach viaceré skisenosti a dostupnost stdu zamedzi mnohym
Zbytoénym prietahom a urychli vela vec,

Preto este raz vyzyvame ministerku spravodiivosti ,aby prehodnotila svoje rozhodnutie

a zohladnila aj vediaj8i a pre nas dost podstatny dopad tohto rozhodnutia na nas region.
S pozdravom,

OBEC
{060 52 KAMERANY
74 -7 -
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CHUDIKOVA Marta, Mgr.

Od: Minarikova Mariana

Odoslané: streda, 25. novembra 2020 7:04

Komu: jan.mazak@sudnarada.gov.sk

Képia: CHUDIKOVA Marta, Mgr. (marta.chudikova@sudnarada.gov.sk)

Predmet: Otvoreny list predsedov okresnych stidov v obvode Krajského sudu v Bratislave
Prilohy:

Otvoreny list predsedov okresnych stdov.pdf

Vazeny péan predseda Stdnej rady SR,

dovolujeme si Vdm zaslat na vedomie otvoreny list k navrhu reformy sidnej mapy.

S Gctou

Predsedovia okresnych stdov v obvode Krajského stidu Bratislava




Otvoreny list predsedov okresnych siidov v obvode Krajského sidu v Bratislave
Ministerke spravodlivosti Slovenskej republiky

VézZend pani ministerka,

v nadviznosti na dnes zverejnenti medialnu spravu, Ze ste nezaregistrovali odpor k stidnej
mape zo strany sudcov, povaZujeme za potrebné aj touto cestou vzniest’ zasadné pripomienky

k prezentovanému navrhu reformy sidnej mapy nakolko doposial poskytnuty priestor na
vyjadrenie sa k predmetnému navrhu nepovazujeme za dostatoény.

V prvom rade nas znepokojuje, Ze. predloZeny zdmer svojim obsahom nedava zaruku,
Ze budu naplnené deklarované ciele a odakavané vysledky.

Navrh reformy povaZujeme za nesystémovy auz v minulosti neosved&eny krok,
ktorym nepride k naplneniu Ziadneho z ciefov (zvySenie doveryhodnosti, vykonu a kvality
sidnictva a k zlepSeniu podmienok na pracu a rozhodovanie pre sudcov a zamestnancov sudu)
aani ofakdvanych vysledkov, ktory predloZena reforma deklaruje, ked’ ned4va dostatodne
konkrétnu odpoved’ na to, akym spésobom mé navrhovanou reformou v bratislavskom kraji
dojst’ k:

- zvySeniu déveryhodnosti sidnictva, jeho vykonu a kvality,

- zabezpeceniu lepsich podmienok na pracu a rozhodovanie pre sudcov a zamestnancov
sudov

Specializcii sudcov a sudkyi pre trestni, civilng, rodinnG a obchodnti agendu na

vieobecnych sidoch a pre spravnu agendu v samostatnom spravnom sudnictve.

Z obsahu navrhu vyplyva, Ze v pripade bratislavského kraja ma byt uvedené
dosiahnuté zvi¢Senim stdu, resp. siidneho obvodu. O tom, Ze velkost stdu, resp. sidneho
obvodu nie je v priamej imere s rychlostou stdnych konani a kvalitou rozhodovania svedgi aj
zafaly stav Okresného stidu Bratislava I, ktory bol donedavna najvi¢sim sidom na Slovensku,
vysledky CEPEJ apri pohFade do minulosti aj upustenie od filozofie mestského sudu
v Bratislave, pri€om rozélenenie stdov na jednotlivé okresy nebola atomizaciou, ale
optimaliziciou dovtedajSej stdnej mapy v dosledku narastania stidnej agendy s cielom
zjednodusenia a zefektivnenia mana¥ovania studov. Sady v ramci hlavného mesta kopirujt

samospravne Clenenie Bratislavy, t.z. prave aktualna situdciu logicky umoZiiuje primeranti
dostupnost’ k sidom a naburanie existujlicej stistavy tito iba stazi.



Maéme za to, Ze takdto zasadni zmenu by oddvodiiovala nefunkCnost’ sidnej sustavy.
Z aktualnych dlhodobych Statistickych udajov minimalne za posledné 3 roky viak vyplyva Ze
Vv ramei bratlslavskeho kraJa na okresnych stidoch dochédza k plynulému zni¥ovaniu stavu
nevybavenych vec1 v,jednotlivych hlavnych agendach (vid’ tabulka).

Pocet nevybavenych ‘veci v hlavnych agendach k 31:12. prisluiného roku na OS v sidle
Krajského stiidu v BA
ROK "C" "Csp" agenda "T" agenda | "Cb" agenda | "P" agenda
2017 36800 3261 12380 3834
2018 31874 3029 10617 3259
2019 26054 3029 9249 3119
pokles;%i;i ‘ -29% -7,70% -25% -18%

Pre Vsetky sudy prvej ‘in§tancie v obvode Krajskeho sidu v Bratislave je uz

v sudasnosti zabezpecena sp"“mahzama sudcov a sudkyn na hlavne agendy.

‘Sprava CEPEJ nahlxadala na Krajsky sud v Bratislave a na okresné stidy v jeho obvode
osobltne z hl’adlska rozpoctu a personalneho zabezpecema (navysenle) spec1allzac1a a ruSenie
sidov sa’ podl’a spomlnaneJ spravy ‘CEPEJ tykaji*predovsetkym mych malych okresnych
stidov.v inych castlach SR Nle je vobec zrejmé, preto uvedeny zaver nebol'zohladneny pri
reforme sudneJ mapy ’

Napad ve01 na sudy je t.8., ¢o' vsak nie je 'stav trvaly, na osobu sudcu optimalny, avsak
povazu]eme za’ d01e21te uv1est’ 7¢ prave §tit (v pripade nasho rezortu reprezentovany
ministerstvom’ spravodllvostl) nebol: schopny reagovat’ adekvétnou personalnou politikou na
nadmerne vysoky napad v. mlnulych obdobiach, s ktorym sa permanentne personalne
poddlmenzovane sudy logxcky nedokazah doposial’ tplne vysporladat Sme presvedceni aj
s poukazom na vykonnost’ sudcov, “Ze “sudy ‘su schopné pri zabezpeteni dostatoéného
personalneho a materidlneho vybavenia v pomerne kratkom Case vybavovat nielen bezny
napad; ale aj’ zm’ilt H zostatky z mmulych obdobi, a to aj*bez finan¢ne: neprimerane naroénej
reformy. i

Vo vzt’ahu 'k deklarovanej ‘ambicii zvy$enia kvality rozhodnuti prostrednlctvom
predkladaneJ reforxPy zastavame nazor ze ku 'kvalite rozhodnuti a ZJednocovanlu pravnej
praxe | navrhovana sudna mapa mjako neprlspeje ZJednocovame pravnej praxe je v sicasnosti
zabezpecene prostredmctvom Komunikacie’ kolegu a gremu okresnych a krajskych sadov,
prip. kolegn najvysswho sudu SR co prlamo vyplyva a_] z podstaty ich zriadenia a
fungovama S

Taktlez na rychlost a ‘efektivnost ‘konania vplyva aj ‘zataZenost' sudcu, ktord je opat
“z4visla na dobrejy,personalnej pohtlke Navrhovanou Zmenou sa nema' primarne' menit’ pocet
sudcov, nie Je preto. mozZné vychadzat z'predpokladu, Ze sa zrychli konanie pri rovnakom
poéte napadu a z neho urfeného po¢tu sudcov. Naopak, méme za to, Ze navrhovana zmena
spomali chod ‘sﬁdpva tym stazi pristup k spravodlivosti.



Je legitimnou poziadavkou potkat s ivahami o reforme minimélne do &asu, kym
prebehne s¢itanie Pudu, ktoré sa ma uskuto&nit’ v budicom roku 2021 a hlavne do ukonéenia
projektu ,,Vazenia pripadov®, ktory méa prave za ciel' nastavit optimélne prerozdelenie
Tudskych zdrojov. Pokial ministerstvo spravodlivosti nebolo doposial’ toto schopné
zabezpedit, je otazne, ako bude schopné zabezpetit optimalnu reformu stidnictva.

Poukazujeme tieZ na to, Ze pristup k Mestskému sad
s pristupom k Mestskému stidu v Kosiciach, do ktorého na
aj jeho satelitné obce. Navyse v pripade Bratislavy vi¢
dochédza za pracou prave do hlavného mesta, a teda presun ich miestne prisluiného sudu do
inej lokality bude mat’ za nasledok skor stazenie pristupu k sadu (v ktorej stvislosti je tiez

potrebné zohladfovat' Sirsie sociologické hladiska), neZ reformou proklamovany Zelany
vysledok dosiahnutia primeranej dostupnosti stidov.

u v Bratislave nie je konzistentny
rozdiel od Bratislavy budu spadat’
Sina obyvatel'stva jej okolitych obci

Pre splnenie poZziadavky transparentnosti, ktorej absenciu ministerstvo spravodlivosti
SR opisuje tak, Ze ,dnes na sadoch posobi vel'a sudcov s rdznymi agendami v rdznych
pomeroch, €o stazuje procesy porovnévania“, povazujeme za dovodné skér prepracovat
metodiku porovnavania vykonnosti sudcov, nez rugit sady. Problém procesu porovnavania
nie je problémom rozhodovacej ¢innosti a rozhodne nemdze byt dévodom ruenia sudov v
obvode Krajského sudu v Bratislave. Transparentnost vo vztahu k verejnosti Jje potrebné

zabezpedit' adekvatnou komunikiciou s verejnostou, médiami, zverejiiovanim  zmlav,
sudnych rozhodnuti a pod.

Ststava stidov tak ako je navrhovana nekoreSponduje ani s usporiadanim prokuratiry,
policajného zboru, Struktirou spravnych organov auradov socidlnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately v rodinnych veciach, ktorych ¢innost’ bezprostredne stvisi s &innostou

sudov v ramci obvodu mesta. Z materialu vobec nevyplyva, Ze by navrh bol pos
z hl'adiska potrieb a povinnosti
vysledkom.

udzovany aj
tychto organov a & bol s nimi prerokovany a s akym

Ako vyplyva z navrhu reformy, zmena obvodov odvolacich sidov prinesie zmenu aj
pre obcanov bratislavského stidneho obvodu, ked odvolacim sidom pre zapadni Cast’
Slovenska by sa potom stal odvolaci sid v Trnave, ¢o je od6vodnené snahou pretrhat
korupéné vizby na izemi mesta Bratislavy. PredloZené oddvodnenie zrugenia odvolacieho

sidu pre Hlavné mesto Slovenskej republiky, s poukazom na zamer pretrhntit korupéné vizby

na uzemi mesta Bratislavy, je prenesenie zodpovednosti z jednotlivca na cely kolektiv formou

prezumpcie kolektivnej viny a trestnej &innosti sudcov (a tak ako je formulované aj ob&anov
zijucich na Gzemi hlavného mesta SR), takéto posudzovanie je nielen absoltitne nepripustné
a dehonestujuice a je taktiez potrebné ddrazne ho odmietnut Korupné spravanie je otazkou
charakteru konkrétneho jednotlivca, nie zmeny sustavy sidov. Nastrojom odhafovania
korupcie, resp. akejkolvek trestnej Cinnosti, nemdze byt zmena sustavy sudov. Otdzkou

zostava, ako prispeje k eliminacii rizika korupénych vizieb vytvorenie troch obchodnych
sudov v sidlach navrhovanych odvolacich sudov.

Predkladany navrh reformy nespracoval ani problematiku preloZenia sudcov a rieSenie
pracovno-pravnych vzt'ahov zamestnancov zluCovanych sidov, a to aj napriek skutoénosti, Zze
sa jedna o oblast, ktora m4 a¥ Ustavnopravny rozmer.




Nepochybne ocefiujeme snahy rezortu spravodlivosti zvysit efektivitu a
doveryhodnost’ stdnictva. S prihliadnutim na dopad na vymoZiteInost préva a finanCnu
naroénost’ je vsak ‘potrebné areformy Ggelne zacielit' a dosledne zhodnotit’ aj pripadné r121}<a
tak; . aby sa* mmlmahzoval negatlvny dopad na obyvatel’stvo, ako aj na §tatny rozpocet <i
neefektlvne nakladame $0-.-zdrojmi - EU Vitejto  stvislosti navrhujeme ministerstvu
spravodhvos‘u ,.vytvorlt’ dostato&ny &asovy prlestor na odbornu diskusia a hf'adanie spolo¢nych
rieSeni:v zdujme optimalneho nastavenia siidnej mapy SR.
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Ministerka spravodlivosti SR V Malackach, diia 25. novembra 2020
Predseda Stidnej rady SR
Predseda a podpredsedovia Ustavnopravneho vyboru NR SR

Na vedomie: sudcovia SR
predseda Krajskeho sudu v Bratislave

Vec: Stanovisko sudcovskej rady Okresného sidu Malacky k materialu
Reforma sudnej mapy, november 2020

Dtia 09.11.2020 bol sudcom Okresného sidu Malacky doruceny elektronickou poStou
materidl vypracovany Analytickym centrom Ministerstva spravodlivosti SR: Reforma stidnej
mapy, november 2020. K doru¢enému materidlu sa konala dia 18.11.2020 videokonferencia
ministerky spravodlivosti SR so sudcami obvodu Krajského stidu v Bratislave, ktora vSak
vzhl'adom na rozsiahlost materidlu, neprimerane kratky ¢as na podrobné oboznamenie sa
s jeho obsahom, ako aj obmedzené moznosti diskusie a prekladanie pripomienok v ramci
zvolené¢ho typu videokonferencie, nevytvorila dostatocny priestor na odbornu diskusiu
(sudcovia nemali moznost’ priamo vstupovat’ do diskusie, mali moznost’ len zasielat' otazky
v priebehu videokonferencie bez toho, aby mohli bezprostredne a priamo reagovat na
odpoved’ ministerky spravodlivosti).

Z uvedenych ddévodov predkladdme stanovisko sudcovskej rady Okresného sudu
Malacky, ktoré obsahuje podstatné pripomienky k navrhu reformy existujlicej sustavy suadov
Slovenskej republiky, ato k Castiam, ktoré sa tykaji zmien sustavy prvoinStanc¢nych
a odvolacich stidov obvodu Krajského sidu v Bratislave so zameranim na navrhované
zruSenie Okresného sudu Malacky. Toto stanovisko sudcovskej rady bolo prijaté na jej
zasadnuti diia 24.11.2020, a to po prerokovani so sudcami stdu, ktoré vzhladom na
epidemiologické opatrenia na pracovisku prebehlo diStan¢nou formou.

Nie je ambiciou tohto stanoviska analyzovat a pripomienkovat’ vSetky navrhované
zmeny v sustave sudov v obvodoch dalSich krajskych sudov, pre odstranenie akychkol'vek
pochybnosti vyslovne uvddzame, Ze uvedené neznamena suhlas alebo nesuhlas
s navrhovanymi zmenami v d’al§ich sudnych obvodoch, nakol'ko vyjadrenie k nim prinalezi
predovsetkym kolegom, ktorych sa budu bezprostredne tykat'.

Mapu vSeobecnych sudov podl'a navrhu ma tvorit’ tridsat’” obvodov prvostupiiovych
sudov vratane dvoch mestskych stidov v Bratislave a v KoSiciach a tri obvody odvolacich
sudov. Sidla vS§eobecnych odvolacich suidov by sa mali zriadit’ v sidlach doterajSich krajskych
sudov: v PreSove pre Vychodoslovensky obvod, v Banskej Bystrici pre Stredoslovensky
obvod a v Trnave pre Zapadoslovensky obvod. Komplexni obchodnu agendu budu
vybavovat’ tri v§eobecné prvostupiiové sudy v sidlach odvolacich sudov v Presove, v Banske;j
Bystrici a v Trnave a pre Cast’ obchodnej agendy (spory) bude zriadeny Stvrty obvod na tizemi
Mestského sudu Bratislava. Ministerstvo spravodlivosti navrhuje jeden obchodny register na
Slovensku v Ziline.
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Reforma predpoklada pre obvod Krajského stidu v Bratislave nasledovné zakladné
zmeny existujucej sustavy sudov: 1/ zruSenie vSetkych prvoinstanénych okresnych sudov
v obvode Krajského sudu v Bratislave a zriadenie Mestského sudu v Bratislave, ako jediného
prvoinstan¢ného sudu pre izemny obvod hlavného mesta SR Bratislavu, s vynimkou okresov
Malacky, Pezinok a Senec; 2/ zruSenie odvolacieho sidu (Krajského stdu v Bratislave)
a prenesenie jeho kompetencii na Krajsky sud v Trnave.

Deklarovanym ciel’om novej sudnej mapy ma podl'a ivodného zhrnutia byt
- zvySenie doveryhodnosti sudnictva, jeho vykonu a kvality,
- zabezpecenie lepSich podmienok na pracu a rozhodovanie pre sudcov a zamestnancov
sudov,
- Specializacia sudcov a sudkyn pre trestnd, civilni, rodinni a obchodnu agendu na
vSeobecnych sudoch a pre spravnu agendu v samostatnom spravnom sudnictve.

Najdolezitejsie oéakavané vysledky, ktoré ma reorganizécia sudov priniest’, by mali

- primerana dostupnost’

- rychlejsie konania

- kvalita rozhodnuti

- transparentnost’

- efektivnost’

- dalSie pozitivne faktory.

Po prestudovani predlozeného navrhu reformy so zohladnenim aktualneho postavenia
tunajSieho sidu v sustave sidov SR, historickych suvislosti, ako aj postdeni ostatnych
ministerkou spravodlivosti deklarovanych vychodisk tohto ndvrhu zhodne konStatujeme, ze
navrhované zruSenie Okresného sidu Malacky je nesystémovvm auZ v minulosti
neosvedéenym krokom, ktorym nepride k naplneniu Ziadneho z ciel’ov a o¢akavanych
vysledkov, ktoré predloZena reforma deklaruje.

Zaroven po prestudovani kritérii, z ktorych tvorcovia navrhu pri modelovani novych
sudnych obvodov ststavy prvoinStancnych sudov vychadzali, je potrebné konStatovat, Ze
prave ich korektnou aplikdciou nie je moZné prist’ k ziveru o opodstatnenosti a dévodnosti
navrhovanych zmien v obvode Krajského sudu v Bratislave.

I.

Jednym zo zakladnych cielov ndvrhu je $pecializicia sudcov a sudkyi, pricom podl'a
navrhu sucasnd siet’ sidov prvej inStancie tato podmienku tak, aby boli na side traja
vytaZeni Specializovani_sudcovia na kazdi agendu pre nahodné pridel’ovanie spisov
neumoziuje splnit’.

Pre vSetky sudy prvej inStancie v obvode Krajského siudu v Bratislave je uz
v sucasnosti __zabezpefena Specializicia sudcov__a sudkyii na hlavné agendy.
V podmienkach Okresného sudu Malacky priSlo docasne k nevyhnutnosti posilnenia
civilného tseku vzhl'adom na historické stvislosti a vysoky pocet reStanénych veci, spojené
prave so zruSenim sidu v rokoch 2005-2007 a naslednym neplnenim povinnosti zabezpecit
personalne obsadenie sudu zo strany MS SR. Rozvrh prace Okresného sidu Malacky pre rok
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2021 (aktualne v pripomienkovom konani sudcov) pocita s 3 sudcami porucenského useku
(ktori vybavuju celi rodinnu agendu, t.j. aj rodinné pravo dospelych v agende Pc), 3
sudcami trestného useku a 6 sudcami civilného useku.

Obchodnu agendu na tunajSom sude predstavuje vSeobecnd obchodnéd sporova
agenda a Specializovand agenda CbVO (nejde o spravnu agendu, ale civilni sporovu agendu
o neplatnost’ zmluvy podla zdkona o verejnom obstaravani - ZVO). Bolo by v tejto suvislosti
mozné eventudlne sthlasit’ s nAvrhom od¢lenit’ obchodni agendu na iny sid v obvode
Krajského sudu v Bratislave, avSak agenda je vybavovana bez prietahov, nie je mozné
dospiet’ k zaveru, Ze tato vybavuju neSpecializovani sudcovia aze nie je zabezpeceny
nahodny vyber medzi 3 sudcov (1 obchodny sudca + 2 sudcovia civilného useku). Spory na
obchodnom useku tunajSicho sudu suvisia vo velkej miere s dodéavatel'skymi vztahmi
automobilky VW Bratislava, ktoré spolo¢nosti sidlia na tzemi okresu Malacky a tiez sa tu
vyskytuje relativne vysoky pocet sporov s medzinarodnym prvkom (ndhrady s$kod
v automobilovom priemysle, kde miestom vzniku Skody su logistické centrum Lozorno alebo
VGP park Malacky).

Specializovana agenda CbVO pre celé Gizemie SR je agendou, ktord svojim
charakterom a naro¢nost’ou vyzaduje Specializovanych sudcov. Népad v pripade zalob podla
§ 180 ZVO, ktory nahradil moZnost UVO podat’ zalobu podla § 148 zak.&. 25/2006 Z.z.,
pravnou povinnostou podla zak.¢. 343/2015 Z.z. rastie a odhad napadu nie je v sucasnosti
mozné objektivizovat. Frekvencia Zalob podla § 181 ZVO pri nadlimitnych zékazkach
zrejme suvisi s vySkou stdneho poplatku. Tato agendu logicky vybavuji sudcovia
obchodného Useku. Navrh reformy tato agendu opomina (str. 31, 35).

V kontexte vyssie uvedeného mozno konstatovat’, ze ako $pecializécia sudcov, tak aj
nihodny vyber, je v podmienkach Okresného siidu Malacky riadne zabezpeceny. Ziaden
zo sudcov Okresného sidu Malacky nie je odborne ,,v znevyhodnenom postaveni® voci
advokatom a ucastnikom konania, tdto Givaha ministerstva nema Ziadnu oporu v skutkovom
stave a vyznieva pre sudcov dehonestujuco.

Nesuhlasime tiez s vychodiskovou uvahou o dlhodobom trende poklesu veci
prichadzajacich na stdy, ktora vobec nereflektuje na mimoriadne vysoky néapad veci
v minulosti. Napad veci na sudy je prave v sucasnosti na osobu sudcu optimalny, avSak
stale je potrebné sa vysporiadat’ aj s nerozhodnutymi vecami z minulych obdobi, ktoré
materidl k reforme vobec nezohladnuje. Povazujeme za doélezité uviest’, Ze prave Stat
(v pripade nasho rezortu reprezentovany ministerstvom spravodlivosti) nebol schopny
reagovat’ adekvatnou persondlnou politikou na nadmerne vysoky napad v minulych
obdobiach, s ktorym sa permanentne personalne poddimenzované sudy logicky az dodnes
nedokézali vysporiadat. Sme vSak presvedceni aj s poukazom na vykonnost’ sudcov (kde
clearance rate Okresného sidu Malacky za rok 2019 bol najvyssi spomedzi vSetkych
prvoinstan¢nych sidov na Slovensku), Ze sidy su schopné sa vysporiadat’ v pomerne
kratkom cCase nielen s beZnym napadom, ale aj so zostatkami z minulych obdobi, a to aj
bez finan¢ne neprimerane narocnej reformy.

Do pozornosti ddvame, ze v ére samostatnej Slovenskej republiky sa na poste ministra
spravodlivosti od jej vzniku doposial’ (1993 - 2020, spolu 27 rokov) vystriedalo uz 14
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ministrov (priemer zotrvania vo vykone tejto funkcie je 1,9 roka), o uz samo o sebe
nesvedci ziaducej stabilite a nezavislosti budovania justicie vylu¢ne na odbornej baze bez
nezelanych politickych vplyvov. Prave tunajsi sid je ukazkou nevydarenych experimentov
a dlhodobého nezdujmu o rieSenie persondlnych problémov, na ktoré doplacaji prave
obyvatelia tohto sudneho okresu v podobe dizky konania. Po obnoveni sudu s Gi¢innostou od
01.01.2008 (a to z dovodu nespokojnosti samosprav okresu s jeho zrusenim, o vyplyva aj
z doévodovej spravy k zadkonu) nepriSlo k jeho persondlnemu dobudovaniu, naopak, pocet
sudcov bez ohl'adu na narast poctu obyvatel'ov okresu a priemyslu a podnikania v okrese ostal
dlhodobo zakonzervovany na stave pred jeho zruSenim (,,tabul’kovy* stav 8 sudcov, pricom
vo vykone prakticky permanentne redlne chybali sudcovia a sudkyne z dévodu materskych
dovoleniek a stazi) a MS SR ani v d’alSom obdobi nereagovalo na dramaticky narast napadu
na sud. Pokial podl'a navrhu do vypoctov spracovatelov vstupovali udaje o sucasnych
vwkonoch, vykonnostné normy sudcu a historicky napad, v navrhu chyba akékol'vek blizsie
zdovodnenie a konkretizacia tychto tdajov a zaverov, ktoré z nich vyplynuli pre ten ktory
sud. NavySe, nemame vedomost o tom Ze by v podmienkach slovenského stidnictva boli
zavedené vykonnostné normy pre sudcov (posledné dostupné ,,normy* spadaji pod autorstvo
JUDr. Jana Mazéka vo funkcii Statneho tajomnika MS SR z 01.02.1999 predstavovali napr.
v agende C, Cb 25 veci, v agende T 22 0s6b).

Vo vztahu k deklarovanej ambicii zvySenia kvality rozhodnuti prostrednictvom
predkladanej reformy zastdvame nazor, Ze ku kvalite rozhodnuti a zjednocovaniu pravnej
praxe navrhovana sudna mapa nijako neprispeje, zjednocovanie pravnej praxe je v sucasnosti
zabezpeCené prostrednictvom komunikacie kolégii a grémii okresnych a krajskych studov,
prip. kolégii najvySSiecho sidu SR, Co priamo vyplyva aj zpodstaty ich zriadenia a
fungovania.

II.

Na rychlost’ a efektivnost’ konania vplvva aj zataZenost’ sudcu, ktora je opit’
zavisla predovietkym na dobrej personilnej politike. Uvaha otom, ¢ sidy nemaji
problém vybavit’ v redlnom case dosly pocet jednoduchsich a rutinnych veci a skuto¢nym
problémom su zlozitejSie veci, ktorych vybavenie trvd neprimerane dlhsi Cas, je zavadzajica.
Je logické, Ze skutkovo apravne jednoduchSia vec je skonfend na jednom pojednavani
a zlozitejSia vec si vyzaduje dlhsi ¢as na vybavenie. Navrhovanou zmenou sa nema menit’
pocet sudcov, nie je preto mozné vychiadzat’ z predpokladu, Ze sa zrychli konanie pri
rovnakom pocte napadu a z neho urceného poctu sudcov. Naopak, mame za to, Ze
navrhovanid zmena spomali chod siudov, ktorych zvicéSenim sa stani administrativne
procesy v nich taZkopadnymi a menej efektivnymi, atym sa stazi pristup k
spravodlivosti. Proklamovany dlhodoby horizont U¢inku zmien nema ziadne logické
opodstatnenie, naopak, v podmienkach obvodu Krajského sudu v Bratislave je dovodné
predpokladat, ze sidy sa pri tomto stave ndpadu ariadnom obsadzovani miest sudcov
a zamestnancov sudov dokdzu vysporiadat’ so zostatkami z minulych obdobi v pomerne
kratkom case. Obcania a podnikatelia rychlost konania skuto¢ne vnimaji ako nizku
vymozitel'nost’ prava, je vSak pravdou, Ze nevnimajl a ani nemaji vedomost’ o tom, ze sudy si
potrebné persondlne obsadenie nemaji zakonni moznost' sami podla svojich potrieb
zabezpeCit'.
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Aktualne scitanie 'udu sa ma uskutocnit’” v buducom roku 2021, avsak k 31.12.2019
okres Malacky evidoval 74.661 obyvatel'ov, okresy Senica a Skalica si okresmi s nepomerne
mensim poctom obyvatel'ov (60.419 Senica, 47.078 Skalica). Vyssi pocet obyvatel'ov mesta
Senica eSte sam o sebe neznamena lepSiu dopravnu dostupnost’ ¢i infrastrukturu sluzby.
Maéme za to, ze v pripade tak zdsadnej zmeny ako je ruSenie sudov je potrebné prihliadat’ aj na
demografické progndzy, ked’ prave okresy v Bratislavskom kraji - okresy Bratislava 1V,
Senec, Pezinok a Malacky patria medzi 5 okresov s o¢akdvanym najvysSim demografickym
rastom v ramci celej SR (podla vypoétov SU SR je okres Senec okresom s najvyssi
ocakavanym prirastkom obyvatel'ov do r. 2040, a to az o0 60,7 %, okres Bratislava IV 16,3 %,
Pezinok 12,9 % a Malacky 12,9 %). RieSenie okresu Pezinok a Senec pric¢lenenim
k Okresnému sidu Trnava je preto opdt’ rieSenim nelogickym a doCasnym, ktoré bude
potrebné v buducnosti revidovat. Prave rast obyvatel'stva mesta Bratislavy a jej satelitov
(mestad aobce v okresoch byvalého sidu Bratislava vidiek), ako aj rozsah priemyselnej
a ekonomickej Struktury viedli dévodne uz v roku 1978 k vytvoreniu samostatnych sudov,
c¢omu aj v sti€asnosti svedc¢ia d’alSie ukazovatele: pocet obyvatel'stva, demografické prognozy,
uz historicky znama vysoka sudivost v okrese Malacky, podnikatel'ské a priaznivé
socialnoekonomické prostredie (priemerna Cistd mzda v Bratislave 1217 € a Malackach 1025
€ su najvyssie v celej SR). ZruSenie Okresného sidu Malacky v r. 2005 sa ako ukazalo ako
nesystémovy krok, k jeho obnoveniu zik.¢. 511/2007 Z.z. prislo na ziklade poZiadaviek
samosprav, ako to vyplyva aj z dévodovej spravy. Z obsahu predloZzenej reformy sudnej
mapy nevyplyva, ze zruSenie Okresného sudu Malacky (resp. cely navrh reformy) bolo vobec
s dotknutymi samospravami prerokované a s akym stanoviskom.

Nie je tieZ jasné, ¢o tvorcov viedlo k tomu, Ze v pripade filozofie Mestského sudu
KoSice budi_do neho spadat’ aj jeho satelitné obce a v pripade Mestského sudu
v Bratislave nie (odovodnenie, Ze KoSice si menSie mesto ako Bratislava, nema ziadne
opodstatnenie anie je zodpovedané, aké kritéria viedli k zadveru o akejkol'vek suvislosti
a vzt'ahu agendy dotknutych stidov k okresu Trnava ¢i Trnavskému kraju).

Pre splnenie poZiadavky transparentnosti, ktorej absenciu ministerstvo spravodlivosti
SR opisuje tak, Zze ,,dnes na sudoch pdsobi vela sudcov s réznymi agendami v réznych
pomeroch, Co stazuje procesy porovnavania®, je dovodné prepracovat’ metodiku
porovnavania vyvkonnosti sudcov, nie rusit’ sidy. Problém procesu porovnavania nie je
problémom rozhodovacej ¢innosti a rozhodne nemo6ze byt dovodom rusenia sidov v obvode
Krajského sudu v Bratislave. Transparentnost’ vo vzt'ahu k verejnosti je potrebné zabezpecit’
adekvatnou komunikaciou s verejnostou, médiami, zverejiiovanim zmlav, sudnych
rozhodnuti a pod.

I11.

Navrhovana sudna mapa v podmienkach Okresného sidu Malacky a celého obvodu
Krajského sudu v Bratislave v Ziadnom pripade nenapiiia proklamovany vysledok
primeranej dostupnosti sidov pre obyvatel’stvo, opak je pravdou. Nie je znama Ziadna
analyza, ktora by odovodnovala vychodiskovl ivahu o ,,zriedkavosti Gstnych pojednavani‘
v podmienkach Slovenskej republiky. Pouzit analyzy zo zahrani¢ia nie je mozné, pretoze
tieto odrazaju Specifikd rozhodovacej praxe prave len v posudzovanej krajine (napriklad
rozhodovanie niektorych jednoduchSich sporov spravnym organom, rozvinuty systém
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mediacie ¢i rozhodcovskych stidov a pod.). Taktiez nie je pravdou, Ze bezny clovek potrebuje
ist' na sud raz za zivot, a preto nie je potrebné, aby bol sud pre neho fyzicky dostupny.

Zrusenie Okresného sudu Malacky ajeho zaclenenie do obvodu okresu Senica
v Trnavskom kraji, ako aj zruSenie odvolacieho stdu v Bratislave, nielen Ze staZzi
dostupnost’ pre obyvatel’ov okresu Malacky, ale prispeje vyznamne k zvySeniu nékladov
na spor a pravne sluzby. I v pripade, Ze by na odvolaci sid ucastnik osobne na pojednavanie
nesiel (Co je v poruCenskej agende napr. takmer vylucené), v pripade zastipenia sa cena
pravnych sluZieb predrazi pre ucastnika o ndhradu cestovného a nahradu za stratu
¢asu, o st’azi pre ucastnikov pristup k spravodlivosti. Dopravnd dostupnost’ miest a obci
okresu Malacky do sidla Okresného sidu Malacky je ideédlna, svojou centrdlnou polohou
mesto Malacky splfia parametre pozadované na rychle a bezproblémové prepojenie aj
s okrajovymi obcami daného obvodu Okresného stidu Malacky. V pripade obyvatel'ov okresu
Malacky nova stidna mapa v ziadnom pripade neprihliada na primeranu fyzickt dostupnost’
sudu pre socidlne znevyhodnené skupiny obyvatel'stva. Neexistuje priame autobusové ani
vlakové spojenie medzi Malackami a Senicou ani medzi Malackami a Trnavou (a uz vébec
nie medzi Trnavou, Senicou a obcami v okrese Malacky) a cesta trva neprimerane dlho, nie je
pravdou tvrdenie o dostupnosti dopravou do 2 hodin. Napojenie Malaciek na dialnicu D1
znamena priame dopravné spojenie z Malaciek do Bratislavy autom, autobusom na
autobusovu stanicu, odkial’ je mozné pre ucastnikov cestujucich na Krajsky sud v Bratislave
dojst’ priamo k budove justicného palaca peSo, a €o sa tyka vlakovej dopravy, tato je dostupna
priamo v potrebnych intervaloch bez nutnosti prestupu.

Uvedené vyznamne plati pre tvrdené zohl'adnenie kritéria dochddzky obyvatelov za
pracou. Tak pre va¢sinu sudcov, ako aj pre zamestnancov Okresného stidu Malacky je cestna
a dopravnd infraStruktura, ako aj dostupnost’ hromadnou dopravou do Senice (alebo v pripade
obchodnej agendy do Trnavy) absolitne nevyhovujica neexistenciou priameho spojenia
a Casovou naro¢nost’ou, ako aj nevybudovanym dialni¢nym spojenim az do mesta Senica (na
rozdiel od Malaciek). Pre sudcov dochadzajucich na Okresny sud Malacky z Bratislavy by sa
v pripade centra v Senici nejednalo o zmenu, ktora by umoznovala kazdodenné dochadzanie.

Stustava sudov tak, ako je navrhovana, nekoreSponduje ani s usporiadanim
prokuratury, policajného zboru, Struktirou spravnych organov, ktorych ¢innost’ bezprostredne
stvisi s ¢innostou stidov v rdmcei obvodu mesta.

V pripade porucenskych veci by v novovytvorenom Zahorskom regione vznikol pri
zéniku Okresného sidu Malacky problém pre pracovnikov UPSVaR Malacky. Vo vsetkych
porucenskych veciach je nutna pritomnost’ kolizneho opatrovnika na vyty€enom pojednéavani,
zamestnanci chodia v rozsahu okresu aj priamo do terénu, do rodin, ktorych sa konanie tyka
aje potrebné snimi pracovat a nasledne zastupuji dieta aj na pojedndvani. V asi
najpocetnejSej skupine konani, tykajucich sa tupravy rodiCovskych prav a povinnosti
k maloletym detom (samostatné UPP, resp. rozvod a UPP) st napriklad na tito &innost
uréené §tyri pracovni¢ky UPSVaR (v stdasnosti st obsadené len tri miesta). Budova UPSVaR
Malacky je vzdialena od sudu 10 min pesi. Nie je prakticky moZné, aby dochadzali na stidne
pojednévania do Senice a popritom stihli vykonavat aj pracu s rodinami v teréne a v sidle
UPSVaR, rozpis pojednivani moze pre kazdi znich znamenat uéast na pojednavani
niekol’kokrat v roznych Casoch v dany denn (napr. jedno pojednavanie rano o 8:00 druhé
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o 13:00). Rovnako tak by nebolo v zaujme maloletych deti, aby pracu v teréne s konkrétnym
dietatom a jeho rodinou vykonavali iné osoby ainé osoby by nasledne to isté¢ dieta
zastupovali na sude bez bezprostrednej vedomosti o pomeroch v rodine.

Taktiez z pohl'adu vykonu stidnictva na trestnom useku, v pripade zlicenia obvodov
3 sudov do novovytvoreného obvodu so sidlom v Senici, vyvstava z predlozeného materidlu
Reformy sudnej mapy mnozstvo nezodpovedanych otdzok. Do pozornosti ddvame najmi
skutocnost, Ze jednou zelementdrnych zésad trestného konania je zésada tstnosti
a bezprostrednosti trestného konania, ¢o priamo vo svojej podstate vyzaduje osobnu Ucast
stran na hlavnom pojednéavani, nevynimajuc ani pritomnost’ svedkov (zvicsa z daného okresu,
ked'Ze prisluSnym na konanie je sud, v obvode ktorého prislo k spachaniu trestného c¢inu).
Zavadzajuce je aj tvrdenie predlozeného materidlu, ze v pripade skoncenia trestnej veci bez
hlavného pojednavania (teda rozhodnutie v danej veci trestnym rozkazom), sa nevyzaduje
priama pritomnost’ strdn na sude. Predlozeny materidl totiz uz nereflektuje na potreby tzv.
vykonavacieho konania, ktoré bezprostredne nadvédzuje na pravoplatné rozhodnutie vo veci
samej a sucastou ktorého mozu byt (a ¢asto aj si) verejné zasadnutia, na ktorych sa strany
priamo zucCastiiuju. V tejto suvislosti opdtovne poukazujeme na uz vysSie uvadzané
argumenty o stazenej dostupnosti obyvatel'stva na sud v pripade realizdcie novej sudnej
mapy, ¢o taktiez prispeje k zvySeniu ndkladov aj trestného konania (svedo¢né, naklady na
obhajobu). V suvislosti s ndkladmi na obhajobu nie je rieSena ani oblast’ ustanovovania tzv.
ex offo obhajcov z aktualnej databazy vytvorenej pre jednotlivé sudne obvody. V pripade ich
zlu¢enia podl'a novej sudnej mapy vznikni noveé, geograficky vel'ké obvody, ¢im opéat
neumerne stipnu ndklady na obhajoby najmi z dovodov uplatiiovania vys$Sich nakladov na
cestovné a ndhrad za stratu ¢asu. Navrhovana sudna mapa naviac absolutne nekoreSponduje
so sufasnym usporiadanim prokuratiry, ako aj jednotlivych zloZiek policajného zboru
a nedadva ani odpoved’, ako sa s touto problematikou planuje vysporiadat’. V pripade realizacie
trestnych sluzieb sudcov pre pripravné konanie predkladany material tato oblast’ vdobec
nerieSi, pricom sa jedna o kluCova problematiku z hladiska primarnej poziadavky
geografickej dostupnosti a absolutnej rychlosti konania (24, 48 a 72 hodinové lehoty sudu,
vratane realizovanych vysluchov!), nie je rieSena dostupnost CPZ a prislusnost Ustavov na
vykon vézby. TaktieZ nie je rieSena Struktura realizcie vykonu trestnych sluzieb z hl'adiska
poctu sudcov a pridelovania veci, mozno predpokladat’ (s oh'adom na napad veci v trestnych
sluzbach), ze v novovytvorenych velkych obvodoch nie je mozné trestnli sluzbu pokryt’ len
jednym sudcom pre pripravné konanie.

Z materialu vobec nevyplvva., Ze by navrh bol posudzovanv aj z hPadiska potrieb
a povinnosti ostatnych organov, ktorych ¢innost’ bezprostredne suvisi s ¢innost’ou sudu,
¢i bol s nimi prerokovany a s akvm vysledkom.

Kritérium spolo¢nych kultirnych a regionalnych identit, ndre¢ovych makroregionov,
je pre rozhodovanie o zruseni sudu absolutne nevyznamné. Sudne konanie sa nevedie v nareci
(aj ked’ na odl'ahcenie témy sa v pripade zohl'adnenia tohto kritéria Ziada uviest’, Ze Macek
vzdy iSiel do Malaciek, nikdy nie do Senice ani Trnavy). Okres Malacky tvoria rychlo rastice
satelity hlavného mesta, kde je podiel povodnych obyvatelov Zahoria minimalny, na ¢o
vplyvaji developerské aktivity a vystavba v obciach a mestdch okresu (najmid Marianka,
Borinka, Stupava, Lozorno, Lab, Vysokd pri Morave). Pri pohlade na mapu okresu
a geografické umiestnenie Mesta Malacky je toto idedlnym prikladom dostupnosti
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oblianskej vybavenosti_a sidu. Hranice prirodnych bariér v pripade okresov sudov
nevytvaraju ziadne suvisiace spadové regiony, ktoré by mali byt zohladiované, ako sa
dovodi. Geograficky hranici s okresom Senica len obec Zavod a na malom useku Studienka,
inak tvori hranicu okresov vylu¢ne rozsiahle uzemie Vojenského obvodu Zahorie. Mesto
Senica v Ziadnom pripade geograficky nespifia poZiadavky centra uvaZovaného
Zahorského okresu, naopak je na hranici uvazovaného Povazského okresu. Zaclenenie
okresu Malacky do obvodu Krajského sidu v Trnave nema Ziadne iizemnospravne ani
geografické opodstatnenie, ani tradiciu.

IV.

Podla navrhu novd sudna mapa povedie postupne k uspore prostriedkov na
sudnictvo, nakol'ko predpokladd mensSi pocet budov a postupne aj sudcov bez ujmy na
pravach ob¢anov. Tento zaver nie je ni¢im odovodneny. Odhad nakladov spracovany na str.
48-50 (ztoho str. 48 neobsahuje text) sa javi ako nedostatocne oddvodneny, resp.
neodovodneny vobec. Mozné uspory v ramci spravy sudov nepredstavuji vyznamnua polozku
v rezorte anapokon pokial je potreba finanénych prostriedkov v rezorte, je dovodné
pozadovat’ optimalizaciu personalnych zdrojov ministerstva spravodlivosti, nie sidov.

Naopak javi sa, ze pride k narastu nédkladov pre obCanov a nakladov na pravne sluzby
(ako je popisané vyssie), ktoré napriklad v pripade trestnych konani s nutnou obhajobou musi
znasat’ Stat, s ¢im sa predloZeny material nijako nevysporiadal, ani sa o iom nezmieruje.
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Okresny sud Senica ani v stcasnosti nedisponuje vhodnou budovou. Budova
Okresného sudu Malacky s moznostou vstavby d’alSicho poschodia je pre potreby stdu
vyhovujuca a funkcna.

V.

Ako vyplyva z ndvrhu reformy, zmena obvodov odvolacich sudov prinesie zmenu aj
pre_obc¢anov_bratislavského sudneho obvodu, ked’ odvolacim sudom pre zapadnu cCast
Slovenska by sa potom stal odvolaci sid v Trnave, ¢o je oddévodnené snahou pretrhat’
korup¢né vizby na izemi mesta Bratislavy.

Ako vyplynulo aj z prijatého stanoviska Sudcovskej rady Okresného stiidu Malacky zo
dna 31.10.2019, sudcovia Okresného sidu Malacky sa odsudzuji akékol'vek spravanie sudcov
a d’alSich osdb, ktoré mdze ohrozit’ nezavislost’ a nestrannost’ sudnej moci a ktoré vykazuje
znaky korupcie, klientelizmu ¢i ovplyvilovania vysledku stdnych konani. Predlozené
odovodnenie zruSenia odvolacieho stidu pre Hlavné mesto Slovenskej republiky, s poukazom
na zamer pretrhnit’ korupéné véizby na izemi mesta Bratislavy, je prenesenie zodpovednosti
z jednotlivca na cely kolektiv formou prezumpcie kolektivnej viny a trestnej ¢innosti sudcov
(a tak ako je formulované aj obcanov zijucich na tzemi hlavného mesta SR), takéto
posudzovanie je absolutne nepripustné a dehonestujiice a je taktiez potrebné doérazne ho
odmietnut’. Korupéné spravanie je otazkou charakteru konkrétneho jednotlivca, nie zmeny
sustavy sudov. Nastrojom odhalovania korupcie, resp. akejkol’vek trestnej ¢innosti,
neméze byt’ zmena sustavy sidov.

VI

Sprava CEPEJ nahliadala na Krajsky sud v Bratislave a na okresné stdy v jeho obvode
osobitne z hladiska rozpoctu a persondlneho zabezpecenia (navysenie); Specializicia a
rusenie sudov sa podl’a spominanej spravy CEPEJ tvkaju predovSetkym inych malych
okresnych sudov v inych ¢astiach SR. Nie je vobec zrejmé, preco uvedeny zaver nebol
zohl’adneny pri reforme sudnej mapy.

Aktudlne vedenie ministerstva spravodlivosti zacalo rieSit’ mechanizmus pridel'ovania
miest sudcov, na tento vSak musi nadviazovat’ pruzny mechanizmus obsadzovania
vol’nych miest sudcov, ktory takym doposial’ nie je. AZ do vyrieSenia problému
s obsadzovanim miest sudcov sa akdkol'vek reforma ststavy siidov bezpochyby minie
ucinku a skonzumuje nemalé finan¢né prostriedky, ktoré by mohli byt’ vyuzité ucelne;jsie.

Pridelovanie miest Statnych zamestnancov, ktoré méa vplyv na funkénost sudnych
oddeleni, sa stale riadi nepruznou vyhlaSkou ¢. 149/2011 Z.z. Rovnako nebol doposial’
ukoncéeny a vyhodnoteny projekt ,,Véazenie pripadov®. Mame za to, ze aZ po vyhodnoteni
efektivnosti a u¢innosti uz prijatych opatreni by sa malo pristupit’ k pripadnej reforme
sustavy sudov SR, ale skutofne len v rozsahu, kde bude takyto zisah dovodny
a preukazatel'ne v pripade kazdého jednotlivého sudu v prospech ciel'ov, ktoré pre tcastnikov
sleduje. Navrhované rieSenie sustavy sudov neddva pre zaver o Ucelnosti a potrebe
v podmienkach sudov obvodu Krajského sudu v Bratislave dostato¢né zaruky, ze prave
predlozené rieSenie prispeje k ciel'om, ktorych naplnenie jeho realizacia predpoklada.
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Predkladany navrh reformy nespracoval ani problematiku prelozenia sudcov a rieSenie
pracovno-pravnych vztahov zamestnancov zlu¢ovanych stidov, a to aj napriek skuto¢nosti, ze
sa jedna o oblast, ktora ma az tustavnopravny rozmer. V tejto stvislosti odkazujeme na
obsiahle Pripomienky Sudcovskej rady Okresného sudu Malacky k otazke prelozite'nosti
sudcu na nastupnicky sud bez jeho suhlasu zo dia 25.11.2020, ktoré je prilohou tohto
stanoviska, a v plnej miere sa ho pridrziavame.

Zaverom sa ziada uviest, ze sudcovia Okresného sudu Malacky vitaju akékol'vek
snahy rezortu spravodlivosti zvysit’ efektivitu a vykonnost’ jednotlivych sudov, tento zdmer
mame spolo¢ny. S ohl'adom na dopad na vymozitel'nost’ prava a finan¢nu naro¢nost’ je v§ak
potrebné reformy ticelne zacielit’ a dosledne zhodnotit’ aj pripadné rizika tak, aby sa
minimalizoval negativny dopad na obyvatel'stvo, ako aj na Statny rozpocet ¢i neefektivne
nakladanie so zdrojmi EU. V tejto suvislosti navrhujeme ministerstvu spravodlivosti vytvorit
dostato¢ny cCasovy priestor na odborni diskusiu a hladanie spolo¢nych rieSeni v zaujme
optimalneho nastavenia sidnej mapy SR.

S tuctou,

Mgr. Zuzana Albert
predsednicka sudcovskej rady
Okresného stidu Malacky



Pripomienky Sudcovskej rady Okresného sudu Malacky

k otazke preloZitel’nosti sudcu na nastupnicky sud bez jeho siihlasu

Sudcovska rada Okresného sudu Malacky sa oboznamila s vladnym navrhom
Gistavného zakona, ktorym sa meni a dopiia Ustava Slovenskej republiky &. 460/1992 Zb. v
zneni neskorSich predpisov, ako aj s materidlom zaslanym ministerkou spravodlivosti M.
Kolikovou obsahujucim navrhovant reformu sudnej mapy (v Case spracovania tohto
stanoviska existuje len koncept reformy sudnej mapy, s ktorym vSak podl'a prezentovanych
vyjadreni ministerky spravodlivosti mozno pocitat’ ako s buducim vladnym navrhom zakona)
a dovol'uje si k nim predlozit’ nasledovné pripomienky.

V zmysle spominaného navrhu mé ¢lanok 148 odsek 1 tstavy zniet’ nasledovne:

»(1) Sudcu moZno prelozit’ na iny sid len s jeho siuhlasom alebo na ziaklade
disciplinarneho rozhodnutia. Suhlas sudcu s preloZenim sa nevyZaduje pri zmene
sustavy sidov, ak je to nevyhnutné na zabezpefenie riadneho vykonu sudnictva;
podrobnosti ustanovi zakon.*.

Dovodova sprava k predkladanému navrhu ustavného zdkona uvadza, ze sa navrhom
»precizuje pravna uprava neprelozitenosti sudcov vSeobecnych siidov v nadvdznosti na
zmeny v sustave sadov®. Dopliana pravna uprava podla nej reflektuje doterajsiu aplikaéni
prax v suvislosti so zmenami v sustave stdov, ked’ otdzka prerozdelenia personalneho
a majetkového substratu zanikajucich stidov bola historicky rieSena prostrednictvom institatu
prechodu vykonu sudnictva vratane vztahov sudcu k Statu, ¢i inych pravnych vztahov
(prechod majetkovych prav a pod.) zo zruSovaného sudu na nastupnicky sud. Tento nasledok
doteraz vzdy reguloval zakon v stlade s ¢l. 143 ods. 2 Ustavy. Navrhovana Ustavna zmena
tento mechanizmus podl'a dévodovej spravy potvrdzuje, ale naviac mu dava materidlny
rozmer, pretoZe jeho vyuzitie umoZziuje len v nevyhnutnej miere s cielom zabezpecit vykon
sudnictva. Otazkou nevyhnutnosti sa v tomto pripade bude musiet’ zaoberat’ zdkonodarca pri
prijimani zdkona, ktorym sa zasahuje do sustavy stdov. Splnenie ustavnej podmienky
neuplatiovania suhlasu sudcu s jeho prelozenim v kone¢nom doésledku tak bude moct
preskiimat’ aj ustavny sud v konani podla ¢€l. 125 ustavy. Aktivacia ¢l. 148 ods. 1 posledne;j
vety prichadza podl'a dovodovej spravy do uvahy len za predpokladu, ze bude vykonana
zékonom, ktory zaroven ustanovi podrobnosti o jeho aplikécii v pripade konkrétnej zmeny
v sistave sudov. Predpoklada sa, ze zdkon v tomto pripade upravi napriklad otazku
finanénych narokov sudcu stvisiacich s jeho preloZenim na iny std a pod.

Ministerstvo spravodlivosti SR pripravilo tiez navrh reformy sudnej mapy, ktord
predpokladéd zanik dvadsiatich Styroch okresnych sudov a piatich krajskych sudov. K otazke
prelozenia sudcov uvadza material k reforme sudnej mapy, ze ked’Ze je zrejmé, Ze nova
sidna mapa prinesie zanik niektorych sidov, bude potrebné, aby ziakonna uprava
obsahovala pravidld pre pravne nastupnictvo medzi zanikajucimi sidmi a urcenymi
zostavajucimi sidmi. Historicky sa podla materidlu v tomto pripade osved¢il koncept
prechodu vvkonu sudnictva a vSetkych priv a povinnesti vratane prechodu prav a
povinnosti z osobitnych vztahov sudcu, prisediacich a zamestnancov zanikajuacich sidov a
prechodu spravy majetku Statu.




Pre pochopenie stvislosti pripravovanych zmien méze byt uzitoény exkurz do upravy
pouzitej pri zmenach v organizécii sudov v minulosti, ako aj do pravidiel aplikovatel'nych
v pribuznych pravnych systémoch.

I. Historicky vvvoj

Dovodova sprava k zdkonu €. 371/2004 Z.z., ktorym, okrem iného, boli fakticky
zruSené Okresné sudy Pezinok a Malacky atieto okresy boli zaClenené pod Okresné sudy
Bratislava III a IV, konStatovala, Ze ku diiu u¢innosti zdkona prejde vykon sudnictva, prava a
povinnosti, vratane prav a povinnosti z pracovno-pravnych vztahov, rozpoctového
hospodérenia a majetku $tatu formou delimita¢nych protokolov na uvedené nastupnicke sudy.
Vust. § 15 ods. 2 zakona 371/2004 Z.z. v jeho schvéalenom zneni bolo uvedené, ze vykon
sudnictva, vSetky prava a povinnosti vratane prechodu spravy majetku statu, prav a povinnosti
z pracovnopravnych vzt'ahov a Staitnozamestnaneckych vztahov a inych pravnych vztahov a
prav a povinnosti z osobitnych vzt'ahov sudcu k Statu prechadza k 1. januaru 2005 z a)
Okresného sudu Malacky na Okresny sud Bratislava IV, b) Okresné¢ho stidu Pezinok na
Okresny sud Bratislava III, atd’.

Skupina poslancov podala po prijati uvedeného zakona na Ustavny sad SR navrh na
vyslovenie nestiladu ust. § 15 ods. 2 zakona 371/2004 Z.z. s &l. 148 ods. 1 Ustavy SR, a to
z dovodu, ze v dosledku napadnutej Casti § 15 ods. 2 zdkona dochadza k prelozeniu sudcov
vymenovanych sudov bez splnenia podmienok ustanovenych tstavou na iny sud, konkrétne
podmienky, Ze sudcu je mozné prelozit’ na iny sud len s jeho stihlasom alebo na zaklade
rozhodnutia disciplinarneho senatu. Ustavny sad SR uznesenim sp. zn. PL. US 12/04 zo dia
30.11.2004 navrh skupiny poslancov odmietol, pricom uviedol nasledovné:

. Na zdklade § 15 ods. 2 zakona o sidlach a obvodoch sudov dochadza v desiatich
pripadoch k zluceniu dvoch okresnych sudov, pricom sud uvedeny ako prvy zanika a sud
uvedeny ako druhy je sudom, ktory vznika zlucenim. K zlucovaniu dochddza pri najbliZSich
sudoch (izemne susediacich) a u sudcov zo zanikajucich sudov zostdvaju zachované prava z
osobitnych vztahov sudcu k statu. Citované ustanovenie zdakona o sidlach a obvodoch sudov
pouziva ako metodu zlucovania prechod prav a povinnosti. ...

Cldnok 148 ods. 1 ustavy vychddza z toho, Ze v nasom prdavnom poriadku sa v celom
rozsahu uplatiuje ustavny princip neodvolatelnosti sudcu a jeho neprelozitelnosti bez jeho
suhlasu alebo na zdklade rozhodnutia disciplindarneho senatu ako jednej z viacerych garancii
nezavislého vykonu siudnictva a tie? osobnej nezdvislosti sudcu. Ustavnému principu
neprelozitelnosti sudcu bez jeho suhlasu alebo na zdklade rozhodnutia disciplinarneho
senatu, a teda aj osobnej nezavislosti sudcu moze konkurovat princip organizacie vykonu
sudnej moci za predpokladu, Zze ma priamu oporu v ustave, aj ked vlastnd uprava ma pravnu
silu zdkona. Ustava musi opraviovat narodnii radu ako jediny zdkonodarny orgdn prijat
zakon, ktory sleduje tento princip. V danom pripade pojde o zdkladny ciel, ktorym je riadny
vykon sudnictva na uzemi republiky, ktory znamend redlne zabezpecenie zakladného prava na
sudnu ochranu (cl. 46 ods. 1 ustavy), a to bez ohladu na to, aké dosledky ma takyto zakon na
pésobenie sudcu na konkrétnom siide. Ustavnou oporou pre ndrodnii radu je ¢l. 143 ods. 2
ustavy, ktory jej poskytuje legitimitu na prijatie aj takého zakona, akym je zakon o sidlach a
obvodoch sidov vrdtane jeho napadnutého ustanovenia. Ustava v ¢l. 143 ods. 2 vychddza z
toho, ze ustanovenie sudov a sudnych obvodov mozno zmenit. Ustanovenie (zmena) sudneho
obvodu, a tym aj miestnej prisluSnosti sudov patri k opatreniam, ktoré umoZiuju zdasah do
nezavislosti sudcov (zdsah do vykonu sudcovskej funkcie 7 hl’adiska miesta jej vykonu),



pretoze nejde o pripad, ked sa vyzaduje suhlas sudcu v zmysle ¢l. 148 ods. 1 ustavy. Prijatie
zdkona, ktory ma vyslovnu oporu v texte ustavy a ktory upravou sustavy sudov a ich
organizdacie sleduje plnenie pozitivneho zavizku Statu redlne uplatiovat zdakladné pravo na
sudnu ochranu, moze mat teda za ndsledok aj prechod sudcu na iny sud (ako to vyjadruje
napadnuté ustanovenie). .

Z oddvodnenia citovaného rozhodnutia Ustavného sudu vyplyva okrem iného, Ze
o ustavnosti prechodu prav a povinnosti sudcu zo zanikajuceho na nastupnicky sud bez
stihlasu dotknutého sudcu rozhodoval Ustavny sud s prihliadnutim na to, e v posudzovanom
pripade doslo k spojeniu niekol’kych susediacich sudov. K rozhodnutiu bolo pripojené aj
odli$né stanovisko sudcu Cubomira Dobrika, ktory konstatoval, ze nesthlasi s vyrokom ani
s odovodnenim uznesenia, pretoze aj ked povazuje €l. 143 ods. 2 ustavy za jediné mozné
rieSenie kreovania alebo korekcie upravy sudnej sustavy v pravnom State, toto sa musi pri
reSpektovani zasad pravneho §tatu aplikovat’ vo vzajomnej stvislosti s inymi ustanoveniami
ustavy, teda aj s ustanovenim o neprelozitel'nosti sudcu bez jeho stihlasu podl'a ¢l. 148 ods. 1
ustavy.

V roku 2004 teda nebol nazor na to, ¢i je mozné pri zmene sustavy sudov v SR sudcu
prelozit’ bez jeho suhlasu, jednotny. Toto naslo vyraz aj v nasledne prijatej novele ¢. 511/2007
Z.z. zédkona €. 371/2004 Z.z., ktorou boli znovuzriadené¢ Okresné sidy Pezinok, Malacky
ainé. V dovodovej sprave k tejto novele bolo (na rozdiel od doévodovej spravy k navrhu
povodného zdkona €. 371/2004 Z.z.) totiz konStatované, ze nie je potrebné prijimat’ zvlaStnu
pravnu upravu ohl'adom prelozenia sudcov na novovzniknuté sudy pretoze sa bude uplatiiovat’
postup podla ¢l. 148 ods. 1 s prihliadnutim na ¢l. 141a ods. 4 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky, t.j. prelozenie sudcu rozhodnutim Sudnej rady Slovenskej republiky s jeho
sthlasom. V tomto pripade sa teda nepredpokladalo prekladanie sudcov bez ich suhlasu.
V navrhu zakona bolo aj ohl'adom prisediacich vyslovne uvedené, Ze stihlas prisediaceho je
nutnou podmienkou na to, aby sa prisediaci stal prisediacim nadobudajiiceho, novo
vzniknutého sudu. Ak prisediaci neudelil pisomny suhlas, zostal prisediacim
odovzdavajuceho sudu.

Princip prechodu prav a povinnosti bez nutnosti stthlasu sudcu bol pouZzity opdtovne
pri zriadeni Specializovaného trestného siidu po zruseni Specialneho stidu v roku 2009. Tu sa
vSak, samozrejme, jednalo o preloZenie len vo formdlnom zmysle, na postaveni sudcu ani
pracovnika dotknutého sudu sa totiz fakticky ni¢ nezmenilo.

II. Komparacia zahrani¢nych pravnych systémov

MozZnost’ prelozenia sudcu bez jeho suhlasu je v pripade zmien v sudnej ststave v
Benatska komisia v Zozname kritérii pravneho Statu CDL-AD(2016)007 uviedla, Ze hoci
nedobrovol'né prelozenie sudcu na iny sid mozno v niektorych pripadoch aplikovat’ v stlade s
pravom ako sankciu, mohlo by sa pouzivat’ aj ako politicky motivovany nastroj vydavany ako
sankcia. Takéto preloZenie je vSak odovodnené v principe v pripadoch legitimnej
inStitucionalnej reorganizacie.

Rovnako pripustala prelozitePnost bez sthlasu sudcu aj Ustava CSR zroku 1920:
,»proti své vuli mohou byt /soudci/ pteloZeni, sesazeni nebo do vysluzby dani jen v ptipadech
nové¢ organizace moci soudni po dobu zdkonem stanovenou nebo na zaklad¢ disciplinarniho
trestu.®.



V nam najbliziej Ceskej republike plati zakon & 6/2002 Sb. o soudech a soudcich,
v ktorého ust. § 72 je obsiahnuta nasledujuca uprava prelozenia sudcu bez jeho sthlasu:

1. Dojde-li zakonem ke zmeéné v organizaci soudu, ke zmené prislusnosti soudii nebo ke
zmeéné obvodii soudii a nelze-li Fadny vykon soudnictvi zajistit jinak, Ize soudce i bez
jeho souhlasu nebo zadosti prelozit na jiny soud.

2. Nestanovi-li zvlastni pravni predpis jinak, lze podle odstavce 1 soudce prelozZit pouze

na jiny soud téhoz stupné v ramci obvodu soudu o jeden stupen vyssiho nebo na soud o

Jjeden stupen nizsi v obvodu soudu, k nemuz byl soudce pridélen k vykonu funkce, a to

nejpozdeji do 6 mésicii ode dne nabyti ucinnosti zakona, ktery zaklada ditvod pro toto

prelozeni. K vyssimu soudu lze soudce preloZit jen za podminek uvedenych v § 71 odst.
2a3.

Z téhoz ditvodu nelze soudce prelozit opakované.

Soudci, ktery byl prelozen podle odstavcii 1 a 2, nalezi dosavadni plat podle zvlastniho

pravniho predpisu, je-li vyssi nez plat, ktery by mu nalezel pri preloZeni podle § 71.

N

V zmysle ust. § 73 cit. zdk. rozhoduje o prelozeni sudcu minister spravodlivosti po
prerokovani s predsedom sudu, ku ktorému je sudca prekladany, popripade s predsedom
prisluSného krajského sudu, ak ide o prelozenie sudcu na okresny sid v jeho obvode, a po
prerokovani s predsedom sudu, zktorého je sudca prekladany, pripadne s predsedom
prislusného krajského sudu, ak ide o preloZenie sudcu okresného siidu v jeho obvode.

Uvedena pravna uprava je obsahovo prakticky totozna s upravou, akid v Ceskej
republike platila podla zdkona ¢. 335/1991 Sb. Len pri zavadzani systému spravneho
stidnictva Ceska republika pouzila ohl'adom prechodu sudcov nasledovnt tipravu podla ust. §
126 ods. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb. o soudnim tadu spravnim: ,,Soudci prideleni nebo
prelozeni k vykonu funkce k vrchnim soudiim, kteri ke dni ucinnosti tohoto zdakona podle
rozvrhu prdce rozhoduji véci spravniho soudnictvi, se dnem ucinnosti tohoto zakona stavaji

soudci prelozenymi k vykonu funkce k Nejvyssimu spravnimu soudu, pokud s tim souhlasi.”.

Komentar k zdkonu 6/2002 Sb. uvadza, ze k prelozeniu sudcu bez jeho suhlasu alebo
ziadosti nestaci len to, ze sa zdkonom zmenila organizécia sidov alebo obvody ich izemne;j
pdsobnosti, ak je mozné riadny vykon sudnictva za zmenenych podmienok zabezpecit’ inym
sposobom. NemoZnost' zabezpecit’ riadny vykon stidnictva inym spdsobom v pripadoch, ze
nastala niektord z vysSie uvedenych zakonnych zmien, je potrebné vzdy skimat’ prioritne
a dosledne, pretoze je v podstate hlavnym kritériom pre posudenie, ¢i k vynimocnému
preloZzeniu sudcu bez jeho sthlasu alebo ziadosti doSlo platne. Je preto nevyhnutné vzdy
posudit’, ¢i nie je mozné napravy dosiahnut’ napr. zmenou rozvrhu prace, realizaciou
docasnych prideleni sudcov ktoréhokol'vek zo sudov s ich stthlasom, preloZenim niektorych
sudcov sich stihlasom, posilnenim administrativneho aparéatu, zlepSenim vybavenia sudu
administrativnou technikou apod. Je potrebné mat vzdy na zreteli, Zze ide skutocne
o mimoriadne opatrenie, a ze je preto vzdy potrebné pred jeho pouzitim vycerpat vSetky
mozné d’alSie moZnosti.

Moznost’ prelozenia sudcu bez jeho stihlasu pri zmenach v organizacii sustavy sudov
je zakonom zakotvend i v d’alSich ndm pribuznych pravnych poriadkoch, menovite napriklad
v Nemecku ¢i v Raktsku, vzdy sa vSak jedna o preloZenie sudcu po zakonom stanovenom
procese rozhodnutim zdkonom uréeného organu.




Podla bodu 3.4 Europskej charty Statutu sudcov plati, ze vynimka z principu
neprelozitel'nosti sudcu bez jeho stihlasu je mozna len v pripade, ze prelozenie je vysledkom
rozhodnutia o disciplinarnej sankcii, v pripade zmeny stidneho systému vyplyvajucej zo
zékona a v pripade docasného preradenia na blizky sud s cielom jeho posilnenia, pricom
Statit prisne obmedzuje maximalnu dobu takéhoto docasného preradenia. Charta tak sice
zakotvuje neprelozitelnost’” sudcov bez ich slobodného suhlasu, sucasne vSak pripusta
vynimku (okrem iného) v pripade, Ze prelozenie sudcu suvisi so zdkonom ustanovenou
reorganizaciou sudneho systému, v ramci ktorej sa napriklad zrusia niektoré sudy. Vzhl’'adom
na vysoku citlivost’ otdzky prelozenia sudcu bez jeho sthlasu, ma byt garantované pravo
sudcu odvolat’ sa na nezavisly organ, aby preskiimal opravnenost’ dévodov na jeho preloZenie.

III. Moznv konflikt s ustavou

Z doposial’ prezentovanych materidlov, ako i z diskusie s ministerkou spravodlivosti sa
nam javi, ze Ministerstvo spravodlivosti planuje vykonat’ presun sudcov zo zanikajicich na
nastupnicke sudy rovnakym sposobom, aky bol pouzity pri prijati zdkona ¢. 371/2004 Z.z.,
teda ma dojst’ k prechodu materidlneho a personalneho substratu sidov na nastupnicke sudy
7o zakona bez toho, Ze by o preloZeni kazdého zo sudcov rozhodovala Stiidna rada SR po
zhodnoteni nevyhnutnosti takého kroku v kaZzdom jednotlivom pripade. Podrobnosti ma
stanovit’ ndsledne prijimana legislativa, pricom zuz dostupnych informacii je dévodné sa
domnievat’, ze takd legislativa ma upravovat uz len naroky sudcov ztakého presunu
vyplyvajice.

Takyto postup (presun vSetkych sudcov zanikajuceho sudu en bloc na
nastupnicky sud bez skimania nevyhnutnosti takého postupu v kaZzdom pripade
preloZenia) povaZujeme za odporujici jednak Ustave SR, ato aj po jej avizovanej
zmene, a jednak medzinarodnym zavazkom Slovenskej republiky tvkajucim sa
zabezpecenia nezavislosti sudnictva.

PredovSetkym takto o preloZeni sudcu v rozpore s ustavou rozhodne zékonodarca
namiesto dodrZania postupu podPa ¢l. 141a ods. 5 pism. d) Ustavy SR, podPa ktorého
o preloZeni sudcu rozhoduje Sudna rada Slovenskej republiky. Takymto krokom dojde
k neprimeranému a neodévodnenému zasahu zikonodarnej moci do moci sudnej
a k ohrozeniu sudcovskej nezavislosti.

Podla ¢l. 141 ods. 1 Ustavy SR v Slovenskej republike vykonavaji sudnictvo
nezavislé a nestranné sudy. Nezavislostou sudov ako Statnych orgédnov sa mé na mysli
,»institucionalna* nezavislost’ na moci vykonnej a zdkonodarnej. Z institucionalnej oddelenosti
sa odvodzuje vylucnost’ vykonu sudnej moci len prostrednictvom sudov, organy moci
zakonodarnej ani vykonnej nemézu ich ¢innost’ nahrddzat’ a naopak ani sidna moc nemoze
substituovat’ ¢innost’ oboch zvySnych moci. Nezavislost’ sidov nie je mozné vykladat’ tak, Ze
by existovala ako absolitna nezavislost’ sudnej moci vo vSetkych veciach tykajucich sa
vykonu sudnictva, tj. predovSetkym vo veciach spravy a materidlneho zabezpecenia.
Nezavislost’ vS§ak musi v Gstavnom a zakonnom procesnopravnom a hmotnopravnom ramci
znamenat’ vylucenie moznosti u€inne pdsobit’ na slobodnt vol'u sudcov. Princip nezavislého
sudnictva je jednou z podstatnych nalezitosti demokratického pravneho Statu.

Zarukami nezavislosti sidov a sudcov su okrem zdsady nezlucitelnosti funkcii tiez
casova neobmedzenost’ funkcie sudcu, neprelozitel'nost’ a tiez jeho neodvolatelnost, tak ako
je zakotvena v ustave. Nestrannost' a nezavislost' v objektivnej polohe sa na vSeobecnej



urovni posudzuji z hl'adiska vztahu k ostatnym mocenskym zlozkam (princip del’by moci),
z hl'adiska schopnosti aktérov (s potencidlnym zdujmom na urcitom vysledku ¢i priebehu
sporu) ovplyvnit' vznik, trvanie a zanik funkcie ¢lena sudneho organu (tribunalu). Sudcovia
a Clenovia organov sudneho typu preto musia mat’ dostato¢ne nezavisly status, ktory vylucuje
priame ¢i sprostredkované posobenie na rozhodovaciu Cinnost. Existencia ochrany proti
vonkajSim tlakom je posudzovand napr. ako z hl'adiska existencie potencialnej moznosti
ovplyvnit kariéru sudcu, tak moznost'ou privodit’ zanik jeho funkcie.

K otazke nezévislosti vnutrostatnych sudov sa vyjadroval aj Eurdpsky sudny dvor.
Podl'a ESD musi byt zabezpecena ochrana nezévislosti sudov, ako to potvrdzuje ¢lanok 47
druhy odsek Charty, ktory medzi poziadavkami tykajicimi sa zdkladného prava na Uc¢inny
prostriedok napravy stanovuje pravo na pristup k ,,nezavislému* sudu. Pojem nezavislost
najméd predpoklada, ze dotknuty sid vykonava svoje sudne ulohy samostatne, nikomu
hierarchicky nepodliecha alebo nie je podriadeny aod nikoho neprijima prikazy alebo
inStrukcie, ¢im je chraneny pred vonkajSimi zdsahmi alebo tlakmi, ktoré by mohli ohrozit
nezavislost’ rozhodovania jeho ¢lenov a ovplyvnit' ich rozhodnutia. Aby bola nezéavislost
a nestrannost’ sudov zarucend, musia existovat’ pravidla, najmi pokial ide o zlozenie
organu, menovanie, funkéné obdobia, ako aj dovody zdrZania sa hlasovania, vylucenia pre
zaujatost a odvolania jeho ¢lenov, ktoré umoziuji odstranit’ akékol'vek opravnené
pochybnosti u 0s6b podliehajucich stdnej pravomoci, pokial ide o neovplyvnitel'nost
uvedeného organu vonkaj$imi Cinitelmi a jeho neutralitu vo vztahu k protichodnym
zdujmom. NavySe v sulade so zasadou del'by moci, ktorou sa vyznacuje fungovanie pravneho
Statu, musi byt zarucena nezavislost’ sidov vo vzt’ahu k zdkonodarnej a vykonnej moci.

Ako konStatuje Benatska komisia v Zozname kritérii pravneho Statu CDL-
AD(2016)007, jednym z kritérii posudzovanych pri hodnoteni trovne pravneho $tatu v tom-
ktorom pripade moze byt i to, za akych podmienok je mozné prelozit’ sudcu na iny sud, ¢i sa
vyZzaduje jeho suhlas s preloZzenim a¢i sa moZe sudca proti rozhodnutiu o preloZeni
odvolat’. Vhodnou metdédou garantovania nezavislosti sidnictva podl'a Benatskej komisie je,
ak nezavisla sudna rada ma rozhodujuci vplyv na vSetky rozhodnutia tykajuce sa
menovania a kariéry sudcov, o je spdsobilé zarucit’, Ze rozhodnutia tykajiice sa menovania
a kariéry sudcov st nezavislé od vlady a administrativy.

V posudzovanom pripade, ak by o preloZzeni sudcu nerozhodla Sudna rada, ale
zékonodarca po (¢i uz politickym alebo raciondlnym spésobom) prijatom rozhodnuti o tom,
ktoré¢ stdy budi zruSené a ktoré ostanii zachované, jednalo by sa podla nasho ndzoru
o nepripustny ziasah zikonodarnej moci do moci sudnej a porusSenie rovnovahy
v systéme del’by moci v pradvnom Stiate. Len pripominame, Ze po zavedeni takéhoto
precedensu by mala ktordkol'vek nasledujica vladnuca vicSina moznost’ ovplyvnit’ sudnu
moc Vv §tate znovu a znovu prijimanou reorganizaciou sudnictva, pricom nie je mozné vylucit
tiez, ze by tak nebolo robené v umysle dosiahnut' nendlezitt vyhodu napriklad
u predstavitel'ov sudu, ktory nimi bude opédtovne zriadeny ¢i ktory bude zachovany na ukor
iného, zruSovaného sudu.

V aktuadlnom pripade vyznieva v neprospech predkladatel'a zdmeru reformy sudnej
mapy tieZ jeho motivacia, vyslovne vyjadrend v sudcom a verejnosti predloZzenom materiali.
Pokial’ totiz vedl'a umoznenia Specializacie sudcov a zlepSenia moznosti ndhodného vyberu
sudcov ma byt motivaciou zmien ,snaha pretrhat korupéné vézby na uzemi mesta
Bratislavy“, nasvedcuje to uz vyssie naznaCenému zaveru, totiZz Ze sa zakonodarca pokusa
tymto sposobom zasiahnut’ do siidnej moci dosial’ nevidanym a tstavou neaprobovanym



sposobom. Zikonodarca tak uz vo faze ndvrhu legislativnych zmien vie presne, ktorych
konkrétnych sudcov a z akého dévodu chce prelozit’ na iny sud.

Za ziaduce preto povaZujeme, aby sa v ramci reformy sudnej mapy vytvoril
systém, ktory bude platny aj do budicnosti a v ktorom bude otazku preloZenia kazdého
jednotlivého sudcu posudzovat’, tak ako to predpoklada i Gstava, Sidna rada SR na
navrh zakonom ustanovenych subjektov, a to po riadnom zhodnoteni nevyhnutnosti
takého kroku. Jedine takymto sposobom bude mozné pri rozhodovani o preloZeni
sudcov zohPadnit’, ¢i je také preloZenie skuto¢ne nevyhnutné a ¢i nie je mozné riadny
vykon stdnictva zabezpecit’ inak, a to so zohPadnenim individualnych okolnosti na
strane prekladanych sudcov, ako aj ich Specializiacie. TaktieZ je tu moZné zohl’adnit’
pripadnu existenciu detaSovanych pracovisk, ak budi zriadené alebo uz existujuce
Ziadosti o preloZenie sudcov.

Zaverom sudcovskd rada Okresného sudu Malacky vyjadruje nadej, ze v ramci
legislativneho procesu budu fou vysSie identifikované vyzvy zdkonodarcom reflektované
a pri reforme sudnictva sa bude postupovat’ tak, aby bola nezavislost’ sudnej moci ohrozena
¢o najmenej azdrovenn aby boli v maximélnej moznej miere reSpektované legitimne
ocakavania dotknutych sudcov a pracovnikov justicie, ze bude S§tat zasahovat’ do ich
zékladnych l'udskych prav len v skuto¢ne nevyhnutnych pripadoch.

V Malackach, 25.11.2020
Mgr. Zuzana Albert

predsednicka sudcovskej rady
Okresného sidu Malacky
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Vyjadrenie pléna sudcov Okresného siidu Topol’éany k reforme siidnej
mapy.

Po obozndmeni s pripravovanou Reformou sudnej mapy, verzia 1.10.z 5. novembra
2020, ktoru vypracovalo Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, a J€j prezentécie
Zo strany ministerky spravodlivosti SR, predkladdme nasledovné vyjadrenie.

Podl'a predmetnej reformy sudnej mapy, ma Okresny siid Topol'¢any, ako jediny zo
sicasnych sudov v obvode Krajského sudu v Nitre, zaniknit. Pred zverejnenim sidnej mapy
otejto skutotnosti snami v priebehu rokov 2017 -2019 nikto nediskutoval, ana takuto
situdciu neboli ako sudcovia, tak ani zamestnanci tunajSieho sidu pripravovani.

Potiatky topol'¢ianskeho sudu siahajit do polovice devitnasteho storodia. Po oddeleni
vykonu sidnej moci od verejnej spravy zaéal 1. janudra 1872 svoju €innost® Okresny
kraPovsky sid v Topol’éanoch (Kiralyi jarasbirosag N. Tapolcsanban) ake okresny sud L.
stolice, podliehajici vy$fiemu sudu, sedrii v Nitre. Od pociatku mal aj viznicu.
Rozhodoval o veciach obciansko-pravnych, trestnych a od roku 1892 i o pozemkovokniZnej

agende. Uzemn4 pdsobnost’ bola pre cely okres Binovce nad Bebravou a od roku 1879
aj pre cely okres Partizanske.

V predlozenom néavrhu sa uvadza, Ze Reforma sudnej mapy znamend v podstate
ndvrat k stavu do roku 1996.

S uvedenym nie je moiné suhlasit’, Okresny sid Topol’dany existoval aj v 90.
rokoch, a do jeho posobnosti spadali aj okresy Binovce nad Bebravou a Partizinske.

Z okresov Banovce nad Bebravou a Partizénske bola pre obyvatelov fyzicky primerana
dostupnost’ na Okresny sid Topol’¢any.

Vlida Vladimira Meéiara od roku 1997 zriadila nové sidy a to Okresny sud
Bénovce nad Bebravou a Okresny sud Partizanske. Tieto sidy samostatne fungovali do roku

2004, kedy sa znovu zrusili. Okresny sid Partizanske bol zmenou sidnej ststavy od
01.01.2005 prideleny Okresnému sidu Topol’¢any.

Indtrukciou & 18/2007 z 6. decembra 2007 & 12460/2007-130 na zabezpedenie
prechodu vykonu stdnictva v stvislosti so zriadenim novych okresnych sudov sme tieto
problémy preZivali znovu. Bol opitovne zriadeny Okresny stid Partiz4nske, aviak vietky
trestné veci, v ktorych bolo otvorené trestné pojedndvanie zostali na tunaj$om sude, rovnako
Okresny sid Topoldany je a po znovuobnoveni Okresného stdu Partizdnske, nadalej
prislusny na dediéské konanie o novoobjavenom majetku, pretoZe zakladné dedi¢ské konania
sa v tom Case vykonali na tunaj$om stde, obdobne vyporiadanie BSM po rozvode a pod..




Dalsim argumentom uvddzanym v predloienom ndvrhu reformy siudnej mapy je, Ze
prihliada aj na primeranu fyzickiu dostupnost’ pre chudobnejSie skupiny obyvatelstva
a elektronizdciu sudnej agendy.

Tu musime tieZ oponovat, pretoZze vo vicSine pripadov v sidnych sporoch na
tunajSom sude ide prave o chudobnej$iu skupinu obyvatel'stva, ¢i uz sa jedna o Konania vo
veci starostlivosti o maloletych prip. pozemkové a iné majetkové spory. Ak by mali ich
ucastnici dochadzat’ na pojedndvania do Nitry, len sa tym pre nich eSte viac zvacsi finanéna
nakladnost’ celého stidneho Konania, vratane trov -.pravneho zastipenia. Pokial ide
o proklamovant elektronizéciu stdnictva, je zrejmé, Ze tato sa tyka predovetkym sporov
obchodnopravnych a sporov, kde st ucastnici zastipeni advokatmi. Pre chudobni skupinu
obyvatel'stva teda predloZena reforma neprinasa Ziadne redlne benefity.

Cestovanie.

Casova dostupnost’ najodrezanejsej obce by sa zniZila v miere nepomerne mensej: o
38% pri cestovani hromadnou dopravou (zo 120 minit na 166 minut) a len o 19% pri
cestovani vlastnou dopravou (zo 63 na.75 minut).

Poslednou obcou v.okrese Topol'¢any je obec'Nemecky a obec Podhradie.

Z Obce Nemecky na OS TopolCany je to 14,6 km.. Autobusovou dopravou na
pOJednavame ktoré za¢ina 0°8,00°hod v Topolanoch, téastnik cestuje od 7,00 hod réno a
do Topol'tian prichadza o 7, 35'hod: Vlastnym dopravnym-prostriedkom je to 17 min.

Z Obce Nemecky autobusovou resp. vlakovou dopravou na pojednévanie o 8,00 hod v
Nitre, bude wi¢astnik cestovat” od 5,00 hod rano a do Nitry by priiel 0 6,33 hod. Dalsi spoj by
mal o 7,00 hod a prichod do-Nitry 09,25 hod. Nie kazdy u¢astnik ma moZnost’ pouZitia
vlastného dopravného prostriedku. Z obce Nemetky na Okresny sud Nitra je to 47 km,
motorovym vozidlom ide o ¢asovy tsek 60 min.

Z Obce Podhradie na OS Topol’cany je to 15,9 km autobusovou dopravou na
pojednévanie o 8,00 hod v Topol&anoch, uéastnik cestuje od 6,51 hod rano a do Topol'¢ian
prichadza o 7,35 hod.-Vlastnym dopravnym prostriedkom je to 20min.

Z Obce- Podhradie autobusovou resp. vlakovou dopravou na pojednavanie so
zatiatkom o 8,00 hod v Nitre, by musel ucastnik cestovat’ od 4,41 hod rano a.do Nitry by
pridiel o 6,33 hod. Dalii spoj by mal o0 6,51 hod a pnchod do Nitry o 9,25 hod. Z obce
Podhradie na Okresny sud:Nitra je to 54 km, motorovym vozidlom ide o ¢asovy tisek 60 min.

Pri prevereni‘skladby u¢astnikov-konani;-ich:vzdelania, zamestnania, ide v:asi 80%
pripadoch o sociélne slabsie skupiny vyZivné na malol. deti, spotrebitel'ské spory , a pod.
Na Okresnom sude Topol’c':any je skladba veci v odd. C, o ktoré sa nezaujlmaju Ziadne
»zaujmové skupiny“. Skor ide o' prezme urcitych soc1a1nych skupln ¢ Vyzwne uvery, pdZicky
a pod.) ostatna skladba veci’ C oddelenia sa tyka majetkovych veci, vlastnickych veci u
pozemkov, BSM a Vyporladame podleloveho spoluvlastmctva



V odd. T ide o konania zva&3a tyrania blizkych a zverenych osob, kradeze, podvody a
pod. Poskodeni su v drvivej vacsine ob¢ania obci, slabsej socialnej skupiny - déchodci, matky
s detmi a pod.

Je pravda, Ze z mesta, kde sidli Okresny sud Topol'€any, je priamy spoj do Nitry, ale v
stidnom konani nie st G&astnikmi iba obgania tohto mesta, v znacnej miere ide prave o

ob¢anov z obci okresu Topol'¢any, ktori musia najskdr z obce cestovat’ do Topol'¢ian a
nasledne do Nitry (musia teda prestupovat’).

Upozortiujeme, Z¢ model tvorby sudnych obvodov pocita len so Specializovanymi
sudcami ,,v hlavnych sudnych agendach“. Okrem nich sa v navrhovanych obvodoch sudy
buddi musiet’ vyporiadat’ aj s ostatnou agendou. Pre uceleny prehlad uvadzame vieobecny

princip na rozdelenie vietkych sudnych registrov pod jednotlivé skupiny $pecializovanych
sudcov:

* Specializovany sudca na trestni agendu - sudne registre T, Tk, Tv, Nt, Ntd, Pp, Td,
Tp, Teud,Pr, M, Ntt; uvedenti agendu na OS Topol'dany vykonévaju dvaja sudcovia, v odd.

Tp je zaradena jedna sudkytia z odd. C, ktora v minulosti prejedndvala a rozhodovala agendu
T.

* Specializovany sudca na rodinni agendu - sudne registre P, PPOm, Pc, Ps, Po, Pu,
Pd, Pcud,d’alej odportidame Em, Ed - iba maloleti, Ecud - iba maloleti a pridat’ z agendy C
vietko, €o sa tyka rodiny, odpora€ame -tieZ , medzinirodné unosy maloletych® (kauzalne
prislusné vybrané sudy v SR); toto oddelenie je obsadené na tunaj$om sude 2 sudcami

* Specializovany sudca na ob&iansku agendu - sudne registre C, Cpr, Cr, Csr, Csp,
Ca, Cd, Ceud,U, UL, D, Od, Dcud, Ek, Er, Erd, Ercud, Up, Ecud - okrem maloletych, Ed-
okrem maloletych; toto oddelenie je obsadené na tunajSom side 4 sudcami

* $pecializovany sudca na obchodna agendu (v terajSej platnej legislative) - stidne
registre Cb,CbPv, Cbcud, CbR, Cbd, CbBu, CbHj, Cbi, CbZm, CbVo, agenda obchodného
registra, K, R,NcKR, OdK, Ods, Odi. — vzhladom na nizky ndpad tychto veci je agenda
pridelend jednému sudcovi odd. C a jednému z odd. P

Z podmienky vel’kosti odrazajicej sa v predpoklade, Ze v kazdom obvode musia byt k
dispozicii pre kazdt $pecializaciu (v tomto pripade na civilni, rodinnd a trestni agendu)
asponi traja $pecializovani sudcovia — Okresny sud Topol'¢any dant podmienku spliia.

K eSte vidSej resp. optimilnej Specializicii sudcov, by vSak mohlo dojst,
pripojenim okresov Partizinske, pripadne aj Banovce nad Bebravou pod tunajsi sad. Uz
len v pripade pripojenia jedného zuvedenych stdov, by pocet sudcov na tunajSom sude
dosahoval 14, ¢&o predstavuje idedlny stav pre Specializaciu  sudcov na tseku
ob¢ianskopravnom, obchodnom, trestnom a civilnom (pri  ktorej ministerstvo pogita
s minimélne tromi sudcami na jednu agendu). Pre takyto pripad Okresny sud Topol'dany

disponuje dostato&nym akvalitnym materidlnym vybavenim a to aj vramci priestorového
vybavenia.

Budova, v ktorej tunajsi sud sidli a ktorej je spravcom, presla v obdobi rokov 2008 —
2019 rozsiahlou rekonstrukciou od vymeny okien, priecelia budovy, zateplenia budovy,
opravy strechy, bol zakipeny novy nabytok do pojednavacich miestnosti, bola nain3talovana




klimatizacia v pojednéavacich miestnostiach, vytvorili sa dve miestnosti pre eskortované osoby
v trestnom konani, zasadacie miestnosti, bola zrealizovand vymena podlidh, mafovanie,
in§talovany kamerovy bezpe€nostny systém, zateplena strecha a pod.. VySka tychto
vynaloZenych nakladov je 653 728,95 eur.

V budove Je dostatotny pocet "miestnosti akancelarii na to, aby kazdy sudca mal
k d1sp021cu samostatni kancelariu. (a to aj v pripade pnpOJenla Okresu Partizanske)
a'rovnako to plati aj pre administrativnych a ostatnych zamestnancov. Zrufenim tunajSicho
sidu by bol zmareny uéel vynaloZenia uvedenych investi¢nych nikladov.

V zhrnuti predlozenej vergie siidnej mapy sa uvddza, %e vidda Igora Matovi¢a sa
zaviazala zmenit’ Slovensko na ,,skutocne privny $tit“ a sucast’ou tejto snahy je reforma
sudne] mapy.

Je preukazatelné, Ze miera korupcie, ktorti potvrdzujt postupné odhalenia organov
c1nnych v trestnom konani je_ spata S vac51m1 mestaml resp. va¢Simi sudmi - s vacSim
po¢tom sudcov a zamestnancov aprave na tychto vacswh sudoch jednoznadne zlyhala
kontrola.’ S takymito problemam1 sa nestretavaju ‘mensie rtesp. regiondlne, sudy. Aj
z uvedeniého dovodu povaZujeme Zzrulenie tunaj§ieho-sidu za rozporné s proklamovanymi
ulohami, ktoré si dava reforma stidnej mapy, za ciel’.

Dal8im argumentom uvéadzanym v predloZenom névrhu je, Ze Reforma prihliada na
etnické a ndrecové regiony.

Tu chceme poukazat,, Ze- obvodu Okresného siidu Topoldany su blifSie regiony
okresov Banovce nad Bebravou a Partizanske-ako regionu dolnej Nitry. Uvedenému
nasved¢uje aj-skutocnost’, Ze napr. zikonom &. 160/2015 Z.z: v § 23 bola dana kauzilna
prisluSnost’ Okresnému stidu Topol’¢any v pracovnopravnych sporoch pre obvod celého
Krajského sidu v Nitre. Nasledkom tohto kroku je, Ze v absolutnej vé¢Sine tychto sporov
medzi GCastnikmi- z izemia juZného Slovenska - tunaj$i sid musi ustanovovat a
predvolivat’ timo¢nika z mad’arského jazyka do jazyka slovenského, pretoZe na tunaj$om
sude nikto neovlada mad’arsky jazyk, ktory je ale naopak zauZivany v niektorych oblastiach
okresu Nitra. Ide tu znovu o zbyto¢né naklady, ktoré znasa $tat.

V ramci predloZeného navrhu siidnej- mapy bol k obvedu sti¢asného OS Nitra namiesto
Zlatych- Moraviec pri¢leneny cely obvod OS Topoltany argumentujiic, e v sulade s
Dolnonitrianskymi-ndre¢iamisa oznatujeme Dolnonitrianskym Obvodom. Toto je jediné veta
oddvodiiujuca zrudenie Okresného stidu Topol'dany.

Pokial’ ide o Dolnonitrianské néredie; podla rozdelenia néredi, Topol'€any patria-
medzi zdpadoslovenské nérecia, ktoré st rozdelené na'Severnit skupinu, Juhozépadnu skupinu
a Juhovychodnu skupinu; ktor4 je rozdelend na strednonitrianske naredia: a) stredonitrianske,
b) topol'¢ianske; ¢) hlohovské naregie (https://narecie.sk/mapa-nareci).

Topol’tany nepatria do- Ziadneho - Dolnonitrianskeho naredia, ale do
Zipadoslovenského nirefia juhovychodnej skupiny stredonitrianského nareia —
topol’¢ianskeho.




Z navrhovanej reformy vyplyva, 7e u¢elom zrugenia Okresného stdu Topol¢any ma
byt’ Specializacia sudcov na civilng, rodinni a trestnd agendu a za tym ucelom:zniZenie poétu
sucasnych 54 obvodov okresnych siidov na 30 sudnych obvodov vieobecnych sudov tak, ako

ich zobrazuje Mapa 2. Znamené to aj, Ze na Slovensku bude pOsobit’ namiesto doterajSich 54
okresnych stidov 30 prvostupiiovych sadov.

V nadvéznosti na uvedené ciele a dovody plénum sudcov Okresného sidu
TopoP¢any uvadza nasledovné:

S navrhovanou zmenou sa vzhI’adom na vySSie uvedené argumenty nemézeme
stotoZnit’, a to ani s prihliadnutim na motivéaciu tychto zmien.

Poukazujeme zarovei na to, Ze

pocet nevybavenych veci stvisi nielen s poftom doSlych veci, ale aj s
obtiaZnost'ou tychto veci,

zniZovanie napadnutych veci atym aj zniZovanie zat'aZenosti sudcov méze byt
v roku 2020 (a vzhl'adom na predpokladané dopady pandémie nového koronavirusu COVID-
19 pravdepodobne aj je) len do€asnym javom.

V nadvéznosti na zostavajuce ciele, sa dévody navrhovanej zmeny javia ako
nedostatoéne oddvodnené. Ani ciel’ (zlepSenie kvality rozhodnuti, zjednocovanie ‘pravnej
praxe, ¢i zrychlenie konani) sa podla nasho ndzoru zruSenim Okresného sidu Topol¢any
neodstrani a v reforme sidnej mapy sa ani nespomina, ako by k tomu toto rieSenie malo
prispiet. Pripominame, %e zjednocovanie pravnej praxe je uZ aj v siasnosti zabezpetené
prostrednictvom komunikécie kolégii a grémii okresnych a krajskych sidov, prip. kolégii
Najvysieho siidu Slovenskej republiky (vid’ zékon &. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov).

Na zaver nasho stanoviska viak dodavame, Ze vo vSeobecnosti s potrebou zmeny v
Justicii sihlasime, a v tejto stvislosti si dovolujeme poukézat’ a upriamit’ pozornost vedenia
rezortu spravodlivosti na vyznam zapodatého a uy prebiehajuceho projektu ,,VaZenia
pripadov“, realizovaného na zaklade iniciativy Stidnej rady SR v spolupraci s Analytickym
centrom Ministerstva spravodlivosti SR, ktory pocita s udajmi ziskanymi samotnymi sudcami.
V pripade jeho uspesného ukonéenia a vyhodnotenia ziskanych tidajov bude totiz moZné
realne odpovedat’ nielen na otizku o kolko je viac alebo menej ¢asovo niroény jeden typ
pripadu v porovnani s inym, ale ziroveii poskytuje aj vzorec urfujlici potrebny podet sudcov
na zvladnutie zat'aZenosti, ktora predstavuje ro¢ny napad veci a na vyrovnavanie pracovnej
zataZenosti medzi sudcami a sudmi (vid Metodicka prirutka pre vyplifianie dennika

sudcovského diia — Projekt ,,VaZenie pripadov* vydand Analytickym centrom Ministerstva
spravodlivosti SR).

Co sa tka dlhodobo klesajiiceho trendu veci prichddzajiicich na tunajsi sid,

PovaZujeme za potrebné uviest, e uvedeny stav je aj nasledkom zriadeného
upominacieho a exeku¢ného stdu v Banskej Bystrici. Na tunaj$om stide sme tieto agendy

pritom zvladali bez problémov, vydavali sa platobné rozkazy apoverenia na vykonanie
exekcie v stanovenych lehotéch.



Pokial’ ide o efektivitu upominacieho konania, je: potrebné pnhhadnut nie na napad
uvedeného sidu ale. najmé: to, kol ko znapadnutych (upommacwh) konani uvedeny sud aj
redlne pravoplatne vybavi; av kol’kych je naopak podany odpor proti vydanému platobnému
rozkazu a nasledne navrh na pokracovame v konani na prislu$nom stde, pripadne sa platobny
rozkaz nepodari dorutit a vec tak ¢ aj tak konCi na povodne prislusnom’stde Zalovaného.

Pri existencii elektronického sidneho manaimentu (sidne.registre a procesy sudu)
bude mozné, aby: obéan mal z domu pristup do svojich spisov, aby v kaZdom okamihu
vedel, éo sa v jeho veci deje alebo nedeje a preco.

Je zrejmé, Ze nie vdetci Glastnici sidnych konani maju, abudd realne mat’
v dohl'adnej buducnosti, tito moZnost. Nadalej chodia osobne.do infocentra sidu a chet si
spis bud’ na$tudovat’, prefotit, alebo sa pridu informovat' na stav veci. TaktieZ si osobne
chodia pre doloZku pravoplatnosti, pre potvrdenie sudu a pod.. Ide o P'udi vSetkych vekovych
kateg6rii, najmi v8ak v agende rodinnopravnej a dediCske;. |

V registratirnom stredisku tunajsieho siidu mame ulozené dedicské spisy od roku 1965.
v tychto rokoch sa pre_]ednavah veci aj z Okresu Bénovce nad Bebravou a z Okresu
Partizanske. Ugastnici uvedenych konani resp. ich pravni ‘nastupcovia,’ tak osobne chodia aj
ztychto okresov na tuna151 sad, za ucelom vy21adan1a a dohl'ad4vania -rozhodnuti
z uvedenych konani, pricom su (na rozdiel od Vacsmy 1nych anajmid vicsich sadov)
vybavovani obratom Poklal’ sas stranka dostavi na vissi sud je beZnou praxou; Ze jej je
oznamem aby si po riadané rozhodnutle prlsla napr. o tyzden '

Je.zaroveti nesporné, :Ze zmeny v.obvodoch sidov:budi mat’ zdsadny dopad-aj na
prokuratﬁru urady prace socialnych-veci:a rodiny (kuratela), policiu a aj notdrov. Notarske
trady si velmi Casto vyZiadavajli z archivu sudu:spisy, .z ktorych:potrebuju zistovat’ okruh
dedicov pri dodatoénych dediéstvach, taktieZ pokial sa jednd:o opravné -uznesenia; takZe
urdite by rychlost vybavovania aj dedi¢skej agendy. nebola: taka, ako je. dnes, ked’ si
pracovnicky notarok operativne odnaSaji nové veci z tunajsieho sidu a prinaSaju vybavené
veci, bez zbyto¢nych cestovnych vydavkov. '

Novd sudna mapa prmasa iny- pohl’ad ktory je zalozeny na -definovani .,,sudny
obvod“ (] J- nie obvodov sudov ako samostatnych entit), v ktorych j Je centrum obvodu a jeho.
przpadne detasované pracovtsko @obocka)

Pri zaniku mektorych sudov ako aj tunaj 31eh0 sudu; budeme znovu realizovat’ prechod
vykonu sudmctva V navrhu sa uvadza ze sa to osvedc1lo Tuna151 sud mal moznost
nam zostah Vsetky nevybavene vec1 ktore sme museh VybaV1t dokonca nam zostal vietok
nabytok a technika z Okresného ‘sudu Partizénske; ktory bol znovu zriadeny od 01:01.2008
a ktory odisiel ako sa hovori ,,na ¢isty stol*, teda s novym ndpadom veci, s novym nabytkom
aj novou technikou. Postupne sme museli veci Vybavit a aj vSetky tieto technické veci
zvladnut'. Obcania do dne$ného dna maju chaos pri hl'adani svojich rozhodnuti, nevedia, kde

ich maju “hPadat, & na Okresnom stide v Bénovciach- nad“Bebravou, Partizanskom alebo
v.Topol'¢anoch.

Mzdy zamestnancov sudov st dlhodobo na mzkej trovni. Napriek’ uvedenemu v8ak
tunajsi sud disponuje spolahlivymi, odborne zdatnymi a'spol'ahlivymi zamestnancami, jedna



sa o stabilny pracovny kolektiv, ktory napriek nizkemu finanénému ohodnoteniu, vykonava
svoju prave svedomite a na vysokej odbornej urovni. Pre mnohych z nich by vsak kazdodenné
dochédzanie do Nitry bolo netinosné ako z hPadiska finan¢ného, tak z hPadiska &asového,
najmé pokial’ ide o zamestnankyne s malymi detmi a pod. Realne preto hrozi obava, Ze

novozriadené velké sudy nebudi mat’ dostatok odborného, kvalifikovaného a skuseného
administrativneho personalu.

Navrhujeme preto :

- ak md byt zmena sudnej mapy reSpektujiica stav do roku 1996 tak navrhujeme,
ponechat’ Okresny siid Topol'éany pod ktory by boli pri¢lenené aj izemie okresu
Banovce nad Bebravou a okresu Partizanske

alternativne

- po zriadeni obvodného sudu Nitra ponechat’ pobocku v budove terajsicho Okresného
sudu Topol'¢any.

v Topol'€anoch 23.11.2020

Plénum sudcov Okresného siidu Topol’¢any




Sudcovské rada sp. zn. Spr. 9006/2020

Krajsky stid v Bratislave V Bratislave 26.11.2020
Zahradnicka ul. &. 10
813 66 Bratislava 1

prof. JUDr. Jan Mazdk, PhD.
predseda sudnej rady
Hlavné ndmestie &.8
814 22 Bratislava

Vazeny pdn predseda SUdnej rady SR,

dovolujeme si Vdm ozndmif, e Sudcovskd rada Krajského sodu v
Bratislave, po rozprave a pripomienkovani dokumentu Reforma sudnej mapy,
prijala dfia 24.11.2020 uznesenie &. 46/2020 nasledovného znenia ,,Sudcovskd
rada Krajského stdu v Bratislave v sUvislosti s dokumentom Reforma sUdnej
mapy, ktory bol predstaveny ministerkou spravodlivosti sudcom obvodu
Krajského sidu v Bratisiave, vyjadruje svoj zdsadny nesUhlas tak s procesom
fvorby dokumentu ako i s dévodmi, ktoré su v tomto uvadzané. Reforma
sudnej mapy Bola pripravend bez akejkolvek vedomosti o nej a akfivnej
UCasti sudcov Krajského sudu v Bratislave, ako najv&&sieho odvolacieho sudu
VSR, ktori by boli schopni poskytndt odborné pripomienky, ako aj praktické
skUsenosti s pripravovanou reformou.

Podstatné kritérid, ktoré boli stanové pre zruSenie Krajského sudu v
Bratislave, ako odvolacieho sudu, neobstoja, kedze na krajskom sude je
zabezpecend ddslednd $pecializdcia jednotlivych agend a bezkonkuren&nd
dostupnost a pristup k sUdu v rdmci obvodu Krajského sudu v Bratislave. Co
sa tyka dallich kritérii, ako rychlost konania a kvalita rozhodnuti, bez dalsieho
pre absenciu dostato&nych podkladov, ich naplnenie nie je moiné ani
predpokladat a z dokumentu stdnej mapy nie sy zistitelné.*

S pozdravom,

JUDr. Zuzana Molndrova
predsednicka sudcovskej rady

Sucoovsics rada
Krajského sicu v Brafigiave
. Zéhradricka ul, 8. 40
Na vedomie: 813 56 Bratistava 1

¢lenovia sudnej rady I



ZDRUZENIE MIEST A OBCi BIELA ORAVA,

Hattalova 1087, 029 01 Namestovo,

Ladislav Matejéik

predseda ZMOBO S 'Q
: i 24.11.2020
1 Yok
Ly |
Vazeny pén predseda viady Slovenskej republiky, -

Prednedavnom sme obdrZali informdaciu o pripravovanej reforme stdnictva, zverejnenej pod
ndzvom  ,Reforma sudnej mapy“ (dalej Reforma). V ramci tejto Reformy pani ministerka

spravodiivosti Maria Kolikové navrhuje zrusit Okresny sid v Ndmestove a vytvorit celistvy Oravsky
sudny obvod so sidlom v Dolnom Kubine.

KedZe kritéria na vyber sidla Oravského sidneho obvodu boli, podfa na¢ho nazoru, nespravne

vyhodnotené, obrdtili sme sa na pani ministerku so Ziadostou o prehodnotenie tohto zameru
a nasledné stanovenie mesta Ndmestovo za sidlo tohto obvodu.

Sme toho nazoru, vaZeny péan predseda, ’e reforma sudnictva je dolefitou agendou nielen
ministerstva spravodlivosti, ale aj sudcovského stavu, preto sme sa rozhodli zaslat ¥iadost, ktor( sme
poslali pani ministerke aj Vém v nadeji o podporu Méme za to, Ze tlto Reformu by ma|a pozitivne

obyvatefstva sa s touto Reformou, tak ako je navrhnuta v prnpade Oravy, nestotozni a bude pre tuto
¢ast nadich obcanov sklamanim. To by bol vefmi zly $tart reformy sudnictva, do ktorej nasi ob&ania
vkladaju vefké nadeje. Iste ndm date za pravdu, Ze by bolo nelogické, aby menéi siid pohitil vagsi sud

a obcania z regiénu s vacSou rozlohou a s va&&im poctom obyvatelfov cestovali do regiénu s mensou
rozlohou s mensim poctom obyvatelov.

Vazeny pan predseda, okrem tohto argumentu sme v predmetnom liste uviedli daldie zavainé
dévody, ktoré v tejto zaleZitosti hovoria v prospech Namestova. Verime, Ze tieto nage argumenty
presvedCia aj Vas, najvy33ieho predstavitela Sudnej rady, ako Ustavného organu sudcovske;j legitimity,
aze aj sVaSou pomocou sa osidle Oravského sidneho obvodu rozhodne objektivne, podfa

v Reforme stanovenych kritérii.
/ @
>
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VaZeny pan
Jan Mazak

predseda Stidnej rady Slovenskej republiky
Kanceldria Sudnej rady SR

Hlavné namestie 8

814 22 Bratislava



fy

Ly

' .'_'Si:i'ra'rvy, iivrids_tezhskéhbi podnikania , cestnej ddp'ra'v"y, /
- agendy aj pre okres TvrdoSin. V Namestove sidli aj Urad préce socidlnych veci a rodiny (UPSVR), ktory
- ma pésobnost n_ielén‘ pre 'c_ikres’ Ném’estoyo,-ale aj pre okres Tvrdosin. Tento Grad je dzko naviazany na

~ -Podkladom pre takéto rozhodnutie je materil vypracovany Analytickym centrom MS SR p
E ;{Refo'r’ma stidnej mapy“ (dalej ﬁéforma), kde v kapitole 2.

‘rozhodnutie (rozumej. uréenie mesta Dolny Kijbih':za'rcieﬁtrum ‘stidneho ob
Ca hierarchicky '_W§§iertimi‘es_théﬁie mesta Dolny Kubin, o zaruéuje lepsie pred
- infrastruktiry a sluzieb, ktoré budu vyutivat aj ndvitevnici sidu”.

Zﬁ_RUiEN'E;'MiEST A OBCi BIELA ORAVA,
| Hattalova1087, 02901 Nimestovo

Némestovo 23.11.2020
Ladislav Matejéik  Milan Hubik
. - predseda ZMOBO podpredseda ZMOBO

Vézend panii ministerka spravodlivosti,

oyvat _ osti 'dlhodob_ci' bocifovala absé’héiu
stdu, obéania dihodobo pozadovali zriadenie tejto indtiticie v nadej lokalite. Argumenty, - ktoré
predstavitelia samospravy dihodobo ‘predkladali zainteresovanym  indtittcidm, -boli nakoniec

akceptované 'a'ries:hy‘sddiv'Némestov , pre spadovy f 4 .a Tvrdodin,

1.2 na str. 26 sa hovori »Dvodom pre toto. -
odu). bola. velkost
poklady pre rozvoj

My predstavitelia samospravy -"’rr'vlesta Namestovo a 23 obci tohto okresu, zdruzeni v Zdruzenf miest
'a'-'ob'cq' -Biela -Orava, priamo  zvoleni na%imi .ob&nmi, 7
a'vyjadrujeme ich zdujmy, s takymto odévodnenim nemézeme sahlasit z nasledovnych dévodov: -

ktorych vtejto zalesitosti ‘zastupujeme

- okresného ‘Uradu s rozsirenymi kompetenciami-pre:_zabezp‘ec":Ova’nie ageh‘dy'yﬁeobecnej'_ﬁs_trednej .

pozemnych komunikécif a pozemkovej a lesnej -

-+ OS Ndmestovo, kede sa zlcastiiuje Eastych sidnych pojednévani vo veciach maloletych. Od roku 2014
- UPSVR v Namestove eviduje priemern(i ro&nyd Géas

t aZna 252 takychto sudnych pojednévaniach. .

_~Zpohladu socidlneho postavenia ob&anov nezanedbatefnou skutotnostou je aj fakt, e v okrese



Namestovo j je v siedmich socnalnych zariadeniach umiestnenych 430 oséb a v okrese Tvrdosm v dvoch

zanademach 211 oséb. Prevaine z tychto zariadeni pod OS Ndmestovo spada 376 osob (stav _

k 30.6. 2020), pozbavenych alebo obmedzenych na pravne tkony. Pre porovnanie v okrese Dolny Kubln
v troch exnstulucrch socidlnych zariadeniach je umlestnenych len 237 oséb, z coho vyplyva aj menéi
" pocet os6b pozbavenych alebo obmedzenych na pravne Gkony.

Némestovo jeaj 5|dlom okresnej prokuratury, ktora ma v trestnej agende temer dvo;nasobny pocet
- napadov v porovnam s Okresnou prokuraturou v Dolnom Kubine. -

3. Mesto Namestovo M4 uz teraz vybudovanu dostatocnu infradtrukturu a cely sortlment ponukanvch

squneb ktoré pokryvaju pozuadavky obyvatefov i podnikatelskych subjektov z tohto reglonu Mestd md
. velmi dobré- predpoklady na dalsi rozvoj infradtruktary, o Com sved¢i-préve preblehajuca vystavba

nového obchodného- centra o roziohe 16.000 m2. To isté je moiné povedat aj o okresnom meste

Tvrdosm kde Je taktlez vybudovane obchodné centrum a siet ponukajica snroky sortiment tovarov
a sluzneb :

'; Zvy55|e uvedenych skutocnost| vndiet Ze mestd Namestovo a Dolny Kubln su z pohraduv
- samospravneho postavenia- hlerarchlcky rovnocennymi-mestami, v prospech Namestova viak svedgi
' skutocnost ez pohladu statnej spravy md hierarchicky. vySlie postavenie, kedZe je sndlom okresu

vy,

s rozsirenymi pravomocamn ataktlez skutocnost e okres Namestovo ma’ VAL pocet obyvatel’ov S

ako okres Dolny Kubin, Zaroven mozno konstatovat ze obyvatelia- namestovského a tvrdosnnskeho

okresu nemaju dovod ‘okrem vynlmocnych pripadov, cestovat do Dolného Kubma a vaznvat jeho.
_infrastruktaru. Z toho vyplyva Ze dovody pre rozhodnutie stanovit Dolny Kubin za centrum Oravskeho
: .sudneho obvodu, tak ako sa to uvadza v, kapltole 2.12,nastr. 26 Reformy, boli vyhodnotené nespravne

' o Prave naopak v zmysle tychto kritérif ma lepsie predpoklady byt sidlom tohto sudneho obvodu mesto - -
R .Namestovo o fom svedu aj konstatovanle v tej istej kapitole, na tej lStEJ strane Reformy, kde sa uvadza ' f;}’_
e do Namestova dochadzaju obyvatella z vacsneho uze}m'la at toto zmesto je aj z hladlska

.centralnejse] poiohvo mectrdostupnejs:e

0 VéZend pam mlmsterka okrem vyssne uvedenych dévodov, na zaklade ktorych Ziadame stanovit o
za sndlo Oravskeho sudneho obvodu mesto Namestovo, uvédzame eite nasledovné argumenty na‘ C o

podporu nasej zuadostl

'_;4 Mesto Dolny Kubln ktore by man byt SIdlom Oravskeho sudneho obvodu ‘mé vV ramci Oravyl :
excentrickl geograflcku polohu Co mé: zpohl’adu rozloZenia hustoty obyvatel’stva tohto reglonu‘

negatlvny dopad na vacsinu obyvatel’stva Oravy. V.tomto. pnpade navrhovana Sudna mapa v pnpade RS

:Oravy nepnhhadla na prlmeranu dostupnost tak, ako sato uvidza v kapltole 1.1:2 na'str;12 Reformy, ' ’
a taktie? -ani na- ‘kritérium najnlzse] ¢asovej akllometrovej dostupnostl po- cestach pre vsetkych
o obyvatefov obvodu (kapltola 2.1 'str.17 ‘predmetného materidlu). ‘Uvedené kritéris Wchadzaju e

Vv porovnani s Dolnym Kubmom, v prospech Namestova Konstatovanle ie najodrezaneJSIe obce si- )
f;sprav:dla velmi rledko osidlené (kapitola-2:1, str. 18 Reformy) platl len v pnpade okresu Dolny Kubln U

" hie vsak v pnpade okresu Namestovo Svedcia o tom nasledovné’ skutocnostl

»"'f-.,k.;NajodrezaneJSIe obce okresu Namestovo zpohl’adu Dolného Kubina ako vReforme navrhnuteho

'-':"'-"_Kublna 51 km, hned temer s nou spOJena Rabca 5 070 obyvatelov

""=-'-5.,'Naprot| tomu najodrezaneJS|e ‘obce* “okresu’ Dolny Kubin zpohl’adu Namestova ako naml'
_ __pozadovaneho centra Oravského stidneho obvodu: juhozépad - Krafovany431 obyvatel’ov vzdlalenost

E do Namestova 51 km, Juh Jasenova 420 obyvatefov vzdialenost 36 km.




Téhtb trend potvrdzuje aj b'n'lo'ha. k to
Namestovo je pristupnej3im sidlom pre podstatnd vi&giny obyvatefov Oravy.

muto listu;, kde z porovnania tabuliek .1 a &2 vychédéa}"i'e_.

5. Uqueﬁ nezamestnanosti v okrese Namestovo jet. . 6 47% aviak z titulu ekonomickych obmedzeni, -
- Vyplyvajdcich 2 pretrvavajlicej ‘pandemickej situdcie 3 j

Poiet obyvatelov 2007 2019 +/-
' {pred zriadenim 0s NO)
Okres Namestovo . 58.549 62.879 +4330"
_ Okres Tvrdogin . 35.435 36.203 +768 .-
_"Okres Dolny Kubin . 39.435 39.417 -18
_ S ,Zdroj:_SU,§R.

O stabilnom prorastovom VyVvoji pottu obyvatefstva okresy Némestovo svedg aj v_s')v'dj'_ukéz'ovétel’af
Hrubej miery prirodzeného prirastku, ktory vyjadruje prirodzeny prirastok obyvatefstva na 1 000"
obyvatefov priemerného stavu 23 sledované obdobie na sledovanom Gzemi.

Hrubdmiera [ o Némestovo | Okres Tvrdodin | Okres Dolny Kubin
prirodzeného prirastky R . e C e _ _
2007 4,1 - 10,7pr8mile 4,1 - 10,7promile 4,1 —'10,7pror.nile -
2019 41=-89pomic | 2,1~ 4,0 yome 0,1 = 2,0 prorie .
zq'rqj'z SUsR

S " :situdcia, ked prevasng vacting éastnikov konani

: '_'-:‘Je;'iréjmé, Ze pripadnym umiestnenim sidla Oravského stidneho obvodu do Dolného Kubina by vznikia -

bude nitend cestovat na pojednévania vyrazne viciie .



vzdlalenost| neiZ by tomu bolo v prxpade Namestova Zpohladu dynamiky: demograf ckeho VWOJa
_treba navyse ocakavat ze tento nepomer §3 bude ¢asom prehibovat.

7. V prlpade potvrdenla zameru so sidlom stdnéeho obvodu v.Dolnom’ Kubine do;de k zvy§en|u mlery
migrécie, kedZe viciia cast ‘obyvatelstva bude musiet dochadzat za stdnymi konaniami do oblasti s
men3ou Castou obyvatelstva. Ked¥e -miera migrécie je jednym 'z podpornych parametrov- $irenia’
ochorenia- na COVID-19, této skutocnost 2vysi mieru rizika obyvatelstva reglonu na toto ochoreme

B Nevyhnutnym nasledkom bude aj zvyseme hustoty dopravy z titulu vacsej migrécie, ¢o bude mat

. "*negatlvny dopad do’ z:votneho prostredla zanechanlm vyssej. uhlikovej stopy. §tat by maI ttez brat do

U Gvahy, aké néklady musia ucastmcn konam v pnemere vynaloZit, aby reahzovah svoje ustavne pravo na
’Vsudnu ainl prévnu ochranu pripadne si spinili obéiansku povinnost ako svedkovia.

9. Nezanedbatefnou skutoénostou je aj fakt, Ze do nedavnej rekonstrukae sidla Okresneho sidu
v Nédmestove bolo mvestovanych 350 000 EUR

, Na zaver vazena panl mmlsterka by sme*Vas chceli ubezpeat e nie sme pI’Otl znadenlu'
~ Oravského sudneho obvodu ale sme " proti nespravodhvemu a neobjektlvnemu umlestnemu jeho
centra do Dolneho Kubina. Sme presvedéeni, e vieobecne platna zasada Ze urady by mah ist blizdie
k obganovi by mala platlt ajv pnpade sudov Vv prlpade reallzacte zdmeru zriadenia Oravskeho sudneho_"_ }.f no
“obvodu so ‘sidlom v Dolnom Kubme je vsak skutonost taka,.Ze stidna‘moc sa v tomto reglone od : SR
e __'_vacsmy obcanov Oravy vzd’aIUJe ¢im sa im," a zvlast socidlne . ¢i ekonomlcky najwac ohrozenym .
_”j:_obmedzwe prdvo'na-primerand sudnu ochranu Mame za to,.Ze Okresny sud v Némestove, ktorého"
squobny obvod' predstavu;e vacsne uzemle s va&im. poctom obyvatelstva, s vi&&im poctom sudcov
s vac5|m poctom jeho ndpadu vo vsetkych agendach v porovnani s Okresnym sidomyv Dolnom Kublne

by’ nemal byt ,,pohlteny” ‘tymto mendim’ sudom vneprospech opravnenych zau;mov vacsmy_[ Lk
-»obyvatel’ovOravy . " o - L ey s :

. ,_\?s' .

=

ffChceme tnez vyJadnt presvedceme*ze prehodnotlte 2amer s umlestnemm centra Oravskeho sudneho'

o 'obvodu do Dolneho Kubina a na zéklade objektivnych argumentov, ktoré tu uvéddzame, rozhodnete'
) umlestnlt sidlo tejto mstltuae do Namestova oco Vés, véZena pani mlnlsterka tymto Ziadame. Venme
L Ze véiite tieto ‘nade objektivne argumenty av konecnom désledku sa postavite za l'ud| Zijucich na

. 2 va&inovom uzemn Oravy. Tymto’ rozhodnutlm dosmhnete nielen vyssiu fyzucku dostupnost stidu, ale aj

" efektivne a kvalitné prejednavame veci a tym vy$Siu dostupnost k rychlemu a kvalitnému rozhodnutlu ,
Nezanedbatelhou skutocnostou takehoto rozhodnutia bude fakt, e ‘ste rozhodh transparentne
vzmysle v Reforme deklarovanych krlteru Co bude prvym dolez;tym krokom pr| naplnam Vatho
zameru - 2vySit. doveryhodnost slovenského sldnictva. K naplnemu ‘tohto cuel’a Vam Zeldme:vela
uspechov avopred. crakujeme za objektxvne vybaveme nadej Ziadosti.

S Gctou

V&%, pani

Méria Koh’kova’: )

mmlsterka :

Mmlsterstvo spravodhvostl SR
Ratianska 71 .

81311 Bratislava:
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Vyjadrenie Asociacie rodinnych sudcov k navrhu sudnej mapy

Asociécia rodinnych sudcov vita Specializaciu ako tak® - $pecializacia je dlhodobo

agendou ARS, myslienka 3pecializacie rodinnych sidov vznikla ako jedna z nosnych
myslienok asocidcie uZ pri jej zaloZen.

Velmi vitame, Ze jednou zo Specializovanych agend je rodinnopravna agenda, ktora
bola dIhé roky podcetiovan, prezentovana ako agenda pre zadiato&nikov resp. agenda, do

ktorej si chodia sudcovia oddychnut’. VzhPadom na situsciu v spolocnosti je rodinnopravna
agenda jednou z nosnych agend na sadoch.

Na Skodu veci je, Ze sme sa ako sudcovia dlhodobo vybavujici rodinno-pravnu
agendu nemohli zadastiiovat’ diskusii a pripravy sidnej mapy.

Tak zloZity projekt, ako zmena sidnej mapy nepochybne je, by si zaslazil dlhgiu
diskusiu v odbornej verejnosti. Navrhovana u¢innost zakonov potrebu diskusie odbornej
verejnosti dostatodne nezohladiuje.

Asociécia rodinnych sudcov konstatuje, Ze v rodinnom prave je Gistne pojednavanie
nevyhnutné vkazdom jednom konani; je otdzkou, & tuto skutoinost nova sidna mapa
zohl'adfiuje. Okrem toho, tato agenda je agendou, kde sa konanie o dietati vedie v podstate do

jeho dospelosti resp. aj po dosiahnuti dospelosti, teda sa konania opakuju, prave tito uastnici
nie su ti, ktori chodia na sad »priemerne raz za Zivot*,

Nie je zrejmé, z akych celkovych dat navrh vychéddza - bolo by vhodné pockaf na
vysledky véZenia pripadov a urdit optimalny pocet veci pre sudcu v jednotlivych agendach
(doteraz nie je jasné, aky je optimalny pocet veci, ktoré by mal sudca v jednotlivych agendach
vybavit’ tak, aby nevznikali prietahy), na zaklade tohto zistenia naplanovat’ pocet sudcov
a potrebného odborného persondlu na jednotlivych stidoch.

Material by mal blizsie definovat veci, ktoré budu patrit’ do rodinnopravnej agendy
»vietko €o sa tyka rodiny* je prili§ Sirokd definicia — su to aj konania ohladne BSM,
akékol'vek majetkové spory medzi manZelmi, predkami a potomkami..., ktoré sa rieSia podla
Obtianskeho zdkonnika alebo Obchodného zékonnika a procesne podla Civilného sporového
poriadku — potom ale zanikne podstata $pecializacie rodinného sudcu.

Unosova agenda by mala zostat’ na sudoch, ktoré ju vybavuju aj teraz — je velmi
Specifickd a stdy, ktoré ju doteraz nerobili, m6Zu mat’ s jej vybavovanim problémy. Pripadov
nie je tak vela, aby ich museli vybavovat vietky sudy.

Z materidlu nie je zrejmé, aké bude usporiadanie uradov prace — ostane doterajsie,
alebo sa prispdsobi novym obvodom prvostupfiovych sidov? Poukazujeme na to, e tieto
otazky bude potrebné riesit’ medzirezortnymi rokovaniami v priebehu legislativneho procesu.

Materidl neriesi garanciu Specializécie sudcu, to znamend, ak sa sudca Specializuje na
jeden typ agendy, ni¢ tomuto sudcovi negarantuje, Ze ho predseda jeho nového sidu neméze



preloZit’ na iny typ agendy v ramci nového sudu, na ktory by mal byt’ sudca (aj bez svojho
sthlasu) preloZeny.

Na zaver eSte raz, ako Asociécia rodinnych sudcov vitame déraz na Specializaciu

sudcov a verime, Ze nedostatky sa v legislativhom procese odstrania a ako ARS k tomu
chceme prispiet’.

JUDr. Peter Rajiiak

predseda Asocidcie rodinnych sudcov
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Mgr. Maria Kolikova
Ministerka spravodlivosti Slovenskej republiky
Racianska ul. 71

813 11 Bratislava
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Reforma sadnej mapy — vyjadrenie sudcov a zamestnancov Okresného sidu Vebky
Krtis

Ministerstvo spravodlivosti SR v materiali . .Reforma stidnej mapy zo diia 05.11.2020%
navrhuje zmenit' ststavu sudov., ktorou boli navrhimuté nové obvody vieobecnych
prvostupfiovych stdov. Sudcovia Okresného sudu Velky Krti¥ po oboznameni sa
s predloZzenym materidlom vitajo snahu Ministerstva spravodlivosti SR (d'alej len
~ministerstvo®) optimalizovat' stidnu ststavu, do ktorej bolo pocas existencie samostaing]
Slovenskej republiky viackrat zasahované a bola menena nie vZdy systémovymi krokmi.
Sudcovia vyzdvihuji najmd ministerstvom navrhované zmeny vo vzfahu k Specializéacii
sudcov. Prezentuji vsak odlidny nézor v &astiach reformy, pri ktorych by studna mapa
v predloZene] podobe mohla viest’ k nevhodnym zmendm vo vztfahu k okresnym sidom.

Ciefom prezentovanej reformy sidnej mapy podla ministerstva je zvysit
doveryhodnost’  stdnictva, dosiahnut’ rychlejsie konanie a kvalitnejie rozhodnutia

a efektivnost’ v podobe vytvorenia va&Sich sudov s moznostou 3pecializécie sudeov a zaroven
zabezpetit’ primerant dostupnost” stdov ob&anom (zvysit vykonnost” aj kvalitu).

Myslime si, Ze doveryhodnost sidnictva nie je ovplyvnena velkostou sidu za
predpokladu, Ze na stde je zabezpedena $pecializacia sudcov a jeho primerand dostupnost’
obCanom. Za podstatné pre vy3§iu doveryhodnost stdnictva povazujeme v dokumente nizgie
opisan¢ cicle a okolnosti (t. j. Specializacia sudcov, zrychlenie sadneho konania, funkény
mechanizmus z ndhodného vyberu sudcov a zlep$enie kvality stdnych rozhodnuti), ktoré
mozu k zvySeniu doveryhodnosti viest. Podstatné je ako na tieto ciele bude vplyval’
navrhovana zmena stidnej mapy. ¢o v kone¢nom désledku méze doveryhodnost® stdnictva
(pri spravnom nastaveni) zvysit’ alebo. naopak zniZit’ (ak systém nebude fungovat’).

Vytvorit' sudcom moznost’ $pecializdcie na jednu konkrétnu agendu povazujeme za
krok spréviym smerom. Ocefiujeme presun obchodnej agendy na okresné sady v sidle
krajskeho stdu (3 navrhované sudy). Z vlastnej skisenosti vieme, e na mensich stdoch, ako
je Okresny stid Vel'ky Krti§ je obchodnej agendy velmi malo na vytaZenic sudew/sudcov, aby
sa na fiu Specializovali (napr. celo stidny ndpad na Okresny std Velky Krti§ v priemere je 10
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veci mesatne). Na vécine okresnych sidov by odsunom obghodne} agendy zostala len
.agenda civilna, trestnd a rodinna. Navrhovany zamer reformy je, aby kazdu z uvedenych
aglend v‘ybavovah aspofi 3 sudcovia. Predkladatei materialu prx nastaveni sudnej mapy
uvazuje s tymto ako kludovym ukazoxdtel om*” a odkazuje na svoje vysledky modelaci pri
vstupnom napade na sudy v rokoch 7016 az 2019 v tom, Ze najmensie sudy by pri zachovani
\.staius quo™ nevedeli WYY ‘azit™ am ]edneho specxahzovaneho sudeu. Nechceme polemizovat
0 spravnosti v;siedkov ‘dnalyiovam'ch déat, poukazujeme v%ak na to, ze podla Ustavy
Siovemke} repubhkv a medzinarodnych dokumentov postaluje, ked kazdd agendu vvbavuje
len-1 sudca. St 3taty, ktorg vébec nepoznaju instittit ndhodného pridelovania veci. V zmysle
zakona (§ 51 ods 2 zakona & 757/2004 Z. z.) plati, Ze podmieénka ndhodného vyberu je
splnma vtedy, ‘ak sa ma vec prxdeht jednému z asponi dvoch senatov, samosudcov alebo
sudnych madmkov Podla tstavnych a zakonnych predpokladov by bolo postadujice, ak by
sa jednej zuvedenych troch Specializovanych agiend venovali aspot 2 sudeovia. Nie jc
nevyhnutné. trvat na ponaddvke aby na kazdom sude boli vytaZeni minimalne 3

speuahzovam sudcovxa

Pmkladom‘ moze byt Okresny sud- Velky Krti, na ktorom pésobi dlhodobo (s
v§nimkou kiati\ych asovych medziobdobi) 8 sudcov s rokmi pretrvavajiicou §pecializaciou v
troch hlavnych: agendauh = 2 sudcovia na trestné veci, 2 sudcovia na rodinné veci (spolu

s obchodnymi vecami, ktorych pou.t je v st¢asnosti zanedbatelny aich prenesenie na siud
v sidle krajskcho stdu nesposobi \\mznu zmenu néapadu) a 4 sudcovia na civilné veci. ¢o
zodpoveda napadu veel v Jiednothwch -agendéch tak, aby mal kazdy sudca rovnomerne velky
napad. Z nasho pohladu;povazujeme za spra\ ne, vzhfadom na pozadovanu $pecializaciu,
zachovat’ v. sudna, ststave sudy, ktoré maju aspont 8 sudcov. Funk&nost’ mensich stdov je
Statisticky overitélna aj j p dl'a reportov Analytického centra MS SR - Prehl'ad o obehu veci
na-okresnych sudoch. Podl’a nasich zxstcm menSie sudy dokazu vybavit’ napad doslych veci
4 zaznamenavajl' tkontinudlny pokies nevybavenych starSich veci (na rozdiel napr. od
okresnych sudoviv sidle kraja. ktoré napad doslych veci kontinualne nezvladaji). Nastavenie
specializacie a ttend vyvoja rozhodovac.eJ ¢innosti nemoZno tak jednoznacne potvrdif® skor u
vidsich sudov’ (s podtom viac sudcov ako 12). Na vadsich stidoch i napriek vytazenosti viac
ako 3 sudcov v rovnai\ej, agende absentuje Specializacia na jednu agendu a vietci sudcovia
vybavuju zmiedané agendy (vid' Statistické reporty Analytického centra MS SR arozvrhy
prace napr. Okrfsny std Euée’hec, Zvolen).

Dommwame sa, e navrhovang sustava 30 stidov ob¢anom vzdiali sidy z hl'adiska ich
fyzickej dostupnosU V niektorych navovytvorenyuh obvodoch siid bude vzdialeny od obei
nauhadzajuuch sa v jeho fizemnom obvode do 100 km, ¢o jeho vzdialenost” viac ako
zdvojnésobi (napr obec Ipel'ské Predmosuc povodne Okresny sud Velky Krtis — 41 km, po
novom Ol\lesny sud Ludenec — 77 km; obec Telgart, povodne Okresny sud Brezno —47 km,
po novom Okresny sud Banské Bysmca ~ 93 km; obec Vy$ny Komarnik — pdvodne Okresny
stud Svidnik — 17'km, po hovom Okresny sid Vranov nad Toplou — 77 km). V uvedenych
regionoch je slabe spojeni¢ hromadnou dopravou a slaba cestné mﬁ*astxuktura a prave takato
zmena moze prehlbxt negalivne vnimanie sidnictva verejnostou a zniZit' jeho doveryhodnost’.
V. matcmdh sa k- moZnému zhorSeniu dostupnosti konstatuje, Ze po;edn&vame Jj& v sucasnosti
pre” ucastmka izriedkavostou (Gfast vkonani raz za Zivot), najmid spoukazom na

iektmmzacm sudmctva a preferenciou 1y ychlosti a kvality rozhodovania pred fyz,wkou
dostupnoat ou sudu Uvedeny predpoklad nie je spravny. V agendach, ktoré maji na
okresnych sudach zostat (rodmne civilné a trestné), je pojednévanie takmer vzdy obligatome

3]
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aprdve tu vystupujl najzranitel'nejsi castnici. Vyluené elektronické konania (exekutné
zatat¢ po roku 2017, obchodny register, upominacie konanie), totiZ na vélSine okresnych
sudov neprebiehaju.

V rodinnych veciach nie je mozné rozhodnut’ bez nariadenia pojednadvania (pojednava
sa vkaZdej veci). nakolko moZnost skrateného konaria je vylutena (platobny rozkaz.
rozsudok pre zmeSkanie, ¢ uznanie ndroku). Utastnici v tejto agende patria
k najchudobnej$im a Casto majt problém (finanény alebo chybajica hromadna doprava)
dostavit’ sa na stid aj za sudasnej stidnej mapy. Vzdialenie stidov prave tymto Ucastnikom je
v rozpore s poziadavkou dostupnosti sudov. Alternativa vycestovat’ za obdanom a pojednavat’
v priestoroch samospravnych alebo socidlnych zariadeni uvedena v materigli je nevhodna,
pretoZe tu nebude v plnej miere zachovani dostojnost pojednavania ako v pojednavacej
miestnosti ((¢astnici v tejto agende si ¢asto myslia, Ze sa prisli na std pohadat), priestory
samospravy nie sl technicky vybavené ako pojednévacie miestnosti (nemozZnost’ vvkonat
niektoré dékazy na clektronickych zariadeniach — zvukové zéznamy a vided mnoziace sa
v tejto agende) anie su straZené justiGnou straZou (viackrat sa stalo. e prislusnici ZVJS
museli dozerat' na priebeh pojedndvania pre spravanie Géastiikov, nakolko rodinna agenda je
Gastnikmi vnimana omnoho viac osobne a emoéne ako vecne). Cestovanie za jednotlivymi
Gcastnikmi do jednotlivych obci nie je efektivne, nakolko sudca vybavujuci rodinni agendu
by takto musel v novovytvorenych velkych stdnych obvodoch precestovat pocas jedného
pojedndvacieho diia aj desiatky kilometrov, ¢o je nakladné (pri viacerych sudeoch by museli
byt zabezpefené viaceré sluZobné autd a viaceri Soféri) azaberd vela Casu. Je malo
pravdepodobné, Ze napr. pri 4-5 natiadenych pojednavaniach na jeden def budu vietci
Ucastnici v roznych veciach v jednej obei, preto by sa pojednévat muselo zakazdym na inom
meste.

V pripade civilnych veel viSinu napadu (cca 75 %) tvoria spotrebitel'ské spory.
Spotrebitelia €asto neraaju finangné prostriedky alebo vhodnt verejnt dopravu na cestovanie
do vzdialencjSich miest, V tejto agende je pojednavanic takmer vidy obligatérne, pretoZe
viychto sporoch nie je mozné vyuzit rozsudky pre zmeskanie alebo uznanic néroku
v neprospech spotrebitela, ktory je vo. vitsine pripadov Zalovanym. TakfieZ sa pre zalované
neprijatelné podmienky menej vyuzZiva indtitGt platobného rozkazu a takmer vSetky veci sa
pojednavaju. TaktieZ nespotrebitel'ské civilné veci ako ochrana osobnosti, nahrada Skody,
pozemkové spory nie je spravidla moZné rozhodnut bez pojednavania.

Velka ¢ast’ trestnych veci sa pojednava (s vynimkou trestnych rozkazov), pricom
vzdialenie stdov-sa negativne prejavi v dostupnosti najmé svedkom a po¥kodenym, ktory st
spravidla z okresu, kde sa skutok stal. Tahat obete trestnych &inov na std aj do 100 km od
miesta ich bydliska nepovazujeme za cestu spravnym smerom. Okrem pojednavani sa
v trestnyeh veciach vykonévaji aj verejné zasadnutia v ramei tzv. porozsudkovej agendy za
ucelom vyslovenia osvedéenia alebo neosvedéenia sa v sktiSobnej dobe, odpustenia zvysku
zakazu trestu &innosti a podobne, kde ja nevyhnutnd osobna udast ulastnikov trestného
konania. TaktieZ sa na stidoch vykonavajti Gkony vrémci probécie a medidcie. &o rovnako
vyzaduje osobnt Gi€ast poskodeného a obvineného.

Argumentom na zmenu stidnej mapy podPa navrhu ministerstva je tiez skutoénost, Ze
na malych sidoch moézu Gzko 3pecializovani Glastnici alebo ich advokati dostat sudeu
vybavujiceha viaceré agendy do znevyhodneného postavenia. Za sti¢asného stavu sa na
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ziadnom zo sidov nemieSa agenda:trestnd s civilnou u jedného sudcu a aspoit v tychte dvoch
agendach ostava}u sudcovia vzdy $pecializovani. Pri vyludeni obchodnej agendy z vacsiny
okresnych sudov okrem vvssw uvedenych dvoch agiend na okresnych stidoch zostane uz len
rodinné agenda, ktora sa za suéasného stavu Sasto mieda s inou agendou u toho istého sudcu.
Nejde viak o taku agﬁndu ktord by miohla dostat sudcu do znevyhodneného postavenia,
nakolko v te;to agende je pravne zastupenie najmenej Casté, advokati sa spravidla na tito
agendu nespecxahzuju a to aj z ddvodu Ze nejde o pravne ndroény agendu (ndroéna je skor po
skutkovej Strankc) Preto’ prihodenie tejto agendy napr. k civilne; agende (ako to v praxi asto
byva) nedostavassudeu do nevyhodnej pozicie oproti GSastnikom alebo advokatom, ako j
kon§tatované v. platei 1ali ministerstva.

Dalsim Eﬂovodom na zmenu sudnej mapy je podla ministerstva pretrhnutie miestnych
korupénych Vdaeb Doposial’ nie sti zaznamenané korupéné pripady sudcov z dévodu vizby
na miestnych udastnikov alebo advokdtov. Aktudlne prebiehajuce medializované kauzy
s obvinenymi sudcami neboli zaloZené na miestnych vizbach na malych sudoch, prave
naopak, islo opoctom najvicsie sudy (niektoré okresné sidy v Bratislave, Krajsky sud
v Bratislave, Krajsky sad v Ziline, Najvyssi sud Slovenskej republiky) a vidsinou
v najvi¢som mci:ste na Slovensku (Bratislave).

A% mdteriéli ministerstva sa neuvadza, akym konkrétnym spdsobom v praxi dojde k
vytvoreniu. novych sudhych obvodov. Ostdva nezodpovedand najmé otazka, v akej
budove/budovath:a na akom mieste/meste budt nové sudy sidlit, nakolko je zrejmé, Ze
doterajsie budovyipre novovytvorene stdy nebudl postacdovat’. Stanti sa budovy zaniknutych
stdov pre rezortmeupotrebitelnymi, alebo sa budi vyuzivat' aj ako detaSované pracoviskd
stidu? Ak mé bvt zriadenych 30 prvosmpnovych stidov, mala by sprava obsahovat’ udaje o
vetkych tychto stadoch: z hladiska predpokladaného ndpadu v jednotlivych agendach
(osobitne civil, trest, rodina, pripadne obchod), potrebného pottu sudcov a zamestnancov a
materidlne zabezpeceme tychto novych stdov, najmé konkrétne uvedenie v akych budovach
budi v ednothvych mestéach sidlif’. Sprava obsahuje uvedenti informéciu len sasti ohladom
budov sudo_v v Bratislave a KoSiciach. V&&Sina miest nemd aktualne pre rezort dostupné
budovy pre plinované novozriadené obvody sudov, priom ich bude potrebné postavit,
pripadne stavcbne upravit’ alebo kupit, ¢i prenajat’ nové budevy. Toto rieSenie sa javi ako
zbytolne komphl\ovane a Casovo a finanéne néro¢né. Nie je zrejmé, ¢i predpokladané
investicie na umvm priblizne 309 mil. Eur dokézu tieto naklady pokryt, pritom aj tieto
financie st vel ke, wvyrazne presahujice bezny rozpodet stdov (napr. podla rozpoltu nar. 2019
bolo na tmancovame celého systému sudnictva vyclenenych 219,5 mil. Eur a pre rok 2020 len
214,7 mil. Lur) V tejto stvislosti mozno polemizovat’ aj o spravnosti zaveru, Z¢ nova stdna
mapa povcd;e postupne k uspore prostriedkov na stdnictvo, a to nie len s poukazom na
potrebu zabezpecema a prispOsobenia budov a ndklady na stahovanie, ale napr. aj s
poukazom na zvysene naklady na trovy povinnej obhajoby (¢i trovy znalcov, timoénikov.

alebo tiez o trovy predvadzama na stdne pojednavania najmi v trestnyeh veciach) nakolko
nie len GCastnici, ale aj ustanoveni advokati (znalci, tlmo¢nici) budi absolvovat vicSie
vzdialenosti (s ¢im sa spojené ich ndroky na ndhradu cestovnych ndkladov a nahrada za stratu
Casu). Pri nich navyse nemozno uvazovat' o ,uCasti na pOJednavam spravidla raz za Zivot“, ale
naopak o pravidelnom cestovani a teda aj o prav:delnych vydavkoch dopadajiicich na §tatny
rozpoc¢et. Na druhej strane v#cSina sicasne fungujicich okresnych stdov sa budovala
desatrotia, matetidlne a personalne, postavili / zmodernizovali / odkipili sa budovy, pricom
dnes ide o fur%gujﬁce in§titicie, navySe ovela dostupnejsie tak Ucastnikom konania, ich
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zastupcom, znalcom, timo¢nikom, prekladatelom, &i inym zi¢astnenyn osobam (svedkovia a
podobne.)

Rusenie stidov urtite vyvold nutnost’ stahovania sudcov a zamestnancov stdov, ktori
budt musiet’ s najvésSou pravdepodobnostou do prace dochadzat a v niektorych regiénoch
nie st sidy malym zamestnavatelom. Navrhovand zniena sudnej ‘mapy zasiahne
zamestnancov stdov a sudeov drasticky, nielen stahovanim, ale -aj nutnostou prejst’ na ind
agendu napriek dlhoro¢nej $pecializécii na urdita agendu. V horSom pripade zasiahne
niektorych zamestnancov stratou pracovného miesta, ak toto miesto nebude na novom stide
potrebné.

Vzhladom na vy$Sie uvedené pri zachovani Glelu novelizdcie sudnej mapy, ato
dostupnost’  stGidov obtanom azvysenie rychlosti a kvality rozhodovania v podobe
Specializacie sudcov na 3 hlavné agendy (rodinné, civilna a trestnd) sa vo vidSine okresnych
sidov uvedené ciele daji dosiahnut aj tym spésobom, Ze sa zruSia sidy, kde pre poet
napadnutych veei a pocet posobiacich sudcov nemozno zabezpedit $pecializiciu aspoi dvoch
sudcov (ako vyzaduje zakon) na jednu z troch agiend. Spravidla pdjde o stdy, na ktorych
posobi menej ako 8 sudcov. Rovnako je potrebné zohl'adnit vzdialenost sadov, pricom prave
niektoré malé stdy s men¥im pottom sudcov lezia vo vzdialenosti od seba okolo 20 km
avblizkosti rychlostnej komunikacie, Go by nemuselo mat vyS$Sie uvedené negativne
nasledky na ob¢anov v podobe pristupu k sudu. Zruenie by bolo potrebné prediskutovat’ so
sudcami stdov, ktorych sa zrudenie tyka z pohl'adu ndpadu, moZnosti stahovania, budovy
apodobne. 'V takomto - pripade, by dopady reorganizacie stdov boli na sudy aich
zamestnancov miernejSie ako pldnuje navrh ministerstva, a nebude nutné vynaloZit' také
vysoke naklady, priCom ciel' reformy stidnej mapy, ktorym je najmi moznost Specializicie
sudcov, ktord bude mat’ nasledne vplyv na rychlost a kvalitu rozhodovania a v konetnom
désledku aj na doveryhodnost’ stidnictva. sa zachov4.

Vychadzajac z ndvrhu stidnej mapy pri rieseni prvostuptiovych sudov vyplyva, Ze
obvod tunajSieho okresného sidu bol pricleneny k obvodu Okresného stidu Lugenec, ¢im bol
vytvoreny tzv. Novohradsky sidny obvod. Ministerstvo sa pri koncepcii  spomenutého
sidneho obvodu zatial prikionilo k alternative, podla ktorej neuvazuje so zachovanim
Okresného siidu Velky Krtis vjeho sidasnej podobe. Takéto rielenie nepovazujeme za
najvhodnejsie a to z nasledovnych dévodoy:

Rozlohou je okres Velky Krtf3 treti najrozsiahlej$i okres v Banskobystrickom kraji
srozlohou 848km* a spottom 43 240 obyvatelov. S prihliadnutim na ministerstvom
deklarované kritérium kultirmych a regiondlnych identit kon$tatujeme, Ze dostatone nebol
zohladneny fakt, Ze okres Velky Krti§ vyplna celu juhozépadnt ast’ stredného Slovenska
banskobystrického kraja, na ktorom tGzemi jurisdikeiu vzdy vykonaval sud bud so sidlom
v Sahach, v Modrom Kameni (od roku 1918) alebo vo- Velkom Krti¥ (od roku 1968).
V bezprostrednej blizkosti Okresného sudu Velky Krti§ sa nenachddza ziadny iny std.
Vzdialenost’ do mesta Ludenec je viac ako 35 km a do mesta Levice je viac ako 77 km. Na
tzemi okresu Velky Krti§ sa nachddza spolu 71 obef. Podetnostou obei sa okres Velky Krtig
zarad’uje na 6. miesto v ramci Slovenskej republiky a predstavuje rozsiahle Gzemie s mensou
ludnatost'ou. Porovnanim tizemnej rozlohy obvodov okresnych sudov, ktoré zostali sucastou
stidnej mapy a neboli navrhovanou reformou dotknuté (napr. ‘Galanta, Humenné, Martin,
SpiSskd Novd Ves) Statisticky je preukazatelné, 7e sa jednd o Pudnatejsie ale rozlohou
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o mendie uzemné obvody ako je uzemny obvod tunajicho existujiceho okresného sudu.
V navrhu stdnej mapy nebol nijako zohladneny aspekt:sidivosti, ktory tieZ povaZzujeme za
vyznamny faktor ako ukazovatel' potu doslych veci prave sohladom na rozlohu a pocet
obyvatei ov tzemného obvodu stdu. Vroku 2019 v okrese Velky Krti§ bola sidivost’ na
Grovni 67 prxpadov na 1000 obyvatelov a bola vys§sia ako je napr. v okrese Dunajska Streda,
Komarno, Nové Zamky, Martin a rovnako bola vyS8ia ako v okrese Zvolen. Faktor sudivosti
obyvatel'stva ma vyznamnu vypovedna hodnotu, pretoZe berie do Gvahy rozsah napadu a
podet obyvatel’ov v konkrétnej uzemne]j rozlohe kaZdého stdneho obvodu. Ministerstvom
nebol pu.mlemutv do vypottovych modelov sudnej mapy.

‘Pri tvorbe sudne) mapy aposudzovani existencie konkrétnych sudov, okrem
navrhovatel'om uvadzanych kritérif (str. 20 - 21) sa adekvatne malo prihliadnut” na materidlne
a persondlne vybavenie kazdého konkrétneho stdu. Zobrat do Gvahy funkénost sudu z
hladiska jeho vykonnosti sudu (pocet nevybavenych a rozhodnutych veci v konkréinej kiore;
" agende, pocet lestancnych veci) a kvalitu konania sudcov. Podla aktualneho reportu - Prehlad
o obehu veci na‘okresnych stdoch vyplyva, Zze ku ditu 27.10.2020 (sledované obdobie
01/2020- 09/2070) bol stav na Okresnom sude Velky KrtiS taky, Ze na sud pri stave 8 sudcov
napadlo spolu 1873 veel a bolo vybavenych 2020 veci, nerozhodnutych je 927 veci a
nevybavenych restancnych veci 290. Stav nevybavenosti veci pritom poklesol o 145 veci s
mierou obratu veci cez 100% (103,84 %). Zaroveii z dlhodobého hl'adiska od roku 2015 bol
stav vybavenostx agiend priaznivy vidy a prevySoval pocty napadnutych veci. Okresny sad
Velky Krtis je Fsud ktory mé v priemere v Banskobystrickom kraji vo vietkych agendach
najniz$i pocet nevyba»enych a nerozhodnutych veci od roku 2015 do roku 2019 adobrt
kvalitu mlhodovauej Cinnosti sudcov (v priemere 63% potvrdenych veci vroku 2019),
K prietahom v konaniach; v uvedenom obdobi tokov dochadzalo minimalne. Od roku 2013
ewdu;eme dva nalezy na Ustavnom sude SR v stvislosti s podanymi staZznostami z dovodu
poruSenia prava podi’a &l. 48 ods. 2 Ustavy SR. .

{'Iétoméghodnota budovy Okresného stdu Velky Krtis, ktord je vo vlastnictve Statu
bez strojov Zaﬂadem prestavuje Ciastku 171.449,98 EUR. V roku 2017 bola realizovand
rekonstrukeia str rechy a podkrovia sudu, ktord si vyziadala nemalé naklady vo vyske 110.506
EUR. Za obdobie od 2015 do 2019 bolo na udrzbu budovy vynaloZenych 59.182 EUR.
V sucasnosti pracme na sude 8 sudcov a 35 administrativnych zamestnancov. V porovnani s
inymi sadmi by v pripade plného zruSenia sidu vznikli vacSie tazkosti s umiestnenim
sudcov  a administrativiiych  pracovnikoy, vzhPadom na viCSiu evidovani mieru
nezamestnanosti v okrese Vel'ky Krtig, ktord ku koncom septembra 2020 bola na Grovni 11 %,
o je viac ako je:priemer v Banskobystrickom kraji a celoslovensky priemer a celkovo 5.
najvyssia v banskobystrickom kraji a 18. najvyssia miera nezamestnanosti spomedzi vietkych
okresov v SR. Na zrusenie Okresného sadu Velky Krti§ a jeho pnpadne zadlenenie do
Novohradského !uzemneho obvodu sidu by nadvizovalo uréite zrusenie d'aldich vyznamnych
indtitacii a organov (prokuratira, policia) a v konecnom dosledku by zanik sudu otriasol aj
doverou udi v iepsm budtcnost’ a prosperitu daného chudobnejSieho regiénu.

Pokial' by malo byt naplnené ministerstvom navrhované rieSenie sudne] mapy
a uskutotnené Zallenenie Okresného sidu vo Velkom Krtisi do spologného obvodu
8 Okresnym xudom v Ludenct uvedené je nemozZné bez nemalych ekonomickych nakladov
spojenych s prestavbcu budovy Okresn¢ho siudu v Ludenci, ktora by sa musela uskutocnit’ aj
w:hlddom na pmhod sudcov a administrativnych zamestnancov z Okresného sudu vo
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Velkom Krti§i na Okresny sid v Ludenci. Uvddzame, Ze v siasnosti este prebicha
rekonstrukeia budovy Okresného stidu Ludenec, ktora nebola ukondens a ktord pocita len
s kapacitnymi moZnost'ami tamojsicho sudu bez zretel'a na zamer sudnej mapy. I8lo by nielen
0 kancelérie ale najmi o pojedndvacie miestnosti. Na druhej strane budova Okresného sudu
vo Velkom Krtisi, kde v stcasnej dobe st vybudované 4 pojednévacie miestnosti a dostatok
kancelérif pre zamesthancov by zostala nevyuzita pre rezort Ministerstva spravodlivosti SR a
neupotrebitelnd a zrejme postupom Sasu by majetok $tatu schatral. Ani alternativa
o ponechani detaSovaného pracoviska v okrese Velky Krti§ neddva nam presvedcivej$iu
odpoved’ v ¢om by takéto rie¥enie bolo prinosnejiie a efektivnejsie pre okres Velky Krtis
a dosiahlo lepsie naplnenie ciefov sledovanych reformou sudnej mapy, najmé z hl'adiska
vySSej' a primeranej dostupnosti stdu, rychlej$icho Kkonania, kvality rozhodnuti,
transparentnosti a efektivnosti v porovnani suz existujicim stavom. Skor by podla nas
zvyraznilo v sii¢asnosti existujlici problém zabezpelenia pritomnosti nielen castnikov ale
naymd svedkov z chudobného regiénu na pojednavania pred Okresnym stidom v Luéenci
pripadne na vytvorenom pracovisku vo Velkom Krii a predizilo stdne konania.
Pripominame, Ze wvregione neexistuje vlakova doprava a autobusové spojenie nie je
dostatocne vyhovujlice. '

Apelujeme na ministerstvo, aby prehodnotilo svoj zamer stdnej mapy v sti¢asnej
podobe, zvI1a§t vo vzt'ahu k Okresnému sadu Velky Krtis. Navrhujeme, aby aktualizovalo
a ozivilo tvahu, kiord bola predmetom Gvah a uz v navrhu sudnej mapy spravne nastolend a
spotiva v pricleneni okresu Krupina do stasného. azemného obvodu Okresného sadu Vel ky
KrtiS. Tento koncept rieSenia regionu juhozépadnej Sasti stredného Slovenska povazujeme za
najvhodnejsi.

Okres Velky Krti§ susedi s okresom Krupina. Okres Krupina v sidasnej dobe patri do
tizemného obvodu Okresného sudu Zvolen. Podl'a novej siudnej mapy do okresu Zvolen bol
pricleneny okres Banské Stiavnica. Faktor narc¢ovych pribuznosti v okrese Banska Stiavnica
vo vztahu k zvolenskému obvodu nie je jednozna¢ny a napriek tomu bol pouzity ako zdsadny
argument pre zaradenie okresu Banska Stiavnica do Zvolenského tizemného obvodu. St¢asne
Zyolenskému obvodu bol ponechany okres Krupina. Zvolensky obvod podla novej sudnej
mapy tvori okrem Gzemia okresu Krupina aj fizemie okresov Zvolen, Detva a Banska
Stiavnica, ktory takto zahrituje Gzemie o rozlohe cca 1500 km?, Podla nasich prepodtov z
valSiny obei z okresu Krupina je bliz§ia vzdialenost' do Velkého Krti$a ako do Zvolena. lde
Konkrétne o obce Senohrad, Litava., Lackov, Cerovo, Horné Mladonice, Dolné Miladonice,
Zemiansky Vrbovok, Kozi Vrbovok, Cabradsky Vrbovok, Trpin, Dolny Badin, Horny Badin,
Bzovik, Cekovce. Budatin, Rykynéice, Driefiovo, Terany, Dudince. Hontianske Moravee, Zo
samotného ‘mesta Krupina je pribliZne rovnaka vzdialenost do Velkého Krtida ako do
Zvolena. Uvedené de facto zhodne potvrdzuje ministerstvom predloZzené porovnanie
dostupnosti (Mapa 8 na str. 23 — Reforma stidnej mapy). z ktorého vyplyva porovnatel'ny
zaver, Ze najpriaznivejsia je dostupnost’ visiny obcei strednej vzdialenosti z okresu Krupina
do mesta Vel'ky Krti§ (1-1,25 hod) a menej obei ma hordiu dostupnost (1,5 a2 1,75 hod.).

Pri ‘ponechani sa¢asného navrhu a persondlncho vybavenia Zvolenského sudneho
obvodu (pri¢lenenie okresu Banska Stiavnica a ponechanie okresu Krupina) sa domnievame,
¢ nastavenie nebude postaujuce pre plynulé vybavovanie agendy, pretore std ma viac
reStanénych veci (3 x viac ako Okresny stid Velky Krtig) a smeruje vodi nemu viac ustavnych
staznosti ohl'adne prietahov v konaniach. Tym, e okres Krupina, pripadne Cast’ tohto okresu
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by pauila do obvodu Okresného sudu Velky Krtis, do§lo by k zniZeniu néapadu veci na
Okresnom sude vo Zvolene, o by mohio viest' k proporcionalnejSiemu nastavenie ndpadu, k
zvyseniu ry ahlosm sadneho pre;ednav«;ma veci a d'alej zvysenie napadu na Okresnom sude vo
Velkom Kr{zszkby podmienilo zvy%enu potrebu sudcov, o by v konetnom désledku viedlo
k prxbh7emu sa K 'ministerstvom ple;"emovanemu cielu, t. 3. vyt'azit' v kazdej bpecmhm\ anej
agende troch sudcov. Okresny. std vo;Velkom Krtisi, tak ako uz bolo povedané je priestorovo
a kapacitne vybaveny tdk Ze r0251reme obvodu stidu si nebude vyzadovat’ prakticky Ziadne
finanéné nak}ady Ak by sa zvicsil obvod Okresného stidu v Ludenci o obvod terajicho
Okrebneho sudu wvo Velkom Kitisi a vznikol by navrhovany Novohradsky obvod, mal by
uzemnu m/lohu az 2150 km? a ?}”ije by sa jednalo o jeden z najrozsiahlejSich obvodov
sidov na uzemx Slovenskej r:pubhky Naopak, ak by obvod Okresného stdu vo Velkom
Krtisi sa roz8irilio okreerrupma Vzmkh by z hladiska vymery v Banskobystrickom kraji
pomvnatelne sudne obvody s pnblwne rovnakou vymerou svojich obvodov (napr. Zvolensky
obvod - 1500 km2 Velkokrti$sky obvod - 1433 km? a Luéenecky obvod 1302 km?).

Dom‘nieuva;me sa preto, Ze je netcelné zruSit nieCo, ¢o je funkené, ¢o sa mdZe do
budicna rozvijat, o pracuje efektivne a nahradzat’ to za zvySené ekonomicke naklady nie€im
z hfadiska minulosti neprirodzenym a neistym z hl'adiska fungovania v budtcnosti.

Vazena pam ministerka navrhujeme, aby bol Va3 koncept stdnej mapy najmi vo
vztahu k Okresnemu sudu vo Vel'kom Krtisi prehodnoteny. V rdmci projektu Reforma stidne)
mapy navrhu}cme bud’ ponechal’ izemny obvod tunajsxeho sudu v jeho aktudlnej podobe

alebo zvacsit’ obvod sudu aj o okres Krupina, ¢im by sa dostatoéne garantovalo pravo
obGanov tohto iregxonu na pristup k stdu, tak ako pravo deklaruje &lanok 6 Eurépskeho
dohovoru na ochranu Iudskych prav.

Nas név‘ih na zachovanie a rozsirenie siidneho obvodu so sidlom vo Velkom Krtisi
v stvislosti s pnckmmm okresu Krupina. korespondu;e s ciePom reformy sudnej mapy.
nakolko by xzmko! sud s vASsim obvodom, s moZnostou rozdirenia §pecializacic vidsieho
pottu sudeoy " a zdrovei| takto konstituovanv sud by bol primerane dostupny obcanom
uvedeného IGGI?HB
E
Plénum sudcov Okresného sudu Velky Krti:
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Sudcovska rada Krajského sudu v KoSiciach,
Stirova &. 29, 041 51 Kogice, Tel.: 055/72 69 111, Fax.: 055/72 69 221

V Kosiciach diia 25.novembra 2020

Stanovisko Sudcovskej rady Krajského stidu v KoSiciach k projektu Reforma
sudnej mapy

Diia 11.11.2020 bol sudcom Krajského sudu v KoSiciach doruceny na oboznadmenie
materidl vypracovany Ministerstvom spravodlivosti SR oznac¢eny ako Reforma sudnej mapy,
ktory bol 9.11.2020 predstaveny predsedom krajskych sudov a predsedovi Specializovaného
trestného sudu SR (na ich prvom pracovnom stretnuti k reforme stidnej mapy) a 10.11.2020
bol predstaveny aj predsedom Najvyssiecho sudu SR, Ustavného sudu SR, Sudnej rady SR,
ako aj verejnej ochrankyni prav.

Nasledne dina 13.11.2020 bola zrealizovand videokonferencia pre sudcov z obvodu
Krajského sudu v KoSiciach (podobne v d’alSich terminoch pre jednotlivé obvody ostatnych
krajskych sudov), poc€as ktorej ministerka spravodlivosti osobne predstavila zdmery reformy
sudnej mapy a prezentovala zaujem otvorene sa so sudcami o nej rozpravat a vypocut’ si
argumenty a pripadné pripomienky k nej.

Jednalo sa o prvu prezentdciu materialu Reforma sudnej mapy, kedy sa prvykrat
sudcovia mohli oboznamit’ nielen s konkrétnym nadvrhom na zmenu stdnej mapy zo strany
ministerstva a s kritériami a ciel'mi tejto reformy. Doposial’ neboli sudcom predostreté ani
Ciastkové vystupy a nemali ziadnu moZnost’ vyjadrit’ sa k ivahdm o tom, ako stanovené ciele
dosiahnut’.

Priestor na prezentovanie nazorov sudcov Krajského sudu v KoSiciach v ramci
videokonferencie nemozno povazovat’ za dostato¢ny pre kratkost’ Casu na pripravu, stazené
moznosti pripojenia a zvoleni formu komunikécie, ktord neumoznila sudcom vyjadrit’ ndzor
v primeranom rozsahu. Vychadzajic z vyjadrenia ministerky spravodlivosti, ktord tuto
prezentaciu oznacila za zaciatok diskusie o navrhovanych zmeniach a vyzvala sudcov na
predlozenie pripomienok, veriac, ze tato vyzva na diskusiu nie je len formalna, Sudcovska
rada Krajského sidu v KoSiciach zaujala nasledovné stanovisko k Reforme stdnej
mapy:

V prvom rade povaZujeme za potrebné vyvratitt medializované tvrdenie, Ze
sudcovia nevzniesli vyhrady k Reforme sidnej mapy. Ak takéto neboli doposial
zaregistrované, je tomu tak iba pre nedostatocne poskytnuty priestor na vyjadrenie sa
k navrhovanym zmendm. Sudcovia maji zaujem viest’ konstruktivnu diskusiu zaloZenli na
vecnych argumentoch, ktord sa podl'a vyjadreni ministerky spravodlivosti iba zacala. Verime
preto, Ze sa nase stanovisko vezme do Gvahy pri rozhodovani o zmene sudnej mapy.



Sudcovska rada Krajského stidu v KoSiciach nespochybiiuje potrebu urcitych zmien
v organizacii sudov, najmd vo vztahu k spravnemu sudnictvu, teda zriadeniu NajvysSieho
spravneho sudu a prvostupniovych spravnych sudov. Rovnako nie je spornou nutnost’
reorganizacie tzv. malych okresnych sudov, o ktorej otdzke uz v predchadzajicom obdobi
prebehla aj diskusia so sudcami, avSak iba vo vSeobecnej rovine.

Predlozeny navrh reformy sidnej mapy prinasa d’alSie zisadné zmeny bez toho,
aby na ich priprave participoval sudcovsky stav. Nie je nam zname, ktori sudcovia sa mali
podiel'at’ ako Clenovia pracovnych skupin na vypracovani konkrétnych kritérii a modelu
odhadovania poctu Specializovanych sudcov, na zaklade ¢oho sa mala optimalizacia zacat,
ako to uvadza prelozeny materidl. Sudcovia Krajského sudu v KoSiciach nemaji vedomost’
ani komplexny dokument podrobne zdovodnujici navrh novej siadnej mapy, na ktory
Reforma sudnej mapy odkazuje a ktory mal byt vo februdri 2020 predloZeny na diskusiu.
Ministerstvom spravodlivosti SR doposiall nebola predloZena Ziadna hibkova analyza,
zaloZzena na Statistickych udajoch oddévodnujicich potrebu navrhovanych zmien, ktoré buda
finan¢ne, materialne, asovo aj persondlne extrémne naro¢né a dotknu sa nielen sudcov, ale aj
administrativneho aparatu.

Akceptujic nevyhnutné zmeny v spravnom sudnictve, Sudcovska rada Krajského sudu
v KoSiciach v tomto stanovisku vznasa zasadné pripomienky k navrhu novej sidnej
mapy pre vSeobecné sudnictvo, s dorazom na vSeobecné odvolacie sudy (teraz krajské
stidy) a konkrétne Krajsky sud v KoSiciach.

Cielom projektu Reforma stdnej mapy je zvysit’ doveryhodnost’ sudnictva, efektivnost’
(vykon a kvalita), zabezpecit' Specializaciu sudcov pre trestnu, civilnl, rodinnu a obchodnu
agendu na vSeobecnych sudoch a vytvorit’ lepSie podmienky na pracu a rozhodovanie pre
sudcov a zamestnancov sudov.

Vicsina zo stanovenych cielov nema podla nasho nazoru s navrhovanou zmenou
ziadnu suvislost’ a nemoze vyvolat’ zamyslany efekt.

1/ Pokial’ ma projekt prispiet’ k zvySeniu doveryhodnosti siidnictva, domnievame sa,
ze vzhPadom na zmiitok, ktory bezpochyby nastane u l'udi zvyknutych na dlhodobo
fungujice instituciondlne vizby, mdze vyvolat’ eSte vicsi pokles dovery v siidny systém.

Faktom je aj to, ze l'udia budu mat geograficky stazeny pristup k sidom, pricom
argument, Ze sa nepojednava v kazdej veci, a ze zijeme v dobe elektronickej komunikacie,
jednoducho nemdze obstat, pretoze mimo skratenych konani musi byt vytvoreny procesny
priestor pre uplatnenie zdsady ustnosti a bezprostrednosti; zaroven plati, Ze kazdy rozsudok
sa vyhlasuje verejne. Podl'a naSho nazoru to znamend, Ze pri zachovani zdravého tsudku je
potrebné vo vacsine pripadov uvazovat’ prave nad scendrom, ze pristup k sidu bude mat’ vzdy
aj osobny rozmer.

Mame za to, Ze uroveinn dovery l'udi v Statne inStiticie akiste nemozno prehliadat’,
avSak pokial' sa existujlice usporiadanie sudneho systému nejako podiel'a na formovani
dovery l'udi v justiciu, deje sa tak skor v pozitivnom smere. Ak st aj skuisenosti respondentov
s rychlostou konani a kvalitou sudnych rozhodnuti rozne, zaiste nemaju dévod kritizovat
dostupnost’ sudov. Nezaznamenali sme Ziaden spolo¢ensky dopyt po reorganizacii ststavy
sidov a zastdvame nazor, zZe deformovanie sudnych obvodov a mixovanie sidnych agiend
medzi nimi, nebude nielen obycajnymi l'ud’'mi, ale ani podnikate'mi, advokatmi a inymi
osobami zii¢astnenymi na konani, vnimané pozitivne.



2/ Vztah medzi zmenou sustavy sidov azvySenim ich vykonnosti ministerstvo
v navrhu vysvetl'uje konStruktom, ze ,;rozdrobené sidy su menej efektivne™. Na skodu veci
tento argument nie je v navrhu blizS§ie vysvetleny. Vychadzajic zndm dostupnych
informacii, problematické z pohl'adu tohto parametra st predovsetkym velké obvody. Naopak
tzv. malé sady (napr. Okresny sud Stara LCubovna) dlhodobo dosahuju lepSie Statistické
ukazovatele, ¢o do rychlosti vybavovania sporov i poctu restanénych veci. Z toho plynie, ze
nielen velkost' sudneho obvodu, ale cely rad inych Statisticky exaktnych, ale i1 mene;j
hmatatelnych faktorov posobi na vykonnost’ toho ktorého sudu, nevynimajuc narocnost’
kategorie urcitych sporov, ktoré sa jednoducho v niektorych obvodoch nikdy nevyskytovali
a vyskytovat’ zrejme ani nebudu.

Je potrebné zdoraznit,, ze ndvrh na jednej strane poukazuje na odportcania Eurdpske;j
komisie pre efektivnost’ sudnictva (CEPEJ), na druhej strane nezohladiuje, ani nijako
nepracuje so spravou CEPEJ, Ze Slovensko dosahuje v dizke konania lepsie hodnoty ako
priemer EU (dispozi¢ny ¢as - odhadovany pocet dni potrebnych na rozhodnutie veci je nizsi
ako priemer EU).

3/ Efekt zvySenia kvality stdnictva navrh spaja so Specializdciou sudcov.
Nespochybniujeme, Ze slovenské sudnictvo potrebuje Specializaciu, avSak navrh neobsahuje
analyzu kde, a na ktorych sudoch nie je v sucasnosti Specializicia vObec alebo nie je
dostatocnd, resp. preo ju nie je mozné¢ efektivne vytvorit. Materidl Specializciou riesi
problém malych stidov, na ktorych pdsobi taky pocet sudcov, ktory neumoziuje rozdelit
medzi nich zadkladné agendy (civilni, rodinnoprdvnu, obchodnil a trestnu). S uvedenym
mozno suhlasit’, no tento material vobec neuvadza rozsah sucasnej Specializacie vo vztahu
ku krajskym sudom.

Tu znaSho pohladu treba zdoraznit, ze takato Specializacia — inymi slovami
povedané neprelinanie zékladnych agend, na Krajskom sude v KoSiciach dlhodobo funguje
a zakladné agendy su takto rozdelené na vSetkych okresnych sudoch v obvode Krajského
sudu v Kosiciach.

Tento problém sa tyka skuto¢ne nepatrného poctu malych suadov, u ktorych mozno ich
zlucenim dosiahnut’ napravu bez potreby zasahovat’ do fungovania ostatnych (vel’kych) sudov
a menit’ sudnu mapu s nakladom stoviek milionov eur. Ziste existuje aj omnoho jednoduchsie
rieSenie, ako dosiahnut’ na malych odvolacich sudoch neprelinanie zékladnych agiend - prave
ich zluc¢enim.

Snaha o Specializiciu vSak vobec neodévodiiuje potrebu zasiahnut do
existujiceho usporiadania obvodov najvicSich okresnych a krajskych stdov, ktoré
umozituju efektivne a transparentné vybavovanie vSetkych zakladnych agend, napriek

tomu st navrhovanou zmenou postihnuté najviac.

Predlozenému projektu chyba aspoil zékladné vyhodnotenie, akych konkrétnych sidov
sa problém so Specializiciou tyka. Ako sme uz uvadzali, tento problém maji vyluéne mensie
sudy, preto je legitimne si polozit’ otazku, ¢i moéze byt nova stidna mapa prinosom pre kvalitu
a rychlost’ rozhodovania v tych sidnych obvodoch, ktoré tento problém nemaju.

Navrh prili§ zjednodusene vnima stvislost’ medzi velkost'ou stidneho obvodu a medzi
rychlostou a kvalitou jeho rozhodovacej ¢innosti. Velky sidny obvod v jeho ponimani
umozni tzv. Specializdciu atd ,,...umoZni rychlejSie skoncCenie zlozitejSich veci...



Specializovany sudca sa ,,l'ahSie orientuje vo svojej oblasti, o okrem rychlosti predpoklada aj
medzi rychlostou, kvalitou rozhodovania a velkostou obvodu S$tatisticky nepodporuje.
Ministerstvo v navrhu neuviedlo konkrétne Statistické udaje, ktoré povaZujeme za
Ziaduce, aby boli predloZené v ramci verejnej diskusie, vzh’adom na ich zasadnost’.

Opétovne poukazujeme na to, ze aj ked navrh odkazuje na odporucania Europskej
komisie pre efektivnost’ sudnictva (CEPEJ), vobec nereflektuje skuto¢nost, ze vytvaranie
velkych ,mega“ sudov astdov s celoslovenskou pdsobnostou (tu v kontexte s vecnou
prislusnostou OS BB v exeku¢nych konaniach a vo veciach elektronickych platobnych
rozkazov) povazuje CEPEJ za rizikové a nabada k alternativnym rieSeniam.

Vo vztahu k deklarovanej ambicii zvySenia kvality rozhodnuti prostrednictvom
predkladanej reformy zastdvame ndzor, Ze ku kvalite rozhodnuti a zjednocovaniu prévne;j
praxe navrhovana suidna mapa nijako neprispeje, zjednocovanie pravnej praxe je v sucasnosti
zabezpecené prostrednictvom komunikécie kolégii a grémii okresnych a krajskych sudov,
prip. kolégii NajvySSieho stidu SR, ¢o priamo vyplyva aj z podstaty ich zriadenia a
fungovania.

4/ Okrem uvedeného ndvrh poukazuje aj na eliminovanie korupcnych
podnetov davajuc do suvislosti korupciu a podobu sudnych obvodov. Ministerstvo
spravodlivosti SR zastava néazor, ze ¢im je sud alebo jeho obvod mensi, tym viac podlieha
korupénym vplyvom. Inak zrejme nemozno interpretovat’ tvahu, Ze ,,rozdrobené sudy prili§
zrastli s regionalnym prostredim, nedokazali sa vyrovnavat’ s pribudajicimi vyzvami a neboli
dost’ odolné voci tlaku okolia®“. Ministerstvo zaroven vychadza z akejsi prezumpcie, ze
v KoSiciach a v Bratislave je miera korupcie ¢i korupénych podnetov vysSia nez v inych
krajskych mestach, ¢o mozno vyvodit’ z vyjadrenia, ze ,,absencia odvolacieho sidu v mestach
Bratislava a KoSice zvysSuje pravdepodobnost nezavislosti v preruSeni vézieb a v oddeleni
prvostupniovych a odvolacich suadov v tychto dvoch najvyznamnejSich hospodarskych
centrach, ktoré bezpochyby Celia vysokému tlaku a riziku korupéného prostredia®.

V studii vSak chyba akykol'vek fakticky podklad pre obe konsStatovania, a bez vecného
zékladu sa neda s tymto ndzorom polemizovat inak, nez vyslovenim rovnako nepodloZene;j
uvahy, Ze organizacné zaradenie sudcov samo o sebe nevytvara korupcéné prostredie
a rozhodne nema vplyv na odolnost’ sudcov voci korupénym vplyvom.

Ministerstvo neskryva, Ze motivaciou navrhovaného usporiadania je aj snaha
pretrhnut’ korupéné vizby. V abstraktnej podobe takto prezentovany zamer z pohl'adu Siroke;j
verejnosti urCite nevyzera zle, pokial’ ale tito Uivahu skonfrontujeme s realitou, objektivne
vzaté, jej zmysel sa Uplne vytrati. Ocakdvanie, Ze len v dosledku presunutia pracoviska
sudcov do PreSova (kde budi pracovat’ na tych istych spisoch), sa pretrhni ich vztahy
v KoSiciach, z ktorych kazdy ma aky taky korup¢ny potencidl, je skuto¢ne len iluzérne.

Nie je nam zrejmé ani to, z akého dovodu nie je rovnako rieSeny potencial
existencie sucasnych, resp. pripadny v budicnosti vznikajicich korup¢énych vizieb
v PreSove.

5/ Ak ministerstvo v navrhu prezentuje zdmer zabezpecit lepSie podmienky na pracu
a rozhodovanie pre sudcov a zamestnancov sudov, je nutné uviest, Ze z obsahu materidlu
vobec nevyplyva, ako méd byt uvedenou zmenou tento ciel dosiahnuty. V Studii sa
nenachadza ani zmienku o tom, aky bude mat’ zmena ststavy stidov konkrétny dopad na



celkovy pocet sudcov, odbornych pracovnikov a administrativneho personalu. Nie je zrejmé,
¢i sa pocita s presunom vsetkych zamestnancov sudov, aniako bude zohladnené ich
kazdodenné cestovanie z miesta bydliska na nové pracovisko (napr. prispevkom na cestovné).
Material neobsahuje analyzu sticasnej mobility zamestnancov z miest ich bydliska na
dnes$né sudy a dopady zmeny pri novych sidoch, teda zmeny vzdialenosti dochadzania
a s tym spojenu finan¢ni narocnost’.

Zaroven je mozné konstatovat’, ze v pripade realizacie navrhovanych zmien nemozno
rozumne pocitat’ s tym, ze na pracoviskd nastupnickych suidov mimo miesta bydliska budu
zamestnanci dochadzat’ tak, ako na povodné sudy zruSené. Jedna sa o stovky odbornych
zamestnancov, ktori zrejme pridu o zamestnanie, a ktorych bude potrebné nahradit’
novymi pracovnikmi.

Zo §tudie v tejto spojitosti nevyplyva, ako si ministerstvo redlne predstavuje pracu
sudcov zruSenych sudov, ktorych agenda prejde na siid v inom meste, a tiez, ¢i v ivahach
reflektovalo, ze ststredenie vel’kého poctu sudcovskych pozicii a odbornych pracovnych
miest do menSich miest moze viest’ k vzniku problému s ich obsadenim tak, ako je tomu
v stc¢asnosti napriklad na najvysSom sude.

6/ Predlozeny navrh neobsahuje ani Ziadnu ekonomicku analyzu projektu.
NemoZno zneho vyvodit, akd je finanénd ndrocnost zruSenia jednotlivych okresnych
a krajskych sidov anie je vnom ani zmienka o spdsobe zabezpecCenia vhodnej budovy
novych, ovela vacsich stidov.

7/ Vo vzt'ahu k vSeobecnym odvolacim sudom je potrebné zdoraznit, Ze v projekte
Reforma sudnej mapy je tymto venovanych 10 riadkov, z ktorych sa vébec nedozvedame
kritéria pre rozhodnutie zriadit odvolaci sud v PreSove, Trnave a Banskej Bystrici. Ako
jediny dovod je uvedené, ze ide o spadové centra Vychodoslovenského obvodu,
Stredoslovenského obvodu a Zapadoslovenského obvodu.

Mesto PreSov pritom nebolo nikdy spadovym centrom Vychodoslovenského
regionu, rovnako ako mesto Trnava nebolo spadovym centrom Zapadoslovenského kraja.

Vseobecny poukaz na centrdlnu polohu PreSova, Trnavy a Banskej Bystrice
v jednotlivych vytvaranych oblastiach je rozporuplny, najmd pokiall samotny material
predstavujuci navrhované zmeny obsahuje tvrdenie o tom, Ze dodlezitejSia je dostupnost
rychleho a kvalitného rozhodnutia, nie fyzicka blizkost’ budovy stdu.

8/ Okrem uvedenej centralnej polohy sa z materidlu dozvedame iba jediny dovod pre
zrusenie Krajského sudu v KoSiciach (a tiez v Bratislave), a to potrebu pretrhnat’ vizby
medzi prvostupfiovymi a odvolacimi sidmi v tychto dvoch najvyznamnejSich
hospodarskych centrach v zdujme predidenia korupcie.

Preco takéto vdzby medzi okresnymi a krajskymi sudmi v Trnave, B. Bystrici
a PreSove moZu existovat, projekt nevysvetluje. Prezumuje sa tu tak korupcia na stidoch so
sidlom v KosSiciach a Bratislave.

Ide o jediné Kkritérium pre zruSenie tychto dvoch krajskych sudov, ktoré
kritérium pre tvorbu sudnej mapy Komisia Rady Eurdpy pre hodnotenie efektivnosti
sudnictva (CEPEJ) v Revidovanom usmerneni o vytvarani sidnych map, prijatom dia
6.12.2013, neuviadza ani ako dodatocny faktor atoto kritérium mnebolo zohladnené
v Ziadnom z ¢lenskych Stiatov Rady Europy pri tvorbe stiidnej mapy.



9/ Ani d’al$ie ministerkou spravodlivosti dodato¢ne (nad rdmec projektu) prezentované
kritérium — zabranit’ koncentricii justicnych orginov v jednom meste (argumentacia, ze v
Kosiciach je ustavny sud, bude tu mestsky sud aj spravny sud, tak odvolaci sud musi byt v
PreSove, lebo tam bude len okresny sud) nenachiadza podklad v Revidovanom usmerneni
o vytvarani sidnych map, prijatom diia 6.12.2013 CEPEJ -om a ani v realizacii sidnych
map v ¢lenskych $tatoch Rady Eurdépy.

V stadii postradame akukol'vek komparaciu so sidnymi systémami krajin Eurdpskej
unie. Pokial’ by sme sa ¢o 1 len okrajovo na ne pozreli, vyplynuli by ndm z toho dva zasadné
momenty, ktoré ministerstvo svojou reformou neguje: Za prvé - v kazdej eurodpskej krajine su
odvolacie sudy v najvacsich mestach, hlavné mesto nevynimajuc a za druhé - v Ziadnom
z europskych §tatov vychadzajic z usporiadania nevidia korupcné vizby len v regionalnom
usporiadani. Koncentracia justicnych organov réznych stupiiov vo vel’kych mestach —
metropolich je prirodzenym javom vo vSetkych eurdopskych Kkrajinidch asuvisi aj
s izemnou organizaciou inych institicii, ktoré so stdnictvom uzko spolupracuji (policia,
prokurattra, vdzenstvo) a organov verejnej spravy. Len ako priklad uvddzame napriklad
mesto Berlin, kde sidli viac ako 20 stidov, pri€om niektoré z nich aj v jednej budove.

7 vyssie uvedeného usmernenia pritom vyplyva, Ze pri tvorbe sidnej mapy musi byt
zohl'adneny cely komplex relevantnych kritérii, uvedenych v usmerneni a rozhodnutie zrusit’
sid nemozZe vychadzat vyluéne z jedného kritéria, naviac CEPEJ - om ani
nezadefinovaného a ¢lenskymi Statmi Rady Eurépy neaplikovaného.

V zmysle spravy CEPEJ sa _maji ruSit’ sidy malé a nedostatoéne vykonné, ¢o
v stic¢asnom usporiadani krajskych sidov nemozno vztiahnut' na KS v Kosiciach a Bratislave.

10/ Porovnanie vSetkych kritérii pre tvorbu siidnej mapy, prezentovanych v projekte,
sved¢i v prospech sidla Krajského sudu v KoSiciach, a nie v PreSove.

a/ Specializicia sudcov — Krajsky siid Kogice ma dlhodobo zabezpegenu $pecializiciu vo
vSetkych druhoch hlavnej agendy, vratane agendy porucenskej ako jeden z dvoch sidov v SR
(druhym je KS BA, ktorého zruSenie je paradoxne tiez navrhované). Pri vy$Som pocte sudcov
(56) oproti KS PreSov (41) je Specializacia na vyssej urovni. Sudcovia KS KoSice, zaradeni do
jednotlivych kolégii, rozhodujii veci vylu¢ne svojej agendy a nie st ¢lenmi senatov inych
kolégii, pricom kazdy sudca je ¢lenom iba jedného senatu. Sudcovia KS PreSov su ¢lenmi 2
az 5 senatov nielen prislusného kolégia, ktorého st Clenmi, ale aj senatov inych kolégii -
¢lenovia obchodnopravneho kolégia su ¢lenmi aj ob¢ianskopravnych a spravnych senatov,
¢lenovia ob¢ianskopravneho kolégia st clenmi aj spravnych senatov.

Vzhl'adom na réznorodost’ agendy na KS KoSice v porovnani s KS PO, kde sudcovia ani
ostatni zamestnanci vObec nemaji skdsenosti s niektorymi druhmi agendy ( napr. konkurz
a reStrukturalizicia), je odborny potencial sudcov a dalSich zamestnancov KS KoSice pre
dosiahnutie ciel'a reformy — zvySenie vykonu a kvality rozhodovacej ¢innosti, nepochybne
VySSi.

b/ Dostupnost’ KS KoSice je nepochybne lepSia ako dostupnost’ KS Presov, ¢o je nakoniec
zohl'adnené v projekte tak, Ze spravne stidy prvej inStancie sa navrhuju zriadit’ v meste KoSice
z dovodu lepSieho dopravného spojenia pre Gcastnikov (potreba zicastnit’ sa pojednédvani).

Mesto PreSov sa nenachddza na hlavnom Zelezni¢nom uzle (potreba prestupov v obci
Kysak) achyba tak priame vlakové spojenie do mesta z mnohych casti vychodného
Slovenska.



.....

najvyznamnejsie mesto SR boli vzdy spadovym centrom vychodoslovenského regionu.

Krajsky std je v meste KoSice nepretrzite od roku 1948 a v obdobi od roku 1960 do roku
1997 bol jedinym krajskym sidom pre vychodoslovensky kraj. Preto ak reforma ma ambiciu
obnovit’ stav pred 1.1.1997, je potrebné ponechat’ krajsky sud pre vychodoslovensky kraj
v Kosiciach.

Z historického kontextu mozno poukazat na to, Ze o len experimentdlnom charaktere
alokovania justicnej aktivity do PreSova svedc¢i napriklad zriadenie krajinskej tabule v PreSove
(tiez v Trnave) v ramci sudnej reformy v roku 1723 a tiez hlavného sudu v PreSove v obdobi
druhej svetovej vojny. Ziaden z ich nemal dlhi Zivotnost'.

Naproti tomu v KoSiciach je popri kralovskom okresnom stde, kralovskej sudnej stolici
(sedrie) od roku 1890 zriadena tiez kralovska tabula - vo svojej podstate vysSi
druhoinstanény sid. V PreSove bola (len) sédria a v Trnave ani td. Z toho vyplyvaji tri
zasadné historické konotacie:

- preruSuje sa minimalne 140 ro¢na tradicia odvolacich sudov v KoSiciach a v Bratislave

- presun justi¢nej aktivity do PreSova sa historicky uz dvakrat neosvedcil, jednoducho
preto, ze nemal nikdy opodstatnenie a mal vzdy (aj v pripade tejto reformy) len politické
dovody

- v minulosti sa zriad'ovanie sidiel a obvodov sudov viditeI'ne riadilo kritériami potrebnosti
a ucelnosti. V KoSiciach vedla seba vZzdy fungovali sidy roéznych inStancii (od konca 18.
storoc¢ia do roku 1948) dokonca az tri.

Potieranie historickych faktov a nereSpektovanie stcasného postavenia mesta KoSice ako

.....

nepripustné a diskriminacné.

¢/ Kvalita rozhodovacej ¢innosti — z hl'adiska kvality rozhodovacej ¢innosti KS KoSice
stabilne dosahuje vel'mi dobru kvalitu.

d/ Velkost’ suidu — z hl'adiska kritérii pre tvorbu siidnej mapy Komisie Rady Europy pre
hodnotenie efektivnosti sudnictva (CEPEJ) v Revidovanom usmerneni o vytvarani sudnych
map, prijatom dna 6.12.2013, je Krajsky sud Kosice s poctom sudcov 56 optimalne velkym
sudom z hl'adiska objemu prace, ktorti musi vykonat’ a pracovnej zataZenosti sudcov, kym KS
Presov s poctom 41 sudcov je na dolnej hranici intervalu (40 — 80 sudcov).

11/ V projekte vobec nie je zohl'adnend ta skuto€nost, ze zruSenie Krajského stidu
v KoSiciach bude mat’ nepriaznivé socidlne a ekonomické dopady na vécsSiu skupinu
zamestnancov (cca 191), ako v pripade zrusenia KS PO (144).

Uplne bezprecedentnym je zlugenie malého sudu s vacsim tak, Ze sa zachova povodne
mensi sud, ako je to navrhované v pripade KS KE A KS PO, naviac v rozpore s ukazovatel'mi
tvorby sudnej mapy stanovenymi komisiou CEPEJ v Revidovanom usmerneni o vytvarani
sudnych map, prijatom dna 6.12.2013.




Vysledkom navrhovanej reformy je zruSenie dlhodobo funkénych, personilne
vybavenych, odborne erudovanych, historicky dlhodobo existujucich krajskych sudov
v KoSiciach a v Bratislave, so Specializaciou na vSetky druhy agendy, vratane agendy
porucenskej, ktora na ostatnych krajskych sidoch chyba a uprednostnenie nedivno
vzniknutych sidov (KS PreSov a Trnava), na ktorych vzhPadom na pocet sudcov
a mnoZstvo agendy sa za dobu ich existencie nepodarilo zabezpelit’ Specializiciu na
vSetky druhy agendy a rozhodovanie sudcov vylu¢ne v agende kolégia, ktorého su
¢lenmi.

Mozno teda uzavriet', ze navrhovanou zmenou sa zrusuji prave sudy (KS Kosice a KS
Bratislava), ktoré spliiaju kritéria stanovené CEPEJ - om v Revidovanom usmerneni
o vytvarani sidnych mép prijatom dna 6.12.2013, st dlhodobo funkéné, Specializované
a produktivne, aby sa zabezpecila Specializacia na sudoch, na ktorych nie je.

Reforma stdnej mapy podla prezentovanych motivov nevyplyva z konkrétnej
spolo¢enskej objednavky danej dopytom l'udi po zmene. Je zaloZzeni na existencii s€asti
abstraktnych a scasti so samotnou podstatou zmeny kauzalne neprepojenych stvislosti, ktoré
v konfrontacii s realitou as raciondlnymi argumentmi neobstoja. Aktualne sa javi, Ze
navrhovana zmena ma vylucne politicky ziaklad a tomu zodpoveda aj jej obsahové
zdovodnenie.

JUDr. Andrea Galdunova
predsednicka Sudcovskej rady
Krajského sudu v KoSiciach



Reforma sudnej mapy — obchodné sadnictvo
v koSickom kraji

Obchodnopravne kolégium Krajského sidu v KoSiciach na svojom zasadnuti diia
24.11.2020 prerokovalo navrh Reformy siidnej mapy v SR a podava k nemu toto stanovisko:

I. Obchodnopravny tsek na Krajskom sude v KoSiciach vznikol su¢asne so vznikom sucasného
obchodného sudnictva na Slovensku a to G¢innostou Obchodného zékonnika — 1.1.1992.

Za celé toto obdobie 29 rokov ucinnosti Obchodného zakonnika, bola obchodnopravna
agenda na Krajskom sude v KoSiciach $pecializovana, rozhodovali ju sudcovia Specializovani len
na obchodné pravo, ini agendu na Krajskom stide v KoSiciach nevybavovali. Po celé toto obdobie
na Krajskom stde v KoSiciach boli vzdy zriadené tri Specializované senaty na rozhodovanie
o odvolaniach iba v obchodnopravnej agende, vratane prvostupniovej obchodnej agendy s vecnou
prislusnostou krajskych sudov.

Ministerstvo spravodlivosti od zaciatku tohto volebného obdobia prezentovalo pre sudy, iné
pravnické povolania, strany sporu a verejnost Slovenskej republiky potrebu uskutoc¢nit’ Reformu
sudnej mapy a to z toho dovodu, aby sa jednotlivi sudcovia na sudoch Specializovali na jeden druh
agendy — trestnll, ob¢iansku, obchodnu, spravnu a rodinnu.

Takato Specializacia ma priniest’ vysSiu odbornost’” kazdého sudcu v jednej agende, ¢o by
viedlo aj k efektivite a k zrychleniu sudnych konani pri takejto uzsej Specializécii.

Takto prezentované dovody potreby reformy sudnej mapy sme my sudcovia odvolacieho
sidu vnimali vel'mi pozitivne, vratane nasho obchodnopravneho kolégia na Krajskom sude
v KoSiciach. Rozumeli sme navrhu Ministerstva spravodlivosti SR atento jeho zédmer sme
podporovali.

Vnimali sme pri svojej rozhodovacej ¢innosti, ako odvolaci sud, ze obchodnoprévna agenda,
ktort na sudoch prvej inStancie rozhoduju vsSetky sudy v koSickom kraji, kvalitativne trpi, ak
sudcovia nie st Specializovani iba na tato odborne naro¢nu agendu. Na jednotlivych sidoch —
Okresny sud Spisska Nova Ves, Okresny sid Roznava, Okresny sud TrebiSov, Okresny sud
Michalovce, Okresny std KoSice-okolie obchodnopravne spory rozhodovali sudcovia, ktori
rozhoduji aj v obc¢ianskopravnej agende. Ked'Ze obcianskopravna agenda je na tychto sudoch
rozsahom vidcSia, sudcovia boli viac ,Specializovani® na obcianskopravnu agendu
a obchodnopravnu agendu brali ako ,,vedl'ajSiu* agendu.



Iba na Okresnych sidoch Kosice I, KoSice II, sa sudcovia Specializovali na obchodnopravnu
agendu, ¢o nas odvolaci sud z hl'adiska kvality rozhodovania hodnotil vel'mi pozitivne.

V stiCasnom obdobi je obchodné stdnictvo velmi dynamicky sa rozvijajicim odvetvim
prava, je odborne vel'mi ndro¢né, ¢o zohl'adnil aj zakonodarca, ked pre vacSinu obchodnych sporov
v ustanoveni § 90 CSP urcil povinné zastipenie strany sporu advokatom, obdobne ako je to
v dovolacom konani.

Pri reforme sidnej mapy sme preto ocakavali ,,zruSenie* obchodnopravnej agendy na
jednotlivych okresnych stidoch, kde nie je obchodnopravna Specializdcia a urCenie kauzalnej
prislusnosti obchodnopravnej agendy pre ten sud prvej inStancie v sidle Krajského stdu
v KoSiciach, ktory v sucasnosti je a od zaciatku obchodného sudnictva bol najviac Specializovany
na tato agendu, a to na Okresnom sude KoSice I, ktory je aj v sti€asnosti kauzalne prislusny pre
viaceré¢ druhy obchodnych sporov — konkurzy, obchodny register, zmenky, nekald sutaz,
autorskopravne spory.

Na Okresnom sude KoSice I sa rokmi vytvarala persondlna odbornd zakladia — sudcovia,
vys$$i sudny tUradnici, sudni tajomnici, asistentky pre rozhodovanie v tychto obchodnych sporoch.

Predstavenie reformy sudnej mapy, ktora ma viest’ k zruseniu celého obchodného sudnictva
v koSickom kraji — v prvostupnovej aj odvolacej agende a presun celého obchodného stdnictva —
prvostupniového aj odvolacieho z KoSic do PreSova, je pre nas vSetkych nepochopitel'né.

Znamend vlastne nahradenie doterajSej obchodnopravnej Specializacie sudcov Okresného
sidu KoSice IaOkresného siudu KoSice II asudcov Krajského sudu v KoSiciach
nespecializovanymi sudcami Okresného sudu PreSov a Krajského stidu v Presove.

Zo zverejnené¢ho rozvrhu prace Okresného sudu PreSov a Krajského sudu v PreSove
vyplyva, Ze sudcovia Okresného stidu PreSov, ktori rozhoduju v obchodnopravnej agende, nie st
Specializovani iba na obchodnopravnu agendu — vybavuju aj agendu ,,S“ aagendu ,,C*. Na
Krajskom stude v PreSove taktiez ani 1 sudca nie je Specializovany na obchodnopravnu agendu,
pretoze vybavuju aj ob¢ianskopravnu agendu a 1 sudca je zaradeny sucasne v 2 senatoch. Z rozvrhu
prace vyplyva aj to, ze obchodnopravnu agendu na Krajskom stide v PreSove vybavuju v sucasnosti
dlhoro¢ni civilni sudcovia a dlhoro¢ni obchodni sudcovia vybavuji v si€asnosti civilni agendu.

Z tohto vyplyva, Ze reforma sidnej mapy posiliiuje ,neSpecializaciu® Okresného sudu
Presov aj Krajského stdu v PreSove v obchodnopravnej agende, ak celu Specializovana
obchodnopravnu prvostuptiovil agendu z Okresného sidu KoSice I a vSetkych ostatnych okresnych
sudov koSického kraja ,,prestiva® na Okresny sud PreSov a celi Specializovani obchodnopravnu
odvolaciu agendu z Krajského sudu v KoSiciach ,,prestiva“ na Krajsky sud v PreSove.
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Od reformy sudnej mapy sme ocakavali skutocne posilnenie Specializacie, kvality
rozhodnuti, zrychlenie sudnych konani, ktoré moézu zvladnut’ iba ti sudcovia, ktori sa dlhoro¢ne
Specializuji na konkrétny druh agendy a nie ti, ktori nie su Specializovani. Odbornost’ sudcu
v konkrétnej agende sa vytvara roky, nemdze sa vytvorit’ reformou sudnej mapy.

Len ti sudcovia, ktori st dlhé roky Specializovani na obchodnopravnu agendu ju mézu
zvladnut' tak, aby bol naplneny aj zamer reformy sudnej mapy — kvalita rozhodnuti, rychlost
sudnych konani a efektivita rozhodovacich procesov.

Preto navrhujeme pri reforme stidnej mapy navrhujeme v prvom rade zohPadnit’ doterajSiu
odbornost’ a dlhoro¢nu Specializaciu sudcov Okresného stidu Kosice I, Okresného studu Kosice 11
a Krajského sudu v KoSiciach a ponechat’ obchodnopravnu agendu na Specializovanom Okresnom
sude Kosice I, resp. Mestskom stde KoSice pre cely koSicky kraj a odvolaciu obchodnu agendu na
Krajskom sude v KoSiciach.

Pre zachovanie Krajského sudu v KoSiciach ako odvolacieho stdu vSeobecne
a obchodnopravne] agende chceme poukézat' na to, ze Krajsky sud v KoSiciach rozhoduje
o odvolaniach proti rozhodnutiam sudov prvej insStancie v koSickom kraji, ale aj vo¢i odvolaniam
proti rozhodnutiam Okresného sidu PreSov v konkurznej agende. Teda s rozhodovacou ¢innostou v
odvolacej konkurznej agende, nemaji sudcovia Krajského sudu v PreSove ziadne skusenosti.

Chceme poukazat na to, ze na Krajskom side v KoSiciach je v stc¢asnom obdobi
nerozhodnutych 146 konkurznych veci podla Zakona €. 328/1991 Z. z. o konkurze a vyrovnani,
teda prvostupniovej agendy, v ktorej na rozhodovanie nebol nikdy prislusny Krajsky sad v Presove,
iba Krajsky sid v KoSiciach. Sudcovia Krajského sudu v Presove nikdy tento druh agendy
nerozhodovali. Dalej na Krajskom stide v Kogiciach je este nerozhodnutych v prvostupiiovej agende
.Cbi* 34 sporov, teda v inciden¢nych sporoch podl'a starého ZKV, kde opét’ Krajsky sud v Presove
nikdy tento druh agendy nerozhodoval.

Dalej - v agende ,,.Cob* je 148 nerozhodnutych veci,
- v agende ,,CoKR je 36 nerozhodnutych veci.
- v agende ,,Cb* je 36 nerozhodnutych veci.
Teda v obchodnej agende na Krajskom sude v KoSiciach je nerozhodnutych celkom 406 veci.

Takyto rozsah odvolacej agendy v obchodnopravnych sporoch na Krajskom sude
v KoSiciach, nebude podl'a ndsho ndzoru Krajsky sid v PreSove, po zruseni Krajského sudu
v KoSiciach, schopny vybavit’ bez prietahov.

Dalej chceme poukazat' na to, e velka &ast’ sudcov Krajského sudu v Kosiciach aj
z obchodného useku (4 sudcovia) odisli v tomto roku do déchodku, d’alsi 3 sudcovia v buducom
roku dosiahnu dochodkovy vek a prichod novych sudcov na obchodnopravny tisek zo sudov prvej
intancie je  pozastaveny pre nefunkéné hodnotiace senaty pre vyberové konania, aj ked’ tito



- 4-

sudcovia sudov prvej inStancie uz boli v minulosti do¢asne prideleni na vykon funkcie sudcu na
Krajskom sude v Kosiciach, teda maji skusenosti aj zrozhodovania o odvolaniach
v obchodnopravnej agende.

Zaujem sudcov sudov prvej instancie o vyberové konanie na Krajskom sude v KoSiciach je
aj z dovodu hrozby zrusenia Krajského stidu v KoSiciach znizeny, preto hrozi, ze Specializovanu
obchodnopravnu agendu nebude mat’ v najbliz§om obdobi kto na Krajskom side v KoSiciach
rozhodovat, pretoze nedochddza k prirodzenému prichodu novych sudcov na S$pecializovanu
obchodntl odvolaciu aj prvostupnovu agendu, ktori vybavuje Krajsky sud v KoSiciach.

Ak sa reforma stidnej mapy zrealizuje, Specializovanid agenda celého obchodného useku
Krajského sudu v KoSiciach — prvostupnova aj odvolacia, zostane iba na rozhodovani terajSich, na
obchodnopravnu agendu neSpecializovanych sudcov Krajského sudu v PreSove.

Tieto nase pomerne pesimistické vizie do budicna predkladame na zvaZenie Ministerstva
spravodlivosti pri presadzovani navrhovanej reformy sudnej mapy. Sme preto za zachovanie
Specializovaného obchodného sudnictva, tak ako je tato Specializdcia v suCasnosti ato
v prvostupiiove] agende na Okresnom sude KoSice I, resp. na Mestskom stde Kosice a v odvolace;j
agende na Krajskom sude v KoSiciach. Tuto Specializdciu sme na naSom sude dlhé roky odborne
budovali areforma sidnej mapy ju nezohladniuje, ¢im neguje prvotny Ucel reformy — vysSia
Specializacia sudcov na jeden druh agendy.

IL. Obchodnopravne kolégium Krajského sidu v KoSiciach d’alej poukazuje na to, Ze
navrhovanou reformou sudnej mapy predpokladané zrusenie Krajského sudu v KoSiciach ako
odvolacieho sudu, bude mat’ negativny dopad na rokmi budované prepojenie tedrie a praxe medzi
Pravnickou fakultou UPJS v Kogiciach a Krajskym sadom v Kogiciach.

Krajsky sud v Kogiciach vznikol v roku 1945, Pravnicka fakulta UPJS v Kogiciach bola
zriadend v roku 1973 v sidle Krajského sudu v KoSiciach, ako jedného z troch vtedajSich krajskych
sudov na Slovensku.

Toto obdobie 28 rokov spolo¢nej existencie oboch institucii v meste KoSice znamenalo izke
prepojenie pravnej teorie Pravnickej fakulty UPJS a pravnej praxe Krajského sudu v KoSiciach.

Krajsky sud v KoSiciach kazdoroc¢ne organizoval vo svojich pojedndvacich miestnostiach
praktické cvicenia, kliniky obchodného prava, simulované pojednavania pre Studentov Pravnicke;j
fakulty UPJS, ktoré mali vel'mi pozitivny ohlas u §tudentov aj ucitelov fakulty. Na druhej strane,
sudcovia Krajského sudu v KoSiciach — aj obchodnopravneho tseku, sa aktivne zucastiiovali na
vyucovacom procese Pravnickej fakulty UPJS — na praktickych cvi¢eniach, prednaskach a ako
¢lenovia sktiSobnych komisii. Toto dlhoro¢né prepojenie pravnej tedrie a praxe v meste Kosice bolo
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velkym prinosom pre Studentov pri ziskavani praktickych poznatkov zrozhodovacej praxe
Krajského sudu v KoSiciach a ziskavanie vedeckych poznatkov Pravnickej fakulty UPJS sudcami
Krajského sudu v Kosiciach.

Navrhovana reforma sidnej mapy toto prepojenie pravnej tedrie a praxe, prestahovanim
Krajského sudu v Kosiciach do PreSova, v ktorom nie je pravnicka fakulta, vobec nezohl'adniuje, ani
sa tomuto prepojeniu pravnej teodrie a praxe nevenuje.

Navrhovana reforma sudnej mapy by znamenala, Ze Pravnicka fakulta UPJS v Kosiciach
ako druhd najvicSia a najstarSia pravnickd fakulta na Stitnej univerzite na Slovensku zostane
v meste, kde nebude krajsky sud a naopak.

Krajsky sud v PreSove bude jediny krajsky sud, kde nebude pravnicka fakulta. Tento stav —
pretrhnutie pravnej tedrie a praxe by bol jediny v Europskej unii, kde by Stat zrusil krajsky sud
v sidle druhej najvacsej pravnicke;j fakulty Statnej Univerzity Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach.

Ak by sme pouzili prirovnanie na medicinske prostredie, akoby v KoSiciach zostala
Lekarska fakulta UPJS, ale Univerzitnd nemocnica UPJS KoSice by sa z KoSic prestahovala do
PreSova.

Verime, Ze aj tieto legitimne poziadavky, pre zachovanie Krajského sidu v KoSiciach v sidle
Pravnickej fakulty UPJS v KoSiciach, budu diskutované v Sirokej pravnickej obci a zohl'adnené
pred schval'ovacich procesom navrhu reformy sudnej mapy.

Obchodnopravne kolégium Krajského sudu v Kosiciach, ako jedno zo 4 kolégii Krajského
sudu v Kosiciach toto stanovisko k navrhu reformy sudnej mapy spracovalo a podava osobitne,
vzhladom na Specifikd obchodného sudnictva v koSickom kraji oproti ostatnym agendam
Krajského sudu v KoSiciach. Kolégium sa v celom rozsahu stotoziuje aj s d’alSimi pripomienkami
uvedenymi v navrhu stanoviskd Sudcovskej rady Krajského sudu v KoSiciach k ndvrhu reformy
stidnej mapy.

V KosSiciach dna 24.11.2020

Sudcovia obchodnopravneho kolégia
Krajského stidu v Kosiciach



Vypis uznesenia
zo zasadnutia pléna
Krajského sudu v KoSiciach zo dna 27. 11. 2020

Na zaklade vysledkov verejného hlasovania (vSetci pritomni za) bolo prijaté toto

Uznesenie

Plénum Krajského siudu v Kosiciach si v celom rozsahu osvojuje stanovisko
Sudcovskej rady Krajského sidu v KoSiciach prijaté na zasadnuti dna 25. 11. 2020 ako
aj stanovisko obchodnopriavneho kolégia Krajského siudu v KoSiciach prijaté na
rokovani 24. 11. 2020.

JUDr. Frederika Zozul'akova
predsedajuca



Otvoreny list ZO OZJ pri Krajskom stide v KoSiciach Ministerke spravodlivosti Slovenske;]
republiky

Viézena pani ministerka,

v poslednych dioch pocut’ zo vsetkych stran v naSom okoli obrovské znepokojenie
zamestnancov pracujucich v justicii v sivislosti s navrhovanou zmenou sidnej mapy.

Ide o pokus, ktory vSak moéze skoncit omylom ato takym, ze justicia pride
o mnozstvo kvalitnych pracovnikov.

Pri takychto reformach v mnohych pripadoch ide o zniZzovanie stavu zamestnancov aj
ked je prezentované, Ze miesta pre kvalitnych zamestnancov budi ponechané. Pravdaze,
tabul’kové miesta ¢o v praxi znamend, ze tam kde vznikne novy sud (napr. spravny sud) bude
potrebné doplnit’ miesta justicnym persondlom. Ked' zanikne std (napr. krajsky sud) bude
vol'ného persondlu tol'ko, Ze si uz chystate odstupné. Viete pekné reci a uistenia, Ze nikto
o miesto nepride a ze si vazite kvalitnych zamestnancov st len reci, pekné, ale iba reci.
Minimalne slusné by bolo, aby ste svoju predstavu o tom, ako chcete svoj zdmer realizovat’
prerokovali s dotknutymi stranami (nie len sami so sebou).

Chceme pocut’ ako zacClenite I'udi pracujicich teraz v justicii do zmeny sudnej mapy.
Budl sa menit’ miesta vykonu (budovy), ndzvy sidov (spojenie okresov) Mestsky sud,
Spravny sud, Najvyssi spravny sad. Co sa viak podl'a vasho tvrdenia menit’ nebude, je podet
zamestnancov. Aku ddvate zamestnancom zaruku udrzania miesta? Ako si predstavujete
detasované pracoviska?

Maite vobec predstavu na Co vSetko ma reforma vplyv? A ¢o ndroky tychto
zamestnancov? Podla akych kolektivnych zmlav budua riesit’ naroky pri socidlnom fonde
(ndroky na dovolenku, prispevok na stravu, dopravu a iné, ktoré mal podla platnych
kolektivnych zmliv na tom ktorom sude) Bude potrebné, aby vznikli nové odborové
organizacie auzatvorili sa nové kolektivne zmluvy, o tiez vyzaduje uréity ¢as. Co
zamestnavatel'ské zmluvy tykajuce sa treticho piliera (DDS), zmluvy s Danovym uradom,
Socialnou poistoviiou, zdravotnymi poistoviiami.

Co bude s nedavno vzniknutym zuétovacim centrom na Krajskom sude v Kogiciach
(2016)? Zamestnanci aj na tomto Useku maji otazky. Ak sa zrusi centrum ¢o bude s tymito
zamestnancami? Kam budu presunuti, aké miesto sa im ponikne? Ich Specializiciou je
uctovnictvo, maju ukoncené vysokoskolské vzdelanie. Na uvedené miesta boli prijati po
absolvovani vyberovych konani na miesto Uc¢tovnika, alebo boli delimitovani z okresnych
sudov, kde sa ich funkcie zrus$ili. Bude aj pre tychto l'udi praca, alebo to uz nie st kvalitni
justi¢ni zamestnanci?

Co bude so spismi v archivoch na zruenych stidoch? Kto bude vykonavat agendu
spojenl s vykonavanim tychto veci? Budua spisy prestivané aj z archivov do priestorov
novovzniknutych sudov? Ako sa zabezpeci aby v tychto spisoch nad’alej bol zabezpeceny
prehl'ad? Kolko spisov, ktoré boli ukoncené a su v archive sa strati, znehodnoti. Ako sa



predizi konanie pri vyhl'adavani tychto spisov, ktoré budi mat’ pripojené k aktualnym spisom
(zivym).

Na Krajskom sude v KoSiciach pracuju aj asistentky s ukonCenym vysokoskolskym
vzdelanim. Ide o sidny aparat, ktory svojou kvalitou a odbornostou je nenahraditel'ny pri
vykone a pracuji za mzdu, ktord zd’aleka neméoze odzrkadlit’ ich skuto¢né hodnoty.

Nemozno opomenut ziadnu zlozku ani sudnych tajomnikov, vys$Sich sudnych
tradnikov (vietko VS pravnické zameranie), sprava sadu, zamestnanci pracujici vo
verejnom zaujme (archiv, pokladna, hospodarka, sprava budovy, vodic ...). VSetko st to pravé
ruky nasich sudcov. Vsetko st to l'udia, ktori spolupracuju a participuji pri vykone sudnictva.

Absencia odvolacieho sudu v mestach Bratislava a KoSice zvySuje pravdepodobnost’
nezavislosti

v preruseni vdzieb a v oddeleni prvostupnovych a odvolacich sudov v tychto dvoch
najvyznamnejsich hospoddarskych centrdach, ktoré bezpochyby celia vysokéemu tlaku a riziku
korupcneho prostredia.

Pre nds zamestnancov sudov v obvode Krajského stidu v KoSiciach je znepokojujtce,
7ze nas vedenie rezortu MS SR oznacilo za zamestnancov korupéného prostredia, bez
akychkol'vek dokazov, ktoré prostredie treba zrejme sposobom vymazania Krajského sudu v
KoSiciach zo sudnej mapy nadobro odstranit, ¢im sa znizi riziko existencie a pretrvania
korupcnych vizieb.

V dokumente ,,Sudna mapa®, ktory je oznaCeny ako prevratny, a ktorym sa
ministerstvo prezentuje pred vSetkymi orgdnmi verejnej moci, a hlavne pred verejnostou,
oznacuje svojich vlastnych zamestnancov bez dokazov ako ,kazdy kazdého pozna“, a preto
je hlavnym ciel'om zrusit’ obvod Krajského stidu v KoSiciach ako korupcny. Takéto oznaCenie
»koSickych sudov* je urazlivé, a takymto prezentovanim sudu pred verejnostou sa nikdy
nepodari zmenit’ nazor obanov na justiciu.

Na sudoch v obvode Krajského sudu v Kosiciach pracuju vo vacsej miere zamestnanci
s niekol’koro¢nou praxou. ViacsSina pracuje v justicii  dve desatrocia, aj viac. Fluktuacia je
minimalna, ked’ze Kosice nie su Bratislava a zamestnanci nemaju vel'a moznosti zamestnat’ sa
inde, resp. aj napriek podmienkam v akych pracuju nemaju moznost’ ,odist za lepSim®.
Svoju pracu si vykonavame s najlepSim svedomim a vedomim. Mohli by sme poukazat’ na
mnozstvo prikladov, kedy sa pracovné postupy v rezorte zavadzali podla postupov Krajského
sudu v KoSiciach, staci sa len obratit’ na analytické centrum MS. VZdy sme boli ndpomocni,
ochotni a Gstretovi potrebam rezortu, aby praca sidov bola efektivna a zmysluplna.

Chceli by sme vediet’ odpoved’ na otazku podla akych kritérii boli sudy
vyhodnotené ako s korupénymi viizbami a bez korup¢énych vizieb?



Reforma sudnej mapy:

Zakladom reformy sudnej mapy by malo byt to, aby sa nerobila undhlene najmi
z dovodu, aby sa nestalo to, ¢o pri podobnych reformach sudnictva realizovanych
v minulosti len na zéklade politickych rozhodnuti vlady - delenie Mestského sudu
v Kosiciach od 1.1.1993 na 2 koSické obvodné sudy — Obvodny sud Kosice 1 a Obvodny
sud KoSice 2 (od 22.11.1996 terajsi Okresny sud KoSice I a Okresny sud Kosice II)
a nasledne delenie Krajského sudu v KoSiciach od 1.1.1997 na 2 krajské sudy — Krajsky
sud v Kosiciach a Krajsky sud v PreSove. Nehovoriac o vzniku, zaniku, opétovného
vzniku mens$ich okresnych sudov v roéznych Castiach Slovenskej republiky (dopady nie
vzdy spravnych rozhodnuti v tom ¢ase aktualne vladnucej politickej strany su popisané aj
v spracovanom materiali novej sudnej mapy).

Elektronizacia stdnictva - elektronicky sudny manazment - je naozaj pripravena na takej
PRAKTICKEJ turovni (nie teoretickej), Ze vykon sudnictva bude bezproblémovy
a prinesie zelané vysledky?

Je predstava o tom, ako sa zabezpeci dostatocné technické vybavenie sidov as tym
stivisiaca dostatocna technickd podpora?

Ma predloZeny material opodstatnenost’ aj s prihliadnutim na nazory odbornej pravnicke;j
verejnosti, alebo ma len podporu politikov a popisuje iba budicu viziu terajSej vlady?
Féazy realizacie sudnej mapy su ozaj redlne? Vzhl'adom na doterajSie sktisenosti so
zavadzanim zmien v sidnictve, resp. v State, urené¢ datumy realizécie su viac nerealne
ako realne.

Citujem z predloZeného materialu (A + B):

A.

Cielom reformy je zvySit’ doveryhodnost’ sidnictva, jeho vykon a kvalitu a zaroven
zabezpelit’® pre sudcov azamestnancov sudov lepSie podmienky na pracu
a rozhodovanie:

Ako sa to dosiahne?

Tak, ze odborne erudovani sudcovia dlhoro¢ne kvalitne vykonavajici svoje povolanie a
odborne erudovani odborni zamestnanci dlhoro¢ne kvalitne vykonavajuci svoje
zamestnanie ako svoje povolanie, z KoSic ajeho blizkeho okolia budi vystaveni
stresujuicemu dochadzaniu do Presova s prihliadnutim na nevyhovujicu dopravni
infrastrukturu a zadroven do v sucasnosti nevyhovujucich, resp. neexistujucich priestorov?

Spdsobom, Ze vytvorenim Spravneho sudu v KoSiciach sa vyuZzije minimdlny pocet
existujiceho sudcovského a administrativneho aparatu zo zruSen¢ho Krajského sudu
v KoSiciach?

Je predstava o spdsobe urcovania poctu sudcov a zamestnancov na sidoch po reforme
sudnej mapy?

Je predstava o funkénych, resp. pracovnych zaradeniach zamestnancov v Statnej sluzbe
a pri vykone prace vo verejnom zdujme, potrebnych pre chod jednotlivych sudov?

Vyhne sa pri obsadzovani jednotlivych miest poctu zamestnancov tomu, o suviselo
s vytvaranim miest pre vybavovanie ,azylovej agendy“ — ato vyberové konania na
prijimanie odhadom uréeného poctu miest a nasledného zniZovania poctu tychto miest
z dovodu ich nadbyto¢nosti?

Medzi najdolezitejSie vysledky, ktoré reorganizacia sidov na Slovensku prinesie
okrem iného patri:
Primerand dostupnost’




- Fyzickd dostupnost’” sudu je nepopieratelne lepsie vybudovand do Kosic ako do
Presova.

- Ak vzhladom na postupujucu elektronizdciu sudnej agendy a zriedkavost' ustnych
pojednavani nie je dolezitd fyzickd blizkost' budovy sidu — aky pocet sudcov
a odborného aparatu bude potrebny pre chod nového Krajského sudu v Presove?

- Aky pocet sudcov a odborného aparatu bude potrebny pre chod nového Mestského
sudu Kosice?

Specializacia sudcov

- Specializacia sudcov podl'a druhu vybavovanej agendy uz v minulosti existovala —
preco sa politickymi rozhodnutiami o vzniku a zaniku sudov zrusila?
- Bude tento inStitat opat’ iba doCasny ?
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Vazena pani

Mgr. Maria Kolikova

ministerka spravodlivosti Slovenskej republiky
Racianska ul. 71

813 11 Bratislava

V4§ list Cislo/zo diia Nase ¢islo Vybavuje/linka Brezno
Spr 467/20 sekretariat 20. novembra 2020

Vec
Stanovisko Okresného siidu Brezno k Reforme stidnej mapy

VaZend pani ministerka,

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky predloZilo Reformu sudnej mapy,
podla ktorej sa ma sti¢asny podet 54 okresnych stidov zniZit' na 30 okresnych stdov, priom
medzi zruSenymi sudmi je aj Okresny sud Brezno, sé&im kategoricky nesuhlasime
z nasledovnych dovodov:

Cielfom reformy justicie je zvysit doveryhodnost’ sudnictva, jeho vykon a kvalitu
azaroveii zabezpeCit pre sudcov azamestnancov sidu lepSie podmienky na précu
a rozhodovanie, ale predovietkym $pecializaciu sudcov a sudkyn, o je zakladnym kritériom
pre novi sidnu mapu.

1. Podla Ministerstva spravodlivosti SR jednym zo zakladnych ciefov novej stidnej
mapy je Specializécia sudcov a sudkyn pre trestnu, civiln@, rodinni a obchodnu agendu na
v8eobecnych sidoch. Podl'a MS SR sa na malych sidoch sudca musi venovat viacerym
oblastiam, ¢o ho méZe dostat’ aj do znevyhodneného postavenia voéi tizko Specializovanym
advokatom a i¢astnikom konania. Uvedené zddvodnenie zruenia sidu sa netyka Okresného
sudu Brezno, nakolko Okresny sud Brezno mal v predchadzajiicich obdobiach 11 — 12
sudcov, po odchode sudkyne do starobného dochodku a sudcu na Krajsky sud v Banske;j
Bystrici mé Okresny sud Brezno 10 sudcov (za sudcu, ktory odigiel na Krajsky sud v Banskej
Bystrici nam miesto nebolo prideleng).

Okresny sud Brezno mé 10 sudcov, ktori st tizko $pecializovani:

* 3 sudcovia v plnom ndpade pre trestna agendu
e 3 sudcovia v plnom napade pre agendu pre maloleté deti
* 4 sudcovia pre obfiansko-priavnu agendu vritane Er agendy.
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2. Nové sidne obvody si navrhované aj na ziklade prirodzenych spadovych
a kultirnych regionov a identit, od stidnej mapy mozno oéakévat’ nielen zrychlenie sidneho
konania a funkény mechanizmus nahodného vyberu sudcov, ale aj zlepSenie kvality stdnych
rozhodnuti.

K uvedenému poznamenivame, Ze Okresny sid Brezno je persondlne a materidlne
dobudovany, ma dostatoény pocet sudcov a zamestnancov vykondvajuicich $pecializovani
agendu v zmysle podmienok MS SR a sudcovia dlhodobo rozhoduju kvalitne, véas a bez
prietahov, pri¢om administrativny aparét je dlhodobo zastabilizovany.

Zaroveil poznamenavame, ze vytvorenie Horehronského obvodu spojenim stcasnych
obvodov Okresného sudu Banskd Bystrica a Okresného stidu Brezno s centrom v Banske;j
Bystrici je pre cely okres Brezno neprijatelné a dévody pre vytvorenie Horehronského
obvodu st nespravne a nemaju Ziadne opodstatnenie. Zamestnanci MS SR, ktori sa zaoberali
Horehronskym obvodom tejto problematike zrejme nevenovali dostatoénii pozornost’, pretoze
keby tomu tak bolo, nemohli by dospiet’ k takému nazoru ako je na str. 26, bod 14. Reformy
sudnej mapy, kde ako dévod navrhovaného Horehronského obvodu uviedli:, Ze ,, dzemie
navrhovaného Horehronského obvodu tvori siucasné iizemie obvodov OS BB a OS BR
s navrhovanym centrom v Banskej Bystrici. OS Banskd Bystrica je u# dnes kauzdlne prislusny
na exekucné konanie pre celé vizemie Slovenska. Na celom tizemi Horehronského obvodu
previddajii zvolenské ndrecia .

Region Banskd Bystrica, resp. obvod Okresného sidu Banskd Bystrica, ako region
Pohronia je diametrdlne odlisny od regiénu Horehronia, naturel jeho obyvatel'stva je Uplne
odlidny od naturelu obyvatelov Horehronia, regién Horehronia tvoria obyvatelia, ktori
pouZivaju svojské naredie a obce Pohorela, Valkoviia, Sumiac a Telgart pouzivaju svojské
goralské a rusinske naredie, preto aj prevazna vicsina jeho obyvatel'stva je pravoslavneho
vierovyznania.

3. Co sa tyka tvrdenia, e nova sudna mapa prihliada aj na primerant fyzicku
dostupnost’ sudu pre chudobnejsie skupiny obyvatel'stva avzhladom na postupujiicu
elektronizaciu stdnej agendy a zriedkavost’ siidnych pojedndvani je dostupnost’ kvalitného
arychleho rozhodnutia déleZita, ako aj fyzicka dostupnost’ budovy sudu. Toto tvrdenie sa
vobec nevztahuje na Okresny stud Brezno.

Okres Brezno sa nachadza v geometrickom strede Slovenska a susedi aZ s 10
okresmi. Rozloha okresu je 1265 km2 a obvod Okresného siidu Brezno je Siestym
najvidsim okresom v Slovenskej republike a druhym najvicsim v stredoslovenskom
kraji. V okrese Brezno je 30 administrativnych sidiel, z toho je len 1 so Stattitom mesta, teda
obvod Okresného siidu Brezno je vi¢dim obvodom ako obvod Okresného sudu Banski
Bystrica. V obvode Okresného stidu Brezno sa bohuzial nenachddzaji malé mesta (ako je to
napr. v obvode Okresného sidu Zvolen, kde je napr. Krupina, Detva, teraz u aj Banska
Stiavnica), pri¢om obvod Okresného stidu Brezno je velmi rozsiahly, v ktorom sa nachadza
mnoZstvo vzdialenych velkych obci, napr. Telgart, Sumiac, Pohorel4, Helpa, Zavadka nad
Hronom, Polomka, Cierny Balog, Lom nad Rimavicou, Drabsko, Sihla a iné, pricom z tychto
obef je dostupnost’ do Brezna vel'mi komplikovana, a nie to edte do Banskej Bystrice. Pre
vacsinu obyvatel'stva horehronskych obci je dostupnost’ do Banskej Bystrice uplne nemozna,
doprava je na vel'mi nizkej drovni vzhFadom na to, Ze okres Brezno je obkoleseny horskymi
masivmi a doprava je slabou strénkou okresu (napr. z obce Telgart do Banskej Bystrice je
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vzdialenost’ podl'a autobusového cestovného poriadku 99 km s jednym priamym spojom
a ostatné tri spoje s prestipenim v Brezne).

Sudcom a zamestnancom sidu je nesmierne ['ito, e Ministerstvo spravodlivosti SR
vObec neuvazovalo nad zriadenim ani len detaSovaného pracoviska, ako tomu je pri
Okresnom sude Svidnik a Okresnom stde Starad Cuboviia, ktoré nesplitaju také kritéria ako

Okresny sid Brezno.

e Okres Brezno mé rozlohu 1265 km” s poctom obyvatel'stva 61 269 obyvatel'ov ku
ditu 31.12.2019,

o okres Svidnik m4 rozlohu 549,84 km’ s po&tom obyvatel'ov 32 484 obyvatel'ov ku
diiu 31.12.2019,

e okres Stard Cuboviia ma rozlohu 707,87 km* s poctom obyvatel'ov 53 958 obyvatelov
ku driu 31.12.2019.

Dostupnost” obyvatel'ov horehronskych obei na std do Banskej Bystrice je nesmierne
komplikovana, ¢asovo aj finanéne naro¢nd, ¢o je v iplnom rozpore s principom dostupnosti
obCanov k sudu. Okres Brezno mé velmi nizku wroven dopravy, dévod uvadzany ako
dostupnost’ sudu pre chudobnejSie skupiny obyvatel'stva je v stvislosti so zruSenim
Okresného sidu Brezno v uplnom rozpore s ustavnym principom prava oblanov na
spravodlivy  proces. Tvrdenia o dostupnosti, elektronizacia stdnej agendy, rychle
rozhodovanie a fyzickd blizkost budovy sidu uvadzané v novej sudnej mape vobec
nekoreSponduju s realitou vykonu stidnictva Okresného sidu Brezno.

4. Podl'a Ministerstva spravodlivosti SR sudna mapa umoziiuje podla MS SR
rychlejsie konania a kvalitu rozhodovani v stvislosti so $pecializaciou sudcov.
Tuto podmienku Okresny stid Brezno spiiia, nakol’ko ako uz bolo uvedené vyssie, Okresny
sid Brezno md v stcasnej dobe splnent podmienku 3pecializécie sudcov, ¢o dlha dobu
umoziiuje sudcom konat’ v primeranej lehote, bez prietahov, odborne a kvalitne.

3. Na €innost’ Okresného stidu Brezno priamo nadvizuje ¢innost’ okresne;j prokuratury,
okresného riaditel'stva policajného zboru a Uradu préace, socidlnych veci a rodiny vo veciach
maloletych deti. ZruSenie okresného sudu bude mat negativny dopad na &innost organov
¢innych v trestnom konani v rdmei predpripravného a pripravného trestného konania, &im sa
enormne tieto konania predfZia, nehovoriac o hospodarnosti tychto konani. V si¢asnej dobe
sa mnozstvo trestnych veci rie$i operativnym sposobom, nehovoriac o tikonoch v rdmei
zaistovacich tukonov (vizba, super skratené konanie, prikazy na domovd prehliadku,
prehliadky inych priestorov a pod.), stazi sa probaény dohl'ad osdb, ktoré st povinné prist’ na
Okresny sid Brezno 1-krat mesa¢ne. Pre pripravné trestné konanie, probacny dohl'ad, ako aj
celé trestné konanie je zruSenie Okresného stiidu Brezno tiplne nepredstavitel'né.

ZruSenim Okresného sidu Brezno by sa Uplne skomplikovala a stazila praca
s rodinami na oddeleni socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately v rdimeci UPSVaR.
Kazdy jeden zamestnanec oddelenia socialnopréavnej ochrany deti a socialnej kurately sa pri
praci srodinami stiva aj koliznym opatrovnikom, zi¢astiuje sa pojedndvani a plni ulohy
stym sivisiace. Pre zamestnancov Uradu ako kolfznych opatrovnikov by bolo velmi
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komplikované dochddzanie na Okresny sid Banska Bystrica, aby mohli zodpovedne
zastupovat’ najmi maloleté deti. Zastupovanie na side inymi zamestnancami (zamestnancami
UPSVaR Banska Bystrica) nebude vyhovovat’ ani klientom - nie je to v ich zdujme, pretoZe
zamestnanec, ktory rodinu poznd a vykonava v nej opatrenia najlepsie vie, ¢o je pre vykon
kolizneho opatrovnika v danej rodine spravne a hlavne v zdujme mal. diefata a vie vzdy
zaujat’ stanovisko ku vietkym skuto¢nostiam, ktoré mézu vyjst na pojednavani ako nové.
V kone¢nom désledku zrusenie sudu by bolo vyslovne v neprospech maloletych deti okresu
Brezno, takéto konanie by sa enormne prediZilo a stalo by sa finan¢ne naroénym.

6. Podl'a Ministerstva spravodlivosti SR sudna mapa podla MS SR umoZiiuje
transparentnost’ a efektivnost, ¢o ma prispiet’ k zvyseniu déveryhodnosti sudnictva a umoznit’
naozaj nahodné pridel'ovanie pripadov.

Okresny sid Brezno je jedinym sadom na Slovensku, ktorych sudcovia okrem
jednej sudkyne (ktora je slobodna vo veku 60 rokov, venuje sa vyluéne praci a vo volnych
chvilach ochrane prirody) nepochadzaju z okresu Brezno, teda len jedna sudkyna je byvajuca
v Brezne. Jeden sudca byva v Hronci, dvaja sudcovia ktori si manZelia, nepochadzaju
z okresu Brezno, prestahovali sa zo Zvolena aBanskej Bystrice do obce Rohozna
a zostavajuci Siesti sudcovia byvaji mimo okresu Brezno, jedna sudkyiia vo Zvolene a pit
sudcov v Banskej Bystrici. Sest’ sudcov z desiatich sudcov rano prichadza na sud do Brezna
a v popoludiiajSich hodinach, resp. vecernych hodinach, spoloéne odchadzaju z Okresného
sudu Brezno domov mimo okresu Brezno. Davame do pozornosti, Ze sudcovia Okresného
siidu Brezno nemaju vizby na Ziadne zaujmové skupiny ani na Ziadne podnikatel'ské subjekty
a nemaji ani vedomost, Ze by nejaké zaujmové skupiny v okrese Brezno existovali.
Z doterajSicho konania a spravania sudcov Okresného stidu Brezno vyplyva, Ze tito nemaju
Ziadne viizby na vonkajsie prostredie, ktoré by sa mali podl'a mapy pretrhnut’.

7. Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky navrhovana sudna mapa
suvisiaca so zrusenim Okresného stidu Brezno st'ai, resp. uplne odoberie pristup obyvatel'ov
okresu Brezno k sudu, nakolko v obvode Okresného sudu Brezno Zije v prevaznej vicsine
socidlne slabé obyvatel'stvo s vysokou microu nezamestnanosti a s rémskym etnikom. U%
v sucasnej dobe pri existencii Okresného sudu Brezno maju tito ob¢ania velky problém
dostavit’ sa na sud do Brezna a nie to este cestovat’ na sud do Banskej Bystrice, predovsetkym
v konaniach tykajutcich sa maloletych deti a v trestnych konaniach.

Davame do pozornosti, Ze sudcovia a vy3§i stdni uradnici uz dlhodobo vykonavaju
vysluchy obyvatel'ov rémskeho etnika ako aj socidlne slabého obyvatel'stva na obecnych
uradoch jednotlivych obei v ramei okresu, aby mohli byt stidne konania ukonéené. V tychto
konaniach vébec nemozno hovorit’ o elektronizacii.

V pripade Okresného stidu Brezno neexistujii Ziadne dévody pre jeho zruenie,
Okresny sud Brezno je 3pecifickym stdom v rdmci celej SR, ked’Ze ma jeden z najvicsich
a tazko dostupnych tizemnych obvodov.

Okresny sud Brezno nevznikol, tak ako to tvrdi Ministerstvo spravodlivosti SR ako
novy sud, diiom 01.01.1997, pretoZze Okresny siid Brezno vznikol ako Kralovsky okresny
sid v Brezne 01.01.1872 podl'a zakonného ¢lanku XXXI v roku 1871. Tento sud sa stal aj
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PozemnokniZnou vrchnostou dita 15.02.1872. Uzemnu pdsobnost’ Okresného stidu v Brezne
vymedzenu zdkonnym &ldankom XXXII z roku 1871 tvorili obce. Bacuch, Befius, Bravicovo,
Brezno, Brusno, Bystra, Bujakovo, Bukovec, Cierny Balog, Dobro¢, Dolina, Dolnd Lehota,
Dubova, Fajtov, Filipovo, GaSparovo, Homd Lehota, Hronec, Janosovka, Jarabd, Jasenie,
Jergov, Komov, Krdm, Kramliste, Litky, Lopej, Lubietova, Medzibrod, Michalova, Myto pod
Dumbierom, Nemeckd, Osrblie, PobiSov, Polhora, Podholja, Povraznik, Predajnd, Pustd,
Réztoka, Sihla, Srnkovo, Svity Ondrej, Sajba, Vajskova, Valaska, Vydrovo, Zamostie
aZavodie. Zuvedeného vyplyva, Ze mnoZstvo obci patriacich teraz do okresu Banska
Bystrica, patrilo v minulosti pod Kral'ovsky okresny sud v Brezne.
V obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky bola ¢innost’ breznianskeho okresného siidu
rozsn‘ena zriadenim UZerového sudu podl'a zikona 567/1919 Zb. a podl'a zikona
¢. 214/1923 Zb. doslo k roziireniu izemnej pésobnosti o obce vyclenené z kompetencie
Okresneho sudu vo Velkej Reviicej, ato Helpa, Pohoreld, Polomka, Telgart, Sumiac,
Zavadka.
Obnovenim éeskoslovenskej republiky v roku 1945 doslo pri Okresnom stide v Brezne
k zriadeniu Okresného 'udového sidu v Brezne sudiaceho podl'a zdk. SNR &. 33/1945 Zb.
o potrestani faSistickych zlo€incov, okupantov, zradcov a kolaborantov a o zriadeni I'udového
sidnictva. Cinnost’ Okresného I'udového stdu bola v Brezne ukondend 1. maja 1947,
Po prevzati moci komunistickou stranou vo februdri 1948 doglo prijatim zakonov &. 319/1948
Zb. a ¢. 320/1948 Zb. k sovietizacii siidnictva vyjadrenej mnohymi zmenami v &innosti sidov,
¢o sa prejavilo aj v ¢innosti Okresného sudu Brezno. Zakon &. 66/1952 Zb. stanovil zasadu
totoZnej uzemnej pdsobnosti okresnych stdov aokresnych ndarodnych vyborov. Zikonom
¢. 36/1960 Zb. pod vplyvom komunistického rezimu Dudovy sid v Brezne bol ZruSeny
diia 31.03.1960 a jeho posobnost’ presla na Okresny sid v Banskej Bystrici. Vzhl’adom na
tieto historické skuto¢nosti, nezaklada sa na pravde tvrdenie, Ze Okresny sad Brezno
vznikol diiom 01.01.1997, tymto diiom bol len obnoveny, nakol’ko ho sidruhovia —
komunisti bezhlavo diia 31.03.1960 zrusili.

Taktiez si dovol'ujeme podotknit’, Ze do budovy Okresného stdu Brezno sa v roku
2019 a 2020 vynalozili nemalé finanéné néklady na jej rekonstrukciu a vybudovanie nového
prevadzkového objektu. Budova Okresného stidu Brezno sidli v centre mesta Brezno a je
pamiatkovo chraneny objekt, zaradeny v zéne pamiatkovej ochrany mesta Brezna. Néklady
spojené s rekonstrukciou budovy ¢inili sumu 1 193 217, 96 Eur, rekonstrukcia budovy bola
ukonCend v maji 2020 a v sii¢asnom obdobi prebicha kolauda¢né konanie.

Okresny sid Brezno vsilade satributmi uvddzanymi Ministerstvom
spravodlivosti SR spifia vietky podmienky pre existenciu tohto sidu, pre jeho
nezrusenie, preto vyslovujeme nielen nespoko;nost’ ale vzhl’adom na vSetky hore
uvedené skutoénosti nelegalnost’ jeho zrusenia.

Sudna mapa navrhovand Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky,
ktora pocita so zruSenim Okresného siidu Brezno je proti P'ud’om Horehronia a nie za
Pudi Horehronia, vyslovne proti obyéajnym a socidlne slabym horehronskym Pud’om.

Telefon — ustrediia Fax Informaéné centrum E-mail 1Co
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Nedd ndm nespomenut’ stanovisko predsedu Krajského siudu v Banskej Bystrici,
JUDr. Jana Auxta, na videokonferencii dita 19.11.2020 k zrudeniu Okresného stdu Brezno.
Kazdy predseda sudu, predovSetkym predseda krajského stdu, sa usiluje pomédct’ svojim
sudcom a zamestnancom pokial’ sa len trosku dé, anie to este pokial’ by sid mohol spliiat
kritéria na jeho zachovanie. Stanovisko JUDr. Jina Auxta sudcov a zamestnancov sudu

neprekvapilo.

ViZend pani ministerka, sudcovia azamestnanci Okresného sidu Brezno Vis
povaZuju za erudovant, seriéznu a ¢estni osobu, ktora spravodlivo vykondva funkciu ministra
spravodlivosti, preto verime, Ze Vami predloZent Reformu stidnej mapy ¢o sa tyka Okresného
sudu Brezno prehodnotite a zmenite tak, aby Okresny sud Brezno ako plnohodnotny sud
nad’alej zotrval tak ako tomu bolo v davnej minulosti do roku 1960, kedy bol zruieny
komunistickym reZimom a obnoveny od 01.01.1997.

Okresny sud Brezno
, Kuzményho 4
& NEtou 977 01 Brezno
2

JUDr. Ondrej Kekenak, PhD.
povereny plnenim uloh predsedu Okresného stidu Brezno

Priloha
Fotodokumentacia budovy OS Brezno

Na vedomie
Mgr. Michal Luciak, $tatny tajomnik MS SR
Mgr. Michal Novotny, §tatny tajomnik MS SR

Telef6n — ustrediia Fax Informacné centrum E-mail ICO
048/8863180 048/6111803 048/8863200 podatelnaOSBR@justice.sk 35995602
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stanovisko k reforme studnej mapy

Odosielatel: Fi§ Ladislav Mgr.

Komu: 'podatelna@sudnarada.gov.sk' <podatelna@sudnarada.gov. sk>
Cc: Majeréikova Janka JUDr.

Datum: 2.12.2020 8:06

Dobry der.

VéZeny pan predseda Sudnej rady,

v suvislosti s navrhovanou reformou sudnej mapy, ktorej obsah ma byt predmetom 17.
zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky dia 04.12.2020, si Vam dovolim predlozit
stanovisko predsednicky Okresného stidu Ruzomberok k reforme.

S Uctou

JUDr. Janka Majercikova
predsednicka stdu
Okresny sid RuZzomberok

Prilohy:

» Stanovisko k reforme .pdf

http://ksr1/webmail/ 2.12.2020



Reforma sidnej mapy 2020 -_stanovisko predsednitky Okresného sitdu RuZzomberok

Ciele Reformy stidnej mapy:

- Zvysit doveryhodnost’ sidnictva

- Zlepsit’ vykon a kvalitu sadnictva

- Dosiahnut’ §pecializaciu sudcov a sudkyii

- Zabezpetit pre sudcov a zamestnancov lepie podmienky na pricu a rozhodovanie

Podklady a vychodiska:

1) Sprava Eurépskej komisie pre efektivnost stidnictva (CEPEJ]) z roku 2017 — Efektivnost a
kvalita slovenského siidneho systému

2) Revidované usmernenia o vytvdrani sadn ych mdp s cielom podporit’ pristup k
spravodlivosti v kvalitnom justi®nom systéme prijaté 6. decembra 2013 na 28.
plendrnom zasadnuti komisie CEPEJ

Ambiciu vytvorenia novej siidnej mapy je mozné vo vieobecnosti hodnotif pozitivne, nie je
viak zrejmé akym spdsobom boli zohFadnené kritéris a skiisenosti CEPEJ pri vytvéarani novych
sidnych map (2), aby predkladansd reforma mala aj nejaky vyznam z pohfadu dosiahnutia
stanovenych cielov.

V zmysle citovaného usmermnenia (2) ,, reformdtori musia v sivislosti s reviziou sudnych mdp
v prvom rade sformulovat’ vyhldsenia, v ktorych opisu, aké konkrétne. ciele by chcel justicny
systém prostrednictvom reformy dosiahnut, Vo vyhldseni o cieloch by sa mali podrobne vysvetlit
ocakdvané vysledky, a vyhldsenie by malo zahfiiat vietky aspekty, ako je napr. termin dosiahnutia
kaZdého ciela.

» Lo XA

Ciel musi byt ciatku meratelny a v idedinom pripade by mali byt k dispozicii aj
dokazy z rokov pred reformou na porovnanie s budicimi udajmi a na overenie, ¢ dosiahnuté
vysledky si skutocne vysledkom tejto reformy*. PredloZeny ndvrh novej stidnej mapy tieto tidaje
neobsahuje. Ako sa uvadza v dokumente ,,Reforma stidnej mapy znamend v podstate navrat k
stavu do roku 1996*. Je to névrat o 25 rokov spit, priSom této reforma ma byt financovana
z Fondu obnovy Eurépskej komisie a mala by hl'adiet’ viac do budticnosti a prindsat’ progresivne
rieSenia digitdlnej doby. Inymi slovami, v reforme zameranej na modernti sudnu mapu sa méze
vyuZit technolégia na zniZenie po&tu stidov pod podmienkou, Ze konzulticie alebo dokonca aj iné
zékladné sluZby, ako je podévanie pisomnosti alebo oznamovanie formalnych tkonov strandm
konania, je moZné poskytovat’ online. Vo velkych krajindch sa postupne stdva normou zavadzanie
informaénych technolégii a videokonferencif a mnohé sudy nepovaZuji idast’ na pojednévani na
diatku za vaZnu prekaZku. Doposial’ v¥ak nebola dand predstava (predpoklad) ak4 je optimalna
velkost’ siidu v podmienkach SR z hl'adiska poétu sudcov, objemu préce, ktort musi vykonat’,
akd by mala byt sprdvna pracovni zataXenost sudcov, aby sud mohol ziskat" vyhodu uaspor
z rozsahu a €i s pripady dostatogne réznorodé a podetné na to, aby sudy boli o najlepsie vyuzité?




Napriklad v Belgicku pripad4 na jeden prvostupiiovy std 401 478 o0s6b, ale na druhej strane
v krajine s porovnatelnym poctom obyvatel'ov, ako je Mad’arsko, do tizemnej pdsobnosti jedného
prvostupfiového sudu patri ovela menej os6b — iba 76 229. V dvoch vefkych porovnatelnych
krajinach, ako su §pamelsko a Taliansko, pripad4 na jeden sad 20 503 0s6b v Spanielsku a 49 250
os0b (t. j. viac ako dvojndsobok) v Taliansku. Zo 3tatistického hladiska by mohla byt uZitona
informAcia, Ze v 40 krajinach, za ktoré komisia CEPEJ hodnotila ukazovatel’ hustoty obyvatel'stva,
do uzemnej pdsobnosti siidu prvého stupiia patri v priemere 37 703 os6b (uvedeny 1daj je bez
zapotitania hodnotene; Ruskej federacia a Turecka, ktoré by tento udaj zni%ili aZ na 25 599 o0séb).
Jednoduchym prepottom (pouZitym CEPEJ) pripadd aktullne na Slovensku na jeden
prvostupiiovy sid 101 074 osob (54 sadov). Po navrhovanej reforme (30 stidov) by to bolo
181 933 osdb. n

Nizky podet sudcov v kombinécii s rovnako réznorodymi konaniami, aké sa vyskytuji na
vitsich sadoch, viak mbdZe mat’ za ndsledok nedostatoéni 3pecializéciu a teda nielen niZsiu
udinnost’ (z hladiska nikladov), ale aj k niZ8iu efektivnost’ (z hl'adiska kvality). A naopak, velké
sidy typicky existujuce v metropolitnych mestaich mdZu vykazovat' nedostatonii produktivitu,
pretoZe ich velkost’ ma negativny vplyv na ich efektivnost’, pritom byrokratické €innosti suvisiace
s ich vel’kostou prevladajt nad beznou sudcovskou &innostou. Ak cielom alebo jednym z cielov
revizie sudnej mapy je vytvorit’ sudy priemernej velkosti, ktoré by optimalizovali produktivitu
sudcov, mala by sa roblt’ formou zludovania malych siidov a vytvérania vacSich sidov a ndslednej
redukcie velkosti n1ektoerh neefektivnych velkych sidov. V tomto smere je vSak potrebné mat’
stanovené aky by ma}l byt sid ,,priemernej* velkosti.

V riamei im4ského kraja sa mavrhuje zriadenie 4 prvostupiiovych sidov, aviak so
znafne diferencovanym napadom vhlavnych agendich ataktieZ srozdielnou hustotou
obyvatel'stva vo svojej lizemnej pdsobnosti.

i .
Na jednej strane Hornotren&iansky obvod s 374.269 osobami, a na druhej strane tri sidne

obvody (Oravsky — 137.124 -0s6b, Liptovsky - 129.495 osdb a Turdiansky - 112.712 os6b),
ktoré spojenim vietkych troch dosahujii velkost' Hornotren¢ianskeho obvodu.

Népad vhlavnych agendich (trestnd, civilna, rodinna a deditsk4, ktoré by mali zostaf
zachované aj vnovom systéme) za rok 2019 by predstavoval v novovytvorenom
Homotrengianskom 'obvode 17.856 vecf (12.044 bez dediéskej agendy), Oravsky obvod (4.579,
resp. 2.753), Liptovsky obvod (6.534, resp. 4.261) a Turéiansky obvod (5.873, resp. 4.350).

Vtejto suv1slost1 je potrebne uv1est’ Ze stanovenou podtmenkou novej sudnej mapy boli

Uvedené plati“ oto viac pti pouZiti Metodiky uréovania podtu sudcov na ziklade modelu
-vyuZivajiceho ukazé)vatele CEPEJ (Analytické centrum MS SR, 02/2020). TaktieZ z ndvrhu nie je
zrejmé, akym sposobom bude uréend prisluinost’ siidov v trestnom konani pri obzvlast
‘zavaZnych zlo€inoch, za ktoré zdkon ustanovuje trest odiiatia slobody s dolnou hranicou trestnej
sadzby najmenej dvandst' rokov, alebo ak bol skutok spichany organizovanou skupinou,
:zlo¢ineckou skupinou alebo teroristickou skupinou, ktoré aktualne patria do pbsobnosti okresnych
sidov v sidle krajskych sidov a teda &i ddjde ku koncentrécii tychto konani len na tri sidy alebo
ibudu tieto veci ,,vriatené”“ zmenou Trestného poriadku na Urovefi novych vSeobecnych sidov.



Uvedené skutofnosti zdsadnym spdsobom vplyvaji na zafazenost sudcov v jednotlivych
obvodoch vritane vykonu sluZobnej pohotovosti, pritom navrhovani reforma tento problém
vObec neriesi, prave naopak, rozdiely v tejto oblasti este viac zvicsuje.

Stoji preto za Gvahu, & by trestnd agenda nemala byt koncentrovani na mengi podet
prvostupiiovych siidov (Zilina, RuZomberok), ked'%e je zrejmé, Ze ani navrhovana stidna mapa
nezabezpeti posun v §pecializicii sudcov anshodnom pridefovani veci v trestnej agende
azasadne pritom sta?{ porovnavanie vykonnosti a zafaZenosti jednotlivych sudcov. Trestna
agenda je oraz viac spojené s cezhraniénou spoluprécou, pachanie skutkov sa prestva v foraz
vétSej miere do online priestoru (Ktory ma¥e hranice regiénov a taktieZ §tatov) a kriminalita je
Coraz viac sofistikovani a je potrebné na tento trend reagovat’,

Vramci novej stidnej mapy je navrhované aj vytvorenie Liptovského siidneho obvodu,
skladajiceho sa z obvodov sidov Okresny siid Liptovsky Mikula$ a Okresny sid RuZomberok.
Podl'a predloZeného materidlu Reforma stdnej mapy, v tomto obvode je navrhovanym centrom
Liptovsky Mikuld¥ ako mesto vdicSie, dostupnej§ie, hierarchicky vyznamnejsie a so SirSou
hospoddrskou funkcionalitou, kde preto navrhujeme zriadit sidlo civilného a rodinného siidy,
Liptovsky sudny obvod je vsak prikladom, ked sidlo trestného sidu navrhujeme zriadit mimo
cenira - v tomto pripade v RuZomberku, pretoZe je tam umiestneny istav na vykon trestu odviatia
slobody. Délefitd je tieZ blizkost prokuratiry a policie, &o sa viak nachddza v kasdom siicasnom
sudnom obvode, a nie je preto relevantnd pri rozhodovani sa medzi dvomi sidlami sucasnych OS.

V tejto stvislosti je potrebné uviest, Ze sidla a tizemné obvody okresnych prokuratir sa
zhodujii so sidlami a fGzemnymi obvodmi prislu¥nyech sidov (zékon ¢&. 153/2001 Z.z.
o prokuratiire) a preto aj z vy$Sie uvedenych dévodov je vhodné aby sidlo Liptovského siidneho
obvodu spolu so sidlom prokuratiry bolo v RuZomberku a nie v Liptovskom Mikulasi, lebo
tym by doslo k situdcii, ked’ bude prokuratira vykonévat’ &innost v Liptovskom Mikulasi a trestna
agenda sidu bude vybavovani v RuZomberku, &m sa strati synergicky efekt vyuZivania
jedineného justitného komplexu tvoriaceho siid, prokuratiru, policiu a viizenstvo. Existuju
krajiny ako Nemecko, kde popri kvantitativnych a kvalitatfvnych faktoroch vplyvajicich na nova
stiidnu mapu pri Gvahdch o tom, ktoré sidy by sa mali zrusif a ktoré nie, prihliadaja aj na d’alsie
vplyvné faktory, ako je napr. historicky kontext.

Z historického hladiska bolo mesto RuZomberok preduréené na vykon stidnictva. Nédrodné
zhromaZdenie Ceskoslovenskej republiky zdkonom z roku 1926 zriadilo na Slovensku dve stidne
tabule, v Bratislave a v Kosiciach. Do posobnosti sidnej tabule v Bratislave patrila sedria
v RuZomberku /v tom &ase sidlila v Kastieli sv. Zofie/. VzhPadom na vyznamné postavenie mesta
RuZomberok v uvedenom obdobi sa rozhodlo o vystavbe komplexu stdnej budovy, 3titneho
zastupitel'stva a viznice, architektonicky névrh komplexu budov vyhotovil praZsky architekt
Bedfich Bendelmayer v roku 1929, s vystavbou sa zadalo v roku 1930 a budova bola dokon&ena
vroku 1932, Po roku 1945 boli v budove umiestnené niektoré referaty Okresného narodného
vyboru, okresny std. Nésledne bol prijaty zikon &. 62/1961 Zb., ucinny od 06.07.1961, ktorym sa
ustanovuju sidla a obvody okresnych stidov podl'a sidla okresnych néarodnych vyborov, take ked’
mestu RuZomberok zobrali postavenie okresného mesta, v ktorom sidlil okresny nérodny vybor,
zrusil sa aj sud, od roku 1961 vét¥ia &ast’ budovy sliZila ako internat, k jeho obnoveniu doslo aZ
vroku 1997. Okresny sid RuZomberok vznikol na zaklade zikona Narodnej rady Slovenskej
republiky &. 328/1996 Z.z., ktorym sa ustanovuji nové sidla a obvody sudov, a 0 zmene a
doplneni niektorych zékonov, s t&innostou od 01.01.1997.



Okresny sid RuZomberok sidli spolu s Okresnou prokuratirou RuZomberok v budove na
ulici Donova &. 8, ‘je sufastou komplexu budov, vktorych v sufasnosti sidlia Okresného
riaditel'stvo PZ /ulica Namestie Slobody/ a Ustav na vykon trestu odiiatia slobody /ul. Don&ova 6/.

Ide o unikdtnu stavbu pozostévajucu z komplexu bodov, technicky a stavebne prepojenu,
dokonca aj funkcnym tunelom medzi Okresnym stidom RuZomberok a UVTOS sliZiacim na
presun odsudenych na sad.

Od roku 1997 bol Okresny sud RuZomberok sice vZdy personélne poddimenzovany, napriek
tomu viak dosahoval (a aj dosahuje) vynikajiice vysledky nielen v rimci Zilinského kraja, ale aj
v ramci Slovenska. Okresny siid RuZomberok patri medzi sady s najkratiou diZkou konanie, &o je
zrejmé aj zo Statistik analytického centra Ministerstva spravodlivosti SR. Népad veci na sude vo
vetkych agendéach je porovnatelny, ako- na ,,va&Sich* stdoch, napriklad Liptovsky Mikul4s,
Pie§tany.... Rovnako porovnatelny je aj €o sa tyka poftu rozhodnutych veci, zostatky
nerozhodnutych veci si miniméalne.

Je pravdou, ig uZ na prelome rokov 2003/2004 vznikali prvé tvahy o zrufeni Okresného
sudu RuZomberok, ked' cielom sidnej reformy ministra spravodlivosti JUDr. Daniela LipSica
v ramci optimalizécie:sidnictva bolo zruSenie 13 malych sidov /malych to jest s poétom sudcov
do 10/, uveden4d zmena sa mala dotknut aj Okresného sidu RuZomberok stym, Ze by ostal
zachovany Okresny §ﬁd Liptovsky Mikulas, avsak po odbornych diskusidch, vyhodnoteni stavu na
sude, ostal Okresny sid RuZomberok zachovany, nakol'ko sa preukazalo jeho opodstatnenie.

Z predloZeného materidlu nie je zrejmé, aké d’alSie kritéria, ivahy boli zohladiiované pri
vybere tzv. centrdlneho stidu, ktorym by sa mal staf sid v Liptovskom Mikuldsi, chybaju
konkrétne zavery a analyzy ‘a vyhodnotenie, ¢im je mesto Liptovsky Mikuld$ hierarchicky
vyznamnej$ie ako RuZomberok, ked' odhliadnuc od vysS§ie uvadzaného historického kontextu je
'RuZomberok mesto minimalne rovnako vyznamné ako Liptovsky Mikuld§, je mestom
univerzitnym, so s1dlom Katohckej univerzity, sidlom troch gymnézii, mnoZstvom strednych
odbormych §k6l, v meste pbsobi Ustredna vojenskd nemocnica — fakultnd nemocnica. Okres
‘Ruzomberok ma cca 59 000 obyvatel'ov, jeho tizemny obvod tvori 25 obci na rozlohe 646,83 km?.
Cez mesto Ruzomberok vedi cesty medzinirodného vyznamu, kde sa aj pretinaji v smere zdpad —
vychod, juh — sever. Mesto je Fahko dostupné pre vietkych obyvatel'ov jednotlivych obci v okrese.
‘Poloha RuZomberka aj vo vzt'ahu k novému sidlu Krajského sidu v Banskej Bystrici sa javi ako
vhodnejsie ne§emequrcema sidla nového Liptovského obvodu aj s prihliadnutim na dopravné
spojenie medzi tymlto mestami.

Dovolim si poukézat’ " aj na skutotnost, Ze Okresny sid RuZomberok je od
01.07.2016 prislu§'x'11)?v.v pracovnoprivnych sporoch pre cely obvod Krajskéhe siidu v Ziline,
pri€om zékonodarca 'stanovenim kauzalnej prisluSnosti v pracovnopréavnych sporoch sledoval
‘zabezpe€enie §pe‘cia‘luin“zécie v tomto type agendy, pri€om pri vybere Okresného stidu RuZomberok
pre cely obvod Zilinského kraja bola wvzatd do dvahy najm# S$tatistika ndpadu, dopravna
'infra$truktdra a dostupnost’.

Samotnd prax: ukdzala, Ze aj ,,maly” sad pri poéte sudcov 8 (osem), je schopny
‘zabezpedit’ Specializdciu sudcov pre jednotlivé odvetvia prdava. Pokial’ sa iné okresné sidy,
tktoré boli vybrané. ako sudy kauzilne prislu¥né na vybavovanie pracovnopridvnych sporov,
;posiliiovali o d'al§ich sudcov, na Okresnom siide RuZomberok ostal pocet sudcov nezmeneny. Aj
mnapriek tomu, Ze dlhodobo je.vo vykone len 7 sudcov (z dévodu &erpania rodi€ovskej dovolenky



jednej sudkyne, predtym dvojrona stéZ sudcu na Krajskom stde v Ziline a na NajvysSom sude
SR), stid riadne, kvalitne a v&as plni svoje dlohy a poslanie. ( §tatistika MS SR).

ZruSenie Okresného stidu RuZomberok povaZujem za krok o 25 rokov spif. Okresny sid
RuZomberok od 01.01.1997 preukézal svoje opodstatnenie, je plnohodnotnym stiidom ako ostatné
vitSie sidy, dokdZe zabezpelit' ¥pecializiciu sudcov, poskytnutic rychlej a kvalitnej stidnej
ochrany obfanom, ¢im zlepSuje déveryhodnost’ justicie.

Sud je zabezpefeny po stranke personalnej, materiélnej i technickej, poskytuje velkorysé
priestory na zabezpefenie vybavovania nielen navrhovanej trestnej agendy, ale aj
obtianskoprévnej a rodinnej. Budova je situovand v tiplnom centre mesta, je lahko a v kratkom
Casovom Useku dostupny vietkym obanom okresu aj mimo okres. S Okresnym stidom
RuZomberok, sudcami a zamestnancami nie st spéjané Ziadne kauzy, ktoré by poskodzovali meno
justicie. Zo Ziadnych 3tatistik, analyz nevyplyva, ¥e na zniZenej doveryhodnosti stdnictva sa
podiel'aji ,,malé* sudy, resp. Ze by ich rozhodnutia boli nekvalitné. Déveryhodnost’ stidnictva,
vykon, kvalita nezleZ{ od velkosti stidnych obvodov je to vietko v osobe toho ktorého sudcu
a jeho okolia, prifom siidasna legislativa nastavila dostatodné pravidld pre ,,o8istenie* justicie.

ZruSenim sidu v RuZomberku by doslo k presunu ,civilngch“ sudcov do Liptovského
Mikuléga, trestni sudcovia (ktorf s aktudlne v Ru¥omberku dvaja a v Liptovskom Mikuld3i tieZ
dvaja) by vykonévali svoju funkcie na tiseku , trestnom® side v RuZomberku, nemoZno vylugit’
ani persondlne zmeny v podobe zniZovania po&tu zamestnancov.

Zmena sa vSak dotkne vyrazne aj ob&anov ru¥omberského okresu, déjde k staZeniu pristupu
verejnosti na sud. Je pravdou, Ze niektori Fudia sa na sud dostavia jeden, dvakrat za Zivot, niektor{
ani raz, niektori ZastejSie. AvSak v sulasnosti, vyvoj spolotnosti, jej zmeny avplyvy na
jednotlivca sa odrdZaj0 aj v charaktere sporov, prevazuju obgianskoprévne a rodinnopravne spory,
kedy je vhodné apotrebné, aby aj takéto typy sporov ostali zachované v RuZomberku, pri
plnohodnotnom stide.

Je pravdou, Ze dochadza k postupnej elektronizécii stidnej agendy, toto je v8ak najviac
viditelné avpraxi aplikovatelné v obchodnych sporoch av upominacom konani. Aviak
v trestnych veciach, (pokial’ nedéjde k vydaniu trestného rozkazu), v pozemkovych, majetkovych
veciach, vo veciach tykajicich sa osobného stavu, vo veciach starostlivosti o maloletych je
viak potrebné anevyhnutné nariadenie pojednévania a tistne prejednanie veci. Pravna Uprava
(Civilny mimosporovy poriadok) dokonca ukladé sidu povinnost’ vypodut’ maloleté diet’a, ktoré
je utastnikom konania, pokial' je schopné vyjadrit' samostatne svoj nazor. Najvi¢si problém
bude préve i¢ast’ na pojedndvaniach vo veciach maloletych deti, ktoré konania nie je moZné viest’

elektronicky, bude potrebn4 t&ast rodidov, samotného maloletého dietat’a, kolizneho opatrovnika
na sude,

PredloZené reforma sidnej mapy vychadza aj z odporigani spravy Eurépskej komisie pre
efektivnost’ stidnictva CEPEJ zroku 2017, ktor4 (okrem iného ) odporida zniZovanie po&tu
sidov, ato najmi malych sidov, ked’ v mnohych krajindch (Holandsko, Belgicko, Rumunsko,
Chorvitsko, Rakisko) zlifenie sidov prinieslo efekt v podobe riadneho poskytnutia stdnej
sluZby, len je to tazko porovnavat’ a hodnotit, ked v Slovenskej republike je iny sudny systém,
iny typ sporov, pouZivanych procesnych kédexov.

Pokial' navrhovana reforma uvadza Liptovsky sadny obvod ako priklad, kde sidlo trestného
sidu bude zriadené mimo centra (teda centrilneho stdu v Liptovskom Mikuld¥) — v danom



pripade v RuZomberku, kde je Ustav na vykon trestu oditatia slobody, zostane budova sudu
zachovand.pre’ potreby trestnych senatov. (to je jedind vynimka, oprotl ostatnym sudom). Podet
-sudcov vybavujuclch trestnt agendu spolu s prisluSnym administrativaym aparatom viak bude
podstatne mzsf ako- pn plne funkénom sude (teda aj s agendou.civilnou a poruenskou). Ak sa
uvaZuje so zachovamm sudnej budovy v Ruzomberku pre frestné sGdnictvo, predmetna budova
bude len si‘.astl vyuzna aviak za plnych prevédzkovych nékladov preto. by v pnpade Liptovského

- wietkymi agendam.

V Ruombeiku, 18.11:2020



Okresny sud Cadca
Ul. 17. novembra 1256, 022 01 Cadca

Reforma sudnej mapy — faktické pripomienky.



Na zaklade studia materialu tykajuceho sa Reformy sudnej mapy v SR si dovolujeme
uviest’ niekolko faktov. Ciel reformy, a to zvySenie déveryhodnosti sudnictva , jeho
vykonu a kvality, a zaroven zabezpecenie pre sudcov a zamestnancov sudov lepsie
podmienky na pracu a rozhodovanie, vitame a je legitimny. AvSak samotny fakt, ze
Okresny sid Cadca nebol zahruty ako samostatny subjekt do Struktury stdov
vnimame ako nesystémovy a kontraproduktivny pre obyvatelov Kysuc. Ako uz je
spominané v materiali, okresny sud a region bol na hranici pInitelnosti pre vytvorenie
samostatného obvodu. Mame zato, ze Okresny sud Cadca spifa vsetky kritéria ( a po
pri¢leneni okresu Kysucké Nové Mesto do kompetencie Okresného sudu Cadca, tak
ako tomu bolo az do roku 2005, by vykazoval vSetky podmienky) aziadame
0 zvazenie zmeny v havrhovanej mape v prospech Kysluc a jej obyvatelov.

1. Cielom reformy je zvysit’ déveryhodnost’ suidnictva, jeho vykon a kvalitu, a zarovern zabezpedit pre
sudcov_a zamestnancov sudov lepSie podmienky na pracu a rozhodovanie. Zmeny v _sudnej mape
Znamenaju v _podstate navrat k stavu do roku 1996. Vlada Vladimira Meciara s ucinnostou od roku 1997
pocet sudov takmer zdvojnasobila. Rozdrobené sudy su menej efektivhe a odolné k miestnym vazbam,

zaroven obmedzuju moznost' Specializécie.

Okresny sud Cadca, resp. jeho predchodca ma vyznamnu histériu a nenahraditelné
postavenie v Strukture uradov na Kysuciach. Sud nevznikol v r. 1997 a teda nepatri medzi
sudy historicky neetablované. Uhorsko v obdobi od r. 1867 do r. 1918 pozostavalo zo Zup
a tie zo sluznovskych okresov (zjednoduSene nazyvanymi i okresmi). Na zaklade tzv.
definitivnej Upravy verejnej spravy z 19. januara r. 1853 doSlo k Uprave organizacie
a pdsobnosti sluznovskych uradov. Tieto sa stali administrativnym a su€asne aj sudnym
organom v najnizsej indtancii. Ako vyplyva z archivnych fondov predovéetkym v Statnom
archive v Byt¢i, Sluznovsky urad v Cadci pdsobil v Cadci od r. 1859 do 2. 11. 1922, kedy
nadobudol ug¢innost zakon. € . 310/1922 Sb. , § 2, ktorym sa zruSila a zastavila ¢innost zup
(komitatov), ich organov, spravnych vyborov a sliznovskych Uradov. Tymto diiom zahaijili
¢innost’ Zupné a okresné Urady zriadené podla zakona zo dna 29. februara 1920, &. 126 Sb.
z.an.

Zakonom ¢l. 1V/1869 bolo sudnictvo odlu¢ené od spravy a na zaklade zakonnych
opatreni z r. 1871 sa zriadila siet okresnych sudov a v zupach kralovské sudne stolice
(sedrie) ako prvoinstanéné sudy. Sudom druhej inStancie bola kralovska tabula v Budapesti.
NajvysSim sudom v krajine, tiez so sidlom v Budapesti, bola Uhorska kralovska kuria.

Okresny sud v Cadci podla dostupnych informacii sidlil v budove nachadzajucej sa
v priestoroch dnes znamych ako Pokrok Cadca. Na zéklade Udajov &erpajucich z , Dejepisu
obce mestectka Cace (Csacza) a jeho okolia na zéklade réznych listin a archivov
vypracovaného Rudolfom Matterom ,, , dna 9. jula 1904 nastal z dvora Armina Deuchta
poZiar a zhorelo 63 domov a stavisk, okrem iného i hajducky dom, pansky horouradny dom,
okresné aresty, pansky pivovar a okresny sud. V archivoch sa nachadza fotografia, ktora je
prezentovana ako budova okresného stdu, r. 1905 (vid. fotografia). Ci ide o pévodnu



budovu pred poziarom a s nepresnym udajom roku, alebo ide o budovu, v ktorej sidlil sud po
poziari, je tazké posudit.

Kde skutoéne sidlil okresny sud v nasledujucich rokoch nemame informacie, ale
zaujem o zabezpecenie vlastného sidla — budovy pre sud je listinne vyrazne zrejmy od roku
1913, nakolko ako vyplyva z prislusnych dokumentov, dfia 27. marca 1916, Cd 517 , bola
na zaklade kupnopredajnej zmluvy z 13. decembra 1913 a geometrického planu z 15.
decembra 1915 odpisana parcela A. | m. &. 83/a/1 v pozemkoknihe z vlastnictva grofa
Ballestrena Baliet a vlozena v prospech Madarskokralovského ministerstva spravodlivosti.

Dria 2. aprila 1925 bolo na zaklade zakona zo dha 12. augusta 1921, Cislo 354 Sb. z.
a n. zavedené vlastnictvo uvedenej parcely v prospech Csl. §tatu — rezort pravosudia.
Uvedena parcela sa stala zakladnou pre postavenie budovy Okresného sudu v Cadci
architektonicky zhodnej s dneSnou podobou. Této bola postavena v rozmedzi rokov 1935 az
1937, kedy v oktébri 1937 bola dana do uzivania Csl. $tatu - rezortu ministerstva
spravodlivosti a spravy Okresného sudu Cadca.

Pozostavala zo suterénu, prizemia, . poschodia, neobyvatelného podkrovia
a vaznice. Vazensky dvor bol situovany v priestoroch medzi Okresnou prokurattrou v Cadci
a budovou Okresného sudu Cadca ( podla sprostredkovanych informécii boli po&as II. sv.
vojny v priestoroch vaznice stajne pre kone). V suteréne budovy su archivne priestory,
svojho €asu sa tam nachadzal domovnicky byt, ktory bol v r. 1974 prestavany na kancelarie.
V budove okrem sudu sidlilo Statne notarstvo i okresna prokuratura. Na prizemi sudu bol
byt, ktory sluzil spocCiatku pre personal vaznice, neskor v byte byval do r. 1967 zamestnanec
sudu.
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Budova okresného sudu, rok 1905

2. Nové stdne obvody st navy$e navrhované aj na zaklade prirodzenych spadovych a kulttrnych
regionov_a identit. Z dlhodobého hradiska mozno od novej sudnej mapy ocakavat nielen zrychlenie
sudneho konania a funkény mechanizmus nahodného vyberu sudcov, ale aj zlepSenie kvality sudnych
rozhodnuti. Medzi najddlezitejSie vysledky, ktoré reorganizacia sudov na Slovensku prinesie, patri:




primerana dostupnost’- nova sudna mapa prihliada aj na primeranu fyzicku dostupnost sudu pre

chudobnejSie skupiny obyvatelstva. Vzhladom na postupujicu elektronizaciu sudnej agendy

a zriedkavost' ustnych pojednavani je dostupnost rychleho a kvalitného rozhodnutia délezitejSia

ako fyzicka blizkost budovy sudu.

« Okres Cadca

« Okres Cadca zahffia 20 vidieckych sidel a 3
mesta. Hustota obyvatelstva na 1 km? dosahuje 120
obyvatelov. Cadca sa stala administrativnym,
kultrnym a hospodarskym centrom celého okresu.

« Rozloha okresu predstavuje je 761 km?, tvori teda
1,55 % z rozlohy SR a 11,17 % zrozlohy ZSK.
Suc€asny priblizny pocet obyvatelov okresu ¢ini 91
630, predstavuje 13,29 % z celkového poctu
obyvatelov ZSK.

* Okres Kysucké Nové Mesto

+ Okres Kysucké Nového Mesta zahfia 13
vidieckych sidel a 1 mesto. Hustota obyvatelstva na
1 km? dosahuje 191 obyvatelov. Kysucké Nové

\Bytéa

Mesto je administrativnym a hospodarskym centrom okresu.

B
1 M
| Turéiansk

./ Namestovo

/
lové Mégfo
w N

-

~Jeplice \ﬁ

RuZzomberol

A

Tvrdosin |

Ruzomberok

Y
Liptovsky Mikulés |
T ,
/L\.
- |
~
f\_\/'\l
Tvrdosin |
pd
/
\
"
Liptovsky Mikulas f"
o
N
- ”—7\'\_,/\ 4

* Rozloha okresu predstavuje je 174 km? Sugasny priblizny podet obyvatelov okresu je

33 316.

Navrhovany tzv. hornotrenciansky sudny obvod na zaklade analyzy dat tykajucich sa poctu
obyvatelov v spadovej oblasti a rozlohy je bezprecedentne najvaési na Slovensku:

Pocet obyvatelov v okresoch v tis.:

Rozloha okresu v km?:

815
761
463
375
174
282

Zilina — 158 000
Cadca - 90 000
Povazska Bystrica — 62 000
Puchov - 44 000
K.N.Mesto - 33000
Byt¢a - 31000
Spolu 418 000

Na zaklade uvedeného je zrejmé, Zze v porovnani s ostatnymi navrhovanymi sudnymi

obvodmi je 2 az 3 krat vacsi napr.



oravsky — 139 000 obyvatelov a rozloha 1 659 km?,
liptovsky ~ — 129 000 a 1987 km?,

turgiansky  — 96 000 a 735 km?,

dolnonitriansky — 231 000 a 1 467 km?,
dolnotrengiansky — 209 000 a 1 493 km? a pod.)

Pokial reforma ma priniest vy3Siu dbveryhodnost v justicii, sme za potrestanie
a vylu€enie tych, ktori ju znizuju. Sme proti kolektivhej zodpovednosti za nezakonné
skutky inych. Zrusenim Okresného sudu Cadca, resp. jeho zli&enim s Okresnym
sudom Zilina, by bola aplikovana na nas kolektivna zodpovednost, sudcovia, sudni
pracovnici, ob¢ania Kysuc by doplatili na nieCo, za o nembzu. Personalnu
doveryhodnost nemozno dosiahnut zruSenim sudu, ale odbornou a moralnou kvalitou
sudcov a sudnych pracovnikov (kvalitou vzdelania, vyberovych konani a pod.).

Je zrejmé, Ze zabezpeclenie kvalitnych sluzieb v suidnom vykone pre tak velky sudny obvod
je problematické. Obyvatelia tohto sudneho obvodu budu neprimerane znevyhodneni
v podmienkach dostupnosti ustavného prava sudit sa oproti inym.

3. Okrem hraniénej velkosti, ktora by mohla spdsobit nedostatok Specializovanych sudcov, bol hlavny
dovod zadlenenia pomerne dobra dostupnost Cadce do Ziliny. Hoci je v st¢asnosti Usek medzi Zilinou a
Cadcou kvdli kamiénovej doprave smerujlicej po tomto hlavnom tahu do Pol'ska silne vytaZzeny, medzi
oboma mestami existuje kvalitné zelezniéné prepojenie a spolu s autobusmi tam cez pracovné dni premava
denne aZ 55 priamych spojov s diZkou trvania od 21 mindit.

Uvedeny argument berie do Gvahy a zaobera sa len dostupnostou mesta Cadca a mesta Ziliny.
Neberie do Uvahy ten fakt, Ze Zeleznica spaja Uzky okruh obci a rozhodujuca €ast’ z tychto je
odkazana na dopravu autobusovu a je limitovana prestupovanim v dopravnom uzle, teda

v Cadci. Najoptimistickej$ia varianta dostupnosti Cadce z % Gizemia okresu je ¢asovo definovana
v rozsahu 40 aZ 50 mindt a v rozsahu cca 20 km. Z uvedeného vyplyva, Ze dostupnost’ Ziliny
obyvatelstvom sa pohybuje v rozsahu 30 —az 100 minut a v pripade cestnej dopravy a kolon
je tato doba minimalne o 30 min. dlhsia.

Nakolko Zilinsky samospravny kraj leZi na vyznamnej dopravnej krizovatke, doprava zohrava
vyznamnu funkciu pre celkovy rozvoj region, ako aj pre zabezpecenie dostupnosti prace a
sluZieb. Hustota cestnej, ale aj zelezniénej siete ZSK je mierne pod slovenskym
priemerom. Hlavnym problémom je nedobudovanost severo-juznych a vychodo-zapadnych
medzinarodnych dopravnych koridorov na izemi kraja. ZSK prechadzaju nasledovné
dopravné koridory.



4. Podmienky na vykon sudnictva

Okresny sud Cadca - budova







Dvor - parkovisko



Pojednavacie miestnosti - 6







Zasadacia miestnost a kniznica




Miestnost’ na vysluch maloletych — prenos do pojednavacej miestnosti



Kancelarie

1) Materialne podmienky

V obvode okresného sudu k 31.12.2017 malo bydlisko 90.499 obyvatelov a patria sem
3 mesta a 20 obci ( Cadca, Turzovka, Krasno nad Kysucou, Vysoka nad Kysucou, Zborov
nad Bystricou, Rakova, Olesna, Podvysoka, Makov, Kloko¢ov, Korfia, Stara Bystrica, Nova
Bystrica, Svr€inovec, Dlha nad Kysucou, Skalité, Radbéstka, O$€adnica, Zakopdie, Cierne,
Staskov, Dunajov, Klubina ).

Okresny sud Cadca sidli v budove v blizkosti centra mesta Cadca, na ulici 17. novembra
€. 1256. Budova je situovana do tvaru pismena ,U“ priom najdlhsie rameno budovy —
vizualne charakterizované vstupom do budovy — je umiestnené rovnobezne s ulicou, ktora je
spojena s peSou zénou mesta. Toto rameno hlavnej budovy Okresného sudu Cadca je
ukonené hranicou pozemku zabezpeCenou opornym murom a elektronickou branou.
Spojovacie rameno budovy je dané subezne s ulicou Slovenskych dobrovolnikov.

lde o 2-podlaznu budovu so suterénom, prizemim a jednym poschodim. Budova
Okresného sudu Cadca je zapisana na liste vlastnictva Spravy katastra Cadca &. 1687.
Pévodna ¢ast budovy bola kolaudovana v roku 1937, pricom sucast sudnej budovy tvori aj
Cast, ktora bola zrekonStruovana /byvald véaznica/ v mesiaci jun 2009, av ktorej sa
nachadzaju kancelarie vysSich sudnych uradnikov a sudcov.

Na dvore budovy sa nachadza parkovisko urené pre zamestnancov a pred budovou je
miesto pre parkovanie vozidiel u€astnikov, pripadne dalSich os6b. Vstup do dvora sudu je
zabezpeceny elektronickou branou.

Ugastnici konania, dal$ie osoby zG&astnené na siidnom konani, ako i ostatné osoby maju



zabezpeceni vstup do budovy cez hlavny vchod z hlavnej ulice. Od hlavného vchodu je
mozno sa dostat k podatelni sudu, bez toho, aby bolo potrebné vstupovat do dalSich
priestorov sudu. Nasleduju vstupné dvere, cez ktoré prislusnici ZVJS umoznia vstup osobam
po predchadzajucej legitimacii a naslednej kontrole. Alternativou vstupu do objektu sudu je
vchod cez archiv sudu, ktory je uzamknuty.

Oproti hlavného vchodu sa nachadza informaéna tabufa siudu s uvedenim udajov podla §
20 Spravovacieho poriadku. Vo vestibule sudu je umiestnena i uradna tabula spifajica
poziadavky podfa § 21 Spravovacieho poriadku. Pri vstupe do budovy vykonava
bezpeénostné kontroly justitna straz poc&as celej pracovnej doby. V blizkosti vchodu do
priestorov sudu sa nachadza sluZzobna miestnost’ prisludnikov justi¢nej straZe a eskortna
miestnost.

Na prvom podlazi sa nachadzaju kancelarie riaditela spravy sudu, podpredsedu sudu,
ako aj pokladna, kancelaria probaéného a mediaéného uradnika a kancelarie sudnych
oddeleni D, Rob, Ro, Er, ako aj uc¢taren. Nachadzaju sa tu tiez kancelarie sudnej tajomnicky
oddelenia trestného a tiez 3 pojednavacie miestnosti. Na tomto podlazi sa nachadza tiez
archiv, cez ktory je rieSeny aj alternativny vstup do objektu okresného sudu, tento vSak je
uzamknuty.

Alternativny vstup zamestnancov a zboru do objektu okresného sudu je v pripade potreby
rieSeny cez vchod zo dvora sudu a suterén.

Na druhom podlazi su situované kancelarie predsedu sudu so sekretariatom, ako aj
kancelarie sudnych oddeleni C, Cb, P aT. Su tu tiez kancelarie dozornej uradnicky
a personalistu, ako aj informacné centrum. Okrem toho su tu dalSie 3 pojednavacie
miestnosti. Na druhom podlazi v zrekonstruovanej Casti, sa cez dvere, ktoré oddeluju
priestory, kde sa pohybuju Uu€astnici konania, nachadzaju kancelarie sudcov.
V zrekonstruovanom podkrovi sa nachadza priestranna zasadacia miestnost.

Na kazdom podlazi sa nachadzaju socialne zariadenia a kuchynka. Na chodbach sudu su
umiestnené kamery, priCom prisludnici justiCnej straze mézu vizualne sledovat pohyb na
chodbach okresného sudu nepretrzite prostrednictvom centralneho pultu kamerového
systému so zaznamovym zariadenim.

V suteréne budovy je registratirne stredisko — archiv — v ktorom su spisy prehladne
ulozené vregaloch podfa rokov aagend. Prace spojené s uschovou sudnych spisov
zabezpecuje archivarka. Celkova orientacia v budove sudu je dobra, kancelarie pévodnej
Casti sudu a pojednavacie miestnosti su prehladne oznacené.

Sudcovia aj ostatni pracovnici sudu maju k dispozicii svetlé miestnosti, zariadené
primeranym kancelarskym nabytkom. Kazdy sudca ma svoju kancelariu. Funkéné su aj
miestnosti pre ostatnych pracovnikov, ktoré v prevaznej miere svojou vybavenostou
dosahuju vysoku uroven.

Pre ucely sudnych pojednavani je zriadenych celkovo 6 pojednavacich miestnosti, ktoré
Svoju upravou Vv zasade zodpovedaju poziadavkam uvedenych v prilohe ¢&. 7
k Spravovaciemu poriadku. Okrem $tandardného vybavenia je v nich technické zariadenie
urené na vyvolanie veci, privolanie prislusnikov justiCnej straze — zvukové i svetelné -
a v trestnych veciach i technické zariadenie urené na zaznamenavanie priebehu sudneho
pojednavania. Celkovy vzhlad pojednavacich miestnosti pésobi velmi dobrym dojmom.

Pracovia predsedu sudu spolu so sekretariatom sa nachadzaju na inom podlazi, ako
kancelaria podpredsedu sudu, su vSak zariadené ddOstojne a primerane, pdsobia velmi
dobrym dojmom. Je na zvaZzenie, €i priestorové moznosti sudu neumoznuju také rozlozenie



kancelarii, aby bolo mozné jednotlivé organizacné utvary zariadit vo vzajomnej blizkosti.

Okresny sud je vybaveny vypoctovou technikou, vSetci sudcovia, zamestnanci Statnej
sluzby a zamestnanci pri vykone prace vo verejnom zaujme, maju pocitaCe so Standardnym
vybavenim, ako i moznostou vyuzivat programy dostupnych pravnych predpisov. Je nutné
konstatovat, Ze ide o denne pouzivanu techniku. PocitaCmi su tieZz vybavené pojednavacie
miestnosti. Aktualne je v pouzivani 67 PC a 57 tlaciarni . Kazdy sudca disponuje digitalnym
diktafbnom. Sud v suCasnej dobe disponuje 11 ks digitalnych diktafébnov zn. PHILIPS.
RozmnoZovanie sudnych pisomnosti je realizované na piatich kopirovacich strojoch, ktoré su
umiestnené v priestoroch sudu, bez zriadenia samostatnej rozmnoZovne. Dalej je na stde
k dispozicii 2 ks skartovacich strojov, 1 ks skener. Nahravacie zariadenia pre trestné veci su
zabezpec€ené v pojednavacich miestnostiach €. 29 a €. 51. V pojednavacej miestnosti €. 29
je k dispozicii TV prijimac, video a DVD prehravac.

Telefénna sluzba je zabezpelena cez podatelfiu siudu bez samostatnej funkcie
spojovatelky. Spravu budovy zabezpeduju zamestnanci. Cistenie budovy je zabezpe&ované
externou firmou na zaklade elektronickej aukcie. Ochrana osbéb v budove sudu je
zabezpeCovana prostrednictvom prislusnikov justiénej straZe po€as pracovnej doby s uz
spomenutym kamerovym systémom so stalym zaznamom. Centralny pult kamerového
systému so zdznamovym zariadenim je umiestneny v miestnosti justiCnej straze.
Rekonstruovana cast budovy je zabezpeCena v plnom rozsahu EPS( elektronickym
protipoziarnym systémom ) a ZPS ( zabezpefovacim poplachovym systémom ), pévodna
Cast budovy — vstupy su zabezpeCené ZPS systémom a archivy EPS systémom, ktoré su
napojené na Centralny pult ochrany na policii a cez GMS branu na uréenych zamestnancov.
Budova a majetok sudu nie su poistené.

Zamestnanci sudu maju moznost vyuzivat programy pravnych predpisov, priCom na
prehlbovanie vedomosti sluzi aj kniznica sudu a literatura zabezpecCovana predovSetkym na
zaklade poziadaviek a posudenia ich opravnenosti.

Zaverom mozno kons$tatovat, Ze materidlne podmienky na vykon rozhodovacej, a s tym
suvisiacej administrativnej &innosti na Okresnom sude Cadca st dobré, k éomu nepochybne
prispela aj rekonstrukcia budovy. V ramci moznosti je rozmiestnenie kancelarii zosuladené
tak, aby zodpovedali chodu jednotlivych sudnych oddeleni a ich rozmiestnenia.

Celkové vysledky prace sudu mozno hodnotit' ako uspokojivé, na ¢om sa podiela ucinna
a efektivna riadiaca praca vedenia sudu, ako aj celkovy pristup k vykonu funkcie sudcu
jednotlivymi sudcami a plnenie si povinnosti administrativnym personalom a ostatnymi
zamestnancami sudu.

K podmienkam na vykon prace sudcov a sudnych pracovnikov patria materialne
podmienky (budova Okresného sudu Cadca a ostatné materidlne podmienky na
vykon prace sudcov) a personalne podmienky (zodpovedajici pocet sudcov
a sudnych pracovnikov).

V nadvaznosti na uvedené kritérium materidlne podmienky by sa zruSenim

Okresného sudu Cadca zhorsili, vzhladom k nedostatoénej kapacite budovy

Okresného sudu Zilina avy38im trhovym cenam nehnutelnosti v Ziline

v porovnani s Kysucami. Dochadzka sudcov a sudnych pracovnikov na Okresny

sud Zilina nezrychli, ale stazi konanie (vzdialenost, pravidelné dopravné zapchy

v suvislosti s vystavbou dialnice). Z rovnakych dbévodov sa stazi dochadzka

ob&anov na Okresny sud v Ziline zvlast ekonomicky slab$ich vrstiev, &m sa im

stazi aj realna dostupnost’ uplatnit svoje pravo osobne alebo prostrednictvom

advokata.



ZruSenie Okresného sidu Cadca (resp. zli¢enie s Okresnym sudom Zilina)
neznamena zlep3enie, ale zhorSenie personalnych podmienok pre vykon prace
sudcu. Prind$a radikalne zniZenie poétu sudcov, VSU, administrativy. Z praxe
Okresného sudu Cadca (preukazanej $tatistickymi vykazmi) je zrejmé, Ze prave
personalne poddimezovanie (dlhodobé PN, materské dovolenky) spbésobilo narast
poCtu starych, redtanénych veci. Po vyrovnani poctu sudcov Okresného sudu
Cadca sa rapidne zniZil stav restanénych veci. ZlepSenie personalnych
podmienok je teda v priamej umere s moznostou zabezpelenia zastupovania
pocas dlhodobych PN, materskych dovolenkach, stazi. Zrusenie Okresného sudu
Cadca, zlugenie s Okresnym stdom Zilina z uvedenych dévodov nebude mat
pozitivny, ale negativny vplyv na personalne podmienky, vykony sudcov.

Na Okresnom stde Cadca k 31. 10. 2020 vykonava:

- funkciu sudcu 11 sudcov oproti planovanych 12

- &tatnu sluzbu 39 zamestnancov, z toho 36 vo vykone

- prace vo verejnom zaujme 5 zamestnancov.

Obsadenost sudu zodpoveda principom obsadzovania pracovnych miest na sudoch v zmysle
prislusnych pravnych noriem.

Na z&klade $tatistickych Gdajov za rok 2018 Okresny stud Cadca bol:

a) na 17. mieste zo 46 okresnych sudov pocte napadu na 1 sudcu vo vybavovanych agendach,
teda v prvej polovici,

b) na 14. mieste zo 46 okresnych sudov pocte rozhodnutych veci na 1 sudcu vo vybavovanych
agendach, teda v prvej polovici,

c) na 17. mieste zo 46 okresnych sudov pocte vybavenych veci na 1 sudcu vo vybavovanych
agendach, teda v prvej polovici,

d) na 11. mieste zo 46 okresnych sudov pocte ndpadu v hlavnych agendach na 1sudcu,

teda v prvej polovici,

e) na 12. mieste zo 46 okresnych sudov pocte rozhodnutych veci na 1 sudcu v hlavnych
agendach agendach, teda v prvej polovici.

Na zaklade uvedeného je mozné konétatovat, Ze Okresny stid Cadca mé svoje miesto
v Strukture sudov, patri medzi vytazenejSie sudy.

Zaver.

1. Okresny sud Cadca v réznych organizaénych podobach ( napr. v ramci sliznovského
Uradu) a rozsahu umoziiuje obéanom Kystic realizovat’ svoje pravo sudit’ sa a napinat’
spravodlivost’ dokazatelne uz od r. 1859. Uz za Rakusko — Uhorska bol regiéon vnimany
ako region, ktory si zasluhuje svoje institucionalne zazemie. Nikdy v minulosti nebol
spochybnovany statut regionu Kysuc z hladiska politického ako i spolo¢ensko-
ekonomického, a teda organy reprezentujuce Stathu moc v danom regiéne mali vzdy
svoje miesto, teda i sud .

2. Zanikom okresného sudu v okrese Cadca bude jednoznaéne a nezastupitelne stazené
ustavné pravo obc¢ana sudit’ sa za primeranych a rovnakych podmienok platiacich pre
obé&anov v inych regiénoch, ale nie pre Kysuéanov .

Sme jeden z mala regionov, ktoré ,sudna mapa“ vymaze z mapy sudov (napr. region
,2Oorava“ aj po zruSeni Okresného sudu Namestovo bude mat nadalej v regione Okresny sud
Dolny Kubin, na rozdiel od regiénu ,Kysuc*). V tejto suvislosti treba uviest, Zze obvod
Kysucké Nové Mesto je obvodom ,regiénu Kysuc, patril pod Okresny sud Cadca
a navrhujeme teda takto umelo roztrhnuty region Kysuc scelit, vratit obvod Kysucké Nové



Mesto pod Okresny sud Cadca a zachovat tak pre uceleny region Kystc sud.

3 Vzniknuty hornotrenéiansky obvod bude svojim zaberom pre cca 418 000 ob¢anov a na
rozlohe 2 870 km? cudzorodym organizmom , je 2 az 3 krat vaés$im ako ostatné obvody ,
teda je nemozné poskytovat’ sluzby obyvatel'stvu v pozadovanych rozsahoch.

4. Dopravna dostupnost’ studu v Ziline obyvatel'stvu Kystic je vo vaésine pripadov
komplikovana, ide o hornaty kraj, v zime dopravne komplikovany, s neustalymi
zapchami. Pre vyuzitie Zeleznice je potrebné minimalne u % obyvatelstva prestupovanie.

5. Hornotrenéiansky obvod bude zamestnavat’ cca 290 zamestnancov, minimalne 140
z nich bude musiet’ byt umiestnenych v budovach mimo terajSieho Okresného sudu
Zilina. Vysoké naklady na zabezpeéenie podmienok pre vykon stdnictva nevyvazia
mozné uspory .

6. Suéasné podmienky na vykon stdnictva na Okresnom suide Cadca su viac ako
standardné, rekonstruovana budova, pojednavacie miestnosti, elektrické vedenie,
strecha, nadvorie — zabezpecené parkovanie zamestnancom, ma dostato¢né archivne
priestory. Zamestnanci sedia max. po dvaja, sudcovia po jednom. Budova ma EZS, PES,
kamerovy systém , samostatnu kotolfiu, zasadaciu miestnost’ — vzdelavaciu miestnost’,
miestnost’ na vysluch maloletych. Sud je situovany do cca 50 m od prokuratury , PZ a
notarov. Zamestnanecky stav je stabilizovany.

7. Vykon sudnictva na Okresnom stde Cadca zabezpeéuju fundovani a vzdelani
pracovnici. Za minulé roky sa vykon skvalitnil, zrychlil a v celoslovenskom porovnani sa
Statisticky pohybujeme v hornej polovici.

8. Sregionom Kysuc je spojeny aj iny osobitny charakter sudnych sporov
(pohraniéna oblast, medzinarodny prvok — CR, PLR, éo dava osobitny
charakter civilnym, konaniam vo veciach maloletych a tresthym konaniam), ale
aj osobitny charakter vlastnickych sporov, v déosledku rozdrobenosti pozemkov
prave v lokalite Kysuc (vratane Kysuckého Nového Mesta) a Oravy. Tym je
podla nasho nazoru dany zaklad po spojeni s Kysuckym Novym Mestom ako
regionom Kysuc na vytvorenie Specializovanych senatov znalych pomerov
skutkovych a pravnych v danej lokalite Kysuc, a to senatu civilného (dochadzka
velkého poétu 50 — 100 spoluvlastnikov na Okresny suid Zilina bude sudne
spory predlzovat’, predrazovat’ a nie skracovat’), senatu P — maloleté deti (t'azko
si predstavit’ matky, ktoré nemaju finanéné prostriedky na vyzivu, ako si
zvysuju ekonomické naklady cestovanim na velké vzdialenosti na Okresny sud
Zilina, prakticky v mnohych pripadoch by sa im odial pristup ku spravodlivosti
z ekonomickych dévodov, treba tiez podotknut, ze v tomto regiéne bola vzdy
vysoka miera nezamestnanosti a v tejto suvislosti rovnako doélezita uGlohu
zohrava medzinarodny prvok — uréovanie otcovstva vo vztahu k obéanom CR,
PLR, uréovanie vyzivhého vo vzt'ahu k obéanom CR, PLR), senatu trestného

(po spojeni s regionom Kysuckého Nového Mesta by tento senat spinal vietky
zakonné podmienky na pocet sudcov, anonymny vyber sudcov a naviac by islo
o senat znaly osobitnych pomerov v danom regione, vratane medzinarodného
prvku).



Verime, Zze zachovanie Okresného sudu Cadca by napifialo zamer viady a i$lo by
o prirodzene spadovy, kultiurne identicky, primerane dostupny sud. Navrhujeme
opatovne pri¢lenit’ okres Kysucké Nové Mesto pod prislusnost’ Okresného suidu Cadca,
a tak napravit’ umelé pri¢lenenie tohto v. r. 2005 pod Okresny sud Zilina. Takto definovany
sud o0 12 sudcoch (terajsi plan) by mohol zabezpedit’ i Specializaciu a naplnit’ i ideu
kvalitného a rychlejSieho rozhodovania.

Zamestnanci Okresného sudu Cadca V Cadci, dna 16. 11. 2020



KRAJSKY SUD V BRATILSAVE
Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava

V Bratislave, 1. decembra 2020

Vazeny pan

prof. JUDr. Jan Mazak, PhD. . oy RIVRRSEE] republiky
predseda siidnej rady < 0 0i8 ol Dratisiave
Sudna rada Slovenskej republiky o
Hlavné nam. 8

814 22 Bratislava R 52

Vazeny pan predseda,

v nadvéznosti na ministerkou spravodlivosti predlozeny navrh na
vytvorenie sudnych obvodov novej stidnej mapy — tzv. Reforma siidnej
mapy, predkladam Sudnej rade Slovenskej republiky ako reakciu sudcov
a zamestnancov Krajského sudu v Bratislave kritické hodnotenie
predlozenej reformy, a to:

* Stanovisko pléna sudcov Krajského studu v Bratislave zo dia 26. 11.
2020 k navrhovanej reforme,

* Vyjadrenie Sudcovskej rady Krajského sudu v Bratislave zo dna 25.
11. 2020 k navrhovanej reforme,

* Vyjadrenie kolektivu vy§§ich stdnych turadnikov Krajského sudu
v Bratislave zo diia 26. 11. 2020 k navrhovanej reforme,

" Vyjadrenie kolektivu zamestnancov sudneho vykonu a spravy
Krajského sudu v Bratislave zo dna 26. 11. 2020 k navrhovanej
reforme.

Vzhladom na skutoCnost, Ze reforma sudnej mapy vyraznym
(negativnym) sp6sobom zasiahne nielen do pracovného a stikkromného Zivota
sudcov a zamestnancov studov, ale predovietkym aj do Zivota sucasnych, ako
i buducich Gcastnikov stidnych konani, povazujem za potrebné informovat
studnu radu o vnimani tejto reformy zo strany pléna sudcov Krajského stdu
v Bratislave, ako najvéc¢Sieho odvolacieho sudu v Slovenskej republike a jeho
zamestnancov. Téma reformy stdnej mapy je natoltko zavaZna, Zze stidna

rada ako ustavny organ reprezentujuci sudcovskti samospravu by mala
k uvedenej téme zaujat jednoznaéné stanovisko

S Gictou

Priloha: podfa textu

JUDr. Bborfs THth
predsedad kyajského sudu



Sudcovsks rada sp. zn, Spr. 9006/2020
Krajsky std v Bratislave V Bratislave 25.11.2020
Zahradnicka ul. &, 10

813 66 Bratislava 1

Y ¥ JUDr. Boris Téth
¥ ! predseda Krajského sidu v Bratislave

Vdézieny pdan predsedaq,

Sudcovskd rada na svojom zasadnuti po rozprave a pripomienkovani
vVam predkladd stanovisko v suvislosti s dokumentom Reforma sGdnej mapy.
ktoré bolo prijaté uznesenim &. 46/2020 dna 24.11.2020 Sudcovskd rada
Krajského sudu v Bratislave v sUvislosti s dokumentom Reforma sddnej mapy,
ktory bol predstaveny ministerkou spravodlivosti sudcom obvodu Krajského
sUdu v Bratislave, vyjadruje svoj zdsadny nesthlas tak s procesom tvorby
dokumentu ako i s dovodmi, ktoré sU v tomto uvddzané. Reforma sUdnej
mapy bola pripravend bez akejkolvek vedomosti o nej a aktivnej OCasti
sudcov Krajského sudu v Bratislave, ako najvécsieho odvolacieho sidu v SR,
ktori by boli schopni poskytnif odborné pripomienky, ako aqj praktické
skUsenosti s pripravovanou reformou.

Podstatné kritérid, ktoré boli stanové pre zrusenie Krajského sidu v
Bratislave, ako odvolacieho sudu, neobstoja, kedie na krajskom sude je
zabezpecend doslednd $pecializdcia jednotlivych agend a bezkonkurencnd
dostupnost a pristup k stdu v rédmci obvodu Krajského sudu v Bratislave. Co
sa tyka daliich kritérii, ako rychlost konania a kvalita rozhodnuti, bez daldieho
pre absenciu dostatocnych podkladov, ich napinenie nie je moiZné ani
predpokladaf a z dokumentu sidnej mapy nie su zistitelné.

, Sudoovaka reda
S pozdravom, Krajského eadu v Bratisiave

Zéhradnicka ul, . 10

813 66 Bratisiava 1
- -

JUDr. Zuzana Molndrovad
predsednicka sudcovskej rady



Stanovisko pléna sudcov Krajského stidu v Bratislave k reforme siidnej mapy

Vzhladom na verejne prezentovany zimer ministetky spravodlivosti reformovat’ sudnu
mapu zmenami v pocte sidov a rozsahu ich pdsobnost, ako i si¢asne vyslovenému akémusi
vseobecnému sthlasnému ptijatiu navthovanej refotmy zo strany sudcov Slovenskej republiky,
citime potrebu zaujat’ nas postoj k tomuto zimeru ministerstva.

Zamer reformovat’ sidnu mapu v podmienkach Krajského sudu v Bratislave je vyjadreny:

- ztuSenim odvolacieho sidu v Bratislave;

- vclenenim tzv. vSeobecnej agendy (T, C, Cb, P) pod jurisdikciu Krajského sidu v Trnave;

- v¢lenenim Spravnej agendy pod jutisdikciu Krajského stidu v Nitre;

- zrusenim okresnych sidov v pdsobnosti tetajsieho odvolacieho stdu v Bratislave;

- vytvorenie jedného mestského sidu, ako sidu prvoinstanéného, pre mestsky obvod hlavného
mesta Bratislavy;

- vclenenim Okresného sidu Malacky pod jurisdikciu Okresného sidu Senica;

- vclenenim Okresného stdu Pezinok pod jurisdikciu Okresného stidu Trnava;

- podriadenim tizemného obvodu oktresu Senec pod jutisdikciu Okresného sidu Trnava.

Predovsetkym je nutné konstatovat’, ze zamer predlozeného rozsahu reformovat’ justiciu
nam zostal do jeho verejného prezentovania ministetkou utajeny, neprebiehala o nom ziadna
diskusia a sudcovia obvodu Krajského sudu v Bratislave neboli prizvani do pracovnej skupiny (ak
vobec existovala) podielajicej sa na reforme predstaveného rozsahu.

K snahe pretthat’ korupéné vizby na Uzemi mesta Bratislavy, ako dévodu a tucelu
predkladanej reformy sa vyjadtovat’ nebudeme napriek tomu, Ze sa nas Pudsky dotyka, ked’Ze ju
povazujeme za preslap predkladatela.

Rovnako za argumenta¢ne neuchopitel'né povazujeme zdévodnenie zrusenia odvolacieho
sudu v Bratislave tym, Ze Bratislava bude mat’ Najvyssi sid a Najvyssi spravay sad.

V predlozenom matetidli absentuje akikolvek analyza, pre opodstatnenost’ reformy

v navthovanom rozsahu, ktora by hodnotila

- pocet sudcov vo vzt'ahu k optimalnemu napadu na jedného sudcu,

- porovnanie stavu rychlosti , kvality sidnych konani, ich efektivnost’ pred rokom 1996 vo
vzt’ahu k sadasnosti,

- porovnanie vzt’ahu velkosti izemného obvodu, ¢i sidu na kvalitu a rychlost” sidneho
konania,

- vyvoj budicich investicii, resp. rozvoj daného regioénu,

- ako sa pozitivne prejavi dopad predkladanej reformy na kvalitu, ¢i rychlost’ sadneho
konania a pod.
z tohto pohladu je predkladani reforma len prianim jej predkladatela. Zavery spravy »Lfektivnost’
a koalita Slovenského sidnebo systému. Hodnotenia a odporicania na dklade ndstrojov CEPEJ* z novembra
2017, vypracované FEurépskou komisiou pre efektivnu spravodlivost si tcelovo
dezinterpretované a ako také st s navthovanou reformou nezlucitelné.

Krajsky sud v Bratislave ma na dzemi Slovenska najvy$siu mieru Specializicie a rovnako je
tomu tak i na okresnych sidoch v jeho pdsobnosti. Dalsia $pecializicia sa v predkladanej teforme
nepredpoklada a nie je podla spravy Eurépskej komisie pre efektivnu spravodlivost’ ani Ziaduca.

Krajsky sid v Bratislave ma vytvotené ptiaznivejsie materidlno technické podmienky ako
Krajsky sad v Trnave, ¢i Krajskj sad v Nitre dokonca v tej miere, ze by za predpokladanej



Stanovisko pléna sudcov Krajského stidu v Bratislave k reforme siidnej mapy

personilnej predstavy ministerstva Krajsky spravny sid v Bratislave vedel prevziat’ agendu
spravneho sudnictva reformou zamyslanou pre Krajsky sad v Nitre.

Naopak sady, ktorjch zachovanie sa predpoklada aktoré by mali prevziat’ agendu
Bratslavskych stdov vcitane stidov v Malackich a Pezinku, nie s dimenzované na presun
agendy a sidneho petsondlu, ked’ze boli zriadované na konkrétne podmienky 2 presun agendy si
vyziada, bud zmenu ich sicasného sidla, resp. ptestavbu,

Krajsky sid v Trnave, ani Krajsky std v Nitre od svojho vzniku a2 doposial’ nevybavovali
veci v rozsahu v akom ich vybavuje Krajsky std v Bratislave, naopak Krajsky stid v Bratislave ku
dnesnému diiu vybavuje agendu, ktora by inak nalezala a pri zachovani rovnovéazneho postavenia
by mala nalezat’ tymto odvolacim sidom. V tomto smere sudcovia odvolacich sidov v Trnave
av Nitre ani nemaji s rozhodovanim v tjchto agendich Ziadne skisenosti a pre nich pdjde
o absolitne novi agendu.

Je mimo pochopenia argumentacnej logiky, %e vysledkom treformy sidnej mapy po
zluceni niektorjch stdov ma dojst’ ku vzniku sidov o poéte sudcov nedosahujucich ani len
najslabsie personalne obsadeny sid v Gzemnom obvode Bratislavskyjch stdov.

V predlozenom materiali absentuje akikol'vek analyza tykajica sa finanéného dopadu pre
obyvatelov Bratislavy a blizkeho okolia stvisiaca so ztuSenim odvolacieho sidu v Bratislave.
Pridom je nutné mat’ na zreteli, Ze vtzemnom obvode Krajského sidu v Bratislave je
registrovana viac ako Stvrtina vSetkjch podnikatel'skych subjektov Slovenska, sidlia tu vsetky
Gstredné orginy Stitnej spravy, i sprivne organy s celoslovenskou pdsobnostou. Pojde teda
o navysenie nakladov stvisiacich s cestovanim na odvolaci std, nakladov spojenych s hotovymi
vydavkami pravnych zistupcov spotiacich sa strin. V tomto smere niet zmienky ani o zvyseni
nakladov organov verejnej spravy sidliacej v Bratislave, ktor4 bude niten4 cestovat’ do Nitry.

V predkladanom navrhu reformy absentujd akékolvek analytické dita vo vztahu k
administrativnemu aparatu a, nasledkov, ktoré bude mat’ v tomto smetre navrhovani reforma
sidnej mapy (zmena sidiel sidov nebude méct’ byt akceptovana existujicim administrativnym
aparitom, ktory si'z financnych dévodov cestovanie neméze dovolit). D4 sa viak usadit’, e
s ukoncenim pracovnych pomerov zamestnancov zrusenych sudov sa podita, nakolko polozka
odchodného 2 odstupného ma byt’ zabezpedeni z rozpoétovanych financnych prostriedkov.
V tomto smete, ale reforma nebola prejednavana so subjektmi uvedenym sa zaoberajucimi (napr.
ZMOS, odbory, Ministerstvo préace, socialnych veci a rodiny a pod.).

Predpokladani reforma nekoreSponduje s organizaénym usporiadanim organov, ktoré
participujd na sidnom konani (OCTK, prokuratiry, tiradmi prace, socialnych veci a rodiny
a pod.), v tomto smere vnasa urcitd neprehfadnost’ do vzt'ahov medzi tymito organmi.

Ako najkontroverznej${ vnimame spésob financovania predloZenej reformy vo vzt'ahu
k pochopeniu chimérickej hodnoty, ktord reforma ponika obéanom Slovenska za prvotne
predpokladanych 300.0000.000,- Eur. Rovnako je nutné mat’ na zreteli, Ze objem 285.000.000,-
Eur mi byt financovanj zo zdrojov Fondu obnovy, teda mimo Eurépskou komisiou
predpokladaného urcenia, na rozvoj a stabilitu hospodarstva v désledku pandémie COVID 19.

Nechceme spochybniovat’ dobry dmysel a snahu Ministerstva spravodlivosti SR
dosiahnut’ vyssiu mieru efektivity ¢innosti sadov a vys§iu mieru d6veryhodnosti stdnictva
v ociach.verejnosti, avsak mame za to, Ze k tomuto ciePu moézeme dospiet’ len spoloénymi silami,
pri vzajomnom respektovani navrhov, nazorov vietkych participantov justiéného prostredia na
to, ako itento spolocny ciel' dosiahnut’. Predkladana reforma sudnej mapy vsak takymto
spolocnym vysledkom nie je a ziruky dosiahnutia vytjéeného ciela ani neposkytuje.
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SVOJIMI PODPISMI VYJADRUJEME SUHLAS SO STANOVISKOM PLENA
SUDCOV KRAJSKEHO SUDU V BRATISLAVE K NAVRHU REFORMY SUDNEJ
MAPY PRIJATYM NA ZASADNUTI DNA 26. 11. 2020

Priezvisko, meno, titul Podpis
1  Bahnikova Olga JUDr.
2 Barkova Marta JUDr.
3  Bartekova Barbora Mgr.
4  Belava Otilia JUDr.
5 Blazova Magdaléna JUDr.
6  Bolebruch Roman JUDr.
7  Bfouskova Lubica JUDr.
8  Buchvald Viadimir JUDr.
9  Cakvariova Alena Mgr.
10 Degma Marian Mgr.
11 Degmova Pospisilova ingrid Mgr.
12 Duban Mario JUDr. Ing.
13 Dzurdzik Michal JUDr. PhD.
14  Florekova Magdaléna JUDr.
15 Frimmelova Michaela JUDr.
16  Fulcova Eva JUDr.

Haitova Andrea JUDr.
17 Hajdinova Jeannette JUDr.
18 Hajdinova Maria JUDr.
19 Hanusova Alexandra JUDr.
20 Harvancova Mariana JUDr.
21 Holicka Monika JUDr.

22  Huszar Roman JUDr.
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Chalupka Milan JUDr.
Jahnova lvana JUDr.

Janakova Renéta JUDr.

Janics Bajankova Jana Mgr.

JurgoSova Bedta JUDr.
Kasajova Anna JUDr.
Kleinova Valéria JUDr.
Kosova Marcela Mgr.
Kovac Karol JUDr.
Krajco Ondrej JUDr.
Kral Branislav JUDr.
Kralova Michaela JUDr.
Kriskova Andrea JUDr.
Kriskova Lubica JUDr.
Krivaniova Darina JUDr.
Kubik Tibor JUDr.
Kucerova Zuzana JUDr.
Kuchtova Darina JUDr.
KasSova Elena JUDr.
Majersky Roman JUDr.

Malichova Blanka JUDr.

Mészarosova Denisa JUDr.

Mészarosova Eva JUDr.

Molnarova Zuzana JUDr.

Murgas Martin JUDr.
Noskovicova Lydia JUDr.
Pacherova Paulina JUDr.

Palasthy Eugen JUDr.

Pastierikova Tatiana JUDr.

Pavlikovsky Vlastimil JUDr.
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Petovska Anna JUDr. PhD.

Podmajerska Blanka JUDr.

Posluchova Zuzana JUDr.
Povazan Juraj JUDr.
Pruzinec Eren AySe JUDr.
Richterova Janka JUDr.
Sadovsky Lubos$ JUDr.
Sedlackova Andrea JUDr.
Skotnicka Patricia Mgr.
Samko Peter JUDr.
Siffalovi¢ova Dana JUDT.
Skolnikova Monika JUDr.
Stift Peter JUDT.

Stiftova lvana JUDr.
Toth Boris JUDr.
Uncovska Adela Mgr.
Veselovska Danica JUDr.

VI¢kova Jana JUDr.

Wallnerova NadeZda JUDr.

Waliterova Silvia JUDr.
Zelenak Stefan Mgr.
Zelenayova lveta JUDr.

Zeleznikova Patricia Mgr.

Szabéova Maria, JUDr.

Sasinkova Marta, JUDr.

docasne pozastaveny vykon

docasne prideleny/na NS SR
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Lukovic¢ova Zita

Od: Veselovska Danica JUDF.

Odoslané: 26. novembra 2020 14:15

Komu: Lukovicova Zita

Predmet: RE: Odosielané e-mailom: Stanovisko KS v Ba.docx

S ndvrhom stanoviska ako bolo odprezentované p. predsedom v pléne sublasim

From: Lukovic¢ova Zita
Sent: Thursday, November 26, 2020 12:50 PM

To: _SUDCOVIA_KS_BA

Subject: FW: Odosielané e-mailom: Stanovisko KS v Ba.docx
Dobry den,

V prilohe Vam zasielam "Navrh na spolo¢né stanovisko pléna”.

S pozdravom

Zita Lukovicova
kancelaria predsedu sudu

Krajsky std v Bratislave
Zahradnicka 10
813 66 Bratislava

From: Téth Boris JUDr.

Sent: Thursday, November 26, 2020 12:49 PM
To: BA_KS
Subject: Odosielané e-mailom: Stanovisko KS v Ba.docx

Spréva je pripravena na odoslanie s nasledujicim siborom alebo prepojenim ako prilohou:

Stanovisko KS v Ba.docx



L

Kovacova Beata

Od: Harvancova Mariana JUDr.

Odoslané: 26. novembra 2020 17:10

Komu: Kovacova Beata

Predmet: ODPOVED: Odosielané e-mailom: Stanovisko KS v Ba.docx

VaZeny pan predseda,

s obsahom pripojeného stanoviska vyslovujem svoj suhlas . /REMW}E‘ ﬂ__‘
LAVE|

S pozdravom

/ Doslo: 2 b -11- 2020 ;}
JUDr. Mariana Harvancova || //_}g o . [.

Od: Kovacova Beata — ; '
Odoslané: 26. novembra 2020 17:00 I
Do: _SUDCOVIA_KS_BA; Adamciak Pavol JUDr.

Predmet: Odosielané e-mailom: Stanovisko KS v Ba.docx

Vazend pani sudkyiia,
VaZeny pén sudca,

v prilohe si Vadm dovolujem zaslat na vedomie "Stanovisko pléna sudcov Krajského sudu v Bratislave k ndvrhu
reformy sidnej mapy prijaté na zasadnuti dita 26.11.2020".

S pozdravom

JUDr. Boris Téth
predseda krajského stdu



3

Kovadova Beata

Od: Frimmelova Michaela JUDr.

Odoslané: 26. novembra 2020 20:44

Komu: Kovadova Beata

Koépia: Kubinova Martina Mgr.

Predmet: AW: Odosielané e-mailom: Stanovisko KS v Ba.docx
sostanoviskom stihlasim,

— [KRAJSKY SUD V BRATISLAVE|
Von: Kovécova Beata l ‘
Gesendet: Donnerstag, 26. November 2020 17:00 Doslo: 26 -11- 2020 ‘

An: _SUDCOVIA_KS_BA; Adamdciak Pavol JUDr.
Betreff: Odosielané e-mailom: Stanovisko KS v Ba.docx 7247 V Y |

-

— UL

Vazena pani sudkyria,
VaZeny pan sudca,

v prilohe si Vam dovolujem zaslat na vedomie "Stanovisko pléna sudcov Krajského stdu v Bratislave k ndvrhu
reformy sidnej mapy prijaté na zasadnuti dfia 26.11.2020".

S pozdravom

JUDr. Boris Téth
predseda krajského sidu



Kovacova Beata

od:

Huszar Roman JUDr.

|

|
|

|

e e ——— 1
T . . |
Odoslané: 26. novembra 2020 19:51 | KRAJSKY Sub Vv BRAT‘SLAVE ‘
Komu: Kovalova Beata |
Predmet: Re: ospravedinenie |Dosio: 26 -11- 2020
| —
: ,(e/? 5 7 7
Suhlasim s navrhovanym stanoviskom aj touto formou. I| ...... —_— o rlON e DT
Roman Huszar
Qdoslané z iPhonu
Diia 26. 11. 2020 o 18:19 uzivatel’ Kovacova Beata napisal:

Dobry den,

ospravedliiujeme sa za gramaticku chybicku v texte na druhej strane, treti odsek zhora: " V
predloenom materialy..." ma byt podfa spravnosti makké "i", v materiali.

Dakujeme.

S pozdravom

JUDr. Boris Toth
predseda krajského sudu

From: Kovaéova Beata

Sent: Thursday, November 26, 2020 5:01 PM

To: _SUDCOVIA_KS_BA; Adamciak Pavol JUDr.

Subject: Odosielané e-mailom: Stanovisko KS v Ba.docx

Vazena pani sudkyna,
Vaieny pan sudca,

v prilohe si Vam dovolujem zaslat na vedomie "Stanovisko pléna sudcov Krajského stidu v Bratislave
k navrhu reformy sidnej mapy prijaté na zasadnuti diia 26.11.2020".

S pozdravom
JUDr. Boris Téth

predseda krajského sadu

<Stanovisko KS v Bratislave.docx>



&

Lukoviéova Zita

od: ;Harvancové Mariana JUDr.

Odoslané: i%.ndvéhﬁna20201452

Komu: Lukoviéova Zita

Predmet: ODPOVED: stanovisko sudcovskej rady

Vazeny pan predseda,

s obsahom pripojeného stanoviska vyslovujem svoj stGhlas

S pozdravom

JUDr. Mariana Harvancova

0Od: LukoviCova Zita

Odoslané: 27. novembra 2020 6:22
Do: _SUDCOVIA_KS_BA

Predmet: FW: stanovisko sudcovskej rady

Zita Lukovidova
kancelaria predsedu stdu

Krajsky std v Bratislave
Zahradnicka 10
813 66 Bratislava

From: Habova Viera

Sent: Friday, November 27, 2020 6:06 AM
To: Lukovicova Zita

Subject: stanovisko sudcovskej rady
Poprosim poslat’ vSetkym sudcom KS BA

Dakujem

Habova

o At e

B T———



Kovacova Beata

Od: Posluchova Zuzana JUDr.

Odoslané: 1. decembra 2020 9:31

Komu: Kovacova Beata o

Predmet: RE: ospravedinenie S ——
KRAJSKY SUD V BRATISLAVE

Dobry den. Doslo:  ~{ ~{2- 2020

Vzhladom na takoute formou vyjadrujem suhlas so Stanoviskom. o {/ F 57 i 2
...................... priloh ... Tubrik

JUDr. Zuzana Posluchova

From: Kovacova Beata

Sent: Thursday, November 26, 2020 6:20 PM
To: _SUDCOVIA_KS_BA; Adamdiak Pavol JUDr.
Subject: ospravedinenie

Dobry den,

ospravedifiujeme sa za gramaticku chybiku v texte na druhej strane, treti odsek zhora: " V predlozenom
materidly..." ma byt podfa spravnosti makké "i*, v materiali.

Dakujeme.

S pozdravom

JUDr. Boris Téth
predseda krajského siidu

From: Kovacova Beata

Sent: Thursday, November 26, 2020 5:01 PM

To: _SUDCOVIA_KS_BA; Adamdciak Pavol JUDr.

Subject: Odosielané e-mailom: Stanovisko KS v Ba.docx

Vaiend pani sudkyiia,
VaZeny pan sudca,

v prilohe si Vdm dovolujem zaslat na vedomie "Stanovisko pléna sudcov Krajského sidu v Bratislave k navrhu
reformy sidnej mapy prijaté na zasadnuti diia 26.11.2020".

S pozdravom

JUDr. Boris Téth
predseda krajského sidu
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Krajsky sud v Bratislave
kolektiv vyssich sudnych tradnikov
Zahradnicka 10
813 66 Bratislava

JUDr. Boris Toth

_KEAJSKY’ SUD V BRATISLAVE ‘ predseda Krajského sidu v Bratislave
Krajsky sud v Bratislave
y, 26 -1 02 p ‘ Zahradnicka 10
o bSs 4 l 813 66 Bratislava
i ubrik
———-—M """" el e \ V Bratislave, 26. novembra 2020

Vyjadrenie kolektivu vysSich sidnych dradnikov
Krajského sidu v Bratislave
k navrhu reformy stidnej mapy

Vazeny pan predseda,

po oboznameni sa s materialom Reforma sidnej mapy vypracovanym Analytickym centrom
Ministerstva spravodlivosti SR ako kolektiv vys§ich sidnych dradnikov Krajského sidu
v Bratislave k nemu predkladdme nasledovné vyjadrenie. Budeme radi, ak aj znaSich
pripomienok a podnetov budete vychadzat pri komunikacii s Ministerstvom spravodlivosti
SR a d’al$imi zainteresovanymi subjektmi.

Navrhovana reforma sa nedotkne len sudcov a ob&anov, ktori prichddzaji do styku
so sudmi, ale i zamestnancov sidov, medzi nimi v neposlednom rade i nas, vy$Sich stdnych
aradnikov. V ivode by sme radi uviedli, Ze povaZzujeme za spravne zékladné vychodiska
reformy smerujice k déslednému zabezpedeniu 3pecializicie sudcov i zamestnancov_sudov
na jednotlivé agendy. Aj ztohto dévodu nie je zdmerom tohto vyjadrenia komentovat
reformu ako celok, ale predovsetkym prezentovat' konkrétne prevazne praktické problémy,
ktorymi navrhovana zmena sudnej mapy dopadne na vy33ich stidnych Gradnikov Krajského
sudu v Bratislave. Pritom v3ak nepochybujeme o tom, Ze podobné dopady pocitia aj dal3i
zamestnanci nielen na Krajskom stde v Bratislave, ale aj na mnohych inych krajskych
a okresnych stidoch. Konkrétne len na Krajskom sude v Bratislave pracuje v $tatnej sprave
184 zamestnancov, z toho 30 vyssich sidnych Gradnikov.

PredovSetkym ndm nie je zndme, &i sa na priprave ndvrhu reformy podielali
aj zastupcovia zamestnancov suidov, medzi nimi ivy$8ich sidnych Gradnikov a pripadne
aké bolo ich regionalne zastapenie. Z predlozeného dokumentu nie s autori zndmi. Mame
za to, Ze pri priprave takto zasadnej reformy by mali byt vypo€uté i nade hlasy a privitali by
sme, keby Ministerstvo spravodlivosti SR priebezne informovalo zamestnancov svojho
rezortu o postupe pri implementacii reformy. Odstranila by sa tak u nas aspoil ¢ast’ pocitu
neistoty, ktory reforma objektivne vzbudzuje. V celom dokumente prakticky nie st rieSené



UCinky reformy na zamestnancov stGdov. Iba na strane 43 materidlu sa spomina prechod
vykonu sidnictva a vSetkych prav a povinnosti vratane prechodu zamestnancov zanikajucich
sadov. Nie si nam tiez zrejmé projektované polty zamestnancov na jednotlivych

novovzniknutych a reformou zachovanych sudoch, atedaaky vplyv bude mat reforma
na zamestnanost'.

Néas osobne sa prirodzene dotyka najmi ta ast reformy, podla ktorej maju byt
zruSené krajské sudy, priCom vseobecny odvolaci sid pre zapadoslovensky obvod ma mat
sidlo v Trnave a prvostuptiovy spravny sid ma mat’ sidlo v Nitre. Z materialu pritom priamo
nevyplyva, ¢i sa uvazuje nad deta§ovanymi pracoviskami (najmd vSeobecného odvolacieho
stdu), ani ¢i tieto pripadné detaSované pracoviskd maji vybavovat’ len urciti Cast’ agendy.

Pripadna zmena miesta vykonu prace z Bratislavy do Trnavy, alebo dokonca do Nitry,
bude mat’ prirodzene vel'mi zdvazné ddsledky nielen na pracovny, ale i sikromny a rodinny
zivot vietkych zamestnancov Krajského sidu v Bratislave (totoZne tak na Krajskom stde
v Kosiciach). Vé¢§ina zamestnancov so svojimi rodinami je dlhodobo usadena v Bratislave
alebo v jej okoli a takato zmena by ich zasiahla natol'ko, Ze pre mnohych by d’alSie zotrvanie
v sluZzobnom pomere nebolo udrzatené a zrejme by si museli hl'adat’ uplatnenie na inych
sidoch v Bratislave alebo Uplne mimo justicie. Tu je namieste poznamenat, Ze prevazni
vdcsina zamestnancov si z ddvodu pracovného zaradenia na Krajskom side v Bratislave
zabezpedila v hlavnom meste byvanie pre rodinu (hypotékou na byvanie). Presunom
zamestnancov by do$lo k tlaku na zmenu miesta vykonu prdce spolu s byvanim nielen
u zamestnanca, ale aj jeho rodiny, a s tym spojenym predajom uZ zakapenych nehnutelnosti.
Je potrebné mat nazreteli, Ze kipna cena nehnutelnosti v Bratislave v ¢ase kipy
ak dne$nému diiu sa zisadne odliduje, ztoho ddvodu by nebolo korektné uvaZovat
o prestahovani rodin zamestnancov do Trnavského kraja. Dodavame, Ze mnohi vys§i stdni
Gradnici sG matkami alebo otcami deti, ktoré maji svoje predskolské, skolské,
resp. mimosgkolské povinnosti a aktivity, takato zmena stvisiaca so zmenou miesta pracoviska
alebo byvania by mala negativne désledky aj na nich. Pripadné dochéadzanie z Bratislavy
do Trnavy, nehovoriac uZ o Nitre, nie je asovo zlu€itel'né so starostlivostou o maloleté diet’a.

Z predlozeného navrhu reformy sidnej mapy a zhodne tak z prejavu pani Mgr. Marie
Kolikovej, ministerky spravodlivosti SR, v televiznej relacii Téma diia na TA3 dna
24.11.2020 v ¢ase od 19:50 hod. vyplyva, Ze zdmerom reformy sudnej mapy je efektivny
sudny systém, ktorého ciel'om je rychle rozhodnutie vo veci. Vo vztahu k zredukovaniu poctu
odvolacich sidov ak absencii odvolacieho sudu v Bratislave a v KoSiciach bol uvedeny
jediny dovod, ato: , Moetivdciou pre tito zmenu je aj snaha pretrhat’ korupcné viizby
na tizemi mesta Bratislava.

Vzhl'adom na to, Ze z materidlu Reformy siidnej mapy, ani z vyjadreni pani ministerky
nebolo dostatoéne konkrétne zrejmé, na podklade akych dat a Givah sa dospelo k rozhodnutiu
o zru$eni krajskych sGdov azriadeni troch odvolacich sudov, mame za potrebné dat
do pozornosti, Ze pokial’ je cielom reformy sidnej mapy Specializicia sudcov na vylucne
jednu agendu, tato uz vramci krajskych sudov je zavedend a funguje niekolko rokov
prostrednictvom senatov (porudenskych, civilnych, obchodnych, trestnych a spravnych)
a taktiez na Grovni kolégii (ob&ianskopravne kolégium, spravne kolégium, trestné kolégium
apod.). Ak doslo k rozhodnutiu o zruSeni Krajského sidu v Bratislave a Krajského sadu
v Kosiciach s cielom tzv. ,pretrhnutia korupénych vizieb,” mala by sa javit mySlienka

! Material MS SR Reforma sudnej mapy, november 2020, s. 36



presunu os6b z tychto sidov na iné sidy ako a priori neZiaduca. Navyse nam nie je zrejmé,
akym spésobom by mala koncentracia sidov a zrejme aj sudcov do Tmavy, resp. PreSova
pretrhndt’ adajné korupéné vizby. Kolektiv vyssich sudnych Gradnikov vePmi citlivo vnima
podozrenia z trestnej Cinnosti sudcov, Zial vratane sudcov Krajského sudu v Bratislave,
a dbrazne sa od takéhoto spravania distancuje. NemdZeme sa viak stotoznit s nazeranim
na Krajsky sid v Bratislave en bloc ako na,skorumpovany sud“, ktory treba zrusif,
nakol’ko to nezodpovedd skutodnosti anajmi zasah vo forme jeho zrusenia nedopada

na trestne stihanych sudcov, ale postihuje najviac zamestnancov sidu, ktori s vySetrovanou
trestnou Cinnost'ou nemali ni¢ spoloéné.

PodPa argumentacie pani ministerky2 by v Bratislave mohlo zostat’ zachované
tzy. detaSované pracovisko. To by vSak znamenalo, Ze by doflo k zmene sudnej mapy
vyluéne iba z formalneho hladiska (zmena tradnych peéati sudu, Gprava zahlavia Gradnych
listin  apod) zastlasného zachovania pracoviska sadu v totoZnej  budove
a zhodného personalneho substrdtu sadu (sudcov, vyisich sidnych dradnikov, justi¢nych
Cakatelov, tajomni¢ok, asistentiek a administrativneho aparatu). Zmena by potom
znamenala vyhradne menovanie nového predsedu krajského siadu ministrom
spravodlivosti a obmenu materialno-technického vybavenia stidu.

Ak by doslo k zriadeniu detajovaného pracoviska vieobecného odvolacieho stdu
alebo prvostupfiového spravneho stdu, ktoré by bolo umiestnené v Bratislave, negativne
dosledky implementacie novej sidnej mapy aspoii na &ast zamestnancov Krajského stdu
v Bratislave by boli nepochybne mengie, avSak v danom pripade by nebol naplneny ciel,
pre ktory by mal byt zrueny Krajsky sud v Bratislave, resp. zriadeny vieobecny odvolaci sid
so sidlom v Trnave.’ Z publikovaného materidlu pritom nevyplyva, ¢i takéto pracovisko bude
zriadené (o detaSovanom pracovisku sa pani ministerka zmienila len okrajovo v relacii Téma
dfia na TA3 diia 24.11.2020), akd &ast’ agendy by sa na fiom mala vybavovat, ani ¢i bude mat’
trvalii povahu alebo bude fungovat' iba dodasne do zabezpetenia dostatoénych priestorov
v Trnave. V kazdom pripade sa viak dd olakdvat ur&ité naruSenie uz zosuladenych
pracovnych kolektivov jednotlivych sadnych oddelent.

Je mozné predpokladat, Ze v ddsledku reorganizécie stidnej mapy a na to nadvizujicej
zmeny pracoviska zamestnancov sidu, by mohlo déjst k odchodu mnohych skusenych
zamestnancov, ¢im by nepochybne utrpela i kvalita vykonavanej prace, pri¢om tento vypadok
nebude jednoduché nahradit. Eventuilne vykonanie ,ndboru“ zamestnancov v miestach
novozriadenych vieobecnych odvolacich ¢&i prvostupiiovych spravnych sudov nezabezpeci
dostatoént kvalitu personalneho obsadenia sudov. Nemozno opomenat’ ani finanény aspekt,
nakolko platové ohodnotenie zamestnancov justicie (&isty prijem vysSieho sidneho
uradnika na idrovni od 726,- € aasistentky od 500,15 €) ma stile velmi daleko
od vyhovujiceho stavu. Dochadzanie alebo prestahovanie sa zBratislavy do Trnavy
alebo dokonca Nitry nemusi byt pre velkd &ast’ zamestnancov finandne Gnosné a napriek
zaujmu o pracu jej vykonavanie strati pre nich ekonomicky zmysel.

Osobitostou Krajského sadu v Bratislave je, Ze v jeho organizaénej Struktire je
zahrnutd i Justiénd pokladnica zabezpetujlica vyméhanie sidnych pohPadédvok v ramci
vietkych sidov v SR. V materiali Reforma sudnej mapy sa nenachadza Ziadna zmienka o nej
a 0 jej zamestnancoch, medzi ktorymi si vy33i sadni Gradnici a administrativny personal.

2 I Nro ey . v , ’ v ~ . 7 . .
Argumentacia spo¢ivajiica v zachovani deta§ovanych pracovisk do ¢asu zabezpecenia kapacit pre umiestnenie

sidov — relacia ,,Téma diia*“ na TA3 diia 24.11.2020 v &ase od 19:50 hod.
* Material MS SR Reforma stdnej mapy, november 2020, s. 36



Dovolujeme si podotknit’, Ze Bratislava ako hlavné mesto ma urdité osobitosti,
ktoré by pri tvorbe novej stidnej mapy mali byt zohFadnené. V tomto meste je v porovnani
s inymi regidnmi s obdobnym po&tom obyvatel'ov generované ovela vidsie mnostvo agendy,
ktorGi rozhoduju sudy, vzhladom na mimoriadne velkd koncentraciu a ekonomick( a inu
aktivitu fyzickych a pravnickych osdb, ako aj vzhladom na sustredenie vacSiny Statnych
organov v tomto meste. Zarovefi je tu vi&3i podiel skutkovo a pravne komplikovanych veci
v porovnani s inymi regiénmi. Na druhej strane hlavné mesto v sebe tie? prirodzene
koncentruje Pudsky potencidl, zktorého mozno vybrat kvalitnych zamestnancov
nielen pre stidy. Dé sa ofakévat, Ze podstatna &ast’ agendy, o ktorej bude konat’ a rozhodovat
uvazovany vSeobecny odvolaci sid v Trnave a prvostupiiovy spravny sad v Nitre, bude mat’
povod v Bratislave. Je preto na zvazenie, ¢i je efektivne, aby za sidom velké &ast Géastnikov
konania a ich zastupcov, rovnako ako zamestnancov sudov a sudcov, cestovala do Trnavy
alebo Nitry, hoci byvaju alebo sidlia v Bratislave. Len okrajom uvadzame, Ze priamo imerne
tomu je potrebné vziat' do uvahy dopady na $titny rozpodet vo forme zasadného navysenia
trov konania, ktoré znasa $tat (najma v civilnom mimosporovom konani a v trestnom konani —
konanie o eurépskom zatykacom rozkaze, zasadnutia sidov k vysluchom vyziadanych 0s6b

za pritomnosti obhajcov, thrada trov pri ex offo obhajobe a mnohé d'alsie u ktorych dojde
k enormnému navy3eniu).

Otédznym ostdva aj nastavenie systému vyberovych konani na funkciu sudcu, ktoré sa
priamo dotyka aj vys3ich sudnych Gradnikov, u ktorych je predpoklad uchadzat’ sa o tuto
funkciu po splneni zékonom stanovenych podmienok. V pripade, Ze by zostala zachovana
myslienka hromadnych vyberovych konani tak, ako je to v sucasnosti pre obvody
jednotlivych krajskych siidov, v stvislosti s ich elimindciou a zriadenim len troch odvolacich
sudov nie je zrejmé, &i by sa hromadné vyberové konania mali uskuto&iiovat pre obvody
tychto novovzniknutych odvolacich sadov, &o by pre kandidatov na funkciu sudcu znamenalo
zvysenie neistoty, na ktory sad v ramci takto zvi¢senych obvodov by mohli byt vymenovani.
V kone¢nom dbsledku uvedené moze viest ajk zniZeniu zaujmu o udast’ na takomto
vyberovom konani, ato nielen z pohladu vySSich sidnych dradnikov, ale vietkych
potencialnych uchddzafov, o mdZe mat negativny dopad na kontinuilne obsadzovanie
volnych miest sudcov. Druhy zdsadny problém vyvstava v pripade umiestnenia ispesného
uchadzaga na okresny sud, kedy by napriklad v rémci zapadoslovenského regionu Uspesny
uchddza¢ Zijlci so svojou rodinou v Bratislave bol prideleny nasid v severnej d&asti
zapadoslovenského regionu, napr. do Nového Mesta nad Vahom (vzdialenost sudu od obydlia
cca 100-120 km), kam by bol povinny denne dochéadzat’,

Naprick tomu, Ze toto vyjadrenie nemalo za ciel komplexne obsiahnut cela
navrhovani reformu, ziverom doddvame, Ze za nedostatok predlozeného materiilu
vo vieobecnosti povaZujeme skutoénost, %e neobsahuje Ziadne alternativne varianty
rieSenia siidnej mapy s porovnanim nakladov a prinosov jednotlivych variantov
navzajom. Nie je mozZné teda zistit. &i takto navrhnutd sidna mapa je nailepiie moné
rieSenie. z materidlu nevyplyvaj(i meratelné kritérid. na zaklade ktorych by bolo moZné
posudit’ _efektivnost reformy. PodPa nagho nazoru by mali byt zvdZené aj varianty,

v ktorych by vSeobecny odvolaci sad a pripadne prvostuptiovy spravny sid mali sidlo
v Bratislave.

Verime, Ze naSe vysSie predostreté argumenty opierajiice sa o kazdodenn prax,
prispeju do diskusie o novej sidnej mape, ktore] vysledkom bude efektivna reforma
s Co najvysSimi prinosmi a ¢o najmensimi negativnymi G&inkami na vSetkych dotknutych.



V pripade zaujmu Ministerstva spravodlivosti SR vys$$i sidni tdradnici sd
otvoreni prispiet’ svojim odbornym potenciilom a skiisenost’ami z aplika¢nej praxe
pri tvorbe stidnej mapy a v zaujme zefektivnenia rozhodovacej ¢innosti sidov.

Priloha:
podpisovy harok
S pozdravom

kolektiv vyssich siidnych uradnikov
Krajského sudu v Bratislave



Podpisovy harok

k vyjadreniu vy$§ich sudnych aradnikov Krajského stidu v Bratislave k navrhu reformy stidnej mapy

Mgr. Klara Bari¢icova

Mgr. Ing. Daniela Bednarikova

JUDr. Lenka Cadanova

JUDr. Jana DlhoSova

Mgr. Miriama Demjanova

JUDr. Veronika Feriancova

JUDr. Petra Hlobenova

Mgr. Katarina Hnatova

Mgr. Jana Holi¢kova

Mgr. Radim Hudec

Mgr. Dagmar Hut'anova

Mgr. Miroslava Kajbova

Mer. Stefénia Kalinské

Mgr. Méria Bindas Kantorova

Mgr. Kristina Kellerova

Mgr. Bianka Krajéuskova

| Mgr. Marianna Kubicova

| JUDr. Daniela Merava

| Mgr. Marek Michal4g

Mgr. Radovan Ondreas

JUDr. Simona Pekarova

Magr. Lucia Rosicova

Mgr. Peter Salaj

JUDr. Michaela Stankociova

JUDr. Boris Suchovsky

| Mgr. Renéata Staubertova

| Mgr. Jaroslav Supa

' JUDr. Petra Suttova

| JUDr. Zoltan Valentovi¢

| JUDr. Zuzana Zelenajové

Jsr. Hauna JHvrd cebq”




KRAJSKY SUD V BRATISLAVE
Kolektiv zamestnancov sudneho vykonu a spravy sudu
Zdahradnicka 10, 813 66 Bratislava

V Bratislave, 26. novembra 2020

Vazeny pan

JUDr. Boris T6th
predseda krajského sidu
Krajsky sud v Bratislave
Zahradnicka 10

813 66 Bratislava

Véazeny pan predseda,

kolektiv zamestnancov sudneho vykonu a spravy Krajského sudu
v Bratislave Vam touto cestou predklada svoje vyhrady k navrhu ministerky
spravodlivosti na vytvorenie stidnych obvodov novej stidnej mapy (dalej len
yreforma stdnej mapy®), ktory vyraznym, zial negativhym spdsobom,
ovplyvni tak pracovny, ako aj stkromny zivot va¢Siny zamestnancov nasho
krajského sudu.

Kolektiv zamestnancov sudneho vykonu a spravy krajského sudu sa
plne stotozfiuje s vyjadrenim kolektivu vyssich stidnych tradnikov krajského
sudu, ktoré je prilohou tohto stanoviska, povazuje vSak za potrebné doplnit
toto vyjadrenie a upriamit pozornost aj na dalSich zamestnancov sadu.

Bohuzial o tychto zamestnancoch sa material reformy stdnej mapy,
s vynimkou str. 43 jednej vety, ziadnym konkrétnym spdésobom nezmiefnuje.

Podla vyjadrenia ministerky spravodlivosti, Mgr. Marie Kolikovej,
v relacii Téma dna na TA3 dna 24. 11. 2020 suvisiaceho so zachovanim
poctu miest sudcov a zamestnancov sudov ,netreba mat zZiadnu obavu ani
pre administrativnych pracovnikov, teda pre justicny persondl®.

Z nasho pohladu je vSak tato obava opodstatnena ato z nasledovnych
dévodov:
] zruSenie Krajského stdu v Bratislave by malo pre nas podla vety
uvedenej na strane 43 materialu znamenat ,Llen“ zmenu v subjekte
zamestnavatela, ked tymto sa pre va¢sinu z nas stane Krajsky sud v Trnave.
Aky bude osud zamestnancov (asistentky, stdne tajomnicky, vyssi
sudni Gradnici), ktori st v sucasnosti zaradeni na spravnom kolégiu material
nerie$i ziadnym spbsobom, ateda nie je zrejmé, ¢i sa tito stant
zamestnancami Spravneho stdu v Nitre.
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KRAJSKY SUD V BRATISLAVE
Kolektiv zamestnancov sudneho vykonu a spravy sudu
Zdhradnicka 10, 813 66 Bratislava

Rovnako nie je zrejmé, ¢o bude so zamestnancami spravy krajského
siidu na vybranych pozicidch, predpokladat vSak mozno, Ze vSetci tito sa
nestani zamestnancami sprivy Krajského siidu v Trnave vzhladom na
potrebu konkrétnych funkcii (dvaja riaditelia? dvaja veduci informatiky? dve
zuctovacie centra? rozpoctari? dvaja veduci osobného tradu? Statisti, vedici
oddelenia probacie a mediacie? a.i.)

. ministerkou navrhovana reforma stdnej mapy bude pre mnchych
z nas znamenat ukoncéenie posobenia v justicii, nakofko pri suasnom
finan¢nom ohodnoteni a nakladoch, ktoré znasa obyvatel hlavného mesta,
v ktorom mnohi z nas trvale Ziji a byvaji, nebude dochadzanie do cca. 100
kilometrov (cesta do a z Trnavy), ¢i 200 kilometrov (cesta do a z Nitry)
vzdialeného mesta pre vaéSinu zamestnancov ekonomicky vyhodné, pre
mnohych aj ekonomicky nezvladnutelné a to predovSetkym pre ,niz§i“
administrativny aparat (asistentky, siidne tajomniéky), ako aj pre dalsi
personal, na ktory ministerstvo ¢asto zabuda, ale bez ktorého by sudcovia
nemali pri vykone stidnictva zabezpecené zakladné pracovné podmienky; si
to zamestnanci spravy sidu (Gdrzbari, vodiéi, mzdovi wuctovnici a
aétovnici, personalisti, riaditelia, rozpodtari, zamestnanci
zabezpecujici spravu budovy a spravu majetku, informatici, statistici a
i.).

. reforma opomina aj pésobenie probaénjch a mediaénych
aradnikov, ked sa o nich Ziadnym spésobom nezmiefnuje

Povazujeme za potrebné uviest, Ze zamestnanci Krajského sudu v Bratislave,
a totak sidneho vykonu, ako aj spravy sadu, su v porovnani so
zamestnancami ostatnych krajskych studov zataZovani v podstatne viiéSej
miere, ato vzhlfadom na velkost stdu, narocnost agendy, ¢&i pocet
zamestnancov;
— asistentky a sidne tajomnicky pracuju s podstatne vy$sim poctom
spisov, naroc¢nost pojednavani je vys§sia, o priamo vyplyva z naroénosti
sporov a ¢omu samozrejme zodpoveda aj priebeh pojednavani,
aj pri asistentkiach a tajomnic¢kach mozeme v podmienkach Krajského
sudu v Bratislave hovorit o Specializicii, ktora je dlhodobo budovana
aje zabezpecéena na vSetkych mnasich kolégiich (trestné,
obcianskopravne, spravne a obchodnopravne kolégium);
zamestnanci spriavy sidu spracovavaju jednotlivé agendy v podstatne
vd¢som rozsahu ako na inych krajskych siidoch, ¢o stvisi s tym, Ze
Krajsky sud v Bratislave je stdom s najvy§sim poétom sudcov
a zamestnancov, ako aj najvyS§im poétom sudcov a zamestnancov
vramci jeho obvodu (uvedené sa prejavuje v mzdovej, uctovnej,
personalnej, ekonomickej agende, agende rozpoétovania, spravy majetku,
v agende statistiky a.i).

nemozno opomenut ani Cinnost zamestnancov oddelenia justiénej
pokladnice, ktorych reforma stidnej mapy Uplne opomenula; nie je preto
zrejmé, ¢i sa vobec zachovanie justiCnej pokladnice planuje aj v
budticnosti




KRAJSKY SUD V BRATISLAVE
Kolektiv zamestnancov stidneho vykonu a spravy sudu
Zdhradnicka 10, 813 66 Bratislava

Je pre nis preto nepochopitelny zamer ministerky spravodlivosti
zru$it takto personalne vybaveny a fungujici odvolaci sid, priestorovo
komfortny a pric¢lenit ho k stidu, ktory takymto potencidlom, vzhladom
na svoju velkost, nirodénost vybavovanej agendy, poéet sudcov
a zamestnancov, ako aj priestorové mozZnosti, nedisponuje.

Priloha: podpisovy harok
vyjadrenie vy$$ich sadnych tradnikov

S pozdravom

kolektiv zamestnancov stidneho vykonu
a spravy Krajského stidu v Bratislave



KRAJSKY SUD V BRATISLAVE
KOLEKTIV ZAMESTNANCOV SUDNEHO VYKONU A SPRAVY sUDU
Zéhradnicka 10, 813 66 Bratislava

Svojim podpisom vyjadrujem sthlas so stanoviskom kolektivu

zamestnancov stdneho vykonu a sprévy Krajského stdu v Bratislave
zo diia 26. novembra 2020 k navrhu reformy stidnej mapy
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Kubinova Martina Mgr.

Od: Potocna Tomasovicova Iveta Mgr.
Odoslané: 30. novembra 2020 8:42

Komu: Kubinové Martina Mgr.

Predmet: sthlas

Dobry denf,

sthlasim so stanoviskom kolektivu zamestnancov stdneho vykonu a spréavy stdu k reforme stidnej mapy
zo diia 26. 11. 2020.

S pozdravom

Mgr. lveta Potoéna Tomasovicova
probaény a mediaény Gradnik

Okresny sad Bratislava IV
Saratovska 1/A
844 54 Bratislava



Kubinova Martina Mgr.

Od: Kosikova Miroslava

Odoslané: 30. novembra 2020 8:44

Komu: Kubinové Martina Mgr.

Predmet: ODPOVED: Navrh vyjadrenia kolektivu zamestnancov stdneho vykonu a spravy

sudu k reforme stdnej mapy

Dobry den p. Kubinova mam zaujem podporit toto stanovisko, da sa to podpisat aj dodatocne ?

$ pozdravom Kosikova

Od: Kubinovéd Martina Mgr.
Odoslané: 27. novembra 2020 15:18
Do: BA_ALL_KS

Predmet: Ndvrh vyjadrenia kolektivu zamestnancov sudneho vykonu a spravy studu k reforme stidnej mapy

VaZené zamestnankyne,
Véieni zamestnanci krajského stidu,

v stivislosti s pripravovanou reformou stidnej mapy, ktor ministerka spravodlivosti predstavila predsedom krajskych
sudov na porade diia 09. 11. 20203 z ktorej vyplyva zrusenie Krajského sudu v Bratislave, resp. jeho zl(¢enie s
Krajskym sidom v Trnave, ¢o vyraznym spdsobom zasiahne do pracovného i sikromného Fivota kazého z nas,
dovolujem si Vam v prilohe zaslat navrh vyjadrenia, resp. stanoviska kolektivu zamestnancov sidneho vykonu a
spravy krajského sidu spolu s vyjadrenim vy33ich sidnych Gradnikov nagho krajského stdu.

Vzhladom na skutoZnost, Ze vy3$i sudni dradnici spracovali kvalitné vyjadrenie navrhujem, aby sme sa v nafom
stanovisku s tymto stotoZnili a toto nage len doplnili o isté konkrétnosti, ktoré vy3&i stdni dradnici opomenuli.

Zamestnanci, ktori maju zaujem podporit stanovisko kolektivu zamestnancov stidneho vykonu a spravy sudu tak

maZu urobit v priebehu diia 30. 11. 2020 a to podpisom na podpisovom harku, ktory bude k dispozicii na osobnom
rade ¢. dv. 256 (II. posch.).

S pozdravom

Mgr. Martina Kubinov3
veddca osobného Gradu
Krajsky std v Bratislave
Zahradnicka 10

813 66 Bratislava



Kubinova Martina Mgr.

Od:
Odoslané:
Komu:
Predmet:

StotoZiiujem sa a sthlasim.
S pozdravom
Mgr. Miriam Horfia¢ekova

prabadny a mediacny Gradnik
Okresny std Bratislava i

From: Kubinova Martina Mgr.

Hortlacekova Miriam Mgr.
30. novembra 2020 14:30
Kubinova Martina Mgr.

RE: Navrh vyjadrenia kolektivu zamestnancov stidneho vykonu a spravy stdu k
reforme sddnej mapy

Sent: Friday, November 27, 2020 3:18 PM

To: BA_ALL_KS

Subject: Navrh vyjadrenia kolektivu zamestnancov sGidneho vykonu a spravy sidu k reforme studnej mapy

VizZené zamestnankyne,

ViazZeni zamestnanci krajského sitdu,

v suvislosti s pripravovanou reformou sudnej mapy, ktorti ministerka spravodlivosti predstavila
predsedom krajskych stiidov na porade diia 09. 11. 2020 a z ktorej vyplyva zruSenie Krajského
stidu v Bratislave, resp. jeho zliéenie s Krajskym siidom v Trnave, o vyraznym spdésobom
zasiahne do pracovného i sukromného Zivota kazého z nas, dovolujem si Vam v prilohe zaslaf
navrh vyjadrenia, resp. stanoviska kolektivu zamestnancov siidneho vykonu a spravy

krajského siidu spolu s vyjadrenim vy3Sich sidnych dradnikov nasho krajského sidu.

Vzhladom na skutoénost, ze vy$si sudni tiradnici spracovali kvalitné vyjadrenie navrhujem, aby

sme sa v nasom stanovisku s tymto stotoznili a toto nase len doplnili o isté konkrétnosti, ktoré
vysSi sudni Uradnici opomenuli.

Zamestnanci, ktori maju zaujem podporit stanovisko kolektivu zamestnancov stidneho vykonu
a spravy sudu tak mézu urobit v priebehu dfia 30. 11. 2020 a to podpisom na podpisovom
harku, ktory bude k dispozicii na osobnom trade &. dv. 256 (II. posch.).

S pozdravom

Mgr. Martina Kubinova
veduica osobného tiradu
Krajsky sud v Bratislave
Zahradnicka 10

813 66 Bratislava



Kubinovéd Martina  Mgr.

Od: Srnové Eva PhDr.

Odoslané: 30. novembra 2020 14:03

Komu: Kubinové Martina Mgr.

Predmet: RE: Navrh vyjadrenia kolektivu zamestnancov stidneho vykonu a spravy stdu k

reforme stidnej mapy

Sdhlasim. Eva Srnova

From: Kubinové Martina Mgr.
Sent: Friday, November 27, 2020 3:18 PM
To: BA_ALL_KS

Subject: Navrh vyjadrenia kolektivu zamestnancov stidneho vykonu a spravy stdu k reforme sudnej mapy

VaZené zamestnankyne,
VazZeni zamestnanci krajského sidu,

v suvislosti s pripravovanou reformou sudnej mapy, ktorti ministerka spravodlivosti predstavila
predsedom krajskych sidov na porade dia 09. 11. 2020 a z ktorej vyplyva zruSenie Krajského
stidu v Bratislave, resp. jeho zlicenie s Krajskym siidom v Trnave, ¢o vyraznym spésobom
zasiahne do pracovného i sukromného zivota kazého z nas, dovolujem si Vam v prilohe zaslat
navrh vyjadrenia, resp. stanoviska kolektivu zamestnancov siidneho vykonu a spravy
krajského siidu spolu s vyjadrenim vyssich siudnych iradnikov nasho krajského siidu.
Vzhladom na skutocénost, ze VysSi stidni Gradnici spracovali kvalitné vyjadrenie navrhujem, aby
sme sa v nasom stanovisku s tymto stotoznili a toto nase len doplnili o isté konkrétnosti, ktoré
Vy$si studni uradnici opomenuli.

Zamestnanci, ktori maju zaujem podporit stanovisko kolektivu zamestnancov sudneho vykonu
a spravy sudu tak mézu urobit v priebehu diia 30. 11. 2020 a to podpisom na podpisovom
harku, ktory bude k dispozicii na osobnom trade &. dv. 256 (IL. posch.).

S pozdravom

Mgr. Martina Kubinova
vediica osobného aradu
Krajsky sud v Bratislave
Zahradnicka 10

813 66 Bratislava



KRAJSKY SUD V BRATISLAVE
KOLEKTIV ZAMESTNANCOV SUDNEHO VYKONU A SPRAVY SUDU
Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava

Svojim podpisom vyjadrujem sthlas so stanoviskom kolektivu
zamestnancov sudneho vykonu a spravy Krajského stdu v Bratislave
zo diha 26. novembra 2020 k navrhy reformy stidnej mapy

Zamestnanci odd. justiénej pokladnice
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KRAJSKY SUD V BRATISLAVE
KOLEKTIV ZAMESTNANCOV SUDN EHO VYKONU A SPRAVY SUDU
Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava
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Stanovisko Sudcovskej rady OS Pezinok

|
Odosiclatel: Turdinova Renata i

Komu: podatelna@sudnarada.gov.sk <podatelna@sudnarada.gov.sk> i = e S
Datum: 1.12.2020 10:12

‘(r | -
Kancelaria Sudnej rady Slovenskej republiky e /A { i

Dobry den,
v prilohe Vém zasielam stanovisko Sudcovskej rady OS Pezinok k névrhu Sudnej mapy.
S pozdravom,

JUDr. Ingrid Daxner
predseda Sudcovskej rady OS Pezinok

Prilohy:

* Stanovisko Sudcovskej rady OS Pezinok.pdf

http://ksrl/webmail/ 2.12.2020



SudSovska rada OS Pezinok k uzneseniu 21/2020;

Diia 18.11.2020 sudcom Bratislavského kraja bol Ministerkou spravodlivosti
Slovenske]: republiky: wréd oZeny' ndvrh analytického centra Ministerstva spravodlivosti
Sl 6ji fepubliky ,Réforma idnej inapy“, ktorej cielom je zvySenie dbveryhodnosti
‘sidnictva,. jeho:vykonu. . Y, Zéroveli Zabezpeit pre sudcov a zamestnancoy stidov
lepéi!e podrﬁiénky na précu a rozhodovanie. Vysledkom zékladnych cielov novej sidnej mapy
ma ﬁ)yt’ Specializdcia sudcov a sudky, funk¢ny mechanizmus nihodného vyberu sudcov
a zlepsenie kvality sudnych rozhodnuti. Zabezpelenie uvedenych cielov md zarudit
rozdﬁlenie vieobecnych sudov prvého: stupfia do tridsiatich obvodov  vratane dvoch
mestskych:stidov-v-Braii "‘Aiéif’.éfﬁaz.a‘v'Kiagiéia{?ﬁ?aitroch odvolacich stdov.
i

&5

novovytvorit' na zéklade kritéria kilometrovej,
Casoyej Aostupnosti po: cestéch, pre wietkyeh: obyvatelov obvodu z centra svojej obee do
budofvy tidu, ich dochadzky za précou), hospodérskej funkcie, velkosti a hierarchického
stupﬁa miest v sidelnej $trukture, kritéria jednoduchosti, kritéria spolotnych kultirnych
aregjonalnych identit a kritéria dochadzky za pracou. Nemenej vyznamnym faktorom
ovpljlvﬁujﬁcim navrhované zmeny je aj néredovy princip. (napr. str. 22 ods. 3 zmena
zaradenia (izemia Banskej Stiavnice pod OS Zvolen, str. 25 ods. 10 zmena zaradenia obvodu
0S lTezinok a OS BA Il — Senec pod Trnavsky obvod vymedzeny trnavskymi ndre&iami
astr. 26 ods. 14. zmena zaradenia izemnej pdsobnosti OS Brezno pod Bansku Bystricu
z dc“)\Todu prevladania zvolenského naregia v Horehronskom obvode).

| Co sa tyka nareového principu, presne si rozdelenie sidel a obvodov vieobecnych
sﬁdo? nevieme odévodnit, ked’e podla &l. 6 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky je §tatnym
jazykom slovensky jazyk. Neostiva teda iné ako predpokladat’ zo strany Ministerstva
spra\/;odlivosti Slovenskej republiky navrh zmeny Gstavy a zakotvit' v nej monost’ vykondavat’
st'ldm'p moc v jazyku jednotlivych naredi a jazyku ndrodnostnych mensin. Iracionlne
kon§ﬁ|atovanie © zmene Ustavy z ddvodu nareSového principu je zhruba na drovni podkladov
pri fodelovani navrhovanych sidnych obvodov zktorych vych4dza Ministerstvo

spravodlivosti  Slovenskej republiky. a posudzovanie rozdielov v mentalite obyvatel'ov
,,Hor%xiakov“ a ,,Dolniakov* (napr. str. 24 ods. 6).

0: cestéch. pre :

Zmena sidnej mapy vychadza zbotreby sustredenia sidnych obvodov do celkov,
ktoré| prinestt moZnost’ vytvorenia Specializovanych sudcov v poéte najmenej ,traja“ pre
vetky Styri nosné agendy (trestna, rodinnd, obgianska a obchodnd). Dovolime si tvrdit, ze
uvedenu podmienku s vynimkou velkého mestského stidu v Bratislave a Kogiciach splni len
maloktory ztakto vytvorenych celkov, resp. ak st aj podmienky na plnenie, samotny
dokument pogita s vytvorenim detaSovanych pracovisk pre rodinni agendu o, de facto
prinesie predreformny stav (str. 27 bod 17) zmeni sa akurat »Zahlavie“ tykajuce sa oznadenia
sudu.| Ddvod potreby vytvorenia mestského stdu v Bratislave je prave nesplnenie jedinej
podmienky (nevytvorené tri oddelenia v porucenskej agende na jednom z bratislavskych

sidov str. 34 bod. 3.2 ods. 2) zo strany existujicich uZ $pecializovanych Bratislavskych
stdov.




|

1 Je nepochybné, Ze vysoka épeéializécia v akejkol'vek €innosti oby&ajne prinesie
zefe{mvneme zxych]eme a skvalitnenie  findlneho vystupu. Podmienkou pre jej efektivne
fungovame je viak aj vysoko spemahzovana priprava. Z dokumentu Ziadnym spdsobom
neV)}plyva ako ‘chce Ministerstvo spravodllvostl Slovenskej republiky zmenit' systém
vied becnej pnpravy apretransformovatq ho pre potreby Specializovaného rezortu justicie.
Nav hnuty sposob reformy justicie zacma s budovanim ,,0d strechy*. Dokument Xadnym
spospbom nezohladnuje fakt, Ze pri vysokej miere Specializdcie nastupuje riziko rutiny
a na$ledncho vyhorenia a tieto samozrejme fakty opomina.

vDochadzka za pracou je jedna z  podmienok a hl'adisk na ktoré navihovani reforma,
prihliada pri ur€ovani sidel stidov. Stabxehta anizka miera fluktuacie zamestnancov prina$a
ZV)’I§pn1e vykonu rezortu. Nizka miera fluktuacie zamestnancov v justicii nie je zabezpedeni
nadplnemernym platévy 115hodhotent] éeidlnymi bonusmi pre zamestnancov, tak ako
sa to| snaZia dosiahnuf’ iispe§ spolgti i, v hlavnych mestach, ale je zabezpetena
pravé organizanoy Struktirsii &' estneriia: 5idel v oblastiach o ktoré nosny
zam¢stnavatel1a nebudi mat nikdy zgujem Prave rozmiestnenie sudov v Slovenske;
reputhke Je prikladom efektivneho vyuzitia moznosti lacnejsich pren4jmov priestorov, niz3ej
nadobtidacej ceny vipripade zabezpedenia nehnutelnosti potrebnych na zabezpe&enie chodu
sudo‘v Zo' strany MS SR' sice zaznievaju informécie o zvySeni platového ohodnotenia
zamestnancov v justicii aviak bez konkrétnych faktov o rozsahu zvysenia a Sase, kedy sa toto
zvysépme uskutodni.,

i Dokument opomina zverejnit’ vecné fakty ako st tidaje o vykone a kvalite rozhodnuti
jedn(Lthvych sudov zktorych Jednoznaéne vyplyva, Ze najefektivnejdie sidy v Slovenskej
repulbllke si malé a stredne velké sudy. Tento fakt nevychadza v §tatistikach len v tomto
obdo] i, ale aJ zo skisenosti v minulosti. Pripomefime si existenciu Mestského sudu
v Br t1slave velkého stdu Bratislava — vidiek zktorého vznikli Okresny sid Malacky,
Okresny sud ‘Pezinok a Okresny sud Bratlslava IIT aobdobné ,mega“ sudy na vychode
Slovenska. Bez analyzy tychto udajov chce MS SR vytvorit’ este vicsie celky.

kvality rozhodnuti a zrychlenia sudneho
stdvame nazor, Ze navrhovanymi zmenami
ku z ! i prostrednictvom  predkladanej reformy
navrhovana sidna. mapa nuako neprlspeje Uvedene skuto¢nosti minimélne pre prvé roky po
reforne uzndva aj samotny predkladatel’ a neboji sa zarovet v Jjednej vete Ziadat’ na potreby
reformy Statny rozpocet a EK o0 300 mil. €;

1 Vo vztahu kidéklarova
konmlua prostredmctvom p'

Sudcovskd rada OS PK
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Vyjadrenie sudcov Okresného siidu Pezinok navrhu
Sudnej mapy ——— -

Odosielatel: Turéinova Renata

Komu: podatelna@sudnarada.gov.sk <podatelna@sudnarada.gov.sk>
Détum: 1.12.2020 10:06

Kancelaria Sudnej rady Slovenskej republiky o

Dobry den,

v prilohe si Vém dovofujeme zaslat vyjadrenie sudcov Okresného stidu Pezinok k navrhu Sudnej mapy.

S pozdravom,

JUDr. Tomas Michalek
predseda Okresného stidu Pezinok

Prilohy:

* Vyjadrenie k Stidnej mape.pdf

http://ksrl/webmail/ 2.12.2020
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Okresny sud Pezinok
M. R. Stefénika 40, 902 01 Pezinok.

Vyjadrenie sudcov Okresného siidu Pezinok
k navrhovanej reforme stidnej mapy

Dila 18.11.2020 sudcom Okresného sadu Pezinok bol Ministerkou spravodlivosti
Slovenskej republiky predloZeny navrh analytického centra Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky ,,Reforma sadnej mapy“, ktorej cielom je zvySenie ddveryhodnosti
stidnictva, jeho vykonu akvality, zaroveri zabezpeCit' pre sudcov  a zamestnancov sudov
lepsie podmienky fa pracu a rozhodovanie. Vysledkom zakladnych cielov novej sudnej mapy
ma byt Specializicia sudcov a sudky, funkény mechanizmus nahodného vyberu sudcov
azlepSenie kvality sudnych rozhodnuti. Zabezpetenie uvedenych cielov md zarudit
rozdelenie vieobecnych sadov prvého stupiia do tridsiatich obvodov vratane dvoch mestskych
sudov v Bratislave a v Kogiciach a troch odvolacich sudov.

* Mapa vieobecnych sidov sa ma novovytvorit' na zdklade kritéria kilometrovej,
Casovej dostupnosti po cestdch pre vietkych obyvatelov obvodu z centra svojej obce do
budovy stdu, ich dochddzky za pracou, hospodarskej funkcie, velkosti a hierarchického
stupfia miest v sidelnej Struktire, kritéria jednoduchosti, kritéria spolognych kultarnych
a regiondlnych identit a kritéria dochadzky za pracou. Jednym z kritérii, ktoré sudna mapa
zohladifuje st regiondlne nédre¢ia. V tomto kontexte Jje otdzne pri¢lenenie okresu Senec
k okresu Pezinok a Trnava z oddvodnenim, Ze vtychto troch okresoch sa pouZiva: tkz.
travské naredie (str. 25 ods. 10), pritom podstatnd &ast’ obyvatefov okresu Senec je
madarskej narodnosti a teda by bolo namieste Okres Senec priradit’ do Dunajskostredského
okresu. Takymto pri¢lenenim by sa a) vyrovnal nepomer medzi Trnavskym obvodom
a Dunajskostredskym, ktory zostiva bezo zmeny naproti novo vytvorenému obvodu
Trnavskému, ktory bude svojou velkostou porovnatel'ny s Mestskymi sudmi.

Zmena sudnej mapy vychadza z potreby sustredenia sudnych obvodov do celkov,
ktor¢ prinesi moZnost’ vytvorenia Specializovanych sudcov v podte najmenej »iraja“ pre
v8etky Styri nosné agendy (trestna, rodinnd, obtianska a obchodna).

Dovolime si poukdzat, Ze uvedent podmienku splni len méloktory z takto
vytvorenych celkov, resp. ak su aj podmienky na plnenie, samotny dokument podita
§ vytvorenim detaSovanych pracovisk (str. 27 bod 17), &o de facto prinesie predreformny stav
zmeni sa akurat ,,zdhlavie” tykajiice sa oznadenia sudu.

Dalsou z podmienok, zktorej dokument pri uréovani sidel sudov vychadza je aj
dochddzka za pracou pre zamestnancov sudov. Stabilita anfzka miera fluktucie
zamestnancov prinaSa zvy¥enie vykonu rezortu. Nizka miera fluktudcie zamestnancov
Okrefsného sudu Pezinok nie je zabezpelend nadpriemernym platovym ohodnotenim, ¢&i
Specidlnymi bonusmi pre zamestnancov, tak ako sa to sna¥ia dosiahnut’ aspesné spolodnosti
so sidlami vhlavnych mestich, ale!je zabezpetend prave organizaénou Struktirou a jeho
umiestnenim v oblasti o ktoré nosny zamestndvatelia ¢i u z Bratislavy alebo Trnavy nebuda
mat’ nikdy zdujem. Préve jeho umiestnenie medzi velkymi mestami Bratislava a Trnava je
prikladom efektivneho vyuzitia niz§ej nadoblidacej ceny v pripade zabezpedenia
nehnutelnosti potrebnej na jeho chod a vyhoda moZnosti sa zamestnat’ vo svojom meste bez
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potreby dochadzky za pracou, Po organizatnej zmene budu musiet’ tito isti zamestnanci za
pracou dochadzat’, ¢im zamestnavatel' v regidne Bratlslavy strati najsilnej§iu konkurenéni
vyhodu Zo strany MS SR sice zaznievaju informécie o zvyseni platoveho ohodnotenia
zami‘estnancov v justicii, aviak bez konkrétnych faktov o rozsahu zvyenia a dase, kedy sa
tento mzdovy narast uskuto¢ni.

! Dalsim zaLladnym cielom névrhu je $pecializdcia sudcov, pricom podla navrhu
9uca§na siet’ stdov .prvej inStancie nesplna podmienku, $pecializécie sudcov na kazda zo
styroch nosnych agend. Pre vSetky sidy prvej instancie v obvode Krajského sidu v Bratislave
je uz v stcasnosti zabezpelend #pecializdcia sudcov na hlavné agendy. V podmienkach
Okresného stidu Pezinok sit' sudcovia Specializovany do vietkych $tyroch nosnych agend, tak
ako ;to mxmsterstvo navrhuje. V kontexte vyitie uvedeného mono konstatovat, ze ako
Specializdcia sudcc»v tak aj nahodny vyber, je v podmienkach Okresného stidu Pezinok riadne
zabezpecCeny., Ziaden zo-sudeov Okresného stidu Pezinok nie je odborne ,,v znevyhodnenom
postaveni* voci advokitom a ucastnikom konania. T4to uivaha ministerstva nemd Ziadnu
oporu v skutkovom stave a vyznieva pre sudcov dehonestujuco Nesuhlasime tiez s
Vychodlskovou Givahou o dlhodobom trende poklesu veci prichadzajucich na sady, ktora
vobec nereflektuje éua mimoriadne vysoky népad veci v minulosti. Ndpad veci na stdy je
prav? v sucasnoqtl ‘na osobu sudcu optimélny, avak stdle je potrebné sa vysporiadat’ aj s
nerozhodnutyml vecami z mmulych obdobi, ktoré material k reforme v6bec nezohFadiiuje.

! Navrh reformy povaZzujeme za nesystémovy-a uz v minulosti nesvedéeny krok, ktorym
nepride k naplneniu Ziadneho z cielov (zvySenie doveryhodnosti, vykonu a kvality stidnictva
ak zlepSeniu podnuenok na pricu a rozhodovanie pre sudcov a zamestnancov sudu) a ani
ocakavanych vysledkov, ktoré predloZena reforma deklaruje ked nedava konkrétnu odpoved
na to akym sposobom ma navrhovanou reformou déjst’ k:

¢ = zvySeniu doveryhodnosti sudnictva, jeho vykonu a kvality,

- zabezp‘ecemu lepSich podmienok na pricu arozhodovanie pre sudcov
a Zamestnancov sudov,

- §pecializacii sudcov a sudkyii pre trestnd, civilnd, rodinnd a obchodnt agendu.na
vieobechiych sudoch a pre spravnu agendu v samostatnom spravnom stdnictve.

Z obsahu ndvrhu vyplyva, Ze vpripade bratislavského kraja mé byt uvedené
d051ahnute zvitSenim siduy resp. sidneho obvodu. O tom, Ze velkost’ sudu, resp. sidneho
obvodu nie je v-priamej imere s rychlostou stidnych konani a kvalitou rozhodovania svedg aj
zufaly stav. Okresného stdu Bratislava I, ktory bol doneddvna najvi&sim sidom na Slovensku.
Dokument schvdlne opomina zverejnit' vecné fakty ako st udaje o vykone akvalite
rozhodnuti Jednotllvych stidov zktorych jednoznatne vyplyva, Ze najefektivnejSie stdy
v Slovenskej repubhke st'malé a stredne velké sady. Tento fakt nevychadza v $tatistikdch len
v tomto obdobi, ale aj zo'skusenosti v minulosti. Pripomefime si existenciu Mestského siadu
v Bratislave, velkého siudu Bratislava — vidiek zktorého vznikli Okresny sud Malacky,
Okresny sud. Pezmok a Okresny sud Bratislava III a obdobné ,,mega“ sudy na vychode
Slovenska ‘Bez ancllyzy tychto tdajov chce MS SR vytvorit’ edte vidsie celky. O spravnosti
tohto tvrdenia nas modzZu presvedit’ aj vysledky CEPEJ apn pohPade do minulosti aj
upustenie od Tilozdfie velkého mestského sidu v Bratislave, pri¢om rozélenenie stidov na
jednotlivé okresy .riebola atomizdcia sidnictva, ale optimalizécia dovtedaj$ej stidnej mapy
v dosledku narastania sidnej agendy s ciefom zjednodulenia a zefektivnenia manaZmentu
sadoy. -

‘Vo vztahu k deklarovanej ambicii zvySenia kvality rozhodnuti a zrychlenia sidneho
konama prostrednictvom predkladanej reformy, zastdvame nézor, e navrhovanymi zmenami
ku zvysemu kvality,rozhodnuti, zrychleniu prostrednictvom predkladanej reformy navrhovana
sudnall mapa nijako neprispeje. Uvedené skuto&nosti minimalne pre prvé roky po reforme
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uzne’iva aj samotny predkladatel’ a neboji sa zérovet v jednej vete Ziadat’ na potreby reformy
$tatny rozpoet a EK o 300 mil. €.

' Na preukdzanie uvedenych faktov v prilohe tohto stanoviska sudcov Okresného sudu.
Pezinok prikladdme 3tatistické udaje tykajice sa Okresného sidu Pezinok teda stredne
vel'kého sudu z hPadiska pottu sudcov za poslednych 5 rokov, z ktorych vyplyva, Ze v ramci
Okreésného sidu Pezinok dochadza k plynulému zniZovaniu stayu nevybavenych veci
v jec}notlichh hlavnych agendsch:

Porovnanie hlavnych druhov agend
Stay stidnych oddeleni k 01.01,2015 a k 01.01.2020.
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Sudna mapa inak

Cielom ,mapy inak" nie je konkurovaf ndvrhu sudnej mapy prediozenej MS
SR, a uz vébec nie spochybnit kompetenciu ministerky spravodlivosti navrhnuf
reformu sUdnictva, C&i dokonca tvrdif, Ze justicia nepotrebuje zmeny.
Potrebuje. Zmeny, ataké nastavenie systému, ktoré vzide s dlhodobej
pripravy a komunikdcie pocas jej tvorenia najmdé so sudcami, SUdnou radou
SR, advokdtmi, prokuratirou Ci starostami a primdatormi. Zmeny, ktoré, ked
maju fungovat niekolko desafroci, nemdze byt ich nastavenie a zavedenie
do praxe limitované z Casového hladiska volebnym obdobim jednej viddy.

CEPEJ  (Eurdpska komisia pre efektivnu spravodlivost) vo svojej sprave
znovembra 2017, vypracovanej expertmi (Georg Stawa -Rakusko, Ivan
Crncec - Chorvatsko, Otto Nijhuis — Holandsko, Francesco De Santis —
Taliansko, Harold Epineuse — Francuzsko, Ladislav Dudits — Slovensko), vratane
expertov navrhnutych Vyskumnym institGtom pre sudne vyskumy v Taliansku
(Marco Fabri — Taliansko a Frederica Viapiana — Taliansko) uviedla, ze bola
poziadand viddou, aby vyhodnotia fungovania slovenského sudnictva
a vypracovala odporucania ako dalej zlepsit efektivnost slovenskych sudov.
CEPEJ pred vypracovanim sprdvy navstivia Sest slovenskych sudov, boli
vypracované dva dotazniky, jeden vyplnilo 125 respondentov a druhy 110
respondentov, boli vyuZité slovenské sudne Statistiky. CEPEJ uviedla, Ze
ambiciou timu expertov je v rémci zadania poskytnut odpordcania statnym
orgdnom o moznej aplikovatelnej metodike a predloZif komparativhe
pripady, avsak nie je ambiciou kriticky hodnotit sidnu mapu alebo pripravit
Specifické odporiuCania ojej revizi. Toto je v prvom rade Uloha pre
medziinstituciondlnu a interdisciplindrnu pracovnuy skupinu, ktord pozostdva
najmd z odbornikov slovenského ndrodného fimu, vratane sudcov, aby
prevzali zodpovednost za pripravu a realizdciu reformy sudnej mapy.

Navrh sudnej mapy predlozeny ministerstvom spravodlivosti bol vypracovany
bez respektovania vyssie uvedeného. Po vypracovani spravy CEPEJ boli
vytvorené pracovné skupiny, ktorych clenmi boli jednak Clenovia Sudnej rady
SR ako qj sudcovia. Tieto skupiny viak po parlamentnych volbdach v roku 2020
uz nepracovali (nevie sa preco) aich dovtedg§ie Ciastkové odporucania sa
nijako neodrazili v ndvrhu sudnej mapy, na jej navrhu sa sudcovia nepodielali.
Ani SUdna rada SR.

CEPEJ vroku 2019 zorganizovalo stretnutie so zdstupcami Holandska,
Nemecka alzraela, ktori odprezentovali spdsoby, akymi meraju obtiaznosf
veci fzv. ,vdzienie pripadov"”, na zdklade ktorych urCujiu pocty sudcov
a finacnych prostriedkov do sudnictva. Na zdklade tohto stretnutia Sudna
rada SR po dohode s Analytickym centrom MS SR a odobrenim vtedajSieho
ministra spravodlivosti, rozbehla projekt ,,vahy pripadov”, kde nepretrzite
pocas celej pripravy komunikovala so vietkymi sudcami na Slovensku, ktori sa
vyraznou mierou na nastaveni tohto projektu podielali. CEPEJ tUto aktivitu



priamo neiniciovala, avsak ocenila, Zze sa k nemu pristUpilo prave s dérazom
na potrebu Co najobjektivnejS§ieho urCenia pocltu sudcov nie len ,ako
takého" pre celé Slovensko, ale aj ako ndstroja na urCenie potreby poctu
sudcov z hladiska Specializdcie na tom ktorom sude. Je zrejmée, ze nie vietky
aspekty kvality sudnictva mozno zmeraf, ide vsak o ndstroj, vdaka ktorému
napriklad sudy v Nemecku uz nemaju restancné veci.

Navrhovand sudna mapa bola predlozend bez toho, aby ,pockala" na
vysledky projektu ,vdha veci®, ktory je uz vo fdze vypifiania dennikov
(holandsky model) sudcami na Slovensku (nejde o pilotny projekt, ale
celoslovensky), kedy vypifianie dennikov fungovalo dva tyzdne z celkovych
potrebnych Sest tyzdnov. Prerusil to COVID-19. Rovnako tak nie zrejmé, aky
moze maf vplyv na dobre a efektivne fungujicu sudnu mapu scitanie
obyvatelstva, ktoré sa mda uskutoCnit v roku 2021.

Na doélezitost projektu ,,vaha veci", na potrebu ukoncenia ktoré sa apeluje,
poukazuje priklad gj zo susedného Rakuska.

Z&kladom urCovania pracovnej zatazenosti sudcov v Rakusku sa stalo nie
urcovanie poctu veci pripadajicich na jedného sudcu, ale Cas potrebny na
ich vybavenie. Zohladnilo sa, kolko hodin musi sudca redine odpracovat v
priebehu roka. Zohladnil sa Casovy faktor pre Cas potrebny na vybavenie
jednej veci, ¢im sa stanovila obtiaznost konkrétnych druhov sudnych veci. Na
zOklade spojenia oboch je moiné presne urit pocet vsetkych sudcov
potrebnych ako aj pocet sudcov na jednom sude. S tymto vysledkom operuju
aj orgdny rozhodujice o rozpocte rezortu (a nie len v RakuUsku, ale vo
viacerych krajindch, ako je vyssie uvedené).

Napriek tomu, Ze v sUhrne predlozenému ndavrhu sidnej mapy je moziné
vytknut viacero nedostatkov, mozné je ich zhutnif nasledovne:

- ndvrh bol vytvoreny MS SR za zatvorenymi dverami, bez UCasti sudcov,
Sudnejrady SR, advokdatov, prokurdtorov a zdstupcov samospradyv,

- nereflektuje na vysledky projektu ,vaha veci”, ktory je aktudine
v procese zbierania udajov,

- Ziadnym spdsobom neriedi postavenie probacnych a mediacnych
Uradnikov, vyssich sudnych Uradnikov, administrativnych pracovnikov
vratane tych, ktori pracuju vo vykone,

- vbbec sa nezaoberd justiCnou pokladnicou,

- zZmeny poctu sudov, sudcov a administrativnych zamestnancov
nemozno vykondvat tak, ze ich pocet by mal vyplynut z ndpadu veci
za niekolko pdr predchdadzajucich rokov, ked trendy ndpadu su
vysledkom ndhodnych externych faktorov,

- vObec neriesi presun spisov,

- nereflektuje na Specifikd jednotlivych regidonov, ¢o sa tyka skladby
agendy sudov,



- agenda informacnotechnickych prostriedkov (ITP), na KS Bratislava je
rocny ndpad vyssi, ako spolu za vietky ostatné kraje, Co s tym?

- detaSované pracoviskd — ak zostany vietky existujuce sudy ako
pracoviskd, aky md vyznam novd sudna mapa?

- nezohladnuje zvysenie agendy v sUvislosti s preskimavanim ndmietok
v procese verejného obstardavania.

Predlozeny ndvrh sudnej mapy zo strany MS SR vychddza z predpokladu, ze
nie je potrebnych osem odvolacich sudov. Takyto zdver viak nevyplyva
z nicoho, ani zo sprdvy CEPEJ, ani zo Ziadnych ukazovatelov. Ndsledne
vychddza z premisy, Ze na kazdom sude musia byt na kazdu hlavni agendu
traja sudcovia, aby bol zabezpeleny ndhodny vyber, pricom vobec
nepracuje s moznostou (na ktoru v roku 2019 poukdzali aj pracovné skupiny),
Ze na niektorych (malych) okresnych sidoch sa napriklad preukdze, ze nie je
potrebnd trestnd &i obchodnd agenda, ale napriklad civind &i konkrétne
poruCenskd agenda je vysoko ziadUca. Alebo naopak, mbze sa preukdzat
potreba agendy trestnej (skutoCny vychovny efekt, teda ,generdina
prevencia“, méze byt ovela vyssia v regidne, kde odsudeného poznaju, ako
ked bude odsudeny v pomerne vzdialenom meste).

Pokial ide o ndpad veci, oktory sa ministerstvo ako jeden zhlavnych
ukazovatelov opiera, doévody, ktoré spdsobuju zvyseny ndpad veci na tych
ktorych sudov a ndsledne aj mozné prietahy v sidnom konani, je viac. Tieto
viak neboli nijako zohladnené ani s poukazom na minulost a uz vébec sa
nepracovalo so 3Specifikami, ktoré mdze nastaf v niektorych regidnoch v
buducnosti (stavba dialnice a mozny zvyseny ndpad sporov tykajucich sa
pozemkov, rozrastajuca sa fabrika napr. v Nitre a pod.) Medzi tieto dévody
napriklad patri aj Casto sa meniaca legislativa spojend s neprehladnostou
pravneho poriadku.

Nesporne, za hlavné pozitivum S3Specializdcie sudcov je vyssia miera
efektivnosti a kvality rozhodnuti. Cim uZsi je rozsah odvetvia prava, v ktorom je
sudca Cinny, tym je vacsi predpoklad efektivity. Toto nie je sporné. O to skér je
potrebné nastavit Specializdciu v takej kvalite, aby fieto ciele boli spinené
(navrh rusi aj sudy, kde 3pecializdcia je zabezpeclend uz teraz, pricom
niektoré sudy, kde nie je, zostavaju). Navrhovand reforma neobsahuje Ziadne
Udaje, ktoré by hodnotili siCasny stav Specializicie a predpokladany stav
Specializdcie po nej. Je nevyhnuiné posinenie odbornej pomoci sudcov
vysoko kvalifikovanymi asistentmi (napr. vyssi sudni Uradnici s rozsirenim ich
okruhu kompetencii a adekvatnym financnym ohodnotenim). Aj v fejto
oblasti méze ,,vaha veci" ukdzat, ze sudcovia vykondvaji mnozstvo Ukonov,
ktoré je potrebné presunuf na vyssich sudnych Uradnikov, Cim sa tiez zvysi
efekfivita prace sudcu. Na efekfivitu prace sudcov nesporne vplyva qj
technika a komunikacné technoldgie (sudcovia pracuju na pocitacoch,
ktoré maju takmer 10 rokov).



Sprava CEPEJ z novembra 2017 &. CEPEJ-COOP(2017)14 poukdzala aj na to,
Ze zamestnanci sudov v Slovenskej republike sa vo vseobecnosti povazuju za
nedostatocne platenych (najmd vo velkych mestdch ako je Bratislava, kde sU
Zivotné ndklady vyssie), beric do Uvahy aj mnozstvo prace a zlé pracovné
podmienky. Najmd ndstupny plat je priblizne 456-573 € mesacne v hrubom a
absolventi vysokoskolskeého 3$tudia, ktori pracuju ako vyssi sudni Uradnici
dostavaju v priemere 780 € mesacne, teda vyrazne menej ako je priemernd
mesacnd mzda v odvetvi vo vyske 1.042 € v mdji 2017 alebo 944 € priemernej
nomindlnej mzdy zamestnancov v hospoddrstve v drunom Stvrfroku 2017. Toto
sU hlavné dévody, preco si ziadost o asistentské pozicie na sudoch poddva
mdlo zdujemcov, C¢im je ohrozené UCinné a efektivne riesenie veci. Ak sa
maju suCasne zaviest niektoré ciele v zaujme vyssej efektivity a kvality, mzda
sudneho persondlu musi byt podla CEPEJ konkurencieschopnd. TUto otdzku
bude potrebné dalej riesit. Podla ndsho ndzoru budy zamestnanecké miesta
statnych zamestnancov a zamestnancov vykondvajicich prdce vo verejnom
zAujme navrhovanou sudnou mapou krajskych spravnych sudov minimdine
dotknuté, pretoze zachovaju miesta najSpecializovanej§ich zamestnancov,
Co je zkratkodobého aj dlhodobého hladiska prinosné pre zabezpecenie
kontinudineho chodu justicie aj po realizacii sidnej mapy.

Pozrime sa do minulosti

Imena Uzemnosprdvneho clenenia Slovenska, ktord sa uskutoCnila v roku
1996 s ucinnostou od 01.01.1997 znamenala, okrem iného, vznik novych
okresov a vyznamne sa tym dotkla aj usporiadania sudov. V roku 1997 boli
zriadené sudy v niektorych novych okresnych mestdch. Zvysenie poctu sudov
neznamenalo zvysenie poctu sudcov. Sudcovia boli prelozeni (s ich suhlasom)
z existujucich sudov do novozaloZzenych sudov. Od 01.07.2001 sa zriadila
Sudna rada SR, bolo zrusend S§tvorrocnd ,,skUsobnd" doba, na ktord boli
sudcovia pdvodne menovani, sU uz menovani dozivotne, zaviedol sa institut
vyssich sudnych uradnikov. K zrychleniu sudneho konania mal prispietf aj novy
zGkon o rozhodcovskom konani z roku 2002, ktorého cielom bolo vytvorit
podmienky na SirSie vyuzitie mimosudneho rieSenia sporov. V rokoch 2002-
2006 prebehla ,,Optimdlizacia sudnej sustavy”. Od 01. janudra 2005 bolo
zrusenych desaf okresnych sudov. Na Slovensku vtedy ostalo 8 krajskych
sudov, 45 okresnych sudov a Specidiny sud. V roku 2006 opaf doslo k zmene
zakona o sidlach a obvodoch sudov v Slovenskej republike k 01. janudru 2008,
opd&tovne sa obnovilo devat okresnych sudov. Pocet sudov sa tak zvysil na 63.

Pokial ide o krajské sudy, pred rokom 1997 (do ktorého stavu sa navrhovand
sudna mapa ,chce v podstate dostat”) existoval Krajsky sud Bratislava,
Mestsky sud Bratislava (odvolaci sud pre obvodné sudy na Uzemi hlavného
mesta), Krajsky sud Banskd Bystrica a Krajsky sud Kosice. Na zdklade vyhlasky
MS SR €. 250/1991 Zb. podla § 3 pism. b/ zdk. &. 597/1990 Zb. v obvode
Krajského sudu v Bratislave bola zriadend jeho pobocka v Nitre, do obvodu
ktorej najskor patrili okresné sudy Levice, Nitra, TopolCany a neskdr uz aj Nové
ZAdmky a Komarno.



Detasované pracoviska

Ktomuto zdmeru, ktory navyse len velmi nejasne vyplyva z predlozenej
reformy, je fazko sa vyjadrovat. Ak maju zostat detaSované pracoviskd
na existujcich sudoch, cely zdmer reformy sa mina UCinku (spolocnd
podatelfa, spolo¢nd administrativa sprdvy sudove?2). Rovnako tak nie je
mozné sa vyjadrit k zdmeru, ze ,,sudcovia budy chodit za UCastnikmi*, teda
akési vyjazdové pojedndvania. (BudyU chodif verejnou dopravou qj so spismi
a asistentkou alebo sa budy ,bif"* o sluzobné vozidlo, ktoré by ich qj
s asistentkou a spisom odviezlo2, cely den strdvi cestovanim tam a spdf
a odpojedndva len jednu — dve veci).

Navrh ,mapy inak*

Napriek tomu, ze nie je mozné vypracovat zmysluplnU reformu sudnej mapy
bez pevnych zdkladov vybudovanych na spoluprdci s celym spekirom
subjektov a komunik&ciou s nimi od samého zaciatku, dovolujeme si malu
ukdzku, ako to mdéze byt qj inak, ak teda pracovat len s tymi ddajmi, s akymi
pracovalo ministerstvo spravodlivosti a so ,zadanim" zredukovat pocet
sudov.

Tento materidl, jednak pre kratkost Casu, ako aj pre uz vyssie uvedenu
absenciu relevantnych vstupnych Udajov, sa zameria na odvolacie sudy
a na sprdvne sudnictvo. Jeho snahou je ukdzaf, Ze to ide qj inak. Treba

priznaf, Ze pri jeho spracovani sa nevychddzalo z ,ndreci" obyvatelov
Slovenska.

Odvolacie sudy

Pokial mé&me vychddzat zo stavu pred rokom 1997, je potrebné ,,zredukovaf
odvolacie sudy na styri:

Odvolaci sud Bratislava
Odvolaci sud Nitra

Odvolaci sud Banskd Bystrica
Odvolaci sud Kosice

Obvody existujucich okresnych sudov, kftoré by spadali pod jednotlivé
odvolacie sudy je mozné napriklad ,rozlozit" nasledovne:

Bratislava - Okresny sud Bratislava |, Okresny sud Bratislava I, Okresny sud
Bratislava lll, Okresny sud Bratislava IV, Okresny sud Bratislava V, Okresny sud
Malacky, Okresny sud Pezinok, Okresny sud Senica, Okresny sud Skalica,
Okresny sud Trnava, Okresny sud TrencCin, Okresny sud Nové Mesto nad
Vahom a Okresny sud Piestany.

Nitra - Okresny sud Nitra, Okresny sud Levice, Okresny sud Nové ZAamky,
Okresny sud Komdrno, Okresny sud TopolCany, Okresny sud Galanta, Okresny



sud Dunajska streda, Okresny sud Bdnovce nad Bebravou, Okresny sud
Partizdnske,

Banskd Bystrica — Okresny sud Banskd Bystrica, Okresny sud Zvolen, Okresny
sud Ziar nad Hronom, Okresny sud Martin, Okresny sud Zilina, Okresny sud
Povazskd Bystrica, Okresny sud Cadca, Okresny sud Dolny Kubin, Okresny sud
Ndamestovo, Okresny sud Ruzomberok, Okresny sud Brezno, Okresny sud Velky
Krtis, Okresny sud LuCenec, Okresny sud Liptovsky Mikulds, Okresny sud
Prievidza, Okresny sud Revuica,

Kosice — Okresny sud Kosice |, Okresny sud Kosice I, Okresny sud Kosice —
okolie, Okresny sud Roznava, Okresny sud Spisskd Novda Ves, Okresny sud
Poprad, Okresny sud Bardejov, Okresny sud Presov, Okresny sud Kezmarok,
Okresny sud Humenné, Okresny sud Michalovce, Okresny sud TrebiSov,
Okresny sud Vranov nad Toplou, Okresny sud Stard Lubovna, Okresny sud
Svidnik.

Preco Bratislava a nie Trnava

Mesto Trnava nebolo nikdy spddovym centrom Zdpadoslovenského kraja.
Krajsky sud v Trnave md 45 sudcov. Pokial ide o skutoCnost, Ze v hlavnom
meste je sustredenych ,mnozstvo sudov", vo vietkych Statoch Eurdpy je
odvolaci sud v hlavnhom meste (vyjmuc Holandsko, kde viak Haag je sidlom
krdla a viddnych orgdnov). Ak sU niektoré sudy mimo hlavného mesta, ide
o sudy s celostatnou pdsobnosfou (najvyssie sudy, Ustavné sudy, najvyssie
spravne sudy), ako napriklad Ceskd republika &i Estonsko. Budova Justicného
paldca, kde sidli terajsi Krajsky sud Bratislava, je vyuzitelnd pre novy odvolaci
sud v Bratislave. Sidli tu aj Okresny sud Bratfislava |, ktory md& vsak roky
zakUpenU budovu na Lazaretskej ulici. Po jej rekonstrukcii a presidleni celého
Okresného sudu Brafislava | do nej (Cast Okresného sudu Brafislava | —
obchodny Usek — sidli v prenagjatej budove, za ktoru sa plati rocny prendjom
cca 440 tisic Eur) sa uvolnia kapacity justicného paldca pre dalsich sudcov
a persondl. Krajsky sud Bratislava md dlhodobo zabezpecenu Specializdciu vo
vietkych druhoch hlavnej agendy, vrdtane agendy porucenskej. V jednej
budove sidli aj vaznica. Pri vyssom pocte sudcov oproti Krajskému sudu v
Trnave je SpecializGcia na vyssej urovni. Sudcovia Krajského sudu v Bratislave,
zaradeni do jednotlivych kolégii, rozhoduju veci vylu€ne svojej agendy a nie
sU Clenmi sendtov inych kolégii. Na Krajskom sude Trnava napriklad funguju
dva obchodnoprdvne sendty, kde vSak v skutoCnosti fUto agendu
vykondavaju len dve sudkyne — predsednicky sendtu, pricom ostatni clenovia
senatu nemaju v tejfo agende ndpad.

Preco Kosice a nie Presov

Mesto PreSov nebolo nikdy spddovym centrom Vychodoslovenského kraja.
Krajsky sud v PreSove pri jeho vytvoreni vroku 1997 takmer v 1/3 vytvorili
sudcovia z Krajského sudu v Kosiciach. M& 41 sudcov. Budovu Krajského sudu
v Kosiciach (kde sidlia aj okresné sudy) je mozné vyuzit ako sidlo odvolacieho
sudu v Kosiciach. Krajsky sud KoSice md dlhodobo zabezpelenu Specializdciu



vo vsetkych druhoch hlavnych agend. Pri vysSom pocte sudcov vo vykone
oproti Krajskému sudu v PreSove je SpecializéGcia na vyssej Urovni. Sudcovia
Krajského sudu v Kosiciach, zaradeni do jednotlivych kolégii, rozhoduju veci
vyluCne svojej agendy a nie sU Clenmi sendtov inych kolégii, pricom kazdy
sudca je ¢lenom iba jedného sendtu. Sudcovia Krajského sudu v PreSove su
Clenmi dvoch az piatich sendtov nielen prislusného kolégia, ktorého su
Clenmi, ale gj sendtov inych kolégii, viac sendtov tvoria ti isti traja sudcovia.

Preco qj Nitra. A preco bez spravnej agendy

Krajsky sud Nitra (najskér ako pobocka Krajského sudu Bratislava) funguje od
roku 1992, kedze jeho potreba vyvstala ovela skér, ako bola reforma v roku
1996 z viacerych dévodov. Okrem sprdvnej agendy sU dlhodobo sudcovia
Specializovani na vietky hlavné agendy. Sucasfou budovy krajského sudu je
aj vdznica. Krajsky sud Nitra nemd zriadené sprdvne kolégium, sudcovia
vybavujici spradvnu agendu su sucasfou obchodnoprdvneho kolégia ma len
dva sprdvne sendty, Styria sudcovia sU Specializovani na sprdvnu agendu,
pricom sprdvnu agendu vykondvaju aj sudcovia obchodnoprdvneho kolégia.

Mapa spravnych krajskych sidov
Pozrime sa do minulosti

Konanie v spravhom sudnictve bolo v podmienkach Ceskoslovenska
realizované novelou Obcianskeho sudneho poriadku z&dkonom ¢&. 519/1991
Ib. azakotvené v piatej casti Obcianskeho sudneho poriadku pod
ndzvom ,Sprdvne sudnictvo'; vtom case niektoré cCasti pravnej Upravy
sprdvneho sudnictva odkazovali na aplikdciu vieobecnych ustanoveni
institutov obcianskeho sudneho konania. V rdmci rekodifikdcie civiného
prava procesného bola prijatd myslienka odcZlenit sprdvne sudnictvo zo
vieobecného kdédexu o civinom prdave procesnom do samostatného
procesného koédexu - Spravneho sudneho poriadku. Instituciondine
odclenenie spravneho sudnictva ako 3pecializovaného sudnictva je
naznacené qj v § 23 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku, v zmysle ktorého na
krajskom sude vo veciach spravneho sudnictva konaju a rozhoduju sudcovia
spravneho kolégia v trojclennych sendtoch zlozenych z predsedu a dvoch
sudcov; zdkonodarca uz vtomto S§tadiu predpokladal, Ze rozhodovaf
v sprdvnom sudnictve nemaju sudcovia obcianskeho, trestného alebo
obchodného kolégia, ale sudcovia sprdvneho kolégia.

V sUvislosti s realizGciou instituciondlneho odclenenia spravneho sudnictva
navrhujeme zriadenie troch krajskych spravnych sudov na Slovensku, a to:

Krajsky spravny sud v Bratislave
Krajsky spravny sud v Banskej Bystrici

Krajsky spravny sud v Kosiciach



Navrhovand mapa krajskych spravnych sudov zodpovedd Statistickym
ukazovatelom vypracovanym Analytickym centrom MS SR z hladiska poctu
napadnutych veci na spravne kolégid krajskych sudov, kvalitativhu skladbu
a ndarocnosti napadnutych veci, kauzdlnu prislusnost, Specializacii spravnych
sudcov, ktoré zabezpecia najefektivnef§iu kontinuitu v prospech Ucastnikov
konania v sprdvnom sudnictve, na zachovanie ich préava na pristup k sudu,
optimdinej teritoridinej dostupnosti krajskych spravnych sidov pre Ucastnikov
konania. Ndavrh vychddza zo sustavy krajskych sudov existujicej pred rokom
1996, kedy boli zriadené Krajsky sud v Bratislave (pre Zapadoslovensky kraj),
Krajsky sud v Banskej Bystrici (pre Stredoslovensky kraj) a Krajsky sud
v Kosiciach (pre Vychodoslovensky kraj); pred rokom 1996 bol zriadeny qj
Mestsky sud so sidlom v Bratislave, ktory bol odvolacim, druhostupriovym,
sudom vylu€ne pre Uzemie hlavného mesta.

Jednym 1z vychodiskovych aspektov pre ndvrh ,sudnej mapy inak" je
skutoCnosf, Ze UCastnici konania v sprdvnom sudnictve cyklicky dochddzaju
na sudy, kedZe napriklad v socidinych veciach je ndrok na invalidny
dbéchodok pravidelne prehodnocovany z hladiska (meniaceho  sa)
zdravotného stavu poberatela napriklad invalidného déchodku a Socidlina
poistovia o opakovanych Ziadostiach rozhoduje ajej rozhodnutia sU
preskUmavané sudom v sprdvnom sudnictve. Je teda redine, ze poberatel
invalidného déchodku pdjde na spréavny sud napriklad aj 10x, ak 10x poziada
Socidlnu poistoviiu o prehodnotenie vysky invalidného déchodku a nie je
spokojny s vysledkom. Cyklicky sa opakujici okruh Ucastnikov konania pred
spravnym sudom je aj pri preskUmavani zdkonnosti rozhodnuti o spristupneni
alebo nespristupneni informd&cii  povinnymi  osobami, rovnako tak pri
preskUmavani zdkonnosti rozhodnuti vydanych v Uzemnom konani a v na
nom nadvdazujicom stavebnom konani a kolaudacnom konani (v uvedenych
konaniach tykajucich sa jednej stavby vystupuju rovnaki UCastnici); vo
veciach ochrany hospoddrskej sutaze, azylovych veciach (je beiné, ze jeden
zZiadatel poziada o azyl aj 5x a na sude sa vedie 5 konani), atd.

Navrh krajskych spravnych sudov v Bratislave, Banskej Bystrici a Kosiciach
berie do Uvahy aj odporiuCania Eurdpskej komisie pre efektivnu justiciu
(CEPEJ). Sprava CEPEJ z novembra 2017 &. CEPEJ-COOP(2017)14 nazerd na
Krajsky sud v Bratislave osobitne v porovnani s ostatnymi sudmi v rdmci SR
vzhladom na jeho 3pecifickU agendu a Specializdciu sudcov a navrhuje
zvysenie poctu sudcov qj financnych prostriedkov na zabezpecenie jeho
riadneho chodu (,freba venovaf osobitnU pozornost 3Specificke] situdcii
Krajskéeho sudu v Brafislave. Napriek tomu, Ze na tomto sude pdbsobi 83
sudcov, jeho ndpad je ovela vyssi ako ndpad na inych krajskych sudoch v
krajine, kedze vacsina institucii a statnych orgdanov sa sustreduje do obvodu
jeho jurisdikcie ... v Bratislavskom kraji je sustredend vacsina viadnych institcii
a sukromnych firiem, a to je pravdepodobne dbévod, preco je poclet doslych
veci v porovnani s poctom obyvatelov vyssi ako v inych krajoch ... Tento sud
vybavuje skutkovo i pravne narocnejSie veci'). ZluCovanie sudov za Ucelom
Specializacie sudcov sa viak ma podla spominanej spravy CEPEJ tykaf



malych sudov mimo Uzemia Bratislavy. CEPEJ poukdzal na to, Zze v slovenskom
sudnom systéme existuje plnohodnotny 3pecializovany sud: Specializovany
trestny sud, navyse funguje Specializdcia sudov na Urovni okresnych alebo
krajskych sudov: okrem ich vieobecnej prisluSnosti vo veciach civilnych,
trestnych a veci spravneho sudnictva je im pridelovanych niekolko inych
druhov sporov. Podla CEPEJ uz teraz existuje pomerne vysokd Specializécia
réznych okresnych sudov (ako sudov prvej instancie) a ndsledne krajskych
sudov (ako odvolacich sudov) v urCitych oblastiach prava.

Vytvorenim troch krajskych sprdvnych sudov sa minimalizuju ndklady na statny
rozpocCet a nie je pofrebné na zriadenie novej sUstavy krajskych spréavnych
sudov Cerpat prostriedky z Fondu obnovy Eurdpskej Unie. Okrem uvedeného
prostriedky z Fondu obnovy ani nemd&zu slUzit na financovanie zriadenia
sudnej mapy, kedze tento mechanizmus (Fond obnovy) je Ustrednym prvkom
ndstroja obnovy Next Generation EU, ktory je uréeny na reakciu na krizu
COVID-19 a na vyzvy, ktoré predstavuje zelend a digitdina transformdcia. Ma&
podporovat verejné investicie a reformy a prispievat k hospoddrskej, socidinej
a Uzemnej sudrznosti v rdmci EU. Pomdze Elenskym $tatom riesit hospoddrsky a
socidlny vplyv pandémie COVID-19 a zdroven zabezpedi, aby ich
hospoddrstva uskutocriovali zelenUd a digitdinu fransformdcivu a stali sa
udrzatelneiimi  a odolnej§imi. Clenské §taty vdaka prispevkom z Fondu
obnovy budlU schopné poskytnUt zranitelnym skupindm obyvatelstva
ekonomickU pomoc spocivajucu v aktivnom pristupe k zamestnaniu
(zachovanie existujuceho zamestnania, podpora vzniku pracovnych miest), v
znizenom zatazeni odvodmi na zdravotné poistenie, socidlne poistenie, do
fondu zamestnanosti (kedZze ich prijem v dbésledku pandémie COVID-19
a prijatych viaddnych opatreni sa znizil, resp. Uplne ho Uplne stratili), na pinenie
zmluvnych zdvdzkov z obchodnych vztahov (ndjomné, vodné, stocné,
elektrina, plyn) a predidenie sekunddrnej platobnej neschopnosti. Nemozno
opomenut ani obyvatelov so zdravotnym znevyhodnenim a s nimi sUvisiaca
podpora chrdnenych dielni, ktoré im pomdahaju pri uplatneni na trhu prdce.
Z nadsho pohladu nemozno ngjst prienik medzi navrhovanou kompletnou
reorganizciou sudnej mapy a podmienkami poskytnutia financnych
prostriedkov z Fondu obnovy.

Navrhujeme, aby boli obvody krajskych spravnych sudov totozné s obvodmi
vieobecnych odvolacich sidov - zdpadoslovensky, stredoslovensky
a vychodoslovensky obvod (vyjmuUc Nitru) — kedze niet raciondineho dévodu
maf pre vSeobecné odvolacie sudy tri obvody (zdpadoslovensky,
stredoslovensky a vychodoslovensky obvod) a pre krajské spravne sudy
celkom iné obvody tak, ako ich navrhuje MS SR (severoslovensky,
juhoslovensky a vychodoslovensky). Zjednotenim obvodov pre spravne
avieobecné sudy je mozné usetrit prostriedky S$tatneho rozpoctu
a predovsetkym lahsiu orientdciu obyvatelov v pristupe k sudom, na ktorych
sa domdhaju ochrany svojich prav a prdvom chradnenych zdujmov. Pri
odlisnej Struktire mapy obvodov pre vseobecné odvolacie sudy a spravne
sudy (tak ako je vsuCasnosti navrhovand) moézu nastaf situdcie, kedy
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napriklad obyvatel Rimavskej Soboty pdjde vo veci odvolania profi
rozhodnutiu o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov na
Odvolaci sud do Banskej Bystrice avo veci preskUmania zdkonnosti
rozhodnutia vydaného v stavebnom konani (stavebné povolenie, na zdklade
ktorého mbze fakticky realizovat stavbu napriklad svojho rodinného domu)
pbdjde na Krajsky spravny sud v Kosiciach. Obdobnad situdcia je napriklad qj
pre obyvatela Nového mesta nad Vdhom, ktory vo veci urCenia jeho
vlastnickeho prava k nehnutelnosti, v ktorej byva a nachddza sa v Novom
meste nad Vdhom, bude cestovat na odvolacie konanie na Odvolaci sud
v Trnave, a vo veci preskumania zdkonnosti rozhodnutia o prideleni supisného
Cisla nehnutelnosti, v ktorej byva v Novom meste nad Vdhom, bude cestovat
na Krajsky spravny sud v Ziline, ktory bude preskimavat zdkonnost rozhodnutia
orgdnu verejnej spravy. Takyto pristup vndsa zbytocéné komplikdcie a chaos
pre UCastnikov konania anie je raciondlne podlozeny zdkonnym
argumentom, v ¢om ma pozitivne prispiet UCastnikovi konania k ochrane jeho
prdv.

Preco Krajsky spravny sud v Bratislave

Krajsky spréavny sud v Bratislave je prdvnym ndstupcom sprdvneho kolégia
Krajského sudu v Bratislave, Krajského sudu v Trencine, obchodno-sprdvneho
kolégia Krajského sudu v Trnave. Vzhladom na skutocnosf, ze Krajsky sud
v Nifre nemd v suCasnosti zriadené spravne kolégium (Rozvrhy préce
Krajského sudu v Nitre na roky 2018, 2019, 2020) a zdroven vzhiadom na to, ze
vzmysle § 23 ods. 1 Spradvneho sudneho poriadku na krajskom sude vo
veciach spravneho sudnictva konajd a rozhoduju sudcovia spravneho
kolégia v frojclennych sendtoch zlozenych z predsedu a dvoch sudcov,
nemozno hovorit o prdvnom ndstupnictve vo vztahu k neexistujicemu
spravnemu kolégiu Krajského sudu v Nitre. Spravne veci, ktoré napadli na
Krajsky sud v Nitre by presli na buduci Krajsky spravny sud v Bratislave.
Sudcovia spravnych kolégii krajskych sudov v Bratislave, TrenCine a Trnave su
sudcami Krajskeého sprdvneho sudu v Brafislave bez povinnosti absolvovaf
vyberové konanie, kedze sa v suCasnosti vo veciach sprdvneho sudnictva vo
vAacsej alebo mensej miere 3Specializuju, Uspesne absolvovali vyberové
konania na miesta sudcov pre spravne kolégid v sulade so zdkonom C.
757/2004 Z.z. a &. 385/2000 Z.z. a Sudna rada SR ich prelozila na konkrétny
krajsky sud. Vypustenim pofreby vyberovych konani na obsadenie miest
sudcov krajskych sprdvnych sudov mozno usetrit financéné prostriedky na
realiziciu vyberovych konani a usetrit Cas pri presune agendy na novy sud.
Krajsky sprdvny sud v Brafislave disponuje budovou (justiCny paldc)
dimenzovanou pre potreby tohto sudu a UCastnikov konania vrdtane
pojedndvacich miestnosti, preto md predpoklady zastredit potreby celého
Zdpadoslovenskeho sudneho obvodu.

Sudcovia spradvneho kolégia Krajského sudu v Bratislave sa v suCasnosti ako
jedini spomedzi spravnych kolégii krajskych sudov na Slovensku Specializuju
osobithne na agendu samosudcov a osobithe agendu sendtnu; spravne
kolégium Krajského sudu v Bratislave je z hladiska persondlneho obsadenia
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Najvacsim spravnym kolégiom krajskych sudov v rdmci SR. Na Krajskom sude
v Trnave nie je zriadené samostatné spravne kolégium pre nedostatok sudcov
a je spojené sobchodnym kolégiom (obchodno-spravne kolégium, ktoré
zakon €. 757/2004 Z.z. nepoznd); na Krajskom sude v TrencCine vietci sudcovia
spradvneho kolégia rozhoduju aqj v obcianskopravnej agende. Sudcovia
spravneho kolégia Krajského sudu v Banskej Bystrici, Krajského sudu v Presove,
Krajského sodu v Ziline qj Krajského sidu v Kosiciach rozhoduju
v samosudcovske] asendtnej agende sprdvneho sudnictva ako Q]
v odvolacej exekuCnej agende (teda vietcirobia vietko bez Specializdcie na
samosudcovsky a sendtnu agendu). Ako uz bolo uvedené na Krajskom sude
v Nitre nie je zriadené spravne kolégium pre nedostatok sudcov (minimdine 5)
existuju len obchodnoprdvne, obcianskoprdvne a trestné kolégium.

Sudcovia spravneho kolégia Krajského sudu v Bratislave uz v sUCasnosti
splfaju podmienky $pecializacie, o konstatoval aj CEPEJ v novembri 2017,
na veci azylu a zaistenia (kauzdina prislusnost pre obvody Krajského sudu v
Bratislave, Krajského sudu v Trnave, Krajského sudu v Trencine a Krajského
sudu v Nitre), v oblasti hospoddrskej sUfaze (preskUmava zakonnost rozhodnuti
Protimonopolného Uradu SR a Uradu pre verejné obstardvanie), jadrovych
udalosti a na konanie o vydani suhlasu s inSpekciou (kauzdlina prislusnost pre
celé Uzemie SR), sudcovia preskUmavaju zdkonnost rozhodnuti v sank&énych
veciach (priestupky, disciplindrne delikty ainé spravne delikty), vo veciach
katastra nehnutelnosti (vklad a zdznam do katastra), zivotného prostredia
sdosahom na celé Uzemie Slovenske] republiky, viastnickeho préava
(nhadobuUdanie a zdnik vliastnickeho prava, predkupné pravo statu), restitucii,
infozdkona, poskytovanie grantov pre polnohospoddrov a nendvratnych
finan&nych prispevkov z rozpo&tu SR alebo EU, darovych veciach, miestnych
dani a poplatkov, §tdtnozamestnaneckych pomerov policajtov a vojakov,
socidlne poistenie (starobné dbéchodky, invalidné déchodky, renty, poistné,
oblast zdravotne tazko postihnutych obcanov, kompenzdcie, nedoplatky na
poistnom), zdsahov orgdnov verejnej spravy, necinnosti orgdnov verejnej
spravy, poskytovanie pravnej pomoci Centrom prdvnej pomoci, statne
obcianstvo SR vo vztahu k cudzincom, preskUmavanie vieobecne zAvéznych
nariadeni miest a obci na zdklade podaného protestu prokurdtora, Uzemné
konanie, stavebné konanie, kolaudacné konanie, posudzovanie vplyvov na
Zivotné prostredie v sUvislosti so stavebnou cinnosfou, atd.

Popri samotnej Specializdcii je pofrebné mat na pamdati qj zdkonné Casové
rdmce na rozhodovanie samosudcov Vv sprdvnom sudnictve: azylové veci —
90 dni, veci zaistenia — 7 dni, odkladné UcCinky spravnych zaldéb — 30 dni, veci
socidlneho poistenia (starobné déchodky, invalidné déchodky) sU v zmysle
rozhodovacej Cinnosti ESLP vecami so zrychlenym sp&sobom konania, veci
ochrany pred necinnostou orgdnov verejnej spravy a pred zasahmi orgdnov
verejnej spravy sU zo svojej materidlne] podstaty vecami so zrychlenym
spdsobom konania.

Zo statistik za roky 2017 az 2019 vypracovanych Analytickym centrom MS SR
vyplyva, Ze Krajsky sud v Bratislave je z hladiska poctu vybavenych veci
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v sprdvnom sudnictve opakovane na prvom mieste: v roku 2017 vybavil 936
veci, vroku 2018 vybavil 1104 veci avroku 2019 vybavil 733 veci. Pre
porovnanie druhy v poradi bol vroku 2017 Krajsky sud v Krajsky sud
v Kosiciach, ktory vybavil 702 veci, v roku 2018 bol drunym v poradi Krajsky sud
v Kraijsky sud v Kosiciach so 717 vybavenymi vecami a v roku 2019 bol druhym
v poradi tiez Krajsky sud v Kosiciach so 412 vybavenymi vecami. Uvedené
Statistiky koreSponduju so zdvermi Spravy CEPEJ z novembra 2017 citovanej
vysSie, ze Krajsky sud v Brafislave md vysoky pocet napadnutych veci
a zdroven aj vybavenych veci ro¢ne s prinliadnutim na Specifick agendu
vyplyvajucu zo sidelnych Utvarov orgdnov verejnej spravy a obchodnych
spoloCnosti.

Bratislava ako hlavné mesto SR md Specifické postavenie gj z pohladu sidla
Ustrednych orgdnov 3tatnej spravy (okrem Uradu priemyselného viastnictva,
ktory sidli v Banskej Bystrici) a ostatnych orgdnov §tatnej  sprdvy
s celoslovenskou pdsobnostou (okrem Financného riaditelstva SR, ktoré sidli
v Banskej Bystrici); ztohto dbévodu si uvedomoval osobitost a vyznamnost
Krajského sudu v Bratislave aj CEPEJ. Krajsky sud v Bratislave, sprdvne
kolégium, ako vecne a miestne prislusny sud preskUmava zdkonnost
rozhodnuti  Ustrednych orgdnov $tatnej spravy (ak v prvom stupni
administrativneho  konania rozhoduje ministerstvo a v druhom  stupni
administrativneho konania rozhoduje minister na zdklade stanoviska osobitnej
rozkladovej komisie), statnych orgdnov s celoslovenskou pdsobnosfou, ak
v prvom stupni rozhodoval spravny orgdn so sidlom na Uzemi Bratislavy -
v tomto pripade sa Castokrdt stdva, ze Krajsky sud v Bratislave preskUmava
zOkonnost aj rozhodnuti Financného riaditelstva SR sidliaceho v Banskej
Bystrici, pretoze v prvom stupni administrativneho konania rozhodol Danovy
Urad Bratislava (rovnako tak napriklad Krajsky sud v Trencine, ak rozhodol
v prvom stupni Danovy Urad Trencin, Krajsky sud v Kosiciach, ak v prvom
stupni administrativneho konania rozhodol Dafovy Urad Kosice, atd.).

V &lenskych statoch EU je beine akceptované, ze v kazdom hlavnom meste
sidli krajsky sprdvny sud vzhiladom na osobitost agendy hlavného mesta
a sidla Ustrednych orgdnov statnej spravy — Amsterdam, okrem Amsterdamu
ma spravny sud sidlo aj v Haagu, pretoze v Haagu sidlia viddne orgdny,
Helsinki, Stokholm, Lublana, Bukuresf, Lisabon, Madrid, Vieden, Valetta,
Budapest, Luxemburg, Vilnius, Riga, Nicosia, Rim, Zdhreb, Pariz, Atény, Dublin,
Talin, Berlin, Kodan, Sofia, Brusel, Praha a Bratislava. Eurépska Unia a jednoftlive
Clenské Staty akceptuju kumuldciu krajského spravneho sudu a najvyssieho
sprdvneho sudu, resp. sudov prvého stupna a druhého stupna, ktoré
preskUmavaju zakonnost rozhodnuti orgdnov verejnej spravy, v hlavnych
mestach (resp. v jednom meste), vynimkami sU len ftri krajiny: Nemecko
(Najvyssi spravny sud sidli v Lipsku), Estonsko (Najvyssi spravny sud sidli v Tartu)
a CR (Najvyssi spravny sud sidli v Brne). Niet preto dévodu nepostupovaf
rovhakym spdsobom ako vad&sina krajin EU a kumulovat sidlo  krajského
spravneho sudu a najvyssieho spravneho sudu v hlavnom meste SR.
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Bratislava je dopravnym uzlom v rdmci celej Slovenskej republiky a je bezne
dopravne dostupnd; mozno uzavrief, Ze autobusové spoje aj vlakové spoje
vedu do Bratislavy, rovnako tak dialnicné spojenie je samozrejmostou.
Z Komdrna je mozno dostat sa do Brafislavy za 1:29 hod., zo Skalice do
Bratislavy za 1:35 hod. (zdroj: www.cp.sk), Cim je zabezpeceny pristup
UCastnikov k sudu v relativne kradtkom casovom rdmci. Osobnym motorovym
vozidlom su Skalica aj Komdarno do Bratislavy dostupné okolo 1 hodiny.

Preco Krajsky spravny sud v Banskej Bystrici

Krajsky sprdvny sud v Banskej Bystrici je pravnym né§’rupcom spravnych kolégii
Krajského sudu v Banskej Bystrici a Krajského sudu v Ziline.

Sidlo Krajského sprdvneho sudu v Banskej Bystrici navrhujeme z dévodu, Ze ide
osud stradiciou este spred roku 1996 a predstavuje dopravny uzol
v stfredoslovenskom sudnom obvode, ktory umozfiuje bezproblémovy
dostupnost pre UCastnikov konania.

Sudcovia spravneho kolégia Krajského sudu v Banskej Bystrici aj spradvneho
kolégia Krajského sudu v Ziine sa 3pecializujl na vieobecné sprdvne
sudnictvo, t.j. rozhoduju v sank&énych veciach (priestupky, disciplindrne delikty
ainé spravne delikty), vo veciach katastra nehnutelnosti (vklad a zdznam do
katastra), Zivotného prostredia, viastnickeho prdava (nadobuUdanie a zdnik
vlastnickeho prava, predkupné pravo statu), restitdcii, infozdkona, danovych
veciach, miestnych dani a poplatkov, $tdtnozamestnaneckych pomerov
policajtov a vojakov, socidlne poistenie (starobné dbchodky, invalidné
doéchodky, renty, poistné, oblast zdravotne fazko postinnutych obcanov,
kompenzdcie, nedoplatky na poistnom), zdsahov orgdnov verejnej sprdvy,
necinnosti orgdnov verejnej spravy, poskytovanie préavnej pomoci Centrom
pradvnej pomoci, 3tatne obcianstvo SR vo vzfahu k cudzincom,
preskUmavanie vseobecne zdvaznych nariadeni miest a obci na zdklade
podaného protestu prokurdtora, Uzemné konanie, stavebné konanie,
kolaudacné konanie, posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie. Sudcovia
spravneho kolégia Krajského sudu v Banskej Bystrici sa okrem uvedeného
Specializuju na priemyselné viastnictvo v rdmci kauzdlnej prislusnosti pre celé
Uzemie Slovenskej republiky.

Zo Statistik za roky 2017 az 2019 vypracovanych Analytickym centrom MS SR
vyplyva, ze Krajsky sud v Banskej Bystrici je z hladiska poltu vybavenych veci
v spravnom sudnictve v prvej polovici medzi krajskymi sudmi: v roku 2017
vybavil 691 veci, v roku 2018 vybavil 466 veci a v roku 2019 vybavil 270 veci
a dostal sa do druhej polovice krajskych sudov.

Banskd Bystrica je dopravnym uzlom v ramci stredoslovenského sudneho
obvodu, je dostupnd cestovanim autobusom, viakom aj osobnym motorovym
vozidlom. Z Cadce do Banskej Bystrice U&astnik docestuje za 2:20 hod.,
zLucenca do Banskej Bystrice za 1:35 hod. (zdroj: www.cp.sk). Osobnym
motorovym vozidlom je mozné z Cadce docestovat do Banskej Bystrice za 2


http://www.cp.sk/
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hodiny azluCenca do Banskej Bystrice za 1:10 hod (zdroj
www.viamichelin.com).

Preco Krajsky spravny sud v Kosiciach

Krajsky spravny sud v Kosiciach je pravnym ndstupcom spravnych kolégii
Krajského sudu v Kosiciach a Krajského sudu v PreSove.

Vychddzame zo 3Specializécie sudcov sprdvnych kolégii uvedenych sudov
a o fradicné sidlo sudu vo vychodoslovenskom kragji. Zohladnili sme qj
bezproblémovu dopravnu dostupnost sudu pre UCastnikov konania.

Sudcovia spravneho kolégia Krajského sudu v Kosiciach aj sprdvneho kolégia
Krajského sudu v Presove sa Specializuju na vieobecné sprdvne sudnictvo, t.].
rozhoduju v sank&nych veciach (priestupky, disciplindrne delikty a iné sprdvne
delikty), vo veciach katastra nehnutelnosti (vklad a zdznam do katastra),
Zivotného prostredia, viastnickeho prava (nadobudanie a zdnik viastnickeho
prava, predkupné prdvo §tatu), restitdcii, infoz&kona, danovych veciach,
miestnych dani a poplatkov, §tdtnozamestnaneckych pomerov policajtov
a vojakov, socidine poistenie (starobné déchodky, invalidné déchodky, renty,
poistné, oblast zdravotne fazko postihnutych obcanov, kompenzdcie,
nedoplatky na poistnom), zdsahov orgdnov verejnej sprdvy, necinnosti
orgdnov verejnej spravy, poskytovanie prdvnej pomoci Centrom prdvnej
pomoci, §tdtne obcianstvo SR vo vztahu k cudzincom, preskUmavanie
vieobecne zavaznych nariadeni miest a obci na zdklade podaného protestu
prokurdtora, Uzemné konanie, stavebné konanie, kolaudacné konanie,
posudzovanie vplyvov na zZivotné prostredie. Sudcovia sprédvneho kolégia
Krajského sudu v Kodiciach sa navyse 3$pecializuj podobne ako sudcovia
spravneho kolégia Krajského sudu v Bratislave na agendu azylu a zaistenia
cudzincov (kauzdlna prislusnost pre obvody Krajského sudu v Kosiciach,
Krajského sudu v Presove, Krajského sudu v Banskej Bystrici a Krajskeho sudu
v Ziline).

Z Popradu do Kosic je priamy viakovy spoj v frvani 1:17 hod., zo Svidnika do
Kosic za 2:05 hod., zHumenného do Kosic priame viakové spojenie v frvani
1:31 hod. (zdroj: www.cp.sk).

Zo Statistického hladiska (vychddzajuc zo $tatistickych Udajov spracovanych
Analytickym centrom MS SR) je Krajsky sud v Kosiciach v pocte vybavenych
veci v spravnom sudnictve na druhom mieste medzi spravnymi kolégiami
krajskych sudov v rdmci Slovenska: v roku 2017 vybavil 702 veci, v roku 2018
vybavil 717 veci a v roku 2019 vybavil 412 veci.

Pocet sudcov krajskych spravnych sddov

Pocet sudcov je potrebné prispdsobit nGdpadu, ndrocnosti agendy, ktorou sa
budly zaoberaf. Krajsky sprdvny sud v Bratislave (pre suCasné obvody
Krajskeého sudu v Bratislave, Trnave, Nifre a Trencine) Statisticky mbze vybavit
az 1675 veci roCne, Krajsky sud v Banskej Bystrici (pre sucasné obvody
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Krajského sudu v Banskej Bystrici aZiline) mdze vybavit 558 veci ro¢ne
a Krajsky sud v Kosiciach (pre suCasné obvody Krajského sudu v Kosiciach a
PreSove) mbze vybavit 750 veci roCne. Vychddzame zo zaverov Analytického
centra MS SR zroku 2019. Uvedené jasne uvadza, ze pocet sudcov musi byt
odlisny na kazdom krajskom spravnom sude so zohladnenim ndrocnosti veci,
a nie na kazdom sude 30 sudcov. Vyznamnym cinitelom pre urCenie poctu
miest sU zAvery projektu ,,Vaha veci, ktoré realizovala SUdna rada Slovenskej
republiky v spoluprdci s Analytickym centrom MS SR a ktory nie je v sUCasnosti
ukonceny.

V Bratislave, dna 02.12.2020

JUDr. Jeannette Hajdinovd
podpredsednicka Krajského sudu v Bratislave
Mgr. Marcela Kosova
sudkyna Krajského sudu v Bratislave
a ¢lenka Sudnejrady SR



Vyhlasenie sudcov Spravneho kolégia Najvyssieho sidu Slovenskej republiky

k novovznikajicemu Najvyssiemu spravnemu stdu

My, sudcovia Spravneho kolégia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, vitame pripravované
zriadenie Najvyssieho spravneho sudu so sidlom v Bratislave. Ocefiujeme, Ze sa predpoklada
zachovanie kontinuity rozhodovania v agende spravneho sudnictva, ktora doposial patri do
rozhodovacej pradvomoci Spravneho kolégia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.

V zaujme zabezpecenia kontinuity rozhodovania tejto celospolocensky vyznamnej agendy
povaZujeme za rozumné, aby sucasny personalny substrat spravneho kolégia NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky tvoril zaklad budiceho sudcovského zboru NajvyssSieho spravneho sudu.

Preto navrhujeme priamo zakonom upravit prechod sudcov sicasného spravneho kolégia
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky s ich sihlasom, so zachovanim statusu predsedu sendtu, na
novovznikajucu sudnu instituciu, ¢o v predkladanom legislativnom navrhu absentuje.

Poukazujeme na to, Ze pri kreovani Najvyssieho spravneho sudu Ceskej republiky v roku 2003
bol zvoleny prave takyto postup, ktory sa osvedcil.

V zaujme buduceho efektivneho fungovania Najvyssieho spravneho sudu zéroven
navrhujeme aj preloZenie asistentov sudcov a odborného administrativneho aparatu Spravneho
kolégia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, za predpokladu zachovania ich doterajSieho
mzdového a materidlneho ohodnotenia.

Vzhladom na aktudlnu neistotu sudcov a zamestnancov spravneho kolégia Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky, vyplyvajicu z navrhovanej pravnej Upravy, hrozi, Ze odborny personalny
substrat spravneho kolégia sa rozptyli do inych kolégii a externého prostredia, v dosledku ¢oho je
ohrozené zachovanie institucionalnej pamate a odborného vykonu sddnictva na najvyssom sidnom
organe.

Upozornujeme vykonnu a zdkonodarnd moc,

Ze nezabezpecenie uvedenej personalnej a materidlnej kontinuity jednoznacne vyusti do nenaplnenia
ocakavani odbornej ako aj laickej verejnosti v riadny a efektivny vykon spravneho sudnictva tejto
novej sudnej institucie, ako aj zhorsi pristup obcanov k spravodlivosti a efektivnemu sidnemu
konaniu.
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Vazeni ¢lenovia sudnej rady,

Zasielame vam na vedomie stanovisko pléna sudcov Okresného siidu Topol’¢any, spolu s vyjadreniami
d’al§ich instittcii ako aj organov samospravy k predlozenej Reforme sudnej mapy.

Vyjadrenie doplnime aj o stanovisko Mesta Topol&any a ostatnych obci v uzemnom obvode Okresného

stidu Topol'€any, ktoré mame rovnako prislubené.

JUDr. Renata Mihalikova
predsednicka okresného sudu

Prilohy:

+ Stanovisko Okresnej prokuratiry .pdf
* Stanovisko OR PZ Topol'¥any.pdf

* Stanovisko starostov obci.pdf

+ UPSVaR TO_vyjadrenie.pdf

* Vyjadrenie pléna sudcov.pdf

http://ksrl/webmail/ 3.12.2020



OKRESNAvPROKURATURA TOPOLCANY
Nam. M. R. Stefanika 55, 955 53 Topof¢any 1

Okresny sud
Topol&any

Vec
Stanovisko Okresnej prokuratiry Topol'éany k reforme sidnej mapy

Po oboznameni sa s Reformou sidnej mapy, verzia 1.10 z 05.11.2020, ktoru
vypracovalo Ministerstvo spravodlivosti  Slovenskej republiky, predkladam
nasledovnl vyjadrenie:

Podfa navrhovanej reformy sadnej mapy ma Okresny sud TopolCany
zaradeny v si¢asnosti v obvode Krajského sidu Nitra zaniknut a ma byt zacleneny
do obvodného sudu Nitra v ramci Dolnonitrianskeho obvodu.

Prokuratira ako taka je spomenuta v navrhovanej sadnej reforme len v ramci
6. Bodu Casti A pod nazvom Suvisiaca pravna uUprava stym, ze je Specifickym
pripadom, pri ktorej sa uplatiuje pravidlo, podia ktorého sidla a obvody okresnych
a krajskych prokuratur kopiruju sidla a obvody okresnych a krajskych sudov.

Pokial sa v navrhu tvrdi, Ze reforma znamena navrat k stavu do roku 19986,
tak je potrebné uviest, ze v 90-tych rokoch existovala Okresna prokuratira
Topol¢any do pdsobnosti ktorej spadali okresy Partizanske aj Banovce nad
Bebravou. Od roku 1997 kedy boli zriadené nové sudy v Partizanskom
a v Banovciach nad Bebravou, su€asne aj prokuratura kopirovala tento stav az do
roku 2005, kedy doslo k ich zrudeniu a opatovnému vzniku od roku 2007 aZ doposial.

Z pohfadu pésobnosti prokuratiry navrhovana sudna reforma nesSpecifikuje
nijakym spésobom poZiadavku geograficke] dostupnosti osdb pri realizacii trestnych
veci (vysluchy obvinenych, poskodenych, svedkov na jednotlive zlozky policajného
zboru z pohlfadu rychlosti konania, konania prokuratorov pri dohode o vine a treste
s obvinenymi na prokurature, prijimanie trestnych oznameni fyzickych, &i pravnickych
osbb, ako aj spisovanie podnetov osdb v netrestnej oblasti), lehoty stanovené
Trestnym poriadkom pre zadrzané osoby, &i dostupnost CPZ ako aj Ustavu na vykon
vazby.

S poukazom na uvedené sa preto Okresna prokuratira Topol¢any plne
stotoZfiuje so stanoviskom Pléna sudcov Okresného sudu Topolany pri navrhu
ponechat Okresny sud Topol€any v ramci reformy slidnej mapy, pod ktory by bol



zadleneny aj Okresny s0d Partizanske, pripadne Okresny sud Banovce
nad Bebravou, ktory stav by kopirovala aj Okresna prokuratira Topol&any, tak ako
tomu bolo do roku 1997, resp. po zriadeni obvodného sidu Nitra ponechat
pracovisko Okresného sudu Topoféany aj s realizaciou pojednavani.

Topol€any, 02.12.2020

JUDr. Renata Heldiova
okresna prokuratbrka
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OKRESNE RIADITELESTVO POLICAINEHO ZBORU V TOPOLCANOCH
Nam. L. Stira 1738/1, 955 01 Topol'¢any

Okresny sid Topol¢any
Nam. M. R. Stefanika 2238/55
955 15 Topolcany

Va§ list Cislo/zo dia Nase Cislo Vybavuje/linka Topoltany

pplk. JUDr. Pavol Kmeto  26. 11. 2020

Vec
Stanovisko Okresného riaditel'stva PZ v Topol'¢anoch k navrhu sudnej mapy

Po dokladnom oboznameni s Reformou sidnej mapy, verzia 1.10 z5.11.2020 Vam
touto cestou Okresné riaditel'stvo PZ v Topol'¢anoch predklada nasledovné stanovisko:

Okresné riaditel'stvo PZ v Topol€anoch vradmeci pripravného trestného konania
prichadza do sluZobného styku s Okresnou prokuratirou Topol¢any a s Okresnym stdom
Topol'€any. Dostupnost’ oboch je v su€asnosti radovo v niekolkych minutach, ked’Ze budova
Okresného riaditel'stva PZ v Topol'¢anoch abudova menovanych institicii st od seba
vzdialené cca 5 minut pedej chodze.

Ide o nespornu vyhodu najmé v trestnych veciach, kde doslo k zadrzaniu podozrivej
osoby podl'a § 85 Trestného poriadku a policajtovi a prokuratorovi plynie 48 hodinova lehota
na podanie ndvrhu na vzatie do vizby. V mnohych pripadoch pri &asovo naroénom
dokazovani je tato lehota vyuzita naozaj naplno. V pripade, ak by doslo k zrueniu Okresného
sadu Topol€any avnadvdznosti na to aj Okresnej prokuratiry Topol€any, policajti
Okresného riaditel'stva PZ v Topol'¢anoch by museli predkladat’ spisy na vykonanie dozoru
(resp. konzultaciu d’alSicho postupu), na d'alSie konanie alebo na rozhodnutie do Nitry.
Reédlna casovd dostupnost’ autom z Topol¢ian do Nitry pri beZznej premavke pocas
pracovného dna je 45 minit az 1 hodinu. Pri 48 hodinovej lehote zadrzania tak policajt realne
prichddza prinajmenSom o 1 hodinu prace, ¢o mdze mat v niektorych pripadoch negativne
procesné dosledky.

Policajti Okresného riaditel'stva PZ v Topol€anoch v priemere ro¢ne zadrzia 140
podozrivych, z toho je 60 stihanych v superrychlom konani a cca 50 0sdb stihanych vizobne.

7 uvedeného je zrejmé, Ze nejde len o nejaké vynimodné pripady, ide o jednu zadrzant osobu
kazdého 2.5 dila.

VNUTRA www.minv.sk 00151866
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Policajti Casto potrebuji konzultovat adohodnut’ s prokurdtorom d'als§i postup
v trestnom konani, ¢o vi¢Sinou nie je mozné realizovat len telefonicky, pretoZe pocas
konzultacie obaja pracuju s vySetrovacim spisom ahodnotia ddkaznt situdciu. Pokial
v sucasnosti pri 20 minatove] osobnej konzultacii s prokurdtorom zaberie tato cinnost
policajtovi realne 30 mintt, podl'a novej sudnej mapy by tato Cinnost’ trvala policajtovi 2 — 2,5
hodiny (podl'a hustoty premavky a najdenia parkovacieho miesta v Nitre). Tato €innost’ sa
netyka len beznych vySetrovacich spisov, ale tieZ trestnych veci so zadrzanou podozrivou
osobou, kde 2 hodinovy vypadok zo 48 hodinovej lehoty je citelna a moZzno aZz nedostizna
strata.

7 uvedeného je zrejmé, ze sa policajtom Okresného riaditel'stva PZ v Topol'¢anoch
neumerne zvysi ¢asova narocnost’ spracovania tychto veci. Zaroven sa znizi akcieschopnost’
a dostupnost’ policajtov vykonavajucich trestné konanie na d’alsi napad. Pokial’ policajt stravi
hodiny navySe doruCovanim spisu, konzultidciou s prokuratorom a podobne, v tomto Case
realne nie je dostupny pre vyjazd na iny napad trestnej ¢innosti, pretoze pri zadrzanych
osobach vsetky tieto tikony robia policajti, ktori sa veleni do vyjazdovej skupiny Okresného
riaditel’'stva PZ v Topol'¢anoch. Alternativou je postavenie druhej vyjazdovej skupiny, ¢o viak
zvySuje mzdové naklady na platenie pohotovosti policajtom v druhej vyjazdovej skupine.

Dalej je potrebné zhodnotit, kolko pracovného &asu zaberie doruovanie podty
z Topol¢ian do Nitry aspdt. V sufasnosti sa posta dorucuje na okresni prokuratiuru
apripadne aj okresny sid vdennom reZzime, k domu je potrebné pripoéitat’ osobné
doruovanie ndvrhov na vizbu, spisov pri vydavani sthlasu na prepustenie zadrZaného
a spisov s navthom na superrychle konanie. Len pri beznom doruovani posty Okresné
riaditel'stvo PZ v Topol'¢anoch bude musiet’ kazdy den poslat’ jedného policajta do Nitry,
ktory tak z vlastného ¢asového fondu strati 2 hodiny doruc¢ovanim posty. Tieto hodiny buda
redlne chybat' vo vykone sluzby. Vsucte za cely rok ide 03500 hodin, ¢o je 21
dvanasthodinovych sluzieb dvojclennej hliadky, alebo 42 dvanasthodinovych sluzieb jedného
policajta, ktoré pre Okresné riaditel'stvo PZ v Topol’¢anoch nie st zanedbatel'né.

Ku v3etkym uvedenym ndrokom na pracovny ¢as a redlnemu skrateniu 48-hodinove;j
lehoty pri zadrzanych osobach je potrebné vziat’ do uvahy d’alej vydavky na pohonné hmoty
a opotrebovanie motorovych vozidiel. Len pri zapocitani jednej cesty denne na dorucovanie
posty do Nitry a spéat, t.j. 70 km krat cca 250 pracovnych dni, ide ro¢ne o 17500 prejazdenych
kilometrov len na dorucovanie posdty. K tomu je potrebné pripoéitat’ d’al§ie kilometre na
vizobné veci aveci so zadrzanymi osobami. Vzhl'adom na to, Ze ide o trestné konanie
s plynutim réznych zakonnych lehét, doruc¢ovanie posty na dennej baze je nevyhnutné.

Vzhl'adom na uvedené skuto€nosti navrhujeme ponechat Okresny sid Topoldany
a Okresnu prokuratiru Topol'éany, pripadne vratit’ stav do obdobia pred rokom 1996, ¢ize
rozsirit” izemn’ pdsobnost’ tychto instittcii o okresy Banovce nad Bebravou a Partizanske.
Ide o historicky spity region s vybornou dopravnou -dostupnostou z oboch okresov do
prirodzeného centra v meste Topolcany.

plk. Mgr. Rbman Gatdr
riadﬁtel’
okresného riaditel’stva PZ



Okresnému sudu v Topol’¢anoch

JUDr. Renata Mihalikova

Stanovisko starostov obei

Starostovia obei Mikroregionu Zapadny Tribe¢ okresu Topol¢any
vyjadruju zasadny nesthlas na prezentovanu Reformu stdnej mapy prezentovanu
Ministerstvom spravodlivosti SR.
Podporujeme stanovisko pléna sudcov Okresného stdu Topol'¢any k reforme studnej mapy.
Nesthlasime so zruSenim Okresného sudu Topol'¢any, ako jediného sudu v obvode Krajského
sudu v Nitre.
Vstupom do EU zapoéatim reformy verejnej spravy bol kladeny déraz na subsidialitu t.].
priblizenie veci verejnych k ob&anovi.
Touto navrhovanou reformou, tento princip je naruseny a zvlast’ ob&ania z okrajovych obei
Topol'¢ianskeho okresu budi musiet” hlbsie siahnut’ do svojich vrecdk z dévodu cestovania
do Nitry, resp. az do Trnavy,
Méame obavu, ze tymto prvym krokom v budtcnosti bude snaha zrusit' i prokuratiru, ako
i policajny zbor v okrese Topol¢any.
Pri navrhovanej reforme sudnej mapy chapeme tieto zmeny ako nekoncepéné a nesystémové,
a zial’ aj komplikujice Zivot beznych ob¢anov naSich obci.
TaktieZ mame namietky, k tomu, Ze vobec neprebehla Zziadna diskusia s tak délezitym
sektorom verejnej spravy, ako st obce, ktoré v poslednej dobe vyraznou mierou prispeli
k zabezpetovaniu epidemiologickych opatreni pocas pandémie a bez ktorych by stat
nezvladol pandemicku situdciu.

Uvedené Vam ddvame na vedomie.

S pozdravom, starostovia Mikroregionu Zapadny Tribed

Obec Soléany

Obec Kovarce

Obec Oponice

Obec Nitrianska Streda
Obec Celadince

Obec Praznovee

Obec Stulovce

Obec Krnca

Dria, 02.12.2020



URAD PRACE, SOCIALNYCH VEC{ A RODINY TOPOLCANY
Skultétyho 1577/8, 955 01 Topol'¢any

Okresny sud Topol¢any
Nam. M. R. Stefanika 2238/55
Topol'€any
Vas list NasSe ¢islo Vybavuje/linka Topol’éany
Krahulikova 2.12.2020

Vec

Pripomienky k zaslanému materialu — zaniknutie Okresného siidu Topel’¢any

K pripravovanej Reforme siidnej mapy z 5. novembra 2020, ktort vypracovalo Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky predkladdme nasledovné vyjadrenie.

Urad prace, socialnych veci a rodiny Tepol'tany dlhodobo spolupracuje s Okresnym sudom
Topol¢any, najmé oddelenie socidlnoprivnej oschrany deti a socidlnej kurately.

Planovana zmena stdnej mapy z pohlacu Uradu préce, socidlnych veci a rodiny Topol¢any
bude komplikovanad v tom smere, Ze sa nestdva, Ze pojedndva jeden senat, ale zvicsa dva aZ
tri senaty. Atu chceme poukdzat na problém s pokrytim jednotlivych pojednéavani
zamestnancami oddelenia socidlnopravr.ej ochrany deti a socialnej kurately tykajucich sa

porudenskych stidov. Ak sa k tomu prida aj trestny senat je o to viac zamestnancov viazanych
na pojednavania.

Pojednévania st Coraz komplikovanejsie a naro¢nejdie. Je preto potrebné, aby kazdy
zamestnanec bol na svojom pojednavani pritomny podla pridelene; agendy. MoZe stat, Ze
bude napr. potrebné, aby boli naraz na sude aj 3tyria az piati zamestnaci z oddelenia. Tym
padom zostdva menej zamestnancov prz pracu s klientmi na oddeleni, ako aj na pokrytie
dalich Cinnosti oddelenia (3etrenie v teréne, socidlne navstevy v zariadeniach ustavne;j
starostlivosti, rieSenie pripadovych konferencii, priprava na sudne pojenavania, nahrdvanie
Udajov do informaénich systémov a mnoho d’alsich ¢innosti).



Z pohPadu Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Topoldany, ktory je prokliensky
orientovany nebude planovand zmena efektivna a tospodarna, zvysia sa Gradu naklady na
cestovanie a ohrozené bude vyuZzitie fondu rracovrého €asu zamestnacov na jednotlivych
pojednavaniach a tieZ sa pojedndvania ¢asto opakujq.

Poukazujeme aj na klientov Zijicich v slab$ict socidlnych pomeroch, ktori maji v stucasnosti
problémy s cestovanim na Okresny sud do Topol¢ian, nie to eSte sud vo vicsich

vzdialenostiach ako Nitra a Trnava. Bude to pre nich néro¢né z finanéného, ako aj z ¢asového
hladiska.

V pripade, Ze Okresny sud Topol'Cany bude zruSeny, trad privita ponechanie plnohodnotného

pracoviska s realizadciou pojedndvani, verejnych zasadnuti a vysluchov, v budove sucasného

Okresného sudu Topol'¢any. lirad price
socidlnych veciarod;;- "
b y Topoléa

Skultétyho 1577/8, Topnfunyny
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130794536
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Vyjadrenie pléna sudcov Okresného siidu Topol’éany k reforme sitdnej
mapy.

Po oboznameni s pripravovanou Reformou sudnej mapy, verzia 1.10 z 5. novembra
2020, ktor( vypracovalo Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, a jej prezentacie
zo strany ministerky spravodlivosti SR, predkladame nasledovné vyjadrenie.

Podl'a predmetnej reformy sudnej mapy, ma Okresny sud Topol¢any, ako jediny zo
sudasnych sudov v obvode Krajského sudu v Nitre, zaniknut'. Pred zverejnenim sudnej mapy
o tejto skutotnosti s nami v pricbehu rokov 2017 -2019 nikto nediskutoval, a na takuto
situgciu neboll ako sudcovia, tak ani zamestnanci tunaj$ieho sadu pripravovani,

Poéiatky topol¢ianskeho siudu siahajd do polovice devitnasteho storo¢ia. Po oddeleni
vykonu sddnej moci od verejnej spravy zacal 1. januiara 1872 svoju Cinnost’ Okresny
kral'ovsky sad v Topol’éanoch (Kirdlyi jarasbirosdg N. Tapolcsanban) ake okresny sad 1.
stolice, podliehajici vySSiemu sadu, sedrii v Nitre. Od pociatku mal aj viznicu.
Rozhodoval o veciach ob¢iansko-pravnych, trestnych a od roku 1892 i o pozemkovokniZnej
agende. Uzemna pdsobnost’ bola pre cely okres Banovee nad Bebravou a od roku 1879
aj pre cely okres Partizanske.

V predlozenom navrhu sa uvéddza, ze Reforma sadnej mapy znamend v podstate
ndvrat k stavu do roku 1996.

S uvedenym nie je moZné sihlasit’, Okresny sid Topol’¢any existoval aj v 90.
rokoch, a do jeho pdsobnosti spadali aj okresy Banovce nad Bebravou a Partizanske.
Z okresov Banovce nad Bebravou a Partizanske bola pre obyvatel’ov fyzicky primerana
dostupnost’ na Okresny sid Topol’¢any.

Vlidda Vladimira Mec¢iara od roku 1997 zriadila nové sidy a to Okresny sid
Bdnovce nad Bebravou a Okresny sud Partizanske. Tieto sudy samostatne fungovali do roku
2004, kedy sa znovu zruSili. Okresny sud Partizanske bol zmenou sudnej stistavy od
01.01.2005 prideleny Okresnému sadu Topol’¢any.

Initrukciou & 18/2007 z 6. decembra 2007 & 12460/2007-130 na zabezpedenie
prechodu vykonu sidnictva v stvislosti so zriadenim novych okresnych sidov sme tieto
problémy prezivali znovu. Bol opétovne zriadeny Okresny sid Partizanske, aviak vietky
trestné veci. v ktorych bolo otvorené trestné pojednavanie zostali na tunajom stde, rovnako
Okresny sid Topoltany je aj po znovuobnoveni Okresného sidu Partizénske, nadalej
prislusny na dedi¢ské konanie o novoobjavenom majetku, pretoze zakladné dediské konania
sa v tom Case vykonali na tunajSom stide. obdobne vyporiadanie BSM po rozvode a pod..



Dalsim argumentom uavddzanym v predloienom ndvrhu reformy sidnej mapy je, e
prihliada aj na primeranu fyzicku dostupnost’ pre chudobnejsie skupiny obyvatelstva
a elektronizdciu sudnej agendy.

Tu musime tiez oponovat’, pretoze vo vadsine pripadov v sudnych sporoch na
tunajom sude ide prave o chudobnej$iu skupinu obyvatel'stva, ¢i uz sa jedna o konania vo
veci starostlivosti o maloletych prip. pozemkové a iné majetkové spory. Ak by mali ich
nakladnost’ celého sudneho konania, vratane trov pravneho zastOpenia.  Pokial ide
o proklamovanu elekironizaciu sudnictva, je zrejmé, Ze tato sa tyka predovietkym sporov
obchodnopravnych a sporov, kde s aéastnici zastupeni advokatmi. Pre chudobnu skupinu
obyvatel'stva teda predlozend reforma neprinasa Ziadne redlne benefity.

Cestovanie,

Casova dostupnost’ najodrezanejsej obce by sa zniZila v miere nepomerne menscj: o
38% pri cestovani hromadnou dopravou (zo 120 minit na 166 minut) a len o 19% pn
cestovani vlastnou dopravou (zo 63 na 75 minut).

Poslednou obcou v okrese Topol'¢any je obec Nemecky a obec Podhradie.

Z Obce NemeCky na OS Topoltany je to 14,6 km. Autobusovou dopravou na
pojednavanie, ktoré za¢ina o 8,00 hod v Topol¢anoch, Uastnik cestuje od 7,00 hod rano a
do Topol¢ian prichddza o 7,35 hod. Vlastnym dopravnym prostriedkom je to 17 min.

Z Obce Nemecky autobusovou resp. vlakovou dopravou na pojednavanie o 8,00 hod v
Nitre, bude u¢astnik cestovat’ od 5,00 hod rano a do Nitry by prigiel 0 6,33 hod. Dalsi spoj by
mal 0 7,00 hod a prichod do Nitry o 9,25 hod. Nie kazdy Gcastnik ma moZnost’ pouZitia
vlastného dopravného prostriedku. Z obce Nemecky na Okresny sid Nitra je to 47 km,
motorovym vozidlom ide o ¢asovy Usek 60 min,

Z Obce Podhradie na OS Topolcany je to 15,9 km autobusovou dopravou na
pojednavanie o 8,00 hod v Topol€anoch, ucastnik cestuje od 6,51 hod rano a do Topoléian
prichadza o 7,35 hod. Vlastnym dopravnym prostriedkom je to 20min.

Z Obce Podhradie autobusovou resp. vlakovou dopravou na pojednavanie so
zatiatkom o 8,00 hod v Nitre, by musel ¢astnik cestovat’ od 4,41 hod rdno a do Nitry by
prisiel 0 6,33 hod. Dalsi spoj by mal o 6,51 hod a prichod do Nitry 0 9,25 hod. Z obce
Podhradie na Okresny sid Nitra je to 54 km, motorovym vozidlom ide o ¢asovy tisek 60 min.

Pri prevereni skladby a¢astnikov konani, ich vzdelania, zamestnania, ide v asi  80%
pripadoch o socidlne slabsie skupiny — vyzivné na malol. deti, spotrebitel'ské spory , a pod.
Na Okresnom sude Topoltany je skladba veci v odd. C, o ktoré sa nezaujimaju Ziadne
wzaujmoveé skupiny®. Skor ide o preZitie ur¢itych socialnych skupin ( vyzivné, Gvery, p6zitky
a pod.) ostatna skladba veci C oddelenia sa tyka majetkovych veci, vlastnickych veci u
pozemkov, BSM a vyporiadanie podiclového spoluvlastnictva.



el

V odd. T ide o konania zvé¢3a tyrania blizkych a zverenych osob, kradeZe, podvody a
pod. Poskodeni st v drvivej viacSine obcania obci, slab3ej socialnej skupiny - ddchodci, matky
s det'mi a pod.

Je pravda, Ze z mesta, kde sidli Okresny sid Topol¢any. je priamy spoj do Nitry, ale v
sudnom konani nie s G€astnikmi iba ob¢ania tohto mesta, v znaénej miere ide prave o
obtanov z obci okresu Topofcany, ktori musia najskér z obce cestovat’ do Topol'¢ian a
nasledne do Nitry (musia teda prestupovat’).

Upozorfiujeme, Ze model tvorby stdnych obvodov pocita len so $pecializovanymi
sudcami .,v hlavnych sudnych agendach*. Okrem nich sa v navrhovanych obvodoch sudy
budii musiet” vyporiadat’ aj s ostatnou agendou. Pre uceleny prehlad uvadzame vieobecny
princip na rozdelenie vietkych sidnych registrov pod jednotlivé skupiny 3pecializovanych
sudcov:

» Specializovany sudca na trestna agendu - sudne registre T, Tk, Tv, Nt, Ntd, Pp, Td,
Tp, Teud,Pr, M, Ntt; uvedent agendu na OS Topol€any vykonavaji dvaja sudcovia, v odd.
Tp je zaradena jedna sudkynia z odd. C, ktord v minulosti prejednavala a rozhodovala agendu
T.

* Specializovany sudca na rodinni agendu - sidne registre P, PPOm, Pc, Ps, Po, Pu,
Pd, Pcud,d’alej odporicame Em, Ed - iba maloleti, Ecud - iba maloleti a pridat’ z agendy C
vietko, ¢o sa tyka rodiny, odpori¢ame tieZ .medzindrodné unosy maloletych* (kauzaine
prisluné vybrané sudy v SR); toto oddelenie je obsadené na tunajSom stde 2 sudcami

+ $pecializovany sudca na ob¢iansku agendu - sudne registre C, Cpr, Cr, Csr, Csp,
Ca, Cd, Ceud,U, UL, D, Od, Deud, Ek, Er, Erd, Ercud, Up, Ecud - okrem maloletych, Ed-
okrem maloletych; toto oddelenie je obsadené na tunaj$om sude 4 sudcami

* Specializovany sudca na obchodni agendu (v terajsej plainej legislative) - sudne
registre Cb,CbPv, Cbeud, CbR, Cbd, CbBu, CbHs, Cbi, CbZm, CbVo, agenda obchodného
registra, K, R,NcKR, OdK, Ods, Odi. - vzhl'adom na nizky népad tychto veci je agenda
pridelena jednému sudcovi odd. C a jednému z odd. P

Z podmienky vel'kosti odrazajiicej sa v predpoklade, Ze v kazdom obvode musia byt k
dispozicii pre kazdi Specializaciu (v tomto pripade na civiln, rodinnd a wrestni agendu)
aspon traja Specializovani sudcovia — Okresny sitd Topol'¢any dani podmienku spliia.

K eSte viidSej resp. optimdlnej 3pecializdcii sudcov, by viak mohlo déjst’,
pripojenim okresov Partizanske, pripadne aj Banovce nad Bebravou pod tunajsi sud. Uz
len v pripade pripojenia jedného z uvedenych sudov, by pocet sudcov na tunajom sude
dosahoval 14, ¢o predstavuje idealny stav pre 3pecializaciu sudcov na tUseku
oblianskopravnom, obchodnom, trestnom acivilnom (pri ktorej ministerstvo pocita
s minimalne tromi sudcami na jednu agendu). Pre takyto pripad Okresny sid Topol'¢any
disponuje dostatoénym a kvalitnym materidlnym vybavenim ato aj v ramei priestorového
vybavenia.

Budova, v ktorej tunajsi sud sidli a ktorej je spravcom. presla v obdobi rokov 2008 —
2019 rozsiahlou rekonstrukciou od vimeny okien, priecelia budovy, zateplenia budovy,
opravy strechy, bol zakipeny novy nébytok do pojednavacich miestnosti, bola nainitalovana



klimatizacia v pojednavacich miestnostiach, vytvorili sa dve miestnosti pre eskortované osoby
v trestnom konani, zasadacie miestnosti, bola zrealizovana vymena podldh, malovanie,
instalovany kamerovy bezpeénostny systém, zateplend strecha a pod.. Vy$ka tychto
vynaloZenych nakladov je 653 728,95 eur.

V budove je dostatoény pocet miestnosti a kancelarii na to, aby kazdy sudca mal
k dispozicii samostatni kancelariu  (a to aj vpripade pripojenia Okresu Partizanske)
arovnako to plati aj pre administrativnych a ostatnych zamestnancov. ZruSenim tunajsicho
sidu by bol zmareny éel vynaloZenia uvedenych investiénych nakladov.

V zhrnuti predloienej verzie siidnej mapy sa uvidza, Ze vidda Igora Matoviéa sa
zaviazala zmenit’ Slovensko na ,skutolne pravny Stit* a siéast’ou tejto snahy je reforma
sudnej mapy.

Je preukazatel'né, Ze¢ miera korupcie, ktord potvrdzuju postupné odhalenia organov
¢innych v trestnom konani je spdtd s va¢Simi mestami resp. via¢S§imi sidmi - s vHESim
poc¢tom sudcov azamestnancov aprave na tychto v#ésich siadoch jednozna¢ne ziyvhala
kontrola. S takymito problémami sa nestretdvaji menSie resp. regionalne, sudy. Aj
z uveden¢ho dovodu povazujeme zruSenie tunajdicho sidu za rozporné s proklamovanymi
ulohami, ktoré si dava reforma sidnej mapy, za ciel.

Dal$im argumentom uvadzanym v predloZzenom navrhu je, Ze Reforma prihliada na
etnické a ndreové regiony.

Tu chceme poukazat’, Ze obvodu Okresného sidu Topol’éany sit bliziie regiony
okresov Banovce nad Bebravou a Partizinske ako regionu dolnej Nitry. Uvedenému
nasvedCuje a) skutonost, Ze napr. zdkonom ¢&. 160/2015 Z.z. v § 23 bola dand kauzalna
prislusnost’ Okresnému sidu Topol’¢any v pracovnopravnych sporoch pre obvod celého
Krajského sadu v Nitre. Nasledkom tohto kroku je, Ze v absolutnej vii¢sine tychto sporov
medzi  dcastnikmi  z dzemia juZného Slovenska tunaj$i sid musi ustanovovat’ a
predvoliavat’ timoénika z mad’arského jazyka do jazyka slovenského, pretoZe na tunajom
sude nikto neovlada madarsky jazyk, ktory je ale naopak zauZivany v niektorych oblastiach
okresu Nitra. Ide tu znovu o zbyto¢né néklady, ktoré znasa stat.

V ramci predlozeného navrhu stidnej mapy bol k obvodu sti¢asného OS Nitra namiesto
Zlatych Moraviec pri¢leneny cely obvod OS Topol&any argumentujuc, Ze v stlade s
Dolnonitrianskymi nére¢iami sa oznatujeme Dolnonitrianskym Obvodom. Toto je jedina veta
oddvodiujica zrusenie Okresného sidu Topol¢any.

Pokial' ide o Dolnonitrianské nére¢ie, podla rozdelenia naredi, Topolany patria
medzi zapadoslovenské naretia, ktoré si rozdelené na Severnt skupinu, Juhozapadnu skupinu
a Juhovychodn skupinu, ktora je rozdelena na strednonitrianske nareia: a) stredonitrianske,
b) topol'¢ianske, ¢) hlohovské naredie (https://narecie.sk/mapa-nareci).

Topoléany nepatria do Ziadneho Dolnonitrianskeho nadredia, ale do
Zapadoslovenského narefia juhovychodnej skupiny stredonitrianského naredia —
topol’¢ianskeho.



7 navrhovanej reformy vyplyva, ze i¢elom zruSenia Okresného sudu Topol¢any ma
byt §pecializacia sudcov na civilnu, rodinnu a trestnu agendu a za tym ucéelom znizenie poétu
sucasnych 54 obvodov okresnych sudov na 30 sudnych obvodov vieobecnych sudov tak, ako
ich zobrazuje Mapa 2. Znamend to aj, z¢ na Slovensku bude pdsobit’ namiesto doterajiich 54
okresnych sudov 30 prvostupiiovych sudov.

V nadvdznosti na uvedené ciele a dévody plénum sudcov Okresného sudu
Topol’tany uvadza nasledovné:

S navrhovanou zmenou sa vzhl’adom na vy$ie uvedené argumenty nemdzeme
stotoZnit’, a to ani s prihliadnutim na motivaciu tychto zmien.

Poukazujeme zaroveil na to, 7e

- poet nevybavenych veci suvisi nielen s poétom doslych veci, ale aj s
obtiaznost'ou tychto veci,

- zniZovanie napadnutych veci a tym aj zniZzovanie zat'azenosti sudcov moze byt
v roku 2020 (a vzhl'adom na predpokladané dopady pandémie nového koronavirusu COVID-
19 pravdepodobne aj je) len dotasnym javom.

V nadvidznosti na zostdvajuce ciele, sa ddvody navrhovane] zmeny javia ako
nedostatoéne oddvodnené. Ani ciel (zlepSenie kvality rozhodnuti, zjednocovanie pravnej
praxe, ¢i zrychlenie konani) sa podl'a nasho nazoru zruSenim Okresného sidu TopolEany
neodstrdni a v reforme sudnej mapy sa ani nespomina, ako by k tomu toto riefenie malo
prispiet’. Pripominame, Ze zjednocovanie pravnej praxe je uz aj v sufasnosti zabezpefené
prostrednictvom komunikacie kolégii a grémii okresnych a krajskych stdov, prip. kolégii
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky (vid’ zdkon & 757/2004 Z. z. o siidoch a 0 zmene a
dopineni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov).

Na zaver naSho stanoviska vsak dodavame, Ze vo vieobecnosti s potrebou zmeny v
justicii suhlasime, a v tejto sitvislosti si dovolujeme poukazat” a upriamit’ pozornost’ vedenia
rezortu spravodlivosti na vyznam zapocatého a uz prebichajuceho projektu ,,Vazenia
pripadov®, realizovan¢ho na zdklade iniciativy Sudnej rady SR v spolupraci s Analytickym
centrom Ministerstva spravodlivosti SR. ktory po¢ita s adajmi ziskanymi samotnymi sudcami.
V pripade jeho Uspe$ného ukonéenia a vyhodnotenia ziskanych udajov bude totiz moZné
realne odpovedat” nielen na otazku o kolko je viac alebo menej &asovo ndroény jeden typ
pripadu v porovnani s inym, ale zdroven poskytuje aj vzorec uréujuci potrebny podet sudcov
na zvladnutie zataZenosti, ktora predstavuje roény népad veci a na vyrovnavanie pracovnej
zataZenosti medzi sudcami a sudmi (vid' Metodickd prirudka pre vypliianie dennika
sudcovského diia — Projekt ., Vazenie pripadov® vydana Analytickym centrom Ministerstva
spravodlivosti SR).

Co sa tpka dlhodobo klesajuceho trendu veci prichddzajicich na tunajsi sud,

Povazueme za potrebné uviest, Ze uvedeny stav je aj nasledkom zriadeného
upominacieho a exekuéného sudu v Banskej Bystrici. Na tunajiom sude sme tieto agendy
pritom zvladali bez problémov, vydavali sa platobné rozkazy a poverenia na vykonanie
exeklcie v stanovenych lehotach.



Pokial’ ide o efektivitu upominacieho konania, je potrebné prihliadnut’ nie na napad
uvedeného sudu ale najmé to, kol'ko z napadnutych (upominacich) konani uvedeny sud aj
realne pravoplatne vybavi; a v kol'kych je naopak podany odpor proti vydanému platobnému
rozkazu a nasledne navrh na pokrafovanie v konani na prislu$nom sude, pripadne sa platobny
rozkaz nepodari doru¢it a vec tak aj tak kon¢i na pévodne prisludnom side zalovaného.

Pri existencii elektronického sudneho manaimentu (sudne registre a procesy stidu)
bude moiné, aby: obéan mal 7 domu pristup do svejich spisov, aby v kaidom okamihu
vedel, &o sa v jeho veci deje alebo nedeje a preco.

Je zrejmé, zZe nie vSetci UCastnici sidnych konani maju, abudi redlne mat
v dohladne) budticnosti, tato moznost, Nad’alej chodia osobne do infocentra sidu a chet si
spis bud’ nastudovat’, prefotit’, alebo sa pridu informovat na stav veci. TaktieZ si osobne
chodia pre dolozku pravoplatnosti, pre potvrdenie sudu a pod.. [de o I'udi vietkych vekovych
kategérii, najmi v8ak v agende rodinnopravnej a dedicske;j.

V registratirnom stredisku tunajsieho sidu mame ulozené dedi¢ské spisy od roku 1963,
V tychto rokoch sa prejednavali veci aj z Okresu Banovce nad Bebravou az Okresu
Partizénske. Utastnici uvedenych konani resp. ich pravni nastupcovia, tak osobne chodia aj
ztychto okresov na tunaj§i sid, za Gfelom vyZiadania adohladdvania rozhodnuti
z uvedenych konani, pri¢om si (na rozdiel od v&c§iny inych anajmi viésich sadov)
vybavovani obratom. Pokial' sa stranka dostavi na vic¢si sid je beZnou praxou, Ze jej je
oznameni, aby si po Ziadané rozhodnutie prisla napr. o tyzdei.

Je zaroven nesporné, Ze zmeny v obvodoch siidov budd mat' zasadny dopad aj na
prokuraturu, urady prace socidlnych veci a rodiny (kuratela), policiu a aj notdrov. Notarske
urady si vel'mi Casto vyziadavaju z archivu sudu spisy, z ktorych potrebuju zistovat' okruh
dedicov pri dodato¢nych dediéstvach, taktieZ pokial sa jedna o opravné uznesenia, takze
urfite by rychlost’ vybavovania aj dedi¢skej agendy nebola taka, ako je dnes, ked® si
pracovnicky notarok operativne odnasaji nové veci z tunajsicho sidu a prinadaju vybavené
veci, bez zbyto¢nych cestovnych vydavkov.

Novd sidna mapa prindSa iny pohlad, ktory je zaloieny na definovani ,sidny
obvod* (Lj. nie obvodev sidov ako samostatnych entit), v ktoryjch je centrum obvodu a jeho
pripadné detaSované pracovisko (poboéka).

Pri zaniku niektorych stidov, ako aj tunajsieho sudu, budeme znovu realizovat’ prechod
vykonu sudnictva. V navrhu sa uvadza, Ze sa to osved¢ilo. Tunaj$i sud mal moZnost’
vykondvat' optimalizéciu a reoptimalizéciu, vieme, o &om to vietko bolo. Po reoptimalizacii
nam zostali vietky nevybavené veci, ktoré sme museli vybavit, dokonca nam zostal vietok
nabytok a technika z Okresného sudu Partizanske, ktory bol znovu zriadeny od 01.01.2008
a ktory odisiel ako sa hovori ..na &isty stol“, teda s novym ndpadom veci, s novym nabytkom
aj novou technikou. Postupne sme museli veci vybavit a aj vietky tieto technické veci
zvladnut'. Obcania do dnesného diia majt chaos pri hl'adani svojich rozhodnuti, nevedia, kde
ich maja hladat’, ¢i na Okresnom siude v Banovciach nad Bebravou, Partizanskom alebo
v Topol'¢anoch.

Mzdy zamestnancov sidov st dlhodobo na nizkej Grovni. Naprick uvedenému viak
tunajsi sud disponuje spolahlivymi, odborne zdatnymi a spolahlivymi zamestnancami, jedna



sa o stabilny pracovny kolektiv, ktory napriek nizkemu finanénému ohodnoteniu, vykonava
svoju prave svedomite a na vysokej odbornej urovni. Pre mnohych z nich by v8ak kazdodenné
dochadzanie do Nitry bolo netnosné ako z hl'adiska finanéného. tak z hl'adiska ¢asového,
najmi pokial’ ide o zamestnankyne s malymi detmi a pod. Redlne preto hrozi obava, Ze
novozriadené velké sudy nebudi mat dostatok odborného, kvalifikovaného a skuseného
administrativneho personalu.

Navrhujeme preto :

- ak ma byt zmena sudnej mapy reSpektujica stav do roku 1996 tak navrhujeme,
ponechat’ Okresny sud Topol'¢any pod ktory by boli priclenené aj tzemie okresu
Partizanske pripadne aj okresu Banovce nad Bebravou

alternativne

- po zriadeni obvodného sudu Nitra ponechat poboc¢ku s vykondvanim pojednavani,
verejnych zasadnuti a vysluchov v budove terajSiecho Okresného stidu Topol'¢any.

v Topol'¢anoch 23.11.2020

Mgr. Dagmar $nopekova
zastupkyna pléna sudcov
Okresného sudu Topol'cany
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Pripomienky a navrhy k reforme siidnej mapy

Odosielatel: Taréova Maria

Komu: podatelna@sudnarada.gov.sk <podatelna@sudnarada. gov.sk>
Déatum: 3.12.2020 7:33

Dobry dei,

v prilohe tohto mailu Vam zasielame pripomienky a navrhy Okresného siidu Svidnik k navrhovanej sidnej mape
spolu so Ziadostou o zaradenie nasho stanoviska do programu 17. rokovania Stidnej rady SR.

S pozdravom

Maria Taréova

sekretariat N AR
Okresného stidu Svidnik » -
I = g//z\
. 0%
Prilohy:

» Ziadost o zaradenie do rokovania.pdf
* Pripomienky OS Svidnik k stidnej mape.doc

http://ksr1/webmail/ 3.12.2020



(] OKRESNY SUD SVIDNIK

Sov. hrdinov 200733, 089 01 Svidnik

Kanceldria Stidnej rady SR
Hlavné namestie 8
814 22 Bratislava

Vo Svidniku, dia 02.12.2020

V prilohe tohto listu Vam zasiclame pripomienky a navrhy Okresného sidu Svidnik

k navthovanej refotme sidnej mapy a zirovesi Vis Ziadame o zaradenie tohto nasho stanoviska
do programu 17. zasadnutia Stidnej rady SR, ktora sa uskutoéni diia 04.12.2020.

S pozdravom

Okresny sud Svidnik

Sovietskych hrdinov200/35

089 13 Savl.i’:d* nik
o 1

‘Priloha:

Pripomienky a navrhy k reforme SM

1 oo e e e, i e

JUDr. Jasostav BhgeP
predsela-ckresnélio siidu

Telefon Fax “Homatl
+421 54 8886180 +421 54 8386184

+421°54 8886112

podateinaOSSK@justice.sk

Internet
www.justice.gov.sk



OKRESNY SUD SVIDNIiK
Sovietskych hrdinov 200/35, 089 01 Svidnik

Pripomienky a navrhy k reforme siidnej mapy

Vo Svidniku, diia 30. novembra 2020 Kolektiv Okresného sudu Svidnik



Zaliatkom mesiaca november 2020 mali zamestnanci justicie moZnost oboznamit sa
‘s novym navrhom tzv. ,Reforma sudnej mapy“. Vedenie Ministerstva spravodlivosti SR verejne
(prostrednictvom médii) uviedlo, Ze sa bude velmi seriézne pripomienkami andvrhmi stdov
zaoberat, ak také pripomienky.budi predloZzené. Vzhl'adom na uvedené si kolektiv Okresného sidu
‘Svidnik (d’alej len ,,0S.SK*) dovoluje vyjadrit’ sa k navrhu sidnej mapy.(d’alej aj ,,SM®).

Z obsahu SM je zrejmé, Ze by k avizovanym zmenam v justicii malo ddjst’ z nasledovnych
(zrejme sucasnych) dovodov:
1. Zrufenie rozhodnuti vlady Vladimira Megiara zr. 1997 o zdvojnasobeni po&tu stidov, resp.
navrhuje sa navrat do stavu v 1. 1996;
Nizka dovera obyvatel'ov v sidnictvo a s tym stvisiaca korupcia v justicii;
Nizka kvalita stidnictva a sidnych rozhodnuti, netransparentné sidnictvo;
Sudcovia nie st spemahzovam preto terajsie rozhodovanie sudcov nie je efektivne;
Rozdrobené sudy nie su odolné k miestnym vézbam,;
Pomalé sudne konania;.
Nefunké&ny ndhodny Vyber sudcov.

AR -l

Tieto nedostatky majii byt v zmysle SM odstranené tym, Ze sa zvicsia obvody stidov
z terajsich 54 na 30. prvostupnovych sudov, zniZi-sa pocet odvolaczch sudov z 8 na 3 a sudcovia sa
.budu speczallzovat na. urditi- pravnu oblast (czvzlna rodinnd;, trestnd agenda). Takisto maju byt
:zriadené mestské sudy v Bratislave a KoSiciach a spravne sudy.

‘Histdria a suéasnost’ Okresného stidu Svidnik — stru¢ne

Kral’ovsky okresny sid VySny Svidnik vznikol v zmysle zak. ¢l. XXXII/ 1871 a nanadema
ado obvodu Kral’ovskej sudnej stolice v PreSov (sedrle) existoval aj po sudnej reforme vykonanej zak.
& XXIX/ 1890. Banskym . sudom pre _]eho obvod po roku 1890 bola Kralovska stidna stolica
‘v Levoci,. ﬂnancnym Kral’ovska sidna stolica v Kosiciach. Aj po roku 1890 patril do obvodu
;.Kral’ovskej siidnej stohce v PreSove, ktora: patrlla do obvodu Kralovskej sidnej tabule Kosice.
V-&asoch?l. CSR, kedy mesto Svidnik eSte ani nemalo $tatit mesta, ale obce s ndzvom ,,Vysny
1Svidnik“, datujeme zriadenie tunajsieho sudu do v r. 1923 (vid’ obr. 1) a bolo to gesto mladej rodiacej
demokracie nového $tatu, ktorym sa snaZil priblizit' Stitnu spravu obfanom. Vo vtedy agrarnom
.chudobnom -a zaostalom . kraji :bolo zriadenie sidu vyznamnym krokom v budovani novej Stitnej
spravy, o sa odzrkadlilo v postupnom rozvoji regionu. Vr. 1944 po zliceni obci Nizny Svidnik
‘a Vy3ny Svidnik'do Jednej obce, tu sidliaci sud bol premenovany na Okresny sid vo Svidniku (vyhl.
-ministra pravosudia €. 1 19/1944 Ur. v. ).

*Obr. 1

1;;-15:' e Oy Al

_____

Sidlo Okresndho sidu Svidndk, okolo mlm 1920 (2o zﬁﬂky Dr. B&rta!m'l



Pre zaujimavost, vroku 1890 do obvodu Kralovskej sudnej stolice v PreSove patrili
Kralovské okresné sudy v-PreSove, Bardejove, Giraltovciach, Sabinove; Lemesanoch a Svidniku.
Krafovské okresné sudy v Humennom, Michalovciach, Vranove, Stropkove, Se€ovciach patrili do
obvodu -Kralovskej sadnej stolice v §atoraljaujhely. Za 1. CSR bol vytvoreny okrem inych (nar. vl.
€. 55/1926 Sb. zék. a nar.) Okresny sud v Medzilaborciach (pogiatok &innosti 1.10.1929 stanoveny
vyhl.€.122/1929 Sb. zak. a nat.). V Stropkove bol okresny sud existujdci od 1872 zruseny v roku

1923, znovuzriadeny bol potom zak. &. 70/1938 s pociatkom €innosti od 1.1.1940 (vyhl. &. 291/1939
SI. zak.).

Pre uplnost’ doddvame, Ze vo Svidniku sidlil sud uz aj v obdobi rakuskej dogasnej stdnej
organizacie (1850 - 1854) ako Okresny sud IL. triedy-patriaci do obvodu Krajského sadu v Presove,
ktory patril do obvodu Distriktudlneho hlavného stidu v Prefove. K 1.5.1851 v obvode Krajského
sudu v PreSove mali sidlo Okresny sad 1. triedy PreSov, Okresny sud 1. triedy Bardejov, Okresny sid
L triedy Sabinov, Okresny sid II. triedy Lemesany, Okresny sud II. triedy Siroké, Okresny sud 1L
triedy Raslavice; Okresny sud II. triedy Giraltovce, Okresny sad II. triedy Svidnik.

Pre okres Svidnik podfa § 1 a4 ods. 1 zikonného opatrenia Predsednictva Nérodného
zhromaZdenia ¢. 105/1968 Zb. o niektorych opatreniach v odbore stdnictva a Statnych notarstiev,
vtedaj8i minister spravodlivosti Slovenskej socialistickej republiky, zriadil Opatrenim &. 9/1969 Zb.

z 21.1.1969, Okresny siid vo Svidniku a Stitne notarstvo vo Svidniku, ktorych zadatie Cinnosti
ustanovil ditom 1. februédra 1969.

Okresny std Svidnik je teda tradiénym a historicky etablovanym orgidnom a funguje uz
desat’rofia bez toho, aby sa na neho vztahovali zmeny v sudnych mapach uvedenych
v dokumente ,,Reforma sidnej mapy* (r. 1997, r. 2008), a to a) pre tunajsie, vel'mi 3pecifické,
podmienky (dopravnd infrastruktira, zamestnanost, jazykové, kultirne ainé $pecifikd) opisané
nizie. Pre tunajsi sud teda nie je relevantné tvrdenie, Ze novou SM sa sleduje navrat do r. 1996,

nakol’ko sad vo Svidniku funguje uZ roky bez prestavky, bez ohl'adu na rozhodnutia vlady Vladimira
Meciara a d’alSich.

Okresny sud Svidnik v sidasnosti vykonéva svoju &innost’ v posobnosti dvoch okresov, a to
okresu Svidnik a okresu Stropkov.

Okres Svidnik mé rozlohu 549,78 km?, Zije tu 32484 obyvatelov a priemerna hustota
zaludnenia je 59 obyvatelov na km? (Statistické tdaje k 31.12.2019"). Je $pecificky najmé tym, Ze sa
nachddza na severovychode Slovenska, v slovensko-pol'skom pohrani®i a v st&asnosti ho tvori 68
obci, ztoho 2 so 3tatitom mesta — Svidnik a Giraltovce a 66 vidieckych obci: Belejovee,
Befiadikovce, Bodruzal, Cernina, Cigla, Dlhotia, Dobroslava, Dubova, Dukovce, Fijas, Havranec,
Hrabov¢ik, Hunkovce, Jurkova Vola, Kalniste, KapiSova, Keckovce, Kobylnice, Korejovce,
Kracinovce, Krajnd Bystra, Krajnd Polana, Krajnd Porubka, Krajné éiemo, Kruzlova, Kukovi,
Kurimka, Ladomirova, Lucka, Luzany pri Topli, Matovce, Medvedie, Mestisko, Mi¢akovce, Mirola,
Mlynérovce, NiZna Jedlové, Nizna Pisan, Nizny Komarnik, Nizny MiroSov, Nizny Orlik, Nova
Polianka, Okruhle, Prikra, Pstrina, Radoma, Rakov¢ik, Rovné, Roztoky, Sobo§, Stro¢in, Svidni¢ka,
Sarbov, Sariésk)'l §tiavnik, éemetkovce, Stefurov, Vagrinec, Valkovce, Vépenik, Vy$na Jedlova,
Vy3na Pisané, VySny Komérnik, Vysny Mirosov, Vyiny Orlik, Zeleznik a Zelmanovce.

Okres Stropkov ma rozlohu 388,98 km?, Zije tu 20 637 obyvatel'ov a priemernd hustota
zaludnenia je 53 obyvatelov na km?: (3tatistické tdaje k 31.12:2019). Okres Stropkov tvori mesto
Stropkov a k nemu prilahlych 42 obci, a to: Bafia; Breznica, Brezni¢ka, Brusnica, Bukovce, Bystra,
Bzany, Duplin, Gribov, Havaj, Chot¢a, JakuSovce, Kolbovce, Korunkova, Kozuchovee, Krisfovce,
Krucov, Krusinec, Lomné, Makovce, Mal4 Polana, Mikova, Miflovce, Mrazovce, NiZnd Oliava,

! www.statistics.sk
2 www.statistics.sk



Oflsavka, Potoky, Potocky, :Solnik, StaSkovce, Sandal, Tisinec, Tokajik, Turany nad Ondavou,
Varechovce, Velkrop,-Vislava, . Vladi¢a, Vojtovce, Vyskovce, Vysna Olsava a Vy$ny Hrabovec.

Ako je 7 uvedeného zrejmé, v posobnosti Okresného-siidu Svidnik si 3 mestd a dovedna
108 vidieckych . obci,. nachddzajucich.sa- na rozlohe o vymere 937,76 km? kde Zije 53 121
obyvatelov. Reélne,s prihliadnutim na kvalitu verejnej dopravy a ciest v tejto oblasti sa z hl'adiska
prislunosti stidu, jedn‘'o ve'mi rozsiahlu:spadovu oblast’.:Napriek stéle relativne vysokému napadu,
kolektiv 42 zamestnancov stidu velmi efektivne a plynule zabezpeuje vykon justicie (vid §tatistiky
zverejnené na webovej stranke::justice.gov.sk), ¢o sved¢i o tom, Ze zachovanie existencie tohto stiidu
je nevyhnutné a Ziaduce..

S

‘Okresny sud- SV1dn1k na zaklade zaverov Stidie CEPEJ-COOP (2017)14 z novembra 2017 ma
42 zamestnancov, a t0 9. sudcov (z toho predseda a podpredseda tunajSieho sudu), 7 vyssich sadnych
uradnikov, 6: tajommkov senétu, 9-asistentov-senatu, 1-dozorny-tradnik, 2 tajomn1c1 informacného
centra, 1 elektromcka podatelnia, 1 riaditel’ spravy 'sidu; 1 personalista, 1. G¢tovnik, 1 spravca
majetku, 1 zamestnanec podatel ne, 1 sudny dorucovatel’ a 1 vodi€.

& 2 X

Budova Okresneho sudu Sv1dn1k sa:nachadza na ul:- Sovietskych hrdinov &. 200/35 — v tzv.
budove ,AB“ admmlstratlvnej budove a je evidovana na LV:&. 2143, CKN &. 57 pre obec Svidnik,
okres Svidnik, Katastralne uzemie. Svidnik, pricom okresny sud je.iba spoluvlastnikom tejto
rozsiahlej;budovy. Budova AB je strategicky umiestnend v centre mesta Svidnik tak, Ze umoziiuje
‘Tahku dostupnost’; snroke_] verejnosti s bezbariérovym pristupom. V tejto budove ma svoje sidlo i OR
PZ, OO-PZ,. okresné:prokuratura, mestskyiurad:s jeho.odbormi.a iné organizicie — napr. mestska
pohcla advokatl notarl' exekutorl atd’. Toho &asu teda budova spiita-i¢el, na ktory bola postavens,
‘askizi ob&anom, z_]ednodusn’ proces vybavovania ich zalezitosti-tak, Ze vicsinu veci vybavia len
v ramci samotneJ budovy ‘AB;} ateda nie st zbytoCne zat'aZenicestovanim a premiestiiovanim sa
medzi roznyrm ibudovami. Zarovefi viak. kazda indtiticia~ vykondva svoju pdsobnost’ osobitne
a nezavisle od' 1nych institiicii; pretoze jednotlivé urady sa nachadza]u na samostatnych poschodlach
(poschodl') ktoré st oddelené od inych, kazdy trad ma svoju formu ostrahy a ochrany, svoje vytahy
a svoje vstupy na pracovisko s 01povym1 kartami apod. V pripade Okresného sidu Svidnik ide
0 ZVJS, kamerovy, dochadzkovy systém, elektronicky system poziarnej- 51gnal1za01e a elektronicky
zabezpeC€ovaci systém. Vnutorné usporiadanie budovy AB je teda.uréené pre rychle a efektivne
poskytovanie sluZieb obanom,:v pripade okresného stidu aj pre riadny vykon justicie v daneJ oblasti.
'V blizkosti: budovy “‘AB 'sa:nachadza parkovisko-a autobusové stanica vzdialend len 12 min. peSo.
‘Napriek tomu, 1toh0 ‘Casu ' pozorujeme obcasné tazkosti -obfanov spocivajuce v dopraveni sa do
‘Svidnika, €oi ije zapncmene,rozsmhlost’ou izemia, v ktorom absentuju kvalitné cestné komunikacie,
.v.obciacht zna¢ne prevlada_]u cesty IIL tnedy a miestne komunikacie®; nasledkom &oho su aj
nedostato¢né  autobusoveé spOJema ¢o predstavuje problem dostupnosti vobec, ato najmé v zimnom
.obdobi. Vneposlednom rade, inie" kazdyg obfan ma' moznost dopravit' sa vlastnym motorovym
womdlom .dokonca mnohé obce, ani-nemaju pripojenia.na internet anie je vnich dostupnd ani
mobilna, 51et’ (v1d’ napr.:obec: Mlynarovce — dostupny Jedmy mobilny operator T-mobile, nedostupni
.vSetci ostatni. operatorl) Obyvateha okresu Svidnik a Stropkov: preto. podla mozZnosti preferuju
osobny kontakt so sudom Tunaj Sie 1nformacne centrum stdu’je pretazené Ziadostami o nahliadnutie
do spisu, a teda Vedeme spisu Vv listinne;: podobe je nevyhnutné. Ako z uvedeného Vyplyva Okresny
std Svidnik prlhhadnuc na .tunajsie spec1ﬁcke -pomery. vychadza v. maximalnej moZnej miere, v
medziach: zdkona, obfanom v.Gstrety, ¢im im zabezpeCuje privo na spravodlivy sidny proces.
‘Napriek trendom ako su napr elektronizacia justicie, aktudlne este vizdy nemozno 100 %
elektronizaciu reahzovat rovnomerne viade, je totiz potrebné;pamitat’ aj na oblasti, ako je tato a na
Tuditu zuucwh ktorl an1 nemaju osobny p001tac alebo mobilny telefon.

Okresny sud SV1dmk Je aj vlastmkom chaty v rekreanej-oblasti- vodnej naddrze Domasa —
Valkov a toto G&elové ‘zarladcnle sa vyuziva zamestnancami justicie uZz od roku 1973. Tato chata je

} Vid napr., www.sucpsk.sk



CiastoCne zrekonstruovani a je plnohodnotne vyuZzivana zamestnancami justicie. Z dovodu aktuélnej
pandemicke;j situacie vo svete a s tym stvisiacimi obmedzeniami v socialnych kontaktoch, cestovani,
vyuzivani verejnych stravovacich zariadeni atd’. len rastie zaujem o rekredciu na Slovensku, preto
povaZujeme za rozumné toto rekreainé zariadenie ponechat’, dalej ho zvelad'ovat’ a poskytovat’ ho

zamestnancom justicie na takto vymedzeny ucel. Sme pritom plne stotoZneni s tym, &o obnasa
starostlivost’ o tito chatu a zabezpe&enie jej riadnej prevadzky.

Okres Svidnik a Stropkov — $pecifika a nedostatky

Jazyk: Tato severovychodna pohraniénd oblast okresu Svidnik a Stropkov je $pecificka
narodnostnymi menginami, ktoré si charakterizované svojim nareim, mentalitou, kultdrou a
tradiciou, pri¢om sa tu hovori prevaZne rusinsky, ukrajinsky a pol'sky. Vo Svidniku sa nachadza
napriklad aj Slovenské nérodné miizeum — mazeum ukrajinskej kultiry, ¢o je najstarSie narodnostné
Specializované muizeum s celoslovenskou pdsobnostou, ktoré uchovava dokumenticiu zakladnych
etap kulturno-historického a socidlno-ekonomického vyvoja Ukrajincov na Slovensku, ato prave
preto, Ze vo Svidniku Zije mnoho ob&anov ukrajinskej nérodnosti a ukrajinského pévodu. Z dévodu
blizkosti hranic Pol'skej republiky je tiez samozrejmé, Ze dochadzalo a bude dochadzat’ k uzatvéraniu
manzelstiev 0sdb rdzneho $tatneho obctianstva, ktor{ sa nasledne rozhodnu ¥it na Slovensku, a teda je
nevyhnutné minimalne rozumiet poFskému Jazyku. Na tomto side prebichaji aj konania

s medzinarodnym prvkom — prave z dovodu hranicnej lokacie. V neposlednom rade, historicky
najpouZivanejs$im je tu naredie rusinske, ktorym sa tu hovori bezne.

Nezamestnanost’ a doprava: Tito oblast je charakteristick aj vysokou mierou
nezamestnanosti, pre okres Svidnik bola v oktébri 2020 miera evidovanej nezamestnanosti 13,21 %
a pre okres Stropkov 11,03 %. Specifikum tunajSej-oblasti spodiva aj v tom, %e v okresoch Svidnik
a Stropkov nikdy nedo$lo k postaveniu ZelezniCnej trate, ale ani k vyznamnejSiemu postaveniu
obchvatu alebo kompletnej rekonstrukcii ciest. Spojenia medzi jednotlivymi obcami v rimci okresov
Svidnik a Stropkov verejnou hromadnou dopravou, ale predovSetkym medzi inymi ,blizkymi
okresmi, su viac ako komplikované (vid’ nizgie). Pri budovani novej sidnej mapy je teda nevyhnutné
prihliadnut’ na regiondlne rozdiely Slovenska i v oblasti dopravy, pretoZe za rovnaky ¢as moZno
precestovat’” diametrilne rozdielny poéet kilometrov na zapadnom a vychodnom Slovensku.

Takéto skromné Zivotné podmienky v okresoch Svidnik a Stropkov su pre danu oblast’ velmi
Specifické, nedaju sa porovnat so Zivotnou tiroviiou mesta Bardejov, Vranov nad Toplou, Preov,
Humenné, ani iného mesta na vychode republiky. Uvedené viak netreba chépat’ tak, Ze nasi
obyvatelia si nezasluhuju pravo na im dostupny sud a pravo na pristup k inym intiticidm verejnych
organov. Nasa doterajsia oddan4 praca v justicii iba sved&i o tom, %e nikomu v pOsobnosti tunajsieho

sudu nebolo odopreté prévo na spravodlivost, s &im samozrejme bezprostredne sivisi predovietkym
moznost’ ob¢anov fyzicky sa na sid dostavit.

SM - navrhované spdsoby rieSenia problémov v justicii

Spdsoby, ktorymi sa SM maju vyriesit' terajie, v Givode opisané nedostatky, spo¢ivaju podl'a nazoru
ministerstva v zmene sadnej mapy a zmene systému sudov, a teda:
A/ ma sa zniZit’ celkovy polet sidov z terajiich 54-na 30, ktoré uz nebudl viac viazané pre
okresy, ale na obvody stym, e v SM je ,,vyriefens“ aj otazka dostupnosti, transparentnosti
arychlosti sidneho konania. Navrhuje sa: zriadenie mestskych sudov v Bratislave a Kogiciach
a spravnych sidov. Po&et odvolacich stidov za zmeni z doterajsich 8 na 3;

B/ zaviest’ sa ma 3pecializacia sudcov, &im by sa malo dosiahnut' rychlejsie a kvalitnejsie
(transparentnejsie) rozhodovanie;



C/ vkonetnom dosledku sa takymto.postupom mé navritit’ dovera verejmosti v justiciu
s poukazom: najmi na pretrhnutie korupénych vizieb.

Ad A/:ZniZenie celkového poctu sidov (spajanie sudov)
So zniZovanim poétu stidov savisi nasledovné:

1/' Reforma SM - &el a savisiace otizky (SM vieobecne, priestorové a materidlne
vybavenie ,,obvodnych“ sudov, primerana -dostupnost, rychlejSie, kvalitnejSie a transparentnejSie
stidne konanie — Ad A, Ad B; Ad C);

2/4ZruSenie okresnych sidov z hPadiska -posiidenia vplyvu na ob¢anov toho-ktorého
okresu, na zamestnancov justicie a tretle, nejustiéné organy a osoby.

v Reforma SM — sidel a sivisiace otazky
-
‘Ad-A/ VSeobecne a bliZSie so zameranim sa-na OKkresny sid Svidnik k reforme SM

V.zmysle; §- 5-zdkona €. 575/2004 'Z. z. ststavu sidov Slovenskej republiky tvoria okresné
sudy, kraj ské sudy a Najvy551 stid SR. Patri sem aj Specializovany trestny sud.

Ako z uvedeneho Jednoznacne vyplyva, sidy s toho ¢asu viazané na existenciu okresov,
resp. niekedy pdsobia i v rdmci viacerych menSich susednych okresov, nakolko na Slovensku je 79
.okresov a‘len 54 okrcsnych sudov..

- Navrhovanymi zmenami v.SM sa maju jednotlivé okresné sudy spojit’ tak, Ze jednotlivé sady
'sa uz nebudu nachadzat 'v.takmer kaZzdom: okrese, ale v stanovenom obvode. V pripade Okresné¢ho
suduiSV1dn1k by:sa malo ;jednat’.o spojenie:sa s Okresnym sudom:Vranov nad Toplou, a teda takto
novovytvoreny Mobvod by sa mal nazyvat- ,,Severozemplinsky” a mal by sluzit obfanom okresov
‘Vranov-nad Topl'ou, Svidnik a Stropkov.

Zékonom €. 221/1996 Z. z. o izemnom a spravnom usporiadani Slovenska je vymedzené, ze
.obce a vy§§ie tizemné ‘celky sisamospravnymi Uzemnymi celkami Slovenskej republiky a je z neho
zrejmé, Ze Uzemny obvod - vys51eho uzemného celku je zhodny len s:Uzemnym obvodom kraja.
Tymto:zakonom boloizriadenych aj 8 krajov a 79 okresov-Slovenska az § 9 ods. 9 tohto zédkona
.vyplyva, 7e mesto, podl'a-ktorého je okres pomenovany, je sidlom organov 3tatu, ktoré pdsobia v
;jeho izemnom obvode; ak nie je ustanovené inak. .

. Faktom. je, Ze terajSie rozmiestnenie jednotlivych: okresnych sidov ma viazanost na
.existenciu jednotlivych okresnych prokuratir, okresnych riaditel'stiev PZ, jednotlivych notarov ai.,
no aj opacne. Teda pokial’ rezort ministerstva spravodlivosti chce preduréovat’ uzemné a sprévne
usponadame Slovenska tak, aby sa ostatné orgény Statnej spravy /verejnej spravy/ prisposobili prave
irezortu ministerstva spravodhvostl a svoje . indtitucie reorganizovali obdobnym alebo rovnakym
sposobom dommevame sa, Ze ministerstvo spravodhvostl tak zasadnym spdsobom prekraduje rAmec
isvojej kompetencie.. Z ‘hladiska riadneho fungovanla prava je totiz nevyhnutné mat jasne stanovené
podmlenky a predplsy prislunosti a. pravomoci:sidov, prokuratur policie atd’. Preto pokial’ su teraz
v okresnych mestéach, thorych sa nachadzaju: okresné suidy, aj okresné prokuratury, ktoré vsak
‘neavizovali totozna: reorgamzacm prokuratur méame za:to, Ze akékol'vek zmeny v teraz -riadne
ﬁmgu_]ucom kvahtnom ;pravnom systéme — t.j. systéme sidov a stvisiacich organov, st nadbyto¢né.
iPripadna reorganizacia okresnych sudov na sudne obvody, ako ndm bola.predlozena v SM, by.sa tak
z4sadnym spdsobom vymykala melen uzemnému a spravnemu usporiadaniu Slovenska, ale sved¢ila
‘by: aj.o tom, Ze,jednotlivé ministerstvd, do ktorych kompetenéne tieto-iné organy prava patria,
‘nespolupracujii a nekomunikuju, o zadina javit' zndmky chaosu.
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VzhFadom na uvedené mame za to, Ze pre pripad umyslu skutoéne realizovat’ reformu SM,
by taku reformu malo Ministerstvo spravodlivosti SR konzultovat aj s inymi rezortmi a institGciami
(Ministerstvo vnutra SR, Generélna prokuratira SR) ainymi, napr. Slovenskou advokatskou
komorou, Notérskou'komorou, Komorou exekutorov, Ministerstvom prace, socidlnych veci a rodiny
a v jeho posobnosti Ustredim préace, socidlnych veci a rodiny a i.

Vytvorenie samostatnej sustavy novych spravnych sidov astym sivisiacu aj vystavbu
novych budov spravnych sidov aich persondlneho, materidlneho a technického vybavenia,
kvitujeme. Poznamendvame viak, Ye itoho &asu spravne sudnictvo na Slovensku funguje bez
tazkosti.

OhFadom vytvorenia mestskych siidov — postidenie potreby ich vzniku, efektivnosti a udelu,
pripadne;j nadbytoc‘inosti, ponechdvame na kolegov z Kosic a Bratislavy. Strudne viak uvadzame, Ze
nie vetko, o ma Ceska republika a &o sme od nich zopakovali a skopirovali, bolo dobré.

Ohladne vytvorenia len 3 odvolacich siidov zotrvavame na nazore, %¢ odvolacie sady buda
pretaZené, preto rychlost a-efektivnost konania neprichddza do-uvahy. Naviac spojenie personalneho
substratu jednotlivych krajskych sidov mdze vytvérat idealne podmienky pre korup&né spravanie,
najmé pre nepriamu korupciu, pretoze doteraz sa vietci zamestnanci sadov nepoznali. Tym, Ze buda
zdiel'at’ spolo&né priestory, zoznamia sa.

Priestorové a materidglne vybavenie ,,obvodnych* sidov:

Nemozno neuviest', Ze aj v pripade redlneho rudenia a spajania niektorych sudov, je pre ich
riadny vykon potrebné priestorové a materidlne zabezpecenie. Ak vezmeme do-livahy, Ze toho &asu
takmer Ziaden z dotknutych sidov nema priestory naviac pre ,,doslych kolegov®, je ‘nevyhnutné
zaoberat’ sa aj pripadnou vystavbou novych budov sadov, vigsich modernych, ktoré budu:spliat
vSetky podmienky materidlno-technického vybavenia. Bolo by alibistické tvrdit’, Ze za Gelom
reorganizacie sidnej mapy posta&i iba dostavba troch spravnych-sidov a dvoch mestskych stdov
v KoSiciach a Bratislave. Len samotny proces projektovania takychto rozsiahlych budov,
absolvovanie stavebného konania a najmé’samotna vystavba sidov moze trvat znalny Cas — viac

rokov. Pravda, vybudovanie novych budov sadov. by bolo znagne nehospodarne a mame za to, Ze ani
rozpoCet uvedeny v SM by na tento G&el nepostatoval.

Na margo rozpo&tu na SM si dovol'ujeme konstatovat, Ze v sti¢asnej dobe celosvetového boja
s pandémiou, s ktorou suvisi to, e mnoZstvo I'udi prislo o svoje zamestnanie a svoje.Zivobytie a su
v krizovej etape svojho Zivota, je vodi- verejnosti vonkoncom nekorektné uviest, ¥e na reformu SM,
ktora podl'a nd$ho nazoru ani nie je nevyhnutna a #iaduca, sa ide investovart viac ako 300 mil. eur.

S pripadnou reformou SM siuvisi aj vyrieSenie dopravy medzi Jjednotlivymi okresmi (,,primerand
dostupnost’*):

V predloZzenom materidli oznadenom ako ,JReforma sudnej mapy“ znovembra 2020,
konkrétne v &asti venujlcej sa-zrufeniu Okresného stdu Svidnik a pri¢leneniu jeho obvodu k
Okresnému studu Vranov nad Toplou (na str. 27-28 predmetného materialu) je potrebné uviest
nasledovné:

V predmetnom materidli sa konstatuje, Ze ,,medzi nimi premdva denne.21 spojov (z toho 2
priame) s dizkou trvania od 1 hodiny 25 minit, priemerne 1 hodinu 59 minit. Podmienky spojov
verejnej dopravy na Slovensku si celkovo velmi dobré, preto by sme mohli ndjst’ len mdlo obci, z
ktorych a do ktorych by do/z navrhovaného centra nepremdvalo pocas pracovného dria menej ako 10
spojov (Mapa 11).“.

Toto tvrdenie povazujeme za mierne zavadzajtce, resp. skresl'ujiice skutodnost. Z verejne
dostupnych zdrojov (napr. www.cp.sk) je moné zistit, e je sice pravdou, Ze medzi mestami Svidnik
a Vranov nad Toplou existuju v priebehu dfia 2 priame spojenia, aviak je potrebné uvedomit’ si, Ze
pozornost je potrebné zamerat' na spojenia, ktoré mdzu byt spojeniami zabezpeéujucimi i¢ast’ osob
na tkonoch sudneho konania, resp. aj pripravného konania, ked’se reforma by sa zrejme mala
dotknut aj usporiadania sidel orginov &innych v trestnom konani. Tieto sa spravidla vykonavaja
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pocas pracovnej:doby;(od rana do poobediiaj$ich hodin),~a-tak v pripade, Ze by sa osoba chcela
dostat zo Svidnika ‘do- Vranova nad Toplou v rannych hodindch (napr. na doobediajsie
pojednavanie), moze vyuzit len jeden priamy spoj s odchodom zo Svidnika o 06.00 hod. a
prichodom do Vranova nad Toplou o 7.35 hod. Druhé priame spojenie Svidnik — Vranov nad Toplou
ma prichod do Vranova nad-Toplou az.0 13.00 hod. Po prihliadnuti na d’alie ,,nepriame® spojenia
s prestupmi, ak by takato osoba chcela ist'na ukon so zaciatkom o 09.00 hod., okrem spomenuteho
ranného priameho spojenia s odchodom 0-06.00 hod., mdZze vyuzit' len Jedno nepriame spojenie s
odchodom zo.Svidnika 0-06.30 hod. s.prestupom v Gualtovc;ach a prichodom:do Vranova nad
Toplou 0:8:20 hod: Pripadny skorsi (ikkon (napr:so zadiatkom o0 8.30 hod.) by takéto osoba pri vyuziti
uvedeného nepriameho-spojenia mohla stihnit’ len s tazkost'ami, ked'ze je potrebné zohladnit’ aj
presun 7o -stanice v imoZnom neznamom prostredi- do budovy: sudu, ktory sa nenachadza v
‘bezprostrednej bl1zkost1 stanice. =
Ovela zlozitejsi je spdsob dopravy do Vranova nad Toplou z obci nachadzajucich sa v
‘sucasnom; obvode Okresného- sudu Svidnik, ¢omu: sa'predmetny materidl podrobnejsie nevenuje. Je
‘pravdou; Zezrejme: nie: je ‘obec, kde by neexistovalo- spojenie s mestom (Svidnik, Stropkov,
Giraltovce), no -frekvencia-takejto hromadnej autobusovej- dopravy.komplikuje dopravu os6b na
{ikony; ktoré by mali: byt vykonavané vo:Vranove nad<Toplou.

Napr. z obce Sarbov v okr. Svidnik je moné sa dostat ‘do Vranova nad TopFou len dvoma
spojmi denne, v oboch pripadoch po 2 prestupoch (v druhom pripade po pesom presune asi 7 minut z
razcestia obce Nemcovce do obce Lipniky); pri¢om druhy spomenuty:spoj ma prichod do Vranova
nad Topl’ou VA 15 46 hod:+Prvé (pre :sidne konanie spravidla jediné relevantné) autobusové
sspojenie ma‘odchod z obce Sarbov o 06.17 hod. r4no, potom nasleduje prestup-vo Svidniku, kde sa
117 ‘minutidaka na prlpo_] do- Stropkova, v.Stropkovessa 28 minit-¢aka na pripoj do Vranova nad
Topl'ou, kde je:prijazd planovany na 09.20 hod.. Na skorsie ukony ako st tkony so za¢iatkom od cca
'10.00*hod. (po zohl’adnem cesty zo stanice na' sud):tak spojenie-hromadnou dopravou neexistuje
Ziadne. Celkova;dobaitohto spojenia je.3+hodiny a 3 minuty.'Obdobne to plati aj pre d’alSie obce v
okr. Sv1dn1k a- Stropkov napr. z obce VySny Komaérnik do Vranova nad Toplou trvaju cesty s
prestupmi’ od-2-hod. 32imin: do 4 hodin (prvy spoj s prestupmi mé odchod o 05.48-hod. a prichod o
08.20 hod; nasledujticiima. odchod 0 06.45 hod. a prichod o 09.20 hod. a posledny-doobediaj§i ma
odchod od 09.00 hod a prichod do Vranova nad Topl’ou 0 12.00 hod.),'z,obce Mirol'a do Vranova
nad Toplou trvaju cesty s prestupmi od 2 hod. 21 min. do 3 hod. a 1 mmuta (prvy spoj s prestupmi
mé odchod 0d'05.01.hod. a.prichod o 07:25 hod; nasledujuci:ma odchod od 06.37 hod. a prichod az o
09.20'hod. a nasledujiice maji: pn’chod rdo Vranova nad Toplou az v popoludnajswh hodinach). Ide
leno demonstratlvnexuvedene obce, pricom takychto obci:je podstatne wviac. Nie je pritom podstatne
¢i ide o perifére obce, pretoZe.do periférnych-obci premavaji spravidla len akési ,,zberné* SpOje
zvazajiceiludi do okresnych miest, ktoré prechadzajii d’al§imi obcami, a teda uvedené plati aj pre
d’alsie takého obce s rozdielom radovo len mekolkych minut.

Z- predmetneho materialu vyplyva; Ze jednym z' benefitov uvedenej reformy ma byt aj
prerusenie vizieb stvisiacich stkorupénym prostredim. Nie je ale zrejmé, ako sa takyto ciel’ naplni,
ked> pri tak nizkej:frekvencii spojov nie je vylu€ené, Ze zamestnanci siidu cestujiici do prace a z prace
budt cestovat’v autobuse (resp. ¢akat’ na pripoj) spolu s Gi¢astnikmi konania.

Ako je- konstatovane aj: v predmetnom materiali, medzi: okresmi Svidnik a Vranov nad
Toplou (no plat1 to:aj pre okres Stropkov ktory patri v sucasnosti do obvodu Okresného sidu
Svidnik) nieje Ziadne:priame ale aninepriame vlakové spojenie (okresyiSvidnik a Stropkov nemajt
vybudovanuiZiadnu zelezmcnu trat’), a:preto sa vyssie uvedené tyka len spojeni autobusovych.
Predmetny material na-str: 18 konstatuje ze ,,Casova dostupnost’ najodrezanej$ej obce by.sa znizila v
miere nepomerne mensej: o 38% pri cestovani hromadnou dopravou.(zo 120 mintit na 166 minit) a
len 0 19% pri cestovani vlastnou dopravou (zo 63 na 75 minut).“ Len vyssie uvedené priklady obci
VySny Komarnik, Mirola a Sarbov no tyka.sa to aj drvivej vécsiny d'al$ich obei okresu Svidnik
(Vratane aj obci priestorovo orientovanych smerom na Vranov nad Topl'ou, ked’Ze aj z tychto obci st
spoje orientované na okresné mesto Svidnik a:odtial sa vyZzaduje prestup na »cezokresny* spoj)
sved¢ia o tom, ze .cestovanie ‘za . tikonmi-sidov sa tymto obyvatelom nepomerne pred121a (a aj
predrazia);- nehovorlac o.potrebe vyhl'adat-a vyckat aj na spoje opaénym smerom (domov). Kym
‘obyvatel’ obce Vysny Komarnik: dnescestuje:na pojednavanie do:Svidnika cca 35 mintt, obyvatel
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obce Sarbov cca 30 min., max. hodinu a obyvatel obce Mirola cca 30 minut, do Vranova nad TopPou
by cestovali 2 %2 aZ 4 hodiny (Vysny Komirnik), vy$e 3 hodiny (Sarbov) a 2 ¥ a2 3 hodiny (Mirol’a).
Argumentécia skratenia doby cestovania vlastnou dopravou pritom naréZa na to, Ze v zmysle § 73
ods. 2 vyhlasky &. 543/2005 Z. z. (Spravovacieho poriadku) osobe z(&astnenej na konani sa hradia
skuto¢né, G¢elné a hospodarne vynalozené vydavky cestovného verejnym hromadnym dopravnym
prostriedkom. Ak pouZila osoba z&astnena na konani vlastné motorové vozidlo, hradi sa jej cestovné
ako pri ceste hromadnym dopravnym prostriedkom okrem pripadov podla § 74 (t.j. ak si to vyZaduju-
okolnosti pripadu).. Podla nagho nazoru, ak sa osoba ztdastni konania (napr. je vypoduti na
pojedndvani), pretoZe si napr. splni svoju zdkonni povinnost sved¢it, nie je mozné od nej
spravodlivo Ziadat, aby sa pre absenciu spojenia hromadnym dopravnym prostriedkom (za ¢o
pochopitelne tito osoba neméZe) dostavila na pojedndvanie vlastnym motorovym vozidlom (ako
naznacuje predmetny material) a z vlastnych zdrojov hradila (resp. bola majetkovo ukratena o)
rozdiel medzi jej skutoénymi vydavkami a priznanymi nahradami len vo vyske cestovného pri
pouZiti verejného hromadného dopravného prostriedku. Naopak, ak by takéto osoby mali preplacané
cestovné v zmysle osobitnych predpisov (v zmysle zékona o cestovnych nahradach), znamenalo by
to podstatné zvysenie vydavkov §tatu a dopad na rozpocet, s ktorym zrejme névrh reformy nepocita.
Navrh reformy zrejme nepoéita aj s daliimi dévodne predpokladanymi
(odhliadnuc od vydavkov, ktoré uz st uvedené v Stanovisky sudcovskej rady Okresného sudu

Malacky, s ktorym sa plne stotoZiiujeme — napr. zvySenymi vydavkami na obhajcov ustanovenych ex
offo). UZ dnes sa beZne stiva, Ze Gdastnici konania alebo svedkovia (Casto z marginalizovanych
skupin) ned6jdu na pojednévanie, a tak je potrebné pristupit’ k ich predvedeniu (poriadkové pokuta
pre zrejmu nevymoZitelnost nie je G¢eln4) a po predveden sa zisti, Ze ddvodom net&asti-bolo to, Ze
»~nemali na cestu”. Dokonca sa stdva, Ze pri odroSovani pojednévani takyto G&astnici Ziadajh stanovit
termin pojedndvania na tyzdefi v. mesiaci, ktory pripada na tyzden po vyplateni socidlnych davok,
kedy ,,na cestu este maji“. Tieto pripady sa beZne stavaji uz pri G¢astnikoch/svedkoch byvajicich
napr. v Stropkove, ktory je len cca 14 km vzdialeny od Svidnika, kde sa pojednavanie kona. V
pripade zrugenia Okresného stdu Svidnik a vykonévania pojedndvani vo Vranove nad Toplou je
mozné predpokladat, Ze takychto pripadov bude podstatne viac a podstatne sa (vzhladom na
vzdialenost)) zvysia aj ndklady $titu spojené s predvedenim, pri¢om je iluzérne sa domnievat, Ze
tieto néklady budu $titom aj vymozené.

Omnoho lepsie dopravné spojenia viak nie st ani spoje medzi obcami v okrese Svidnik
a Stropkov a Bardejov, PreSov, Humenné atd’.

vydavkami

Je potrebné pripomenut, Ze uz pri pohlade na navrhovani sidnu mapu je evidentné, Ze
prakticky celé severovichodné Slovensko by nemalo mal iaden okresny (ev. obvodny) siud
(najsevernej$im sidom mé byt Okresny sid Predov). Uz len z takéhoto beZzného:pohladu s teda
evidentné vysoké vzdialenosti z periférnych &asti severovychodného . Slovenska do sidel
navrhovanych obvodov stidov. &o znemoZni wéastnikom pristup k stdu. Naopak, v juZnejsich
okresoch Slovenska by malo byt viac »obvodnych sidov* nachadzajiicich sa relativne blizko seba.

Ocakdvanym efektom reformy SM je rychlejSie, kvalitnejSie a transparentnejsie siidne konanie:

S poukazom na vietky tu uvedené skuto&nosti sme presvedCeni o tom, Ze konanie stdu
nebude rychlejsie, kvalitnejsie ani transparentnejsie.

Rychlost’ stidneho konania totiZ nesavisi s tym, €i sudca je alebo nie je Specializovany. Kazdé
konanie, €i uZ civilné, obchodné alebo trestn€, je totiz nutné posudzovat a rozhodovat prisne
individualne. Na striktne formalistické (a formulérové) stdne konania -Slovensko eite nie je
pripravené. Vzhladom na to, Ze na vznik nagho prava malo vplyv rimske pravo, na§ sidny proces
tak ani nemodZe fungovat’ striktne formalne a vyluéne elektronicky. Rozhodnutie sid vyds, ak st
splnené vietky zakonom pozadované podmienky. Na ¢as konania ma vplyv to, & sa trebars dostavia
svedkovia, bez ktorych vypovedi nemozno vo veci rozhodnit,, ¢i sa konanie zo zékonnych dovodov
neprerusilo, o aki naro&nt pravnu vec ide z hladiska kvantity, kvality a obt'aZznosti na jej samotné
nastudovanie sudcom amnoho dalSich faktorov. Verime, Ze Ziaden zo sudcov svoje povolanie
nevykondva tak, aby imyselne v pravne nendro¢nych veciach nerozhodoval.
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Ani kvalita rozhodovania nie je zavisla od Specializacie sudcu, ktora moze viest ku stagnacii,
ale od jeho odborného rastu. OdovodnUJeme to tym, Ze za sidasnych podmienok na side st sudcovia
$pecializovani a vyhlasuju a vydavaju vel'mi kvalitné rozhodnutia aj bez realizacie SM.

Transparentnost — v zmysle SM maji na sidoch pdsobit’ 4 skupiny rovnomerne zataZenych
sudcov. Vtomto kontexte sa zdd, Ze transparentnost ma zlepSit mechanizmus ,nahodného
pridelovania veci®. Tento mechanizmus viak riadne funguje aj teraz a pokial’ G¢astnik nechce takto
néhodne vybraného sudcu z dévodu napr. predpojatosti, v kazdom konani mdze poziadat’ o vylicenie
sudcu z titulu predeJatostl pri¢om tento spdsob mozno aplikovat’ a_] .vo-vztahu ku vietkym sudcom
toho-ktorého:stidu. Ndhodny vyber sudcu predsa neznamen4, Ze si u€astnik konania méZe vyberat
sudcu pre- konanie: -Transparentnost’ je na tunajSom sude riadne zachovand aj teraz, bez
komplikovanych zmien SM.

Ako je zrejmé, ani jeden z doposial: uvedenych cielov reformy SM sa nejavi ako dévodny na reformu
-SM “teda tak mvazzvny zdsah do siicasnej, konecne kvalitnej justicie.

-Javi sa, ‘Ze névrh SM ani nebol -vypracovany Vv sucinnosti s predstaVItel’mi sidov. Pri
praktlckej predstave, ﬁpozorujeme -7e- SM 'je nakloneny advokatom atomu, Zze im budu vznikat
zvysené cestovné vydavky, na ktorych ndhradu budi mat’ v pripade tspechu narok v ramci nahrady
trov konania, inak: Ziadne pozitivne efekty pre justiciu, Zial' nepozorujeme.

5] o

Ad B/ §pecializécia sudcva'a sﬁdnxch agend

Navrhuje sa Specializacia na civilni, rodinnu a trestnti agendu, ktord by a mala riesit’ formou
kauzélnejuprislu§nostittroch:prvostupiiovych siidov. Obchodné agenda by sa mala riesit’ formou
kauzalnej: prlslusnostl troch prvostupiiovych sudov v sidle odvolacieho stiidu a ¢ast” agendy kauzalnou
prisluSnostou Mestskeho sudusBratislava. -Pre. spravnu agendu sa navrhuje vytvorenie samostatnej
sustavy spravaych sadov.

Utelom “ 3pecializdcie sudcov by sa malo dosiahnut rychlejdie a kvalitnejsie
(transparentnejsie) rozhodovanie. Domnievame sa, Ze tzka Specializicia sudcu nie je celkovo
prospednd pre samotného .sudcu. Mohlo by sa javit, Ze na rozhodovanie veci napriklad len
v rodinnych veciach: bude profesional, ale v skuto¢nosti bude iba ,,odsudeny* do konca svojej kariéry
na ]edmu agendu a obmed21 sa mu vedomostné spektrum vedomosti z inych odvetv1 prava.

Naviac, akol je zrejmé so spravy CEPEJ, vslovenskom sidnom- systéme uZ existuje
plnohodnotny Specializovany isud: Spec1ahzovany trestny sud a exekucny sud — Okresny sud
v.Banskej'Bystrici, d’al$ie $pecializacie teda povazujeme za nadbyto¢né.

Ad C/ Ddvera verei'ndsti v _justiciu; pretrhnutie korupénvch viizieb

Domnievame sa, Ze celoslovenskd neddvera v justiciu je problém dlhodoby, jeho pociatky
iskutone smeruji do nesldvne znamych ,,90-rokov“. Je potrebné-si- viak uvedomit, Ze medzitym
:doslo a vzdy dochidza ‘ku- generaénej vymene personalu justicie. Pre.svoje povolanie sa nova
.generacia:rozhodla slobodne, s dobrym umyslom napomahat’.spravodlivosti. Tito mlad$i zamestnanci
‘justicie nezaZilii bezprostredny vplyv komunizmu a tzv. ,,politickej. justicie“ 90-tych rokov. Do
svojich funkcii sa dostali na:zdklade toho,.Ze boli Gispesni v naro¢nych vyberovych konaniach, nie
‘pre. akékolvek ,,stramcke postavenie“ ich. rodi€ov. Uz ani pocas vysokoskolskych $tidii neboli
.»»vychovavani® pedagégmi s polltlckymi ideami. Toho ¢&asu uZ je pre sudcov ajusticnych
:zamestnancov korupcia nemyslitelna, ato. najmé v men$ich.mestach, kde skutoéne dbame o to, aby
predstav1teha sudu boli akymisi moralnymi autoritami a justiciu prezentovali (chovanim aj mimo
\pracoviska) ako- 1nst1m01u ktorsg moZe verejnost’ plne déverovat.
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Ako je vSak z medializovanych informacii zrejmé, k istym formam korupcie malo dochédzat
na najvy$ich miestach justicie a toho &asu Jje preverovanie-tychto skutkov predmetom trestného
konania. Za kolektiv Okresného sidu Svidnik si:k uvedenému dovolujeme uviest, Ze pripadni
korupciu v justicii povazujeme za velmi zahanbujucu  a verime v.spravodlivé objasnenie
medializovanych kduz. Za pripadné:dopustanie sa-akychkolvek foriem korupcie vSak odmietame
niest’ kolektivnu zodpovednost’ a vinu. Mame totiZ za to, %e ak ku korupcii v justicii dochadza, je
tomu tak jedine z dévodu slobodného rozhodnutia toho-ktorého zamestnanca konat’ protizdkonne. Je
to vzdy iba nespravne a vel'mi neitastné individualne rozhodnutie j ednotlivca.

VzhPadom na uvedené mame za to, Ze za ti¢elom eliminécie (idedlne uplného odstranenia)
akychkolvek. foriem ‘korupcie je nevyhnutné realizovat vychovné opatrenia. uZ pocas
vysokoskolskych $tidii pravnickych fakult, resp. i skor. UZ vo vychovno-vzdelavacom procese deti
Skolskeho a predSkolského veku je potrebné zaviest’ prevencéné opatrenia, ktorymi:sa Ziada:uZ deti
utit a formovat' o neprijatelnosti niektorych foriem sprévania, teda nielen.v oblasti- problematiky

korupcie. Javi sa, Ze je to ,,beh na dlhé trate“, aviak ciel je relativne Tahko dosiahnuteélny, ktorého
efekt sa moze ukazat' vz v najbliz$ich rokoch.

Demotivujico a odstragujiico by

posobilo aj sprisnenie trestnych sadzieb za trestné &iny
uvedené v § 328 a nasl. Trestného zékona.

V neposlednom rade je velmi otézne, &i by sa »existujuce” korupéné vizby pretrhli len
samotnou reformou SM, konkrétne zniZenim po&tu okresnych a krajskych sidov. Domnievame sa, Ze
prave naopak. Pokijal skuto&ne v justicii korupcia existuje, ako tvrdi predkladatel navrhovanej
reformy SM. tak realizdciou SM by. nisledkom’ bolo. e v jednej- budove by pracovalo viac
zamestnancov. o by mohlo predstavovat idedlne podmienky pre vvtvéranie korupénych vizieb.
predovSetkym pre pripady nepriamej korupcie. Pre problematiku pripadne;j -korupcie v justicii je

v dobe internetu a vyspelej techniky, jednoznagne potrebné vychadzat’ zo zasady ,, kde je véla, tam je
cesta”. Prioritne je teda potrebné eliminovat’ ,,vé/u* korupéného spravania.

Vo vztahu k dopraveniu sa do zamestnania za Okresny sud Svidnik uvadzame, %e pokial’ ma
byt' benefitom sudnej-mapy aj prerusenie korupEnych: vizieb v justicii, je vzhl'adom na vel'mi nizku
frekvenciu spojov (vid® vyssie), tento ciel nesplnitelny, nakol’ko nie je vyligené, Ze zamestnanci

sudu cestujici do préce a z prace budii cestovat v autobuse (resp. ¢akat’ na pripoj) spolu s u€astnikmi
konania, ich pravnymi z4stupcami atd’:

Logicky preto. pokial vicelom SM.ma byt pretrimutie korupénych vizieb: mdme za to, Ze pripadné
spdjanie sudov bude mat'presne opadny efekt. ako sa ocakdva.

2 Zru3enie okresnych sidov z hladiska posidenia vplyvu na ob¢anov toho-ktorého
okresu, na zamestnancov justicie a tretie, nejustitné organy a osoby.

Na reformu SM a jej vplyvy moZno nazerat’ zo SirSieho hladiska, a to:

a) posudenie vplyvu na verejnost’ — je nepopieratel'né, Ze pripadnou reformou SM tak, ako bola
predloZend, bude zna¢nej miere obyvatel'stva upreté garantované pravo na pristup k stidu (g1.
46 ods. 1 ustavy). Voblasti severovychodného Slovenska totiz pojmy ,primerana
dostupnost™ a ,,jednoduché cestovanie® ani nemoZno pravdivo pouzit’ v jednej vete.

Zo skisenosti a Cinnosti-Okresného siidu Svidnik vieme, Ze sa ticastnici. konani pojednavani
zucastiuju. Z hladiska prisluinej agendy je tu napriklad vedenych mnoho majetkovych sporov,
kde figuruje aj viac U¢astnikov konania-a takéto pojedndvania sa uskutodfiuji aj 3x za rok.

Nemozno preto stihlasit’ s ndzorom, Ze priemerny ob&an sa so sidom stretne iba raz za zZivot, lebo
tomu tak skuto¢ne nie je.
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b) postdenie vplyvu <na zamestnancov justicie. — -ciele obsiahnut¢ v.SM st len tazko
dosiahnutel'né; ked’ bude musiet’ mnoZstvo zamestnancov cestovat denne d’aleko do préce.
V'kolektive tunajsieho stidu méme aj kolegov z PreSova, Bardejova, ale a_| odl'ahlejsich obci,
napr. Ke¢kovce, Rovné, Bukovce. atd Zamestnanci.tunajS$ieho stidu maji zariadeny osobny
Zivot v tejto severovychodnej ‘oblasti Slovenska. Nemozno od nich predsa spravodlivo Ziadat’,

: aby .po-rokoch’ oddanej prace pre tunajsi sud, sa s celymi rodinami prestahovali do Vranova
nad Toplou: Takéto ,rieSenia presidfovanim® s vo vztahu'k zamestnancom siadu neddstojné
a nasﬂnc Ak to bude nevyhnutne wvelka-Cast:z nas bude nutena ukoncit’ pracovny pomer, to

:nielen v danom pnpade ale v pnpade mnohych dal$ich zrugovanych sadov. Vyplyva z toho

dovodna obéva ‘Zejusticia by takto«smerovala ,k zlyhaniu“. Naviac, z koncepcie SM
vyplyva,.Ze by, sa mal1 -po reforme SM sudcom kompenzovat' zvySené cestovné nahrady,
avsak. ustanovenle o cestovnych néhradéch pre d’algich zamestnancov justicie SM neobsahuje
a nepamata saina nich# V kone&nom .désledku; takéto-refinancovanie cestovnych nahrad ani
nie je v sulade so zdsadou hospodarnosti.

¢) posiidenie vplyvu na nejustiéné orginy — ako sme, ur vyssie uviedli, vykon justicie
neznamena len’,,sud“. Pokial’ by.sa SM prispdsobili aj d’alSie tstredné organy a vo Svidniku
by takibola zruSena napr: okresna' prokuratura alebo.OR:PZ, malo by to vplyv na celé mesto
Svidnik a na, tuto regionalnu oblast’ dvoch okresov, pricom by to.bolo likvidaéné pre miestne
restaurac1e obphody, sluzby atd’.

i
[
P

iZaver- o bl

Samotna myshenka zmeny sudneymapy mozno nle je nespravna len _]C aktualne Velml
prlpadoch by mohlo Uplné: akceptovame sticasného znenia SM (bez: zmlen) byt az nebezpecne pre
-vykonjusticie. Venme teda, Ze istotne nie je imyslom ministerstva ohrozit’ vykon spravodlivosti.
Znavrhu {SM vyplyva mnozstvo..praktickych nedostatkov, na ktoré SM ani nepaméta. V tomto
VyJadrem sme v3ak spomenuh len mekol’ko Z nich.

S poukazom~ na zrejme dobry umysel komplexneho zlepSenia vykonu spravodlivosti,
.zastdvame nazot, Ze:ak ma k zmene sudnej mapy:ddjst; je potrebné ju prioritne spravne oddvodnit
.a vypracovat’ tak;-aby- mala neJaku logiku; systém a nejaké pravidla, napriklad:
- podmlenkou existencie jedného okresného sidu (resp. zrejme obvodného) bude oblast, v ktorej Zije
‘min. 50 tisic obyvatcl’ov, alebo
- spoja sa tie- okresne sudy, -medzi_ktorymi v siCasnosti nie je-vzdialenost’ viac ako 30 km za
:podmienky dostatocneho pnestoroveho a materialneho’ vybavenia tak, aby pripadné spojenie sudov
‘nepredstavovalo neprimerané finanéné zat'aZenie napriklad na'budovanie d’al$ej budovy stdu, alebo
- spoja sa.tie okresné. sudy, medzi ktorymi je funkénd ZelezniCna siet, s cestou zo Zeleznicnej
:stanice jedného mesta do Zelezni¢nej stanice druhého mesta v trvani najviac 30 min. alebo
- spoja sa tie okresneo sudy, ktoré spéja dialnica a cesta na siid-takou: rychlostnou komunikaciou
inebude trvat’ viac ako 30 min., atd’.

~Pre. pripad ‘namdoteraz nejasnej ,,nevyhnutnosti“ realizacie reformy SM spoéivajucej prave
'v zniZovani po¢tu okresnych (prvostupiiovych) sidov, navrhujeme zvazit:moznost reformy SM tak,
-aby sa systemovo. nevymykala teraz zriadenym okresom. Kazdy okresny sid by tak vo SVOJG_]
posobnostl ikonal vo Wec1ach v.ktorych je znaly-pomerov (lokalnych, regionalnych atd’.). Nie je nam
totiz zrejmy dovod, preco by.tunajsi sud nemal ostat’ okresnym sudom tak, ako doteraz. JednoznaCne
sme za jeho zachovanie.-

o+ Vzhladom:na vyssie opisané preto aktudlne, Zial’, v.SM nevidime systém a povaZujeme ho za
nadbytocny a v'danej- dobe boja s koronavirusom az neZiaduci. Siroka verejnost toti? aktuélne
upriamuje pozornost’ prave na: pandermu preto verejnost’ ani len nezaregistrovala zmeny v sudnych
mapach.
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Povazujeme za dolezité este uviest, e ddslednym prestudovanim Oznamenia Komisie
Eurépskemu parlamentu, Rade, Eurépskej centralnej banke, Eurépskemu vyboru a Vyboru regiénov,
Porovnavaci prehl'ad EU v oblasti justicie z roku 2017 zo diia 12.4.2017, C. dok. Kom.: COM(2017)
167 final (dalej len ,,0znamenie*) a Spravou k stavu justicie CEPEJ, navrhovana reforma SM ani nie
je v sulade s kontextom reformy sudnictva. Takéto reformy by totiz mali byt v stilade so z4sadami
pravneho Statu a s eurépskymi normami tykajicimi sa nezavislosti sudnictva. V tomto oznameni sa
kon3tatuje, Ze v justiénych systémoch Clenskych Statov existuje pomerne stabilna, ale vysoké troveit
zataZenia, ¢o poukazuje na pokratovanie v usili o zabezpeCenie G¢innosti justiéného systému. Navrh
predloZenej reformy SM vsak, skutodne nezodpoveda ciel'u

— zefektivnenie justicie, ale prave
naopak, smeruje k jej znefunkéneniu.

Zaverom si dovolujeme uviest, Ze k zruseniu niektorych sidov, vratane tunajsicho, je
skutoéne nevyhnutné pristupovat velmi individualne. V reldcii radia Expres diia 27.11.2020 p.
ministerka Ministerstva spravodlivosti SR uviedla, e celd mapu chce sfunkénit’ do polovice roka
2022 a svoje unéhlenie oddvodnila tym, Ze jej ,,funkéné obdobie je iba 4-roéné a ramci tohto obdobia
to chce stihnut“ a potom? S ohPadom na vSetky vySSie uvedené skutodnosti si Ministerstvo
spravodlivosti SR dovolujeme poZiadat o prehodnotenie celej ,,nevyhnutnosti“ SM, eventualne
o prehodnotenie nevyhnutnosti SM v takom rozsahu, ako je vnavrhu uvedené, pretoZe tito reforma
Jje zjavne it horGcou ihlou” ana takto ,ugité“ doplatia napokon vzdy len ludia — verejnost
i zamestnanci. Je totiz Pahko predvidatelné, Ze takymito netaktickymi postupmi zadne justicia
Coskoro zlyhavat’, a to napriklad aj pre personalne poddimenzovanie. NepovaZujeme teda za §fastné
takéto ,,ska8anie, ¢i sa nova SM osvedéi alebo nie, ale mdme za to, Ze rozhodnutia v takychto

zasadnych otdzkach je potrebné maximalne zvaZit a doésledne konzultovaf s tymi, ktorych sa takéto

zmeny tykajl, aby skuto¢ne nedoslo k ireverzibilnym alebo tazko odstranitelnym nésledkom, ktoré
sa budt konvalidovat’ celé roky.

S Gctou

Kolektiv Okresného sudu Svidnik
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SZABOVA Lucia Mgr.

— il
od: PRAZENKOVA Lenka _
Odoslané: Stvrtok, 3. decembra 2020 14:42
Komu:
Képia:
Predmet: RE: namietky
Prilohy: Reforma sA°dnej mapy - pripomienky obchodnoprAvne grAmiA.doc

Vazieny pan predseda,
VaZeni ¢lenovia stdnej rady,

v prilohe posielam pripomienky k sidnej mape , ktoré mi boli poslané z OS KE | a OS KE Ii ( obchodnopravne grémia)
a Ziadam o ich pripojenie k ostatnym pripomienkam k zajtrajSiemu rokovaniu.

S pozdravom

JUDr. Lenka PraZenkova
predsednicka senatu
Obchodnopravne kolégium

NAJTVYSSI sUD
SLOVENSEKE! REPUBLIKY

Namestie SNP 28
811 01 Bratislava
web: www.nsud.sk
From:

Sent: Wednesday, December 2, 2020 1:26 PM
To: - ‘

Subject: FW: namietky



Dobry,defi, posielam este raz ndmietky OS Cadca a porosim zaradit na piatok.

Marcela

0
From: Kosova Marcela Mgr.
Sent: Monday, November 23, 2020 9:56 PM
To: prof. JUDr. Jan Mazak, PhD.
Cc:

Subject: namietky

...0S Cadca
Marcela

Dobry den,
V prilohe posielam pripomienky sudcov Okresného sid Cadca k navrhovanej zmene sudnej mapy.
S lctou

JUDr. Michal Mravec — zastupca pléna sudcov Okresného sidu Cadca

Tito elektronicka sprava a jej prilohy (dalej len ,,sprava®) je doverna, uréena vyhradne adresitovi/-tom a méze obsahovat pravom
chranené informicie. Akékol'vek jej nedovolené pouzitie ¢i rozsirovanie je zakazané. Pokial nie ste zamj$lanym adresitom, spravu
prosim vymazte a bezodkladne informujte telefonicky alebo elektronicky odosielatela. Spravu nesmiete kopirovat’ ani vyuzit’ na
akykol'vek iny tcel ani zdiel'at’ jej obsah d'alej. VzhI'adom na to, Ze elektronické komunikaéné siete nie si pod nasou priamou

sV ! A , . ’
kontrolou, nezodpovedime za pripadnt skodu spésobenti ptenosom tejto spravy.

This electronic message and any attachments (hereinafter refetred to as the “message”) are confidential, intended solely for the
addressee(s), and may contain legally protected information. Any unauthorized use or dissemination is prohibited. If you are not the
intended recipient, please delete the message and notify the sender immediately by telephone or e-mail. You may not copy the message
or use it for any purpose, nor disclose its contents to any other person. Given that the electronic communications network is not

under our direct control, we shall not be held liable for any damage caused by the transmission of this message.



Obchodnopravne grémia
Okresného sudu KoSice I a Okresného stidu KoSice IT

V Kosiciach diia 30. novembra 2020

Vézena pani ministerka !

My dolupodpisani Elenovia obchodnopravnych grémii  Okresného  stdu
KoSice Ia Okresného sudu Kosice II sa na Vas obraciame s pripomienkami a navrhmi
k pripravovanej Reforme sudnej mapy.

S velkym z&ujmom a pozorne sme si preStudovali tento material a hned’ na uvod
chceme zdo6raznit, Ze podporujeme myslienku naliehavej potreby reformy stdnictva na
Slovensku. Dlhoro¢ne pocitujeme potrebu zmien v tejto oblasti a taktieZ je naim primarnym

zaujmom a ciefom zrychlit' stidne konania a zvy$it' kvalitu sadnych rozhodnuti. V tom sa
urcite zhodneme.

Dovol'te ndm vSak, aby sme prezentovali aj niektoré vlastné nazory a pohPady na
dielCie Casti predloZeného materidlu, ktoré pramenia z nasej dlhoro¢nej sudcovskej praxe.

NaSim tGprimnym spolo¢nym zamerom je poukazat’ aj na okolnosti a faktory, na ktoré
pri tvorbe Reformy stidnej mapy, podl'a nasho nazoru, nebol vzaty néleZity zretel’ a ktorych
prehodnotenie by mohlo priniest’ niektoré pozitivne a vieobecne prospe$né rieSenia.

Zékladnymi principmi a sledovanymi ciel'mi, z ktorych vychddza predloZzeny navrh
Reformy stdnej mapy su:
1/ primerana dostupnost’
2/ rychlejsie konania
3/ kvalita rozhodnuti
4/ transparentnost’
5/ efektivnost’

ad 1/

VzhI'adom na vSeobecne zname a objektivne skuto¢nosti ako aj podmienky, v ktorych
pracuju sudcovia kosickych prvostuptiovych sudov, je nadbytoéné sa k tomuto kritériu blizsie
vyjadrovat. Fyzickéa dostupnost’ tychto sudov ako aj ich personalne a technické vybavenie uz
davno pred vypracovanim tohto materidlu spiiiali tito podmienku. Navyse je potrebné
zdoraznit', Ze vykon obchodného sudnictva na Okresnom side Kosice Isa od roku 2011
realizuje v samostatnej administrativnej budove na Tichej ul. & 19 — 21, kde boli realizované
stavebné a technické upravy, ktorych hodnota je viac ako 0,5 mil. €. Boli vytvorené vhodné



“pracovné;podmienky pre sudcov ako aj zamestnancov a v neposlednom rade aj pre ob&anov
a podnikatel'ské subjekty. Fyzickd dostupnost tohto objektu taktieZ spiiia toto kritérium.
V pripade navrhovaného presunu prvostupiiovej obchodnej agendy na Okresny sud PreSov sa
‘toto rieSenie nam javi ako neefektivne a v predlozenom materidlu nie si uvedené Ziadne
argumenty pre navrhovany presun tejto agendy.

ad 2/ a ad 3/

Kritérium rychlosti stidneho konania je logicky nesporne objektivne spojené aj
s urCitym stuptiom S$pecializdcie sudcov ale aj ostatnych sidnych tradnikov a asistentiek.
S tymto zaverom a nazorom predkladatel’a materidlu siihlasime. Si¢asne musime opakovane
zdbraznit, Ze v podmienkach Okresného sudu Kosice Iasamozrejme aj v podmienkach
obchodného useku tohto sadu; toto kritérium je naplnené priblizne od roku 2006.

Okresny sud Kosice 1bol na zaklade rozhodnutia vedenia MS SR od roku 2016
zaradeny- medzi tzv. pilotné sidy pre spolupracu s organiziciou CEPEJ. Sugastou tejto
'spoluprace bolo aj zaradenie viacerych sudcov do ¢innosti pracovnych skupin, ktoré boli
.zriadené pre realizacii:tohto projektu. Jednou z pracovnych skupin, ktora bola zriaden4, bola
‘a3 skupina pre tzv. ,,Casové ramce", ktord sa primarne zaoberala problematikou zrychlenia
.sudneho konania. Vietci sudcovia ako aj zamestnanci nasho sudu sa zucastnili testovania
‘tohto nového modelu tzv. faz sudneho konania. Pre lepsie naplnenie ciel’a tohto projektu sme
'v podmienkach néasho sudu efte viac zdokonalili na$ sidny systém kontroly a dohl'adu nad
rychlostou a plynulostou sudnych konani. Uz pred zaradenim do tohto projektu sme
pochopili, Ze ak chceme skvalitnit’ sidne rozhodnutia a zrychlit’ sidne konania, tak musime
Specializovat’ na ur€ité typy stidnych konani nielen sudcov ale aj ostatnych zamestnancov.
‘Obchodny usek sme na zdklade tejto koncepcie persondlne budovali od roku 2006.
Vysledkom tejto odbornej profilacie je $pecializacia v ramci obchodného sudnictva tak, Ze
mame sudcov, ktori sa okrem tzv. vSeobecnej obchodnej sporovej agendy (Cb) venuju aj
-agende konkurzu a reStrukturalizicie (K aR). Daldi sudcovia sa $pecializuji na agendu
obchodného registra. Takyto pristup sme si mohli dovolit’ aj z toho dévodu, Ze na obchodnom
useku Okresného sudu KoSice I pracuje celkovo 9 sudcov (na Okresnom side Kogice II
pracuje 5 obchodnych sudcov). NavySe sme zacali aj so $pecializiciou aj na Grovni vy3Sich
.studnych uradnikov a studnych tajomnikov.

Je viac ako nesporné (a dokazuju to aj nase doterajSie skisenosti), Ze tento nas zamer
sa uZ prejavuje na kvalite aj dizke sudnych konani. Uz v &ase pred nadobudnutim u&innosti
novych procesnych-predpisov (CSP, CMP) dochadzalo v naSich podmienkach k zniZovaniu
zostatkov.nerozhodnutych a nevybavenych veci a to este v obdobi pred vieobecnym trendom
zniZovania nipadu 'aj v obchodnej agende. Je ndm len nesmierne luto, Ze autori tohto
dokumentu nas nekontaktovali za GSelom moznosti prezentovania tychto naSich poznatkov
‘a skusenosti aj napriek tomu,, Ze sme v ramci tohto projektu boli jednym z pilotnych stdov.
'NaSe poznatky a skiisenosti mohli byt’ vzaté do uvahy pri vypracovani Reformy studnej mapy.
S poukazom na uvedené objektivne fakty sa ndm javi ako nelogicky a aj nespravny navrh, aby
sa prvostupiiova obchodna agenda z Okresného sidu Kosice I a Okresného sudu KosSice II



presunula na Okresny sid PreSov, kde v sGdasnosti tito agendu vybavuja $tyria sudcovia,
ktori v tychto podmienkach nemézu realizovat’ vy33i stupeti $pecializicie ako v podmienkach
Kosickych okresnych stidov. O fyzickej dostupnosti uz ani nehovoriac. Navrhovany presun
obchodnej agendy na Okresny sid PreSov pre vybavovanie vsetkych obchodnych sporov
Kosického a PreSovského kraja je v tomto kontexte krokom spét, ktory nezohladiiuje uZ teraz
fungujuce dostatocné persondlne a odborné kapacity koSickych prvostupiiovych sadov. Je

vSeobecne zname, Ze odborna profilacia sudeu v urditej agende je dlhodoby a niekol’koroény
proces.

.....

v porovnani s ostatnymi ¢astami Gzemia SR vy$$ia hustota obyvatelstva ako aj koncentracia
podnikatel'skych subjektov, je nanajvy§ potrebné, Ziaduce alogické, aby vramci ststavy
vSeobecnych prvostupiiovych siidov v tychto mestach bola realizovana aj obchodna sporova
agenda. Z predloZen¢ho materidlu vyplyva, Ze dovodom ponechania obchodnej sporovej
agendy na budicom Mestskom sude v Bratislave su vysoké zostatky nerozhodnutych
obchodnych veci. V obvodoch kosickych sidov sme dlhodobo znizovali tieto zostatky vratane

reStanénych veci v obchodnej agende a takto navrhnuté rieSenie preto povazujeme za viac ako
sporné a nepochopitel'né.

Tento zéver je pre nds nepochopitelny anedostatone argumentacne podoprety.
Vytvaranie asymetrickych modelov §truktiry sidnych agiend v mestach ako je Bratislava
a Kosice je nekoncepény krok, ktory vnasa do celkového systému nejednoznacnost’
a nekoncepénost, ktory ignoruje vyuZitie existujiceho I'udského odborného potencialu.

ad4/-ad 5/

V ndvrhu Reformy stdnej mapy sa uvadza: ,Na sudoch budi pdsobit’ styri skupiny
rovnomerne zatazenych sudcov (trestnych, civilnych, obchodnych arodinnych). Dnes na
stdoch pbsobi vela sudcov s réznymi agendami v rdznych pomeroch, ¢o staZuje procesy
porovnavania.

Voéi tomuto konStatovaniu a zameru absolttne ni¢ nenamietame a sthlasime. Len na
okraj by sme chceli zdoraznit', Ze tymto principom sa na nafom sude riadime viac ako 15
rokov. Specializicia sudcov vo vyssie uvedenych agendach bola unas zavedena uZ v roku

2006. MoZeme teda poskytnit naSe bohaté dlhoro¢né skisenosti s principom tejto
transparentnosti.

Navrhovana nové koncepcia sidnej mapy teda pocita stymito S$tyrmi odborne
profilovanymi skupinami sudcov, ktori pri tomto stupni $pecializacie by mali dosiahnut’ vy$si
stupeni efektivnosti a kvality svojej prace. Tak ako sme uz uviedli vyssie, na nasom sude od
roku 2006 pracuju sudcovia v tychto oblastiach tak, aby nemuseli rieSitspory z inych agiend.
Ur¢ité vynimky v minulosti nastavali len z dovodu prechodnych persondlnych zmien ako st
staze alebo do¢asné pridelenia sudcov. Vysledkom tejto nasej koncepcie je skutocnost’, ze od



roku 2012 dochadza na naSom stde k nepretrzitému znizZovaniu zostatkov nerozhodnutych aj
nevybavenych veci vratane veci reStanénych v jednotlivych stdnych oddeleniach ato aj
v obdobf, kedy na celom tizemi Slovenska bol zaznamenavany opacny stipajici trend,
vratane stipajuceho népadu novych veci. Zrejme neslo o nahodu, ked’Zze od roku 2011 sme
zaviedli pre potreby lepSieho a efektivnejSieho ovplyviiovania rychlosti, kvality a efektivnosti
sidnych konani preciznej$i zber dat apravidelny systém kontroly vykonnosti sudcov
a osobity systém kontroly ostatnych administrativnych zamestnancov vo vykone stdnictva.
NavySe sme do systému naSej prace zaviedli aj uréity prvok prediktivneho pristupu, ¢o sa
prejavilo napr. pri vybavovani veci agendy Ro a Rob v spojitosti s ndstupom t&innosti novych
civilnych procesnych:kédexov (CSP, CMP). Tento pristup ndm ulah&il sprehladnit’ procesy
obehu spisov a tym aj racionaliziciu ur€itych €innosti uZ aj s prihliadnutim na naroky, ktoré
vyplynuli s elektronizaciou sidnictva.

Pri v3etkych tychto inovacidch sme ako sud boli pioniermi v porovnani s vé&sinou
prvostupiiovych sidov. Napriek tymto nasim snahdm a dosiahnutym vysledkom aj v rameci
obchodného useku.sme sa dozvedeli o zdmere presunu obchodného tseku z nasho stdu na
Okresny sud Presov.

V.neposlednom rade je vel'mi dbleZité, aby sme participovali ako sudcovia a aj vyssi
sudni Uradnici aj na odbornej priprave nalich buducich kolegov. V tejto suvislosti
pripravujeme Uplne novy systém vzdeldvania a pripravy Studentov Pravnickej fakulty UPJS,
kde prebiehaju pripravné price na vybudovani a zaloZeni Ustavu obchodného prava. Ak by
doslo k presunu tejto agendy na iny siid mimo Kosic, tak takéto spoluprica by nebola moZna.

Zavery a odporucania;

1/ Podporujeme myslienku reformy studnej mapy.

2/ Podporujeme aj vytvorenie vécsich sudnych obvodov vratane stdneho tizemného obvodu
Kosic a okolia (aj ked material nedal odpovede na viaceré déleZité a podstatné otazky).

3/ Podporujeme vy38iu urovenl Specializacie sudcov za wi¢elom zrychlenia sidnych konani
a zvySovania kvality sudnych rozhodnuti.

Navrhujeme:

Ponechat’ obchodnii agendu na budiicom Mestskom siide v KoSiciach pre izemny
obved KoSického kraja a OKkresny sid PreSov by bol miestne prislu$ny pre vybavovanie
obchodnych sporov pre cely.izemny obvod Presovského kraja.

Nemenej d6lezitym podpornym argumentom pre navrhované riesenie je aj fakt hrozby
negativnych dopadov: celosvetovej ekonomickej krizy, ktora sa zalala prejavovat’ na
Slovensku uZ pre zaéatim koronakrizy. Viaceré verejné institucie na Slovensku a vo svete
upozoriiuji, aby sme sa na tieto negativne vplyvy dostatoéne a s predstihom pripravili.



Konstatuju to vo svojich materidloch napr. Narodna banka Slovenska, Rada pre rozpoétovia
zodpovednost’, Ekonomicky tstav SAV, Svetova banka a pod. Na tieto upozornenia by mala
reagovat’ aj justicia, pretoZe doposial' sme vzdy len reagovali na vzniknutd situdciu a to nie
len legislativne ale aj zhladiska finanéného a persondlneho zabezpedenia. Vsetky tieto
faktory sa prejavia aj na aktivite podnikatel'skych subjektov, &o sa nésledne prejavi aj
v sidnych Statistikich o rasticom poéte obchodnych sidnych sporov, rasticom podte
konkurzov, osobnych bankrotov apod. Prediktivny pristup v stdnictve mdZe byt tym
inovativnym prvkom, ktory moZe prispiet k zvySeniu ddveryhodnosti sudnictva na
Slovensku.

Okrem toho vlada vo svojom vladnom programe proklamovala zémer podpory rozvoja
regionov, kde doteraz nebol naplno vyuzity ich ekonomicky potencial, pri¢om s tu uz teraz
prirodzené existujuce podnikatel'ské subjekty, ktoré maji zdmer rozsirovat svoje aktivity
v Kosickom kraji av poslednom ¢ase najmi v oblasti IT technolégie vo forme klastrov.
Konstatuje to aj Ozndmenie Eurdpskej komisie v Sprave o Slovensku zo diia 27.2.2019.

V kontexte tychto argumentov z oblasti justicie ako aj z oblasti ekonomiky a socilnej
politiky sme toho nazoru, Ze nami navrhované rieSenie nijako zasadnym sposobom nenarisa
celkovy zdmer navrhovanej Reformy sudnej mapy anenardia ani navrhované tizemné

Clenenie stidnych obvodov, pri¢om je v sulade s navrthovanymi zdkladnymi ciel'mi, ktora tato
reforma sleduje.

Sudcovia obchodnopravnych grémii
Okresného stidu Kosice I a Okresného sudu Kogice 11



