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Ziadost' o poskytnutie odpovede - etické dilémy sudcov

V sulade s €lankom V ods. 1 pism. b) Zasad sudcovskej etiky zdvorilo ziadam Studnu radu
Slovenskej republiky o odpoved’ na nasledujtce otazky :

1. Predstavuje ¢lenstvo sudcu v golfovom klube a $portové aktivity sudcu s tym spojené
riziko konfliktu s jeho povinnostami vyplyvajicimi zo sudcovskej funkcie ?

2. Je verejné vyjadrenie sudcu v médiach obsahujuce nestthlasny nazor s rozhodovacou
¢innostou nadriadeného stidu v siilade so vieobecnymi zdsadami sudcovskej etiky?

Uvedené otazky kladiem Sudnej rade Slovenskej republiky z tychto dovodov:

Dna 27. 4. 2020 bol v Denniku N publikovany rozhovor so sudcom Specializovaného
trestného sudu JUDr. J B . Menovany sudca sa vyjadril i k rozhodovacej ¢innosti
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, ktory je vo vztahu k Specializovanému trestnému stdu
sudom nadriadenym. Okrem iného uviedol, Ze ma problém sa vyrovnat' s jeho pokynmi.

Nie je mi zrejmé, ¢i takéato polemika sudcu s ndzormi nadriadeného stidu,byt’ i v pravoplatne
skonc¢enych veciach, sa moZe dotykat’ dovery verejnosti v justiény systém.

V rozhovore sudca d’alej uviedol :,,Golf vnimam ¢asto ako snahu o za¢lenenie sa do lepsej
spolo¢nosti, je spojeny s roznymi ¢lenstvami. Ked’ chce niekto deklarovat’ svoj status uspesného
podnikatel’a, tak sa stane golfistom a nadvézuje kontakty. Opét’ riziko.“

Nazdavam sa, Ze tymto verejnym vyjadrenim bola vnesend pochybnost’ do sudcovskej
sposobilosti tych sudcov, ktori sa venuju uvedenej $portovej aktivite. Medzi tychto sudcov patrim,
som Clenkou golfového klubu. Clenstvo je pritom podmienkou pre registraciu hraca
v Slovenskej golfovej asocidcii. Golfu sa venujem spolu so svojou rodinou a priatel'mi z Ceskej
republiky. Nezicastiiujem sa na komerénych turnajoch, za hru a s tym spojené ¢lenstvo si platim.



Vi suvislosti s touto otdzkou si dovol'ujem poukézat’ na golfové turnaje, ktoré od roku 2008
usporadiiva Sudcovské tnia Ceskej republiky a na ktorych sa zuCastiiuji sudcovia — golfisti
vietkych stuptiov vieobecnych studov i Ustavného stdu CR.

Publikovany rozhovor prikladdm k tejto ziadosti ako prilohu ¢ 1.

Sudnu radu Slovenskej republiky si dovolujem poZiadat' i o rozhodnutie o nasledujiicej
diléme :

Ak sudkyna/sudca Zije so zamestnancom/zamestnankyfiou sudu viac rokov v spolocnej
domécnosti v sluzobnom dome, ktorého prenajimatelom je sud, nie st manzelia, chodia spolu
na dovolenky a pod., ma sudca/sudkyna uvadzat’ tohto zamestnanca v majetkovom priznani ako
blizku osobu v zmysle § 116 Obc¢ianskeho zakonnika ? M4 sa tato osoba uviest' v asti vyhlasenia,
kde sa uvadza, ¢i jemu blizka osoba je zamestnancom sudu a v pripade, ak 4no, uvedie sa jej meno,
pozicia a sud?

Za odpovede na polozené otazky d’akujem.

S pozdravom

JUDr. Ruzena Sabova
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