Revizne oddelenie Krajského siidu v Ziline

Sprava o vysledkoch vnutornej revizie Okresného
stidu Dolny Kubin

Predseda sudu: JUDr. Peter Bebej

Podpredseda sidu: JUDr. Jana Veseld

Riaditel’ spravy sudu: Ing. Otto Ddvid

pocet sudcov : 8

pocet zamestnancov : 28 v Stdtnej sluzbe, 5 vo verejnej sluzbe

adresa : ul. Radlinského 1713/36, Dolny Kubin
telefon: 043/5862281-3
fax: 041/5863126

E-mail : OS_DolnyKubin@justice.sk

Pocet obyvatelov obvodu Okresného siidu Dolny Kubin: 39 435
Pocet obci patriacich do obvodu Okresného siidu Dolny Kubin: 24



I:

Oznacenie revizneho oddelenia: Revizne oddelenie Krajského siidu v Ziline
Vediici revizneho oddelenia: JUDr. Dana Winkeovd

Clenovia revizneho oddelenia:  JUDr. Eva Kyselovd — podpredsednicka krajského siidu
Mgr. Nora Tomkovd — c¢lenka revizneho oddelenia
JUDr. Eva Malikovd — clenka revizneho oddelenia

Na zdklade rozhodnutia predsedu Krajského sidu Spr. 7185/2012-Ov zo dna 17. Aprila
2012 - JUDr. Lenka Augustinovd
-JUDr. Michaela Perdochovd

Preverovany sud: Okresny sid Dolny Kubin
Ddtum zacatia revizie: 16. aprila 2012
Preverované obdobie: 1.1.2008 — 31.3.2012

Zameranie revizie:

Podla§ 55 ods. 2 zdk. ¢. 757/2004 Z.z. o siidoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
na:

A. vysledky prdce sidu a jeho sudcov so zretelom na vytvorené persondlne a
materidlne podmienky a zataZenost sudcov
stav a priciny starsich nevybavenych veci a prietahy v konanit
dodrZiavanie procesnych predpisov, ndleZitosti zdpisnic a rozhodnuti, zdkonnych
lehot na konanie a rozhodnutie
véasnost' vyhotovovania a vypravovania sidnych rozhodnuti
iroven pripravy siudnych pojedndvani a priebehu siidnych pojedndvani, vyuZivanie
pojedndvacich dni a priciny odrocovania pojedndvani
iroven prdce sudnych oddeleni a kanceldrii, tiroven sidnych pisomnosti
preskiimatelnost pridelovania spisov podla rozvrhu prdace
dovodnost zmien rozvrhu prdce a dodrZiavanie postupu tvorby rozvrhu prdce
zachovdvanie poZiadaviek na specializdciu sudcov
dostojnost sprdavania sa sudcov, stdnych tiradnikov a dalsich zamestnancov sidu,
ako aj na dostojnost prostredia siidu
icinnost’ vybavovania staznosti.
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A) Vysledky prdce sudu ajeho sudcov, persondlne a materidlne
podmienky a zat'aZenost’ sudcoy

Za ucelom objektivneho posiidenia pracovnych vysledkov dosiahnutych Okresnym
sidom Dolny Kubin v preskiimavanom obdobi je potrebné vychddzat z persondlneho
obsadenia sidu, poctu veci na preverovanom side, ale aj zjeho materidlneho
zabezpecenia. Revizne oddelenie povazuje tieto tidaje za determinujiice Cinitele, ktoré sa
vzdjomne podmienujii a ovplyviuji a maji zdsadny vyznam pre celkové vysledky prdace
sudu.

1) Persondlne podmienky Okresného siidu Dolny Kubin

Od Okresného sidu Dolny Kubin sa k 1.1.2008 odclenil novovzniknuty Okresny sud
Ndmestovo. Revizia je zamerand na obdobie, kedy existoval Okresny siid Dolny Kubin uZ
v siicasnej podobe. Vyvoj persondlneho obsadenia sidu v preskiimavanom obdobit
vyjadruje nasledovnd tabulka:

Pldanovany pocet | 8 8 8 8
Skutocny stay 7 8 8 7
Rozdiel -1 0 0 -1
Pldanovany pocet | 5 5 5 6
Skutocny stay 5 5 4 6
Rozdiel 0 0 -1 0
Pldanovany pocet | 6 6 6 6
Skutocny stay 6 6 6 7
Rozdiel 0 0 0 +1
Pldanovany pocet | 8 9 9 9
Skutocny stay 8 10 9 9
Rozdiel 0 +1 0 0
Pldanovany pocet | 12 | 12 | 13 | 12
Skutocny stay 11 | 12 | 13 | 12
Rozdiel -1 0 0 0

Z uvedeného prehladu je zrejmé, Ze preverovany sud je a v preverovanom obdobi
aj bol dostatocne persondlne obsadeny, pokial je skutocny stav sudcov niZsi, ako
pldnovany, je to ovplyvnené rodicovskou dovolenkou Mgr. Novotnej. Od roku 2008 doslo
k stabilizdcii persondlneho obsadenia ¢o do poctu sudcov, ako aj ostatnych zamestnancov,

¢o by malo mat’ pozitivny vplyv na vykonnost sidu.



Aktudlny stav persondlneho obsadenia Okresného sudu Dolny Kubin /k 31.3.2012/

je nasledovny:

Meno, Funkcia Prax Prax vykonu Stdna agenda
priezvisko: sudcu: Junkcie sudcu:
od: (roky/mesiace/d
ni)
Sudcovia:
1 | JUDr. Peter | predseda 1.3.1996 | 16/1/0 5C,5Cpr,5P,5Pu,5Ps,
Bebej stidu SPPOm,5D,5U,5UL,5Dd,
5SDcud,5Er,5Erd, 5Ercud,
5R0,58,5Scud
2 | Mgr. Iveta | predseda 1.7.1999 | 12/9 8P,8Pu,8Ps,8Po,8Pd,8Pcu
Bebejova sendtu d, 8PPOm,8Em,8Ed,S8Ecud,
8Er,8Cb,8Cbd,8Cbcud,8Ro
b
3 | JUDr.Renadt | predseda 30.12.199 | 15/3/2 2Cbh,2T,2Nt,2Td,2Tcud,2Er
a sendtu 6
Kiiaziirovd
4 | Mgr. predseda 1.7.2004 | 7/9 -
Andrea sendtu
Novotnd
1.C. na
rodicovskej
dovolenke
5| JUDr. predseda Od 17/2/8 7C,7Cpr,7Cd,7Cdcud,7P,7
Rastislay sendtu 25.5.1994 Pu,
Plutinsky do 7Ps,7PPOm,7D,7U,7UL,7
30.4.1996 Dd, 7Dcud, 7Er,7Ro
aod
30.12.199
6
6 | JUDr. predseda od 18/4/0 4C,4Cd,4Ccud,4P,4Po,4Pd
BlaZena sendtu 29.12.198 , 4Pcud 4D,4U,4UL,4Dd,
Stasikovad 9 do 4Dcud,4Em,4Ed,4Ecud,4Er
30.9.2003 , 4Erd,4Ercud
aod
4.9.2007
7 | JUDr. predseda 16.9.2004 | 7/6/15 9T,9Nt,9Td, 9T cud,9ET,9S,
Rastislay sendtu 9Scud
Stieranka
8| JUDr. Jana | Podpredsed | 16.9.2004 | 7/6/15 6C,6Cpr,6P,6Pu,6Ps,6PP
Veseld a sudu Om,
6D,6U,6UL,6Er,6Cbd,
6Cbcud,6Rob




Zamestnanci okresného sudu:

Por.c. Meno a priezvisko Dadtum Stdne oddelenie,
ndstupu do na ktoré su zaradeni
sticasnej
Junkcie

Vys$§i sudni uradnici:

1. Ing., Mgr., Martin 8.12.2008 | C Cpr,P,Pu, Ps, PPom, Pd,Pcud,Po,D,U,
Beke§ UL, Dd, Dcud, Er, Ro, Cb, Cd,,Ccud,Em,
Ed, Ecud, Er, Erd, Ercud
2. JUDr. Martin Hucik 1.3.2009 C, Cpr, P, Pu, Ps, PPom, D, U, UL,
Dd, Dcud, Er, Ro, Cd, Ccud
g JUDr. Zuzana 1.5.2011 T, Nt, Td, Tcud, Cb, Er
Krajcovicovd
4. JUDr. Katarina 1.5.2004 C, Er, P, Pu, Ps, Po, PPom, Ed,
Marettovd Ecud, Em, Pd, Pcud, Cb, Cbd, Cbcud,
Ro
5. Mgr. Eliska Snejderovd 1.7.2011 T, Nt, Td, Tcud, Er
6. JUDr. Alena Zbojovd 1.2.2008 C, Cpr, P, Pu, Ps, PPom, Pd, Pcud,
Po, D, U, UL, Dd, Dcud, E, Em, Ed,
Ecud, Er, Ro, Cb, Cd, Ccud

7. | Elena 8.8.198

Gregorovd 1 E, Ed, Ecud, Er, Erd, Ercud
8. | Anna 4.1.199

Katrencikovd 3 Rob + informacné centrum
9. | Marcela 1.1.200

Haukova 5 C, Cpr, P, S, Scud, Cd, Ccud, Cb, Cbhd, Cbcud
10. | Jana 1.5.199

Matiskova 6 Ro + informacné centrum
11. | Jenny 10.6.20

Revajovd 08 C, Cpr, P, Pu, Ps, PPom, Pd, Pcud, Em, Po
12. | Mdria 1.1.200

Seligovd 2 D, U, UL, Dd, Dcud

Lubomir 1Pra IM (2T, 9T, 7T, 2Nt, 9Nt, OTp)
Jasko 15.7.2008




Zamestnanci sudu, ktori plnia vlohy pri vykone sudnictva:

14. | Bedta 12.8.1994 7C,7Cpr,7Cd,7Cdcud,7P,7Pu,
Buzdkova 7Ps,7PPOm,7D,7U,7UL,7Dd, 7Dcud

15. | Monika
Kulinovd 21.8.2006 | 2Cb,2T,2Nt,2Td, 2Tcud

16. | Ol'ga
Macdkova 2.4.1991 | 9T,9Nt,9Td,9Tcud,9S, 9Scud

17. | Magdaléna 8P,8Pu,8Ps,8Po,8Pd 8Pcud, SPPOm,8Em,8Ed,SEcud,
Labikova 2.7.1990 | 8Er,8Cb,8Cbd,8Cbcud

18. | Bc. Eva 4C,4Cd,4Ccud,4P,4Po,4Pd, 4Pcud,4D,4U,4UL,4Dd,
Pavolova 1.9.2009 | 4Dcud 4Em,4Ed 4Ecud

19. | Silvia
Sedldakova 19.10.2009 | C /v priebehu revize nastupila na MD/

20. | Marcela 5C,5Cpr,5P,5Pu,5Ps, 5SPPOm,5D,5U,5UL,5Dd,
Snovakova 1.1.1997 | 5Dcud,5S,5Scud

21. | Zuzana 6C,6Cpr,6P,6Pu,6Ps,6PPOm, 6D,6U,6UL,6Cbd,
Vengrinovd | 1.11.2010 | 6Cbcud

22. | Mgr.Silvia
Vojtovd 2.6.2010 | Er

23.

Helena
Trnovcova

1.1.2005

24.

Zita
Caucdikova

7.6.2002




Ostatni zamestnanci sudu:

Stdtna sluzba:

25. | Ing. Otto Ddvid | Riaditel sprdvy siidu

26. | Anna Simdkovd | iictovnicka

27. | Erika
Zavod’andikova | Personalistika/mzdovd victovnicka

28. | Katarina

Karcolovd Vediica sprdavneho registra/rozpocet
Verejnd sluzba:
29. | Monika
Chovanovd | Sprdva majetku Stdtu
30. | Anna

Periitkova | Pokladnik, archiv

31. | Mgr. Milan
Piekielnicki | Vodic/siidny dorucovatel

32. | Viera

Halasova Spojovatelka/podatelna
33. | Jorddn

Jokel Domovnik, kuric¢

Z vys$sie uvedeného prehladu vyplyva, Ze podla prevaZujiiceho rozsahu agendy na
obcianskoprdavnom uiseku v roku 2012 sii aktudlne zaradeni 5 sudcovia /Bebej, Stasikovd,
Plutinsky, Veseld, Bebejovd/, 4 VSU, 2 siidne tajomnicky a4 asistentky sendtu. Na
trestnom useku su zaradeni 2 sudcovia /Knazirovd, Stieranka/ — s roznym pomerom
ndpadu, 2 VSU a 2 asistentky sendtu.

Je nutné uviest, Ze ide o tzv. maly sud, pricom sudcovia nevybavujii len jednu
agendu, ale vybavujii rozne agendy a kazdy sudca md — okrem hlavnej agendy - pridelenii
aj inti agendu. Kombindcie agend siu pritom rozne, vSetci sudcovia vybavuji agendu Er,
sudcovia vybavujiici obcianskoprdavau agendu vybavujii aj agendu P, kombindciu agend
vybavujii aj sudcovia obchodnoprdvni.

V sledovanom obdobi doslo k persondlnym zmendm najmd v roku 2008, ktoré boli
spojené s docasnym pridelenim JUDr. Potockého a JUDr. Knaziirovej na Krajsky sud
v Ziline, ndsledne bol JUDr. Potocky trvalo preloZeny na vyssi sid. Okresny sid bol
persondlne posilneny JUDr. Stasikovou k 1.5.2008. V roku 2009 po rodicovskej dovolenke
nastupila JUDr. Veseld a od roku 2011 na materski dovolenku nastipila Mgr. Novotnd.
Mozno konstatovat, Ze od roku 2008 je stav sudcov a ostatnych  zamestnancov
stabilizovany, od persondlnych problémov, ktoré vznikli na zaciatku roku 2008 —
odchodom sudcov na novovzniknuty Okresny sid Ndmestovo a docasnym pridelenim
sudcov na vyssi sid — sa ndsledne stav stabilizoval. Pokial’ vznikajii odchylky
v pldnovanom pocte a skutocnom pocte, na tieto md vplyv zvidcSa ndstup na materski
dovolenku sudkyn alebo zamestnankyn studu.



Sudcovia a administrativni pracovnici spliiajii pozadované odborné a kvalifikacné
predpoklady. Odborni kvalifikdciu si priebeine zvysuju formou ucasti na skoleniach.
U sudcov si skolenia zabezpecované prostrednictvom Justicnej akadémie, Krajského stidu
v Ziline pravidelne jedenkrdt do roka a scasti i formou pordd so sudcami odvolacich
sendtov. U ostatnych pracovnikov Skolenia organizuje Justicnd akadémia /VSU/
a Ministerstvo spravodlivosti SR, v pripade potreby aktudlne predseda okresného siidu ci
riaditel’ siidnej sprdavy na pracovnych poraddch tieZ zabezpecujii ich preskolenie.

Dochddzka sudcov a zamestnancov je zabezpecend elektronickym dochddzkovym
systémom SVYDO. Nepritomnost na pracovisku je objektivne zistitelnd. Zastupovanie
sudcov a ostatnych zamestnancov v pripade ich nepritomnosti je riesend rozvrhom prdce.



2)  Vybavovanie agendy na Okresnom sude Dolny Kubin

V sledovanom obdobi boli na Okresnom siide Dolny Kubin zriadené siidne oddelenia
tak, ako vyplyva z tabulkového prehladu v casti A bod 1).

Mozno konstatovat, Ze siidne oddelenia boli zriadené v siilade s platnou prdvnou
upravou.

Stav vo vybavovani agendy C
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2008 783 470 1253 612 717 536 39 51 12,75
2009 538 547 1085 695 639 446 46 58 13,65
2010 445 589 1034 642 665 369 49 54 10,8
2011 369 529 898 557 530 368 44 46 11,5
2012 (do 31.3.) 368 128 496 130 119 377 43 43 10,75
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sudcovia vybavujiici v sledovanom obdobi agendu C:

- 2008 - Potocky /do 1.4/, Bebej, Plutinsky /do 1.4./, Mrvovd /Novotnd/, Bebejovd /od 1.4. do
31.7./, Stasikovd /od 1.5./

- 2009 — Novotnd, Plutinsky, Bebej, Stasikovd, Veseld /od 23.10/

- 2010 — Novotnd, Plutinsky, Bebej, Stasikovd, Veseld

- 2011 - Plutinsky, Bebej, Stasikovd, Veseld

- 2012 - Plutinsky, Bebej, Stasikovd, Veseld

Stav vo vybavovani agendy Cb

2008 184 75 259 151 141 118 6 13 6,5
2009 118 200 318 170 160 158 17 14 7
2010 158 181 339 226 229 110 15 19 9,5
2011 110 136 246 155 151 95 11 13 6,5
2012 (do 31.3.) 95 44 139 38 39 100 15 13 6,5
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sudcovia vybavujici v sledovanom obdobi agendu Cb:

- rok 2008 — Bebej, Stieranka

- rok 2009 — Stasikovd (do 23.10.), Bebejovd, Veseld (od 23.10.)
-rok 2010 — Veseld (do 1.4.), Bebejovd, Knaziirovd (od 1.4.)
-rok 2011 — Bebejovd, Knaziirovd

-rok 2012 — Bebejovd, Knaziirovd
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Stav vo vybavovani agendy T — veci
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2008 337 204 541 316 286 255 17 26 13
2009 254 197 451 317 321 130 16 24 12
2010 130 193 323 250 235 88 16 21 10,5
2011 88 164 252 204 157 95 14 17 85
2012 (do 31.3.) 95 54 149 61 41 100 18 14 7
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Stav vo vybavovani agendy T — osoby

2008 463 244 707 405 372 335 20 34 17
2009 334 240 574 406 414 160 20 34 17
2010 160 220 380 292 273 107 18 24 12
2011 107 197 304 246 187 117 16 21 10,5
2012 (do 31.3.) 117 62 179 72 53 126 21 24 12
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sudcovia vybavujiici v sledovanom obdobi agendu T:

2009

2010

2011

2012(31.3.)
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- rok 2008 — Knaziirovd /do 1.4 a od 1.8./, Stieranka, Plutinsky /od 1.4.do 31.7./

- rok 2009 — Knaziirovd, Stieranka
- rok 2010 — Knaziirovd, Stieranka
- rok 2011 — Knaziirovd, Stieranka
- rok 2012 — Knaziirovd, Stieranka

Stav vo vybavovani agendy P

2008 171 393 564 439 416 148 33 37 18,5
2009 148 276 424 306 337 87 23 26 13
2010 87 291 378 287 300 78 24 24 12
2011 78 358 436 301 274 162 30 25 9,09
2012 (do 31.3.) 162 142 304 144 74 109 47 48 9,6
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sudcovia vybavujiici v sledovanom obdobi agendu P:

- rok 2008 — Plutinsky, Bebejovd

- rok 2009 — Novotnd, Bebejovd
- rok 2010 — Novotnd, Bebejovd

- rok 2011 — Bebejovd, Stasikovd, Od 1.9. aj: Bebej, Veseld, Plutinsky

- rok 2012 — Bebejovd, Stasikovd, Bebej, Veseld, Plutinsky

Stav vo vybavovani agendy D
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2008 412 724 1136 797 793 343 60 66 20,95
2009 349 634 983 694 709 274 53 58 19,33
2010 275 679 954 671 674 280 57 56 18,66
2011 280 627 907 645 651 256 52 54 18
2012 (do 31.3.) 256 195 451 169 157 394 65 56 14
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sudcovia vybavujiici v sledovanom obdobi agendu D:

- rok 2008 — Potocky/do 1.4/, Bebejovd, Stasikovd, Bebej

- rok 2009 — Plutinsky, Bebej, Stasikovd
- rok 2010 — Plutinsky, Bebej, Stasikovd
- rok 2011 — Plutinsky, Bebej, Stasikovd
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- rok 2012 — Plutinsky, Bebej, Stasikovd, Veseld

Stav vo vybavovani agendy S

2008 2 1 3 1 3 0 0,1 0,1
2009 0 3 3 2 2 1 0,3 0,2
2010 1 2 3 3 3 0 02 0,3
2011 0 1 1 1 1 0 0,1 0,1

2012 (do 31.3.) 0 0 0 0 0 0 0 0
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sudcovia vybavujiici v sledovanom obdobi agendu S:
-rok 2008 — Stieranka /do 1.2/, Bebej, Plutinsky
- rok 2009 — Bebej, Stieranka
- rok 2010 — Bebej, Stieranka
-rok 2011 — Bebej, Stieranka
- rok 2012 — Bebej, Stieranka
Stav vo vybavovani agendy Ro
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2008 84 608 692 512 433 205 51 43
2009 259 589 848 664 693 155 49 55
2010 155 622 777 643 636 141 52 54
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2011 141 589 730 569 625 105 49 47
2012 (do 31.3.) 65 144 209 172 156 93 48 57
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2008 143 439 582 372 377 205 37 31
2009 205 431 636 538 529 107 36 45
2010 107 366 473 392 435 38 31 33
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2011 38 306 344 297 279 65 26 25

2012 (do 31.3.) 65 59 164 55 81 41 20 18
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2008 18 2034 2052 2047 2047 5 170 171
2009 5 2055 2060 2048 2048 12 171 171
2010 12 2397 2409 2390 2390 19 200 199
2011 19 2676 2695 2677 2677 18 223 223
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| 2012(d031.3)| 18 841 859 | 827 | 827 | 32 | 280 | 276 |

Podla tychto zisteni na preverovanom siide ndpad v agende civilnej vyraznejsie stiipol
len v roku 2010, v ostatnych rokoch je ndpad s mensimi odchylkami podobny. Pocet
nevybavenych veci klesd, v porovnani rokov 2008 aZ 2011 klesol o 168, co je viac ako
o tretinu. V agende Cb ndpad veci vyrazne stipol v roku 2009, co sa vSak vyraznym
sposobom neodrazilo na nevybavenosti, naopak v nasledujiicom obdobi stiipol ako pocet
rozhodnutych, tak aj pocet vybavenych veci /najvyraznejsie v roku 2010/. Obe oddelenia
su stabilné a javia sa ako dostatocne persondlne obsadené, o com svedci aj stabilizdcia
vykonu.

V agende T md ndpad vect skor klesajiicu tendenciu, comu zodpovedd aj pokles poctu
nevybavenych veci a aj ked’ ndpad vect nie je vyrazne klesajiici, pocet nevybavenych vect
klesol vyrazne, co svedci o systematickej prdci sudcov uvedenej agendy.

Vagende P stipol pocet napadnutych veci v roku 2008 a ndsledne v roku 2011,
pricom stiipol aj pocet nevybavenych veci. Nie je moZné predpokladat, aky vplyv bude
mat rozdelenie agendy medzi vSetkych sudcov vybavujiicich civilnii a obchodnii agendu.
Bude to vecou posidenia pri dalSej revizii. V siicasnosti vSak mozno hodnotit stav vo
vybavovani agendy P uspokojivo.

Vagende D je ndpad veci — smensimi odchylkami — vyrovnany, rovnako tak
vybavenost veci.

Vagende Er ndpad veci stiipa, pocet nevybavenych veci rovnako, ide vsak o nie
vyrazné pocty. Agenda Ro a Rob sa javi ako stabilizovand, s klesajiicim poctom
nevybavenych veci.

Priemernii  mesacnii  vykonnost sudcov mozZno hodnotit ako stabilizovanii
a zodpovedajiicu ndpadu a zvySovaniu ndrocnosti (skutkovej a prdvnej) veci, tieZ
z hladiska castych zmien legislativy v oblasti tak hmotného ako aj procesného prdva, ako
aj potreby posudzovania veci aplikdciou noriem eurdpskeho prdava po vstupe SR do EU.
Opdtovne vSak treba pripomeniit, Ze Okresny sid Dolny Kubin patri k tzv. malym siidom
a pri pocte sudcov 8 - je zachovdvanie absoliitnej Specializdcie problematickd, napriek
tomu ich vykonnost je uspokojivd.

3) Materidlne podmienky

Okresny siid Dolny Kubin sidli v budove v centre mesta na ul. Radlinského 36.
Ide o stvorpodlaznii budovu, uzZ na prvy pohlad zrekonstruovanii.

Vlastnictvo budovy je zapisané na LV ¢. 971, parc.c.470/5 o vymere 1795 m?.
Vlastnikom budovy je Slovenskd republika, budova je v sprdave Okresného sidu Dolny
Kubin. Budova bola skolaudovand 1.9.1973, bola postavend ako justicnd budova na
ticely stidu, notdrov a advokdtov. V auguste 2006 bola skolaudovand nadstavba budovy,
pricom doslo k prerobeniu interiéru budovy.  UZitkovd plocha budovy predstavuje
3 324,26 m? o pocte 63 kanceldrii a ostatnych miestnosti s plochou kanceldrii 808,46 m?,
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4 pojedndvacimi miestnostami s celkovou plochou 202,5 m? a 4 archivmi s plochou 244,5
m2.

Na najvyssom podlaZi budovy sidli Okresnd prokuratiira Dolny Kubin, ktord
uzZiva priestory na zdklade zmluvy o vypoZicke s ihradou skutocnych ndkladov.

V bezprostrednej blizkosti budovy sa nachddza parkovisko urcené pre
zamestnancov, ako aj vicastnikov konania, pripadne pre potreby dalSich osob.

Ucastnici konania, dalsie osoby ziicastnené na stidnom konani, ako i ostatné osoby
maji zabezpeceny vstup do budovy cez hlavny vchod z hlavnej ulice s vybudovanim
bezbariérového vstupu do budovy. V priestoroch vstupu je vestibul, kde vykondvaji
kontrolu prislusnici ZVJS, nasleduje podateliia a informacné centrum.

Vo vstupnej casti budovy sa nachddza informacnd tabula siidu s uvedenim tidajov
podla § 20 Spravovacieho poriadku, ako aj tiradnd tabul'a spliajiica poZiadavky podla §
21 Spravovacieho poriadku. Pri vstupe do budovy vykondva bezpecnostné kontroly
justicnd strdZ pocas celej pracovnej doby.

Na prvom nadzemnom podlaZi sa nachddza — podateliia, informacné centrum,
kanceldrie sudnych oddeleni D, Ro, Rob, ako aj pokladina. Okrem toho sa tu nachddzaji
priestory prirucnych archivov, archivu, sklady a serveroviia. Nachddza sa tu tieZ sluZobny
byt pre domovnika.

Priestory druhého nadzemného podlaZia — prvého poschodia - st obsadené
kanceldrskymi priestormi — predsedu sidu, podpredsedu siidu, ak aj sprdavy stidu — ktoré
tvoria suvisli cast. Nachddzajii sa tu 2 pojedndvacie miestnosti, zasadacia miestnost
/ktord v pripade potreby moZe sliZit' aj ako pojedndvacia miestnost/. Kanceldrie sudcov
sa nachddzajii v casti vizudlne viditelnej, nie vsSak verejnosti dostupnej, nakolko si
oddelené uzamykatelnymi dverami. V tejto casti sa tieZ nachddza oddelenie Er, kanceldria
hospoddrky, uctdren, kanceldrie asistentiek a prirucné archivy. Na tomto podlaZi je tieZ
samostatne zriadend kniznica, ktord obsahuje 591 ks knih a publikdcii.

Stred budovy je otvoreny, co umoZnuje prehlad diania v budove, zo vSetkych
nadzemnych podlaZi je moiné vidiet na niZsie, ¢i vyssie podlaZia, budova aj z tohto
dovodu posobi zaujimavo a po rekonstrukcii velmi peknym a déstojnym dojmom.

Tretie nadzemné podlaZie — je obsadené siidnymi oddeleniami C, Cb, P, nachddzaju sa
tu dalsie dve pojedndvacie miestnosti, eskortnd miestnost, prirucné archivy a sklady.
V tejto casti je aj kanceldria probacného a mediacného iiradnika. V uzamykatelnej casti
sii kanceldrie sudcov, VS U, oddelenie T a kanceldrie asistentiek.

Stvrté  nadzemné podlaZie patri Okresnej prokuratiire Dolny Kubin, ktord zdiela
s okresnym stidom spolocné priestory — vstup do budovy, chodbové casti.

Na kaZdom podlaZi sa nachddzaji socidlne zariadenia a kuchynka. V budove sa
nachddza vytah.
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V suteréne budovy je registratiirne stredisko — archiv — v ktorom sii spisy prehladne
uloZené v regdloch podla rokov aagend. Prdce spojené s tischovou stdnych spisov
zabezpecuje archivdrka.

Celkova orientdcia v budove sidu je velmi dobrd, kanceldrie v celej budove stidu
a pojedndvacie miestnosti si prehladne oznacené. Budova po nadstavbe a prestavbe
interiéru — byvalého dtria - poskytuje vysoko ddostojné prostredie pre prdcu siudu, ako aj
pre ucastnikov.

Sudcovia aj ostatni pracovnici sudu maju k dispozicii svetlé miestnosti, zariadené
primeranym kanceldrskym ndbytkom. KazZdy sudca md svoju kanceldriu. Funkcné siu aj
miestnosti pre ostatnych pracovnikov, ktoré v prevainej miere svojou vybavenostou
dosahuju dobrii tirover.

Pre ucely sidnych pojedndvani si zriadené celkovo 4 pojedndvacie miestnosti
/¢.1,3,4,5/, ktoré svoju tipravou zodpovedajii poZiadavkdm uvedenych v prilohe ¢. 7
k Spravovaciemu poriadku. Okrem standardného vybavenia je v nich technické zariadenie
urcené na vyvolanie veci, privolanie prislusnikov justicnej strdZe — zvukové i svetelné -
a v trestnych veciach i technické zariadenie urcené na zaznamendvanie priebehu stidneho
pojedndvania. Celkovy vzhlad pojedndvacich miestnosti posobi velmi dobrym dojmom.
Ako pojedndvaciu miestnost mozno vyuZit aj zasadaciu miestnost.

Kanceldria predsedu sidu, podpredsedu siidu a kanceldria riaditela spravy siud su
v blizkosti, tvoria komplex celej sprdvy sidu spolu so sekretaridtom a kanceldriou
dozornej iiradnicky, ¢o moZno hodnotit vysoko pozitivne. Aj kanceldrie sprdvy sidu siu
zariadené dostojne a primerane, posobia velmi dobrym dojmom.

Jednotlivé organizacné titvary siu v blizkosti, priestorové Cclenenie, Zzostiladenie
kanceldrii a ich obsadenie je efektivne a prehladné.

V rdmci nadstavby siidu bol vyrieSeny vstup telesne postihnutych osob do budovy sidu
a ich pohyb v priestoroch sidu, pricom doposial nie je pre tieto osoby vybudované
vyhovujiice socidlne zariadenie. Rovnako zostala nedobudovand cast tzv. starej budovy,
najmd vo vztahu k povodnym elektrickym rozvodom zapustenym do vrchnej omietky, mdlo
efektivne svietidld starého typu, co moZe vyustit' do potreby vymeny elektrickych rozvodov
na l. poschodi a prizemi siidu aj z dévodov predimenzovania elektrickej siete.

Okresny sud je vybaveny vypoctovou technikou, vSetci sudcovia, zamestnanci Stdtnej
sluzby a zamestnanci pri vykone prdce vo verejnom zdujme maju pocitace so Standardnym
vybavenim, ako imozZnostou vyuZivat programy dostupnych  prdvnych predpisov.
Pocitacmi su tieZ vybavené pojedndvacie miestnosti. Na okresnom side su k dispozicii
len dva diktafony, nakolko nie sii zo strany sudcov poZadované. RozmnoZovanie siidnych
pisomnosti je realizované na Siestich kopirovacich strojoch, ktoré sii umiestnené v
priestoroch siidu, bez zriadenia samostatnej rozmnoZovne.

Telefonna sluzba je zabezpecend cez podateliiu siidu a spojovatelku. Cistenie budovy

je zabezpecované externou firmou. Ochrana oséb v budove sidu je zabezpecovand
prostrednictvom prislusSnikov justicnej strdZe pocas pracovnej doby, ako aj elektronickym
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poplachovym systémom napojenym na centrdlny pult ochrany, pricom signalizdcia
naruSenia objektu je napojend aj na byt domovnika siudu, nachddzajicom sa v casti
budovy sudu.

Verejnost md moznost  styku s vedenim sidu v zmysle hodin uvedenych na
informacnej tabuli siidu v case urcenom pre styk s verejnostou — pre predsedu siidu, ako
aj riaditela sprdvy siidu.

Zamestnanci sudu maju mozZnost' vyuZivat programy prdvnych predpisov, pricom na
prehlbovanie vedomosti sliZi aj kniznica siudu a literatiira zabezpecovand predovSetkym
na zdklade poZiadaviek a posidenia ich oprdvnenosti.

Zdverom moZno konstatovat, Ze materidlne podmienky pre vykon rozhodovacej a s tym
suvisiacej administrativnej cinnosti na Okresnom siide Dolny Kubin sii velmi dobré.
Celkové vysledky prdce siidu treba hodnotit' rovnako velmi dobre, na com sa podiela aj
ucinnd riadiaca prdca predsedu sudu  /Ci predchddzajiicej  predsednicky sidu/
a vzdjomnd spoluprdca uzsieho vedenia siidu. Stav persondlneho obsadenia siidu tykajiici
sa administrativneho apardtu je postacujiici. Pokial ide o vyhodnotenie zataZenosti
sudcov, je potrebné konstatovat, Ze ich zataZenost je primerand, vzhladom na ndpad veci,
zostatok nevybavenych veci na siide ako i skutocnost, Ze sudcovia okrem rozhodovacej
cinnosti v hlavnej agende vybavujii iveci vedlajsich agend je zataZenost sudcov na
preverovanom stide primerand, pricom za daného stavu — do budiicnosti aj s moZnostou
ndvratu sudkyne z rodicovskej dovolenky — nie je potrebné navysovat’ stav sudcov.

Napriek rozsiahlej a efektivnej nadstavbe siidu doposial nie je k dispozicii vyhovujiice
socidlne zariadenie pre telesne postihnuté osoby, pricom v rdmci prestavby Zzostal
dostatocne nedobudovany aj priestor pre uicely kontroly vstupu osob, s ¢im moZe byt do
budiicna spojend potreba navysenia financnych prostriedkov.

B) Stay a priciny starSich _nevybavenych veci a priet’ahy v konani

Prdvo iucastnika na prerokovanie veci sidom bez zbytocnych prietahov
a v primeranej lehote zakotvuje priamo Ustava SR v ¢l. 48 ods. 2, ako i Dohovor
o ochrane ludskych prdv a zdkladnych slobod v <cl. 6 ods. 1. Rovnako vyplyva
i z procesnych predpisov ukladajiicich stidu povinnost v konani postupovat’ tak, aby
ochrana prdv bola rychla a icinnd. S cielom zamedzit porusovaniu tohto prdva siu
sledované ako tzv. starsie veci — veci nevybavené v agende C starSie ako 1 rok av
agende P a T veci neskoncené v 6 mesacnej lehote.

Za sledované obdobie bol stav starsich veci v hlavnych agenddch na Okresnom
side Dolny Kubin nasledovny:

Stavy starsich veci v agende C
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2008

2009
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Stav starsich veci v agende P

2011

2012 /do

31.3.2012/

Starsie veci Pomer starsich
Rok Nevybavené | ako | ako | ako | ako |ako |ako 5 veci
veci 6 1 2 3 4 rokov | spolu | k nevybavenym
mes. | rok | roky | roky | roky | a viac (%)
2008 148 18 |16 2 0 0 1 37 25
2009 87 11 3 5 1 0 1 21 24,1
2010 78 5 7 0 2 1 1 16 20,5
2011 162 16 |11 1 0 1 1 30 18,5
2012 182 20 |12 1 0 0 1 34 18,7
(do
31.3.)
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88 13 |9 1 6 3 7 139 44,3
95 18 |10 3 0 2 3 36 37,9
100 16 |6 4 0 2 2 30 30
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Z uvedenych prehladov mozZno vyvodit zdver, Ze v jednotlivych agenddch je stav
restancnych veci rozny, celkovo vsak v zdsade vo vSetkych agenddch /okrem agendy P/
doslo k ciastocnému zniZeniu  poctu reStancnych veci, ako aj zniZeniu celkovej
nevybavenosti veci.

Vagende C dochddza od roku 2008 k poklesu poctu nevybavenych veci a tieZ
poklesu poctu restancnych veci, ako aj ich pomeru k poctu nevybavenych veci. Doslo
k vyraznému ubytku veci starsich ako 5 rokov, napriek tomu je pomer starsich veci
k celkovému poctu nevybavenych veci viac ako 30%, preto aj nadalej je potrebné venovat
zvySenti pozornost vybavovaniu restatncnych vect.

Vagende Cb je nevybavenost veci vyrovnand — s istymi odchylkami, avsak
vyrazne klesol pocet restancnych veci a v porovnani rokov 2008 a 2012 sa zniZil pomer
starsich veci k nevybavenym skoro o polovicu, ¢o mozno hodnotit pozitivne.

V agende P vyrazne klesol pocet nevybavenych veci v rokoch 2009-2010, ndsledne
vSak zaznamenal vyrazny ndrast. Napriek tomu nestipa pocet starSich veci a prdve
naopak klesol pomer starsich veci k celkovému poctu nevybavenych veci.

V sledovanom obdobi doslo k zniZeniu poctu nevybavenych veci a osob aj v agende
T, kedy dochddza k  zniZovaniu celkového poctu restancnych veci, ato vyraznym
sposobom. Oproti roku 2008 doslo k zniZeniu poctu restancnych veci o 155 a zniZeniu
pomeru starsich veci k nevybavenym veciam o 42,5%, co svedci o systematickej
a efektivnej prdci oddelenia. K zniZovaniu poctu starsich veci vsak dochddza vyraznym
sposobom, co svedci o tom, Ze sudcovia vybavuju starsie veci a popritom su vybavované
aj novsie veci, ktoré tzv. nezrenstancneju.

Problematike restancnych veci je venovand pozornost na preverovanom side,
vybavovanie veci je sledované na poraddch sudcov a od roku 2008 bolo sledované aj na
poraddch predsedu krajského sidu s predsedami okresnych siidov. Nadalej je potrebné
apelovat' na efektivne vybavovanie starsich veci so zameranim na doévodnost ich
odrocovania, ¢i prekdzky ich nevybavenia.

Revizia sa siustredila na previerku neskoncenych veci, ktoré boli vybrané ndhodne,
pricom reviziu nebolo mozné vykonat vo vSetkych poZadovanych spisoch pre ich
nedostupnost’ 7 dovodu, Ze tieto sa nachddzali na side vyssieho stupna, u znalca, alebo
boli pripojené k inym konaniam. Revizia bola vykonand v spisoch uvedenych v iiradnom
zdzname tvoriacom prilohu tejto sprdvy.
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Reviziou bol v preverovanych ndhodne vybranych spisoch vo veciach neskoncenych
a starsich ako 5 rokov (celkovy zoznam vid’ tabulka v prilohe), zisteny nasledovny stav:

Obdianskoprdavne a obchodnoprdvne veci:

Sp. zn. 4C/595/1994 — o urcenie prdva prechodu a strpenie prdava prechodu.

Aktudlne vec prejedndva JUDr. BlaZena Stasikovd, ndvrh podany dna 28.7.1994,
vec pridelend JUDr. Stepitovi. Nasleduje 22.12.1994 vyzva na odstrdnenie vdd podania,
9.3.1995 prichddza opravend Zaloba, na den 15.5.1995 je nariadené prvé pojedndvanie,
ktoré je odrocené bez prejednania veci pre nepritomnost’ ticastnikov a prdavnych zdstupcov
na urcity termin 24.5.1995. Toto pojedndvanie je taktie? odrocené pre nedostavenie sa
prdavnych zdstupcov na urcity termin, dna 8.6.1995 sa uskutocnuje ohliadka na mieste
samom, nariadené pojedndvanie na den 21.6.1995 je odrocené bez pojedndvania pre PN
sudcu, dalsi termin je nariadeny na den 12.7.1995, ktoré pojedndvanie je odrocené na
neurcito pre PN prdvneho zdstupcu, dalsSie pojedndvanie sa uskutocnuje 23.8.19935, kedy
sa vo veci meritorne pojedndva, dochddza k zmene ndvrhu a pojedndvanie je odrocené za
ticelom vyhldsenia rozsudku na den 25.8.1995, kedy aj dochddza k vyhldseniu rozsudku,
nasleduje odvolanie odporcu, 16.10.1995 je vec predloZend Krajskému stidu v Banskej
Bystrici za uicelom rozhodnutia o odvolani, 21.2.1996 krajsky sid zrusuje prvostupiové
rozhodnutie, 30.4.1996 spis je vrdteny na OS, na den 16.4.1998 je nariadené
pojedndvanie, dochddza k zmene sudcu, vo veci kond JUDr. BlaZena Stasikovd (v spise sa
nenachddza zdznam o prideleni spisu), pojedndvanie sa odrocuje na neurcito pre
nepritomnost pravneho zdstupcu a zmenu petitu, dalsi termin je stanoveny na 11.6.1998,
kedy sa pojedndva, pojedndvanie sa odrocuje na neurcito, 17.6.1998 je podany ndvrh na
pristipenie ucastnika do konania, 26.1.2001 pripusteny vstup odporcu v 3/ rade do
konania, 1.3.2001 nariadené pojedndvanie, ktoré sa odrocuje na neurcito za ucelom
ozndmenia adries navrhnutych svedkov, 3.4.2001- uskutocnuje sa pojedndvanie, dochddza
k vysluchu svedkov, odrocuje sa na 4.4.2001 za iucelom vyhldsenia rozsudku, kde
dochddza aj k vyhldseniu rozsudku, vo veci je podané opdtovne odvolanie, 12.7.2001 vec
predloZend KS, 29.1.2002 KS zrusuje rozsudok prvostupnového sudu, 11.3.2002 je spis
vrdateny OS, 7.5.2003 nasleduje vyzva na predloZenie dokladov, ktoré su 10.7.2003
predloZené, 31.5.2007 je spis prideleny Mgr. Ivete Bebejovej, 23.1.2008 Ziadost o podanie
spravy od katastra, 2.5.2008 spis prideleny JUDr. BlaZene Stasikovej, 2.7.2008 ndamietka
zaujatosti sudkyne, 21.8.2008 rozhodnutie KS o nevyliiceni sudkyne, 3.3.3009 nariadeny
termin pojedndvania, toto pojedndvanie je odrocené na neurcito za ticelom ohliadky,
ktord sa uskutocriuje 19.5.2009, vo veci bol vydany ndlez Ustavného siidu SR IV.
US/59/09-27 7 2.4.2009, kde Ustavn)? sud konstatoval, Ze prdvo navrhovatela na
prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov bolo porusené, pricom Ustavny sid
konstatoval prietahy v obdobi od 2.5.1996 do 5.3.1998, od 18.9.1998 do 19.1.2001, od
14.3.2002 do 4.2.2003, od 10.7.2003 do 4.1.2008, ktorych pricinou bola necinnost stidu,
neefektivny postup a zmena sudcov, 26.5.2009 nasleduje vyzva na preddavok na znalecké
dokazovanie, 17.9.2009 nariadeny termin pojedndvania, ndsledne termin zruSeny,
29.9.2009 pojedndva sa, pojedndvanie je odrocené na neurcito za ucelom rozhodnutia
o procesnom ndvrhu, 25.9.2009 siud vyddva rozhodnutie o nepripusteni zmeny Zaloby,
5.11.2009 vyhldseny rozsudok, 29.12.2009 vec predloZend z dévodu podaného odvolania
Krajskému sidu Zilina, 31.3.2010 dochddza k zruSeniu rozsudku prvostupiiového sidu,
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20.5.2010 nasleduje vyzva na preddavok na znalecké dokazovanie, 29.7.2010 nariadené
znalecké dokazovanie, 10.8.2010 znalec oznamuje, Ze pre zdravotny stav nie je sposobily
vyhotovit znalecky posudok, 17.7.2010 dochddza k ustanoveniu nového znalca, 27.8.2010
opditovne sa ustanovuje novy znalec 7 dovodu zlého zdravotného stavu predchddzajiiceho
znalca, 25.11.2010 je podany znalecky posudok, 20.1.2011 pojedndvanie je zruSené na
Ziadost' prdvneho zdstupcu navrhovatela pre jeho PN, 5.5.2011 -nariadeny termin
pojedndvania, je zruSeny pre PN sudkyne, 9.6.2011 nariadeny termin pojedndvania,
zruseny na Ziadost prdvneho zdstupcu odporcov pre PN odporcu, 7.7.2011 pojedndvanie
je odrocené na Ziadost prdavneho zdstupcu navrhovatelov pre jeho zhorsenie zdravotného
stavu, 8.9.2011 pojedndva sa, pojedndvanie sa odrocuje na neurcito, prdvhemu
zastupcovi sa ukladd rozsirit Zalobu z dovodu vmrtia iicastnika konania, 19.9.2011
pisomny ndvrh navrhovatela na pristipenie dalsieho odporcu do konania, 29.9.2011 sid
rozhoduje o procesnom ndvrhu, 6.12.2011 nariadené pojedndvanie, odrocené pre potrebu
vysluchu odporcu v 4/ rade, 10.1.2012 siud vyhotovuje doZiadanie na vysluch odporcu v 4/
rade adresované OS Martin, 12.3.2012 je toto doZiadanie urgované, OS Martin oznamuje,
Ze pre zly zdravotny stav je potrebny vysluch ucastnika v domdcom prostredi, 9.3.2012
prichddza vybavené doZiadanie.

Sp. zn. 7C/2126/98 — o urcenie, Ze kiipna zmluva je zrusend.

Aktudlne vec prejedndva JUDr. BlaZena Stasikovd, povodne vec bola pridelend
JUDr. Stefanovi Zoric¢dkovi, vec napadla 4.5.1998, 22.5.1998 bol spis postipeny OS
Liptovsky Mikulds, 30.9.1998 krajsky sid rozhoduje o prislusnosti — prislusny je OS
Dolny Kubin, 10.11.1998 dochddza k vrdteniu veci, 12.1.1999 prvé pojedndvanie,
ospravedlnenie prdvneho zdstupcu navrhovatela pre koliziu, odrocené na urcity termin
21.1.1999, bez prejednania je pojedndvanie odrocené na neurcito z dovodu zdvad
v dorucent, 23.4.1999 dochddza k ciastocnému spdtvzatiu ndvrhu a ndvrhu na pristiipenie
icastnika, na den 24.9.2003 nariaduje termin pojedndvania JUDr. Maridn Salis (zo spisu
nie je zrejmé, kedy a komu bol spis prideleny), pojedndvanie je zrusené pre PN sudcu,
11.9.2008 ciastocné zastavenie konania, vo veci kond Mgr. Andrea Mrvovd (zo spisu
nevyplyva pridelenie spisu), 8.1.2009 pripusteny vstup ucastnika do konania, 30.3.2009
nariadené pojedndvanie, odrocené pre zistenie, Ze na jedného z odporcov bol vyhldseny
konkurz, 24.3.2009 sprdvca oznamuje, Ze odporca je stdle v konkurze, sid ndsledne
opakovane zistuje stav konkurzného konania, ato 3.11.2009, 5.2.2010, 11.5.2010,
18.8.2010, 21.9.2010, kedy je zistené zruSenie konkurzu, toto rozhodnutie je vsak doposial’
neprdvoplatné, 24.10.2010 nasleduje vyzva na navrhovatela ¢i trvd na ndvrhu,
12.11.2010 zistovanie sidla navrhovatela, 22.12.2010 Ziada sa sprdva, 14.7.2011
opditovne sa Ziada sprdva o sprdave konkurzného konania, vo veci kond JUDr. BlaZena
Stasikovd (zo spisu nevyplyva kedy nastala zmena a ako jej bol spis prideleny), 22.7.2011
Ziada sa sprdva, 25.7.2011 dopyt na navrhovatela, ¢i trvd na podanej Zalobe, 26.9.201 1
opakovany dopyt na navrhovatela, 14.10.2011 spdtvzatie Zaloby, 18.10.2011 vyzva na
odporcov, ¢i sihlasia so spdtvzatim a zastavenim konania, nastdvajii problémy
s dorucenim zdsielky, 3.11.2011 za iicelom dorucenia je doZiadané OO PZ Liptovsky
Mikulds, aZ do janudra 2012 pokracuji opakované Ziadosti o dorucenie zdsielky,
10.2.2012 siidu dosiel posledny siihlas odporcu so spdtvzatim Zaloby, 2.3.2012 sid vyzyva
na upresnenie, ¢i doslo k spdtvzatiu v celom rozsahu a zdroven ide aj o vyzvu na
odstrdnenie vady spdtvzatia, ktoré nebolo podpisané vSetkymi statutdrmi, 9.3.2012
nasleduje Ziadost o dorucenie zdsielky Statutdrnemu zdstupcovi navrhovatela.
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Sp. zn. 4C/690/1996 — o zaplatenie 33.445,- Sk.

Aktudlne vec prejedndva JUDr. BlaZena Stasikovd, povodne vec bola pridelend
JUDr. Maridnovi Salisovi, ndvrh bol podany 25.9.1996, 8.4.1997 sa uskutocnuje prvé
pojedndvanie, ktoré je odrocené na urcity termin 29.4.1997, pre neiicast’ svedkov,
prdvneho zdstupcu navrhovatela a navrhovatela je toto pojedndvanie odrocené na den
27.5.1997, kde dochddza k vysluchu svedkov a vyhldseniu rozsudku, nasleduje odvolanie,
10.9.1997 je vec predloiend KS Zilina, 21.10.1997 KS Zilina zruSuje rozhodnutie
okresného siudu, 15.1.1998 vec vrdtend OS, 6.4.1998 prichddza ndvrh na zdmenu
icastnikov, 19.10.1999 nasleduje pojedndvanie, vo veci kond JUDr. BlaZena Stasikovd
(nie je zndme kedy a z akého dovodu jej bol spis prideleny), pojedndvanie je odrocené na
neurcito za ucelom nariadenia znaleckého dokazovania, 8.1.2000 je nariadené znalecké
dokazovanie, kde je znalcovi uloZend povinnost podat znalecky posudok do 30-tich dni,
4.8.2000 prebieha miestne Setrenie, 25.9.2000 podany znalecky posudok, 19.10.2000
dorucuje sa znalecky posudok na vyjadrenie, 22.1.2002 pojedndvanie, ktoré je odrocené
na zdklade ospravedinenia sa navrhovatela pre pracovnii cestu na urcity termin
12.3.2002, toto pojedndvanie sa odrocuje na 14.3.2002, na ktorom pojedndvani dochddza
k vyhldseniu rozsudku, nasleduje odvolanie, 23.5.2002 je vec predlozend KS Zilina,
18.6.2002 KS vec vracia OS bez rozhodnutia, ndsledne vec opditovne predloZend KS, ktory
25.3.2003 prvostupnové rozhodnutie zrusuje a vec vracia OS, ndsledne spis predloZeny
KS na vydanie opravného uznesenia, ktoré je vydané 24.4.2003, 16.5.2003 je vec vrdtend
0S, 6.10.2004 dochddza k namietke zaujatosti konajiicej sudkyne, vo veci kond JUDr.
Jana Veseld (zo spisu nevyplyva pridelenie veci), 7.10.2004 vec je pridelend Mgr. Andree
Mprvovej, 27.9.2006 ciastocné zastavenie konania, pripustend zmena Zaloby, zdmena
ticastnikov, 26.10.2006 nariadeny termin pojedndvania, ktoré je odrocené na neurcito,
7.12.2006 pojedndvanie je odrocené na neurcito za ticelom doplnenia znaleckého
dokazovania, 19.9.2007 uznesenie o povinnosti zloZit preddavok na trovy doékazu,
nasleduje odvolanie, 31.1.2008 rozhodnutie KS o odvolani — potvrdzujiice, 19.3.2008 spis
sa vracia OS, 4.12.2008 vyzva adresovand navrhovatelovi, 5.1.2009 nariadenie
znaleckého dokazovania, nasleduje rozhodovanie o zaujatosti znalca, 3.2.2009 zmena
znalca, opdtovne nasleduje ndmietka zaujatosti, ktorej sud 27.3.2009 nevyhovuje,
nasleduje odvolanie, 5.5.2009 predloZend vec odvolaciemu sidu, KS Zilina zruSuje
prvostupiiové rozhodnutie 9.7.2009, 30.7.2009 sa spis vracia na OS, 30.9.2009 sid
vylucuje znalca, 12.11.2009 ustanoveny novy znalec, ktorému je stanovend 40-dnovd
lehota na podanie posudku, ndsledne 26.11.2009 znalec siidu oznamuje, Ze pre nevhodné
pocasie nemodZe znalecky posudok vyhotovit, 11.5.2010 podany znalecky posudok,
18.5.2010 sud rozhoduje o znalecnom, 8.9.2010 nariadeny termin pojedndvania, ktoré je
odrocené pre odvolanie plnej moci na urcity termin 13.10.2010, opdtovne toto
pojedndvanie je odrocené na urcito na Ziadost prdavneho zdstupcu odporcu, 4.11.2010 -
vyjadrenie odporcu, ndmietka zaujatosti vzdjomny ndvrh, nariadené pojedndvanie na den
8.11.2010 je ztohto dovodu zruSené, 26.1.2011 vec sa predkladd KS Zilina, ktory
rozhoduje o ndmietke zaujatosti 31.1.2011, 17.2.2011 sa vec vracia OS, 22.3.2011
dochddza k vyliiceniu vzdjomného ndvrhu na samostatné konanie, 18.4.2011 uskutocnuje
sa pojedndvanie, ktoré je odrocené na urcity termin 29.4.2011, toto pojedndvanie je
odrocené na neurcito pre neticast ucastnikov a prdvnych zdstupcov, dalsi termin je
nariadeny na 6.5.2011, ktoré pojedndvanie je odrocené na Ziadost odporcu, ktory mal
nedostatok casu na pripravu, 12.5.2011 zdovodu odchodu na materskii dovolenku
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konajiicej sudkyne je spis prideleny JUDr. BlaZene Stasikovej, 20.9.2011 je nariadeny
termin pojedndvania, ktoré je odrocené pre nepritomnost prdvneho zdstupcu odporcu,
13.10.2011 pojedndvanie odrocené na Ziadost odporcu pre vypovedanie plnej moci,
22.11.2011 pojedndvanie je odrocené pre ospravedlnenie sa odporcu pre jeho PN na
neurcito, 19.1.2012 nariadeny termin pojedndvania, dochddza kvyhldseniu rozsudku,
8.3.2012 podané odvolanie, 9.3.2012 odvolanie zaslané na vyjadrenie, 27.3.2012 pokyn
na vyhotovenie predkladacej spravy.

Sp. zn. 10C/43/2008 — o vyporiadanie BSM.

Vec aktudlne prejedndva JUDr. BlaZena Stasikovd, povodne vec bola pridelend
Mgr. Andree Mrvovej, ndvrh podany 11.4.2008, 22.5.2008 dorucuje sa ndvrh + prilohy,
3.7.2008 vyzva na sudny poplatok, 15.10.2008 prvé pojedndvanie, bez prejednania je
odrocené na neurcito za uicelom mimosidnej dohody, icastnikom je stanovend 1-mesacnd
lehota, 22.4.2009 pojedndvanie je odrocené bez prejednania na Ziadost prdvneho
zdstupcu navrhovatela, ktory plnomocenstvo prevzal iba jeden den pred pojedndvanim,
a to na neurcito za vicelom mimosiudnej dohody, 28.9.2009 nariadeny termin pojedndvania
odrocené bez prejednania z dovodu PN prdvneho zdstupcu navrhovatela na urcity termin
19.10.2009, pojedndvanie je opditovne odrocené bez prejednania za ticelom mimostidnej
dohody na den 18.11.2009, toto pojedndvanie je odrocené pre PN navrhovatelky,
14.12.2009 dochddza k opdtovnému pojedndvaniu, kde sa uskutocnujui vysluchy
licastnikov, pojedndvanie je odrocené na neurcito za licelom znaleckého dokazovania,
26.1.2010 vyzva na preddavok, 1.4.2010 ustanovenie znalca, 17.5.2010 znalecky posudok,
21.6.2010 pojedndvanie je odrocené na neurcito za ticelom znaleckého dokazovania,
uznesenie o povinnosti zloZit' preddavok, 5.4.2011 nariadenie znaleckého dokazovania,
6.7.2011 spis je prideleny JUDr. BlaZene Stasikovej, 19.7.2011 podany znalecky posudok,
30.9.2011 dodatok k znaleckému posudku, 6.10.2011 pojedndva sa, pojedndvanie je
odrocené za tcelom vysluchu znalca, 8.11.2011 —pojedndvanie, je vypocuty znalec,
odrocené na neurcito pre nariadenie znaleckého dokazovania, 14.12.2011 nariadenie
doplnenia znaleckého posudku, 6.2.2012 podany doplnok k znaleckému posudku, 1.3.2012
znalecky posudok sa posiela na vyjadrenie ucastnikom konania, 9.3.2012 rozhoduje sa
o znalecnom.

Sp. zn. 4C/30/2009 - o zaplatenie 4.591,50 Eur.

Vec aktudlne prejedndva JUDr. BlaZena Stasikovd, 8.10.2008 podany ndvrh,
22.1.2009 vyzva na siudny poplatok, 19.2.2009 vydany platobny rozkaz, 6.3.2009 zruSeny
platobny rozkaz pre nedorucenie, 25.3.2009 spis prevedeny do registra C a prideleny
JUDr. Stasikovej, 4.5.2009 dorucuje sa ndvrh + poucenie, 5.5.2009 konanie zastavené vo
vztahu k odporcovi v 3/ rade, 21.7.2009 zistovanie pobytu odporcu 1/ a 2/, zistovanie
pobytu nasleduje aj 22.8.2009, 14.9.2009, 2.11.2009 dochddza k ustanoveniu opatrovnika
odporcom 1/, 2/, 23.12.2009 vyzva na navrhovatela ¢i trvd na Zalobe, po tom, co
opatrovnicka ozndmila ciastocnii tihradu, 11.1.2010 ciastocné spditvzatie, 23.2.2010 vyzva
na navrhovatela, Specifikdcia spdtvzatia, 5.3.2010 navrhovatel’ upresnuje podanie,
22.3.2010 vyzva na odstrdnenie vdd podania, 6.5.2010 nariadeny termin pojedndvania,
odrocené na neurcito za ticelom zistenia pobytu odporcov 1/, 2/, 17.5.2010 sti ozndmené
adresy odporcov, 18.5.2010 vyzva na odporcov 1/, 2/ do cudziny, 21.6.2010 reklamdcia
dorucenia, 8.7.2010 zruSenie uznesenia o ustanoveni opatrovnika, 5.8.2010 vyzva na
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odporcov 1/, 2/ do cudziny, 9.9.2010 a 27.9.2010 vyzva na navrhovatela, ¢i doslo
k dohode, 11.10.2010 ozndmenie navrhovatela, 25.10.2010 ciastocné zastavenie konania,
7.12.2010 pojedndvanie odrocené pre neiicast navrhovatela, 13.1.2011 pojedndvanie
odrocené za ticelom vyzvy na odporcov 1/, 2/, navrhovatelovi sa ukladd poriadkovd
pokuta pre neiicast, 15.3.2011 termin pojedndvania zruSeny z dovodu pracovnej porady,
11.4.2011 Ziadost navrhovatela na preruSenie konania z dovodu, Ze zo strany odporkyne
malo dojst’ k splneniu podmienok, 12.4.2011 nariadené pojedndvanie je odrocené pre
procesny ndvrh, 12.4.2011 dochddza k preruseniu konania, 6.12.2011 vyzva na
navrhovatela, ¢i doslo k mimosidnej dohode, 25.1.2012 ozndmenie navrhovatela, Ze
k dohode nedoslo, 17.2.2012 nasleduje spdtvzatie navrhu, 22.2.2012 vyzva na odporcov,
Ci suhlasia so spdtvzatim.

Sp. zn. 4C/44/2010 - o urcenie vlastnickeho prdva.

Vo veci aktudlne kond JUDr. BlaZena Stasikovd, 28.7.2010 podany ndvrh,
29.7.2010 dovyrubenie siidneho poplatku, 26.10.2010 prvé pojedndvanie, uskutocnuje sa
ohliadka, 2.11.2010 uznesenie o povinnosti zloZit preddavok, 10.11.2010 dochddza
k zmene petitu, ndvrh na vstup ticastnikov do konania, 1.12.2010 je Ziadany vmrtny list
icastnika — odporcu, 7.12.2010 sud konanie prerusuje do prdvoplatného skoncenia
dedicského konania, 7.3.2011 a 6.4.2011 zistovanie stavu dedicského konania, 20.4.2011
navrhovatel’  oznamuje prdvnych ndstupcov, 26.4.2011 sud vyddva uznesenie
o pokracovani v konani, 16.5.2011 pripustenie zmeny Zaloby, 17.5.2011 pripustenie
vstupu dalsich ucastnikov do konania, 27.6.2011 vyjadrenie odporkyne 1/ k Zalobe,
2.7.2011 dorucuje sa ndvrh + prilohy odporcom 2/ aZ 12/, pripdjaju sa dedicské spisy,
17.10.2011 uskutocnuje sa ohliadka na mieste samom, 1.12.2011 pojedndvanie odrocené
na neurcito za tcelom vykonania dokazov, 12.1.2012 procesny ndvrh na pristiipenie
odporcu v 15/ rade do konania, zuvedeného dovodu sa rusi termin pojedndvania
nariadeny na 7.2.2012, 25.1.2012 siud pripusta vstup do konania odporcu v 15/ rade,
10.2.2012 vyzva siidu na ozndmenie aktudlnej adresy odporcu 15/, 1.3.2012 navrhovatel’
reaguje, nevie vsak ozndmit’ aktudlnu adresu, 2.3.2012 siud zistuje adresu prostrednictvom
Obvodného sidu pre Prahu 7, 5.3.2012 ozndmenie adresy, 9.3.2012 sud dorucuje
odporcovi 15/ Zalobu + prilohy + poucenia.

Sp. zn. 4C/29/2011 - o zaplatenie 1.388,91 Eur s prisluSenstvom.

Vec aktudlne prejedndva JUDr. BlaZena Stasikovd, 21.4.2011 podany ndvrh, vec
pridelend JUDr. Petrovi Bebejovi, 9.5.2011 vyzva na sidny poplatok, 8.6.2011 vydany
platobny rozkaz, 4.7.2011 podany odpor, ndsledne 7.7.2011 vec prevedend do registra C
a pridelend JUDr. BlaZene Stasikovej, 12.7.2011 dorucenie odporu, 22.8.2011 ciastocné
spatvzatie, zmena Zaloby, 12.10.2011 zastavenie konania v casti, 21.11.2011 Ziadost
o dorucenie odporcovi prostrednictvom PZ, 21.1.2012 pojedndvanie, ktoré je odrocené na
neurcito, od navrhovatela sa Ziadaji vSeobecné zmluvné podmienky, 1.2.2012
navrhovatel’ zasiela vseobecné zmluvné podmienky, 20.3.2012 pojedndvanie, ktoré je
zrusené pre PN zdkonnej sudkyne.

Sp. zn. 5C/1218/99 - o neucinnost’ kiipnej zmluvy.
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Vec aktudlne prejedndva JUDr. Peter Bebej, ndvrh podany 22.12.1999, 7.1.2000
dorucuje sa Zaloba a prilohy, 15.6.2000 pojedndvanie, ktoré je bez prejednania odrocené
pre koliziu pojedndvani prdvneho zdstupcu odporcu na urcity termin, 15.8.2000,
pojedndvanie odrocené na urcito na den 12.10.2000 — pojedndva sa, odrocené na
neurcito za ucelom vysluchu svedkyne v domdcom prostredi, 3.11.2000 vysluch svedkyne
v domdcom prostredi, 9.1.2001 termin pojedndvania, odrocené na urcity termin za vicelom
vysluchu svedka, 27.2.2001 pojedndvanie odrocené na neurcito za iucelom pripojenia
spisu, 22.3.2001 prdavny zdstupca odporcu oznamuje ¢islo konania spisu, ktory je potrebné
zabezpecit, 22.3.2001 referdt na pripojenie spisu, zistuje sa, Ze vo veci nebolo
rozhodnuté, 23.5.2001 referdt na pripojenie spisu 7C/948/98, ndsledne pripojeny,
3.8.2001 spis vyliceny, pripojené kopie dokladov zo spisu, 27.8.2001 vec predloZend
referentovi, 15.3.2005 opditovne sa Ziada pripojenie spisu 7C/948/98, vo veci je nariadené
pojedndvanie na den 2.6.2005, kde dochddza k vyhldseniu uznesenia o preruseni konania
do prdvoplatného skoncenia konania 7C/948/98 — vec OS Dolny Kubin, nasleduje
sledovanie stavu konania 7C/948/98, ato 1.8.2005, 3.2.2006, 22.8.2006, 13.9.2006,
19.9.2006, 23.1.2007, 9.5.2007, 7.11.2007, 7.2.2008, 2.4.2008, 12.5.2008, 29.9.2008,
28.11.2008, 2.2.2009, 8.4.2009, 26.3.2009, 17.9.2009, 2.11.2009, 29.1.2010, 26.5.2010,
30.7.2010, 29.11.2010, 31.1.2011, 29.3.2011, 31.5.2011, 4.6.2011, 13.9.2011, 4.10.2011,
23.11.2011, 25.11.2011, 2.3.2012 ( ku dnu vykonania revizie konanie, do prdvoplatnosti
ktorého bolo predmetné konanie prerusené, pravoplatne skoncené nebolo).

Sp. zn. 5C/146/2009 — 0 manZelské vyZivné.

Vec aktudlne prejedndva JUDr. Peter Bebej, 18.9.2009 podany ndvrh s cudzim
prvkom, odporca Zije v cudzine — v Rusku, 29.9.2009 vyzva na odstrdnenie vdd podania,
5.10.2009 sud si pripdja rozvodovy spis ucastnikov toho istého sidu 7C/16/2008, kde
zistuje, Ze adresa odporcu je nesprdvne uvedend av rozvodovej veci sid poZiadal
o Zistenie adresy pobytu odporcu v cudzine, 30.3.2010 a 26.5.2010 si sid opdtovne
pripdja spis 7C/16/2008 tunajsieho siidu za ucelom zistenia adresy odporcu, zdroven
dochddza aj k pripojeniu dokladov zo spisu, 1.7.2010 Ziadané sprdvy, nariadeny termin
vysluchu  navrhovatelky, 14.6.2010 vysluch navrhovatelky, nariadeny termin
pojedndvania na den 4.4.2011 ako aj ndhradny termin na 22.6.2011, 15.6.2010 sid
ustanovuje tlmocnika, 31.8.2010 doZiadanie prostrednictvom Ministerstva spravodlivosti
SR za ucelom dorucenia pisomnosti do Ruska, 4.4.2011 pojedndvanie je odrocené na
urcity termin za ucelom predvolania navrhovatelky, ktord sa nedostavila, odporca nemal
dorucenie vykdzané, nedoslo kvybaveniu doZiadania, zdroven sa urguje doZiadanie,
1.6.2011 prichddza vyjadrenie odporcu, ustanovuje sa timocnik, 22.6.2011 uskutocnuje sa
pojedndvanie, na ktorom je vyhldseny rozsudok, ndsledne 7.7.2011 ustanoveny tlmocnik
za ucelom pretlmocenia rozsudku, 11.8.2011 Ziadost adresovand Ministerstvu
spravodlivosti SR za iucelom dorucenia pisomnosti do Ruska, 13.9.2011 rozhodnutie
o timocénom, 13.9.2011 wurgencia dorucenia do cudziny prostrednictvom Ministerstva
spravodlivosti SR, 2.3.2011 je urgované vybavenie doZiadania, doposial doZiadanie
o dorucenie pisomnosti nevybavené.

Sp. zn. 3C/86/2007 — o urcenie otcovstva.
Vec aktudlne prejedndva JUDr. Peter Bebej, ndvrh podany dia 15.5.2007 s cudzim

prvkom, odporca Zije na Ukrajine, vec pridelend JUDr. Miroslavovi JagneSdkovi,
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23.5.2007 poucenie pre navrhovatela, 5.2.2008 vec pridelend JUDr. Petrovi Bebejovi,
12.2.2008 ustanovenie opatrovnika maloletému, 10.3.2008 vysluch matky, ktorej je
uloZené zistit blizsie vidaje ohladom adresy otca, 3.4.2008 matka oznamuje adresu otca,
12.6.2008 pokyn sudcu vysSiemu siudnemu iiradnikovi na vypracovanie doZiadania,
26.6.2008 vyhotovené doZiadanie za iicelom vysluchu svedkyne, 14.8.2008 pokyn sudcu
VSU na vypracovanie doZiadania na vysluch odporcu, 8.10.2008 ustanoveny tlmocnik za
ticelom prekladu vyhotoveného doZiadania na Ukrajinu, stanovuje sa termin pojedndvania
na 4.5.2009 a ndhradny termin na 7.9.2009, 11.11.2008 vstup prokurdtora do konania,
24.11.2008 rozhodnuté o timocnom, 24.11.2008 doZiadanie Ministerstvu spravodlivosti
SR za ucelom vybavenia doZiadania, 4.5.2009 pojedndvanie odrocené bez prejednania
zdovodu nevybaveného doZiadania, urguje sa Ministerstvo spravodlivosti za ticelom
vybavenia doZiadania, 18.5.2009 Ministerstvo spravodlivosti SR zasiela vybavené
doZiadanie, 19.5.2009 ustanoveny tlmocnik, 25.6.2009 rozhodnutie o timocnom, 7.9.2009
uskutocnuje sa pojedndvanie, kde dochddza kvyhldseniu rozsudku, 29.9.2009 je
nariadené pretlmocenie rozsudku, 9.10.2009 zmena tlmocnika, 27.10.2009 zmena
timocnika, 9.12.2009 doZiadanie Ministerstvu spravodlivosti SR, Ziadost o dorucenie
pisomnosti na Ukrajinu, 4.1.2010 Ministerstvo spravodlivosti oznamuje OS pokyny na
efektivne dorucenie, 20.1.2010 zaslanie pisomnosti Ministerstvu spravodlivosti za ticelom
dorucenia na Ukrajinu, 20.9.2010 odvolanie odporcu, 21.9.2010 ustanoveny tlmocnik,
28.10.2010 rozhodnutie o tlmocnom, 4.11.2010 OS doZiadal Ministerstvo spravodlivosti
SR o vyZiadanie dokladu o doruceni rozsudku otcovi od partnerského Ministerstva
spravodlivosti, 5.11.2010 prichddza doklad o doruceni, 10.11.2010 odvolanie na
vyjadrenie, 15.11.2010 uznesenie o povinnosti zaplatit' sidny poplatok, 15.11.2010
ustanoveny tlmocnik, 10.1.2011 dorucovanie do cudziny, 26.7.2011 doZiadanie
Ministerstvu spravodlivosti SR pre chybajiici doklad o doruceni pisomnosti odporcovi od

partnerského Ministerstva spravodlivosti v Kyjeve, dorucenie urgované 2.11.2011
a 13.3.2012.

Sp. zn. 5C/157/2010 - o rozvod manZelstva.

Vec aktudlne prejedndva JUDr. Peter Bebej, 28.12.2010 podany ndvrh, 31.12.2010
vyzva na sudny poplatok, procesné poucenie, vyzva na predloZenie dokladov, 10.1.2011
dochddza k doloZeniu dokladov, 11.1.2011 nariadeny termin pojedndvania, 13.1.2011
ustanoveny kolizny opatrovnik, Ziadaji sa sprdvy, 2.2.2011 uskutocnuje sa pojedndvanie,
konanie je prerusené na ndvrh icastnikov, 1.2.2012 Ziadost o vytycenie terminu
pojedndvania, 10.3.2012 dochddza k nariadeniu terminu pojedndvania na den 4.4.2012.

Sp. zn. 6C/18/2012 - o vydanie veci.

Vec aktudlne prejedndva JUDr. Peter Bebej, 1.8.2011 podany ndvrh, 9.8.2011
vyzva na sidny poplatok+ poucenia, 23.8.2011 vec je predloZend sudcovi, 2.9.2011 pokyn
pre tajomnicku za ticelom vypracovania uzneseni o pouceni ucastnikov, 5.10.2011
uskutocnuje sa nariadeny termin pojedndvania, dochddza k vyhldseniu rozsudku,
25.11.2011 podané odvolanie, toho istého dna dorucené na vyjadrenie ticastnikom, vyzva
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na zaplatenie sudneho pgplatku, 13.12.2011 rozhodnutie o svedocnom, 18.1.2011
predkladacia sprdva na KS Zilina, 16.4.2012 spis na vrdtil na OS po zruseni.

Sp. zn. 5C/25/2004 - o prikadzanie vodnych kandlov do vlastnictva.

Vec aktudlne prejedndva JUDr. Peter Bebej, ndvrh podany 18.9.2003 na OS
Bratislava 1, OS Dolny Kubin je postipend vec 21.1.2004, 26.1.2004 vyzva na doklad
o cene za tcelom spoplatnenia, 6.2.2004 urgencia, 10.8.2004 uznesenie o povinnosti
zloZit' preddavok na znalecké dokazovanie za iicelom ocenenia pre iucely stidneho
poplatku, 15.10.2004 ustanovenie znalca, 9.11.2004 podany znalecky posudok,
25.11.2004 vyzva na sudny poplatok, poucenie ticastnikov, dorucenie Zaloby a priloh,
25.1.2005 je vec pridelend JUDr. JagnesSdkovi, 20.2.2006 uskutocnuje sa pojedndvanie,
ktoré je odrocené na neurcito za vicelom vyZiadania spisov, 15.3.2006 Ziadost o pripojenie
spisov, 4.12.2006 pojedndvanie odrocené na neurcito, neodstavili sa ucastnici,
20.12.2006 pojedndvanie je odrocené na neurcito, opdtovné nedostavenie sa ticastnikov,
ospravedlnenie navrhovatela, ktory netrval na odroceni, 7.3.2007 zmena terminu
pojedndvania pre PN prdvneho zdstupcu odporcu, 11.4.2007 pojedndvanie odrocené na
neurcito za ucelom vyjadrenia sa Zalobcu, 12.9.2007 dochddza k zruseniu terminu
pojedndvania pre ospravedlnenie sa svedka, 24.9.2007 zruSenie terminu, zmena prdvneho
zdstupcu na strane Zalovaného, 24.10.2007 vo veci sa pojedndva, pojedndvanie je
odrocené na urcity termin za tcelom vysluchu svedka, 31.10.2007 sidu je dorucend
zmena Zaloby, 7 toho dovodu dochddza k zruSeniu nariadeného terminu pojedndvania na
deii 3.12.2007, 9.1.2008 bol vydany Ndlez Ustavného siidu SR 237/07-38, v ktorom sa
konstatuje, Ze zdkladné prdavo Zalobcu na prejednanie jeho zdleZitosti v primeranej lehote
poruSené bolo, OS Dolny Kubin sa prikazuje konat bez zbytocnych prietahov, OS je
vytknutd necinnost’ v obdobi od 12.1.2005 do 20.2.2006, ako aj kratsie obdobia necinnosti
od 11.2.2004 do 10.8.2004, 13.3.2006 az 24.10.2006 a 2.5.2007 az 31.7.2007, dévodom
prietahov je konstatovany nestistredeny a neefektivny postup siidu pri zapoZiciavani spisu
tykajiiceho sa stavebného konania, 5.2.2008 vec je pridelend JUDr. Frantiskovi
Potockému, 31.3.2008 vyzva na odstranenie vdad zmenenej Zaloby, 16.4.2008 prichddza
oprava Zaloby, 21.5.2008 nariadeny termin pojedndvania, vo veci kond JUDr. Peter
Bebej, 26.6.2008 uskutocnuje sa pojedndvanie, ktoré je odrocené za iuicelom vysluchu
svedka, 28.8.2008 uskutocnené pojedndvanie sa odrocuje na urcito za vicelom vysluchu
svedkov, 10.11.2008 pojedndvanie je odrocené za iicelom ozndmenia adresy svedka,
21.1.2009 pojedndvanie je odrocené na neurcito za ticelom znaleckého dokazovania,
21.1.2009 uznesenie o povinnosti zaplatit preddavok, 9.3.2009 nariadené znalecké
dokazovanie, 15.5.2009 podany znalecky posudok, dorucuje sa na vyjadrenie, 19.5.2009
rozhodnuté o znalecnom, 2.6.2009 znalec vyzvany, aby sa vyjadril k ndmietkam
icastnikov, 17.6.2009 uznesenie o doplateni preddavku, 16.6.2009 vyjadrenie znalca,
13.7.2009 ndvrh na kontrolné znalecké dokazovanie, 27.7.2009 nariadené kontrolné
znalecké dokazovanie znaleckou organizdciou, ustanovend lehota 60 dni na podanie
posudku — 3.8.2009 doruceny spis znaleckej organizdcii, 27.10.2009 urgencia znaleckého
posudku, Ziadost o predlZenie lehoty na 10 mesiacov, 3.11.2009 prediZenie lehoty do
1.6.2010, 2.6.2010 urgencia znaleckého posudku, Ziadost o prediZenie lehoty do
15.6.2010, 29.6.2010 podany kontrolny znalecky posudok doruceny na vyjadrenie,
9.7.2010 rozhodnuté o znalecnom, 30.7.2010 siid nariaduje termin pojedndvania na
20.9.2010, ktory termin sa zrusuje pre koliziu pojedndvani prdavnych zdstupcov, 4.10.2010
pojedndvanie odrocené na urcity termin z dovodu ndvrhov na dokazovanie, 11.10.2010
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pojedndvanie odrocené na urcity termin za ucelom vysluchu svedka, 10.11.2010
pojedndvanie odrocené na neurcito za ticelom znaleckého dokazovania, 29.12.2010
ustanovenie znalca (60-dnovd lehota na podanie posudku), 11.1.2011 ndvrh na vyliicenie
znalca, 31.1.2011 zmena znalca, 21.4.2011 prediienie lehoty znalcovi, 3.5.2011 znalcovi
sa prizndva preddavok, 4.5.2011 uznesenie o potrebe zaplatit dalsi preddavok, 30.5.2011
podany znalecky posudok toho istého dna doruceny na vyjadrenie, 8.6.2011 rozhodnutie
o znalecnom, 11.7.2011 pojedndvanie, dochddza k podaniu zmeny Zaloby, pojedndvanie je
odrocené na urcito za ticelom vysluchu znalca, 5.9.2011 pojedndva sa, pojedndvanie je
odrocené za ticelom vyhlasenia rozsudku, 26.9.2011 vyhldseny rozsudok, ktory je zdroven
doruceny, 17.10.2011 odvolanie Zalobcu, 20.10.2011 odvolanie na vyjadrenie, 14.11.2011
rozhodnutie o znalecnom, 16.12.2011 rozhodnutie sudcu o zmene rozhodnutia VSU
o znalecnom, 30.1.2012 vec predloZend odvolaciemu sidu, v case revizie sa spis nachddza
na odvolacom stde.

Sp. zn. 7C/1003/98 - o zaplatenie 5.061,90 Sk.

Vec aktudlne prejedndva JUDr. Rastislav Plutinsky, 3.3.1997 podany ndvrh na
vydanie platobného rozkazu, 20.5.1997 vydany platobny rozkaz, 31.3.1998 zruseny
platobny rozkaz pre nemoZnost dorucenia, 27.4.1998 vec prevedend do registra C
a pridelend sudcovi Stefanovi Zoricdkovi, 20.11.1998 Ziadajii sa sprdvy o trvalom pobyte,
nariaduje sa termin pojedndvania na den 10.12.1998, odroceny na urcity termin bez
prejednania pre zdvadu v doruceni, 21.1.1999 termin pojedndvania odroceny na neurcito
pre nedostavenie sa ucastnikov za ucelom vypocutia Zalovanych doZiadanym siidom,
28.1.1999 doZiadanie za icelom vysluchu, 21.5.1999 doZiadany sud nariaduje
predvolanie odporcu 1/, 1.7.1999 vrdtenie doZiadania bez vybavenia, 9.11.1999
zistovanie pobytu odporcu 1/, pojedndvanie nariadené na den 11.4.2000, ucastnici sa
nedostavili, pojedndvanie sa odrocuje bez prejednania za iicelom vypocutia odporcu 1/
doZiadanym siidom, 13.4.2000 doZiadanie na OS Dunajskd Streda, 22.5.2000 je
doZiadanie odstiipené OS Trnava, 15.5.2000 pojedndvanie je odrocené na neurcito pre
nepritomnost ucastnikov, vo veci pojedndva Mgr. Iveta Michalikovd (zdznam o pridelent
sa v spise nenachddza), 25.5.2001 zistuje sa pobyt ticastnikov, 22.9.2003 pojedndvanie
zrusené z dovodu PN sudcu JUDr. Maridna Salisa (v spise nie je zdznam o prideleni
spisu), 27.8.2004 Ziada sa sprdva o pobyte odporcu, vo veci kond sudkyna Mgr. Andrea
Mrvovd (nenachddza sa zdznam o prideleni spisu), 9.3.2007 zistuje sa, Ze na majetok
navrhovatela je vyhldseny konkurz, opakovane sa zistuje stav konkurzného konania, dna
7.5.2008, 2.7.2008, 8.9.2008, 28.11.2008, 2.3.2009, 17.6.2009, 18.9.2009, 23.12.2009,
6.4.2010, 13.7.2010, 22.10.2010, 25.1.2011, 26.4.2011, 29.7.2011, 2.11.2011, 3.2.2012,
doposial’ konkurzné konanie skoncené nebolo, dna 6.7.2011 vec bola pridelend sudcovi
JUDr. Rastislavovi Plutinskému.

Sp. zn. 8C/2/2008 - o urcenie otcovstva.

Vec aktudlne prejedndva Mgr. Iveta Bebejovd, 3.4.2008 podany ndvrh, ide o vec
s medzindrodnym prvkom, odporca je Stdatny prislusnik Talianska Zijiici naposledy
v Nemecku, v ndvrhu nie je presne uvedeny pobyt odporcu, 14.4.2008 ustanovenie
kolizneho opatrovnika, 27.5.2008 vysluch matky za vicelom zistovania pobytu odporcu,
4.6.2008 Ziadané Ministerstvo spravodlivosti SR o usmernenie, 13.6.2008 poucenie
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pre odporcu, 29.6.2008 ustanovenie tlmocnika, 28.7.2008 doZiadanie do Talianska za
ticelom zistenia pobytu odporcu, 11.11.2008 vstup prokurdtora do konania, 9.12.2008
rozhodnutie o tlmocnom, 2.2.2009 vybavené doZiadanie, 13.3.2009 opditovné doZiadanie
do Talianska za iucelom zistovania pobytu odporcu, zdroven sa ustanovuje tlmocnik,
25.11.2009 vracia sa vybavené doZiadanie bez zistenia pobytu, 30.11.2009 nariadenie
pretlmocenia, 28.12.2009 rozhodnutie o timocnom, 19.1.2010 pojedndvanie odrocené na
Ziadost matky, 4.2.2010 zistovanie pobytu odporcu, doposial’ pobyt nezisteny, 14.5.2010
OS Ziada o usmernenie Ministerstvo spravodlivosti SR ako zistit pobyt v cudzine,
16.8.2010 doZiadanie do SRN s nariadenim terminu pojedndvania — Ziadost o zistenie
pobytu a dorucenie pisomnosti, vysluch odporcu, 17.8.2010 ustanoveny tlmocnik,
28.9.2010 dorucené doZiadanie do SRN, 14.10.2010 pojedndvanie odrocené na Ziadost
navrhovatelky, doZiadanie doposial nevybavené, 2.12.2010 ndhradny termin
pojedndvania, pojedndvanie je odrocené pre nepritomnost tcastnikov, doZiadanie
nevybavené, 30.12.2010 vracia sa vybavené doZiadanie, pobyt nezisteny, 21.1.2011
nariadeny preklad, 8.3.2011 urgencia prekladu, 11.3.2011 vracia sa pretlmocené
doZiadanie, 19.4.2011 rozhodnutie o tlmocnom, 27.5.2011 vyzva matke, 24.10.2011
Ziadost' o usmernenie od Ministerstva spravodlivosti SR ako je mozné zistit pobyt
odporcu, 27.10.2011 doZiadanie do Talianska za iicelom zistenia pobytu, zdroven
ustanoveny tlmocnik, 26.1.2012 pokyn na odoslanie doZiadania, doZiadanie doposial
nevybavené.

Sp. zn. 8C/696/99 — o zaplatenie 132.360,- Sk s prislusenstvom.

Vec aktudlne prejedndva Mgr. Iveta Bebejovd, ndvrh podany 15.7.1999,
15.10.1999 spoplatnenie, ndsledne dorucovanie ndvrhu a priloh, 13.12.1999 prichddza
vyjadrenie odporcov, 1.8.2001 ndvrh na preruSenie konania, 2.8.2001 nariadeny termin
pojedndvania, pojedndvanie odrocené, dochddza k vyhldseniu uznesenia o preruSeni
konania do prdvoplatného skoncenia konania 7C/1212/98 (v ktorom konani sa riesi
otdzka platnosti zmluvy), 11.7.2003 podany ndvrh na rozSirenie Zaloby, 25.1.2005 vec
pridelend JUDr. Jagnesdkovi, 21.4.2006 zistuje sa stav konania 7C/1212/98, 18.5.2006
spis prideleny opdtovne JUDr. Ivete Bebejovej, 4.7.2006 prdvoplatné skoncenie konania
7C/1212/98, pripdja sa spis, 11.10.2006 vec predloZend referentovi, 9.5.2007 Zistené, Ze
spis 7C/1212/98 je na Najvyssom siide SR z dévodu podaného dovolania, 6.2.2008 ndvrh
na zmenu Zaloby, 10.4.2008 dopyt na Najvyssi siid SR za ticelom zistenia stavu konania,
6.5.2008 zistené vrdtenie veci 7C/1212/98 z Najvyssieho sidu SR stym, Ze spis sa
nachddza na KS, 20.6.2008 dopyt na KS Zilina, Ziada sa rozhodnutie Najvyssieho siidu
SR, 9.7.0208 zaslany rozsudok, 18.2.2009 pripdja sa na nahliadnutie spis, 23.2.2009
Ziadany spis 7C/1212/98, stdile je na KS, 15.4.2009 opdtovne Ziadany spis, stdle sa
nachddza na KS, 6.7.2009 zistuje sa, Ze KS zrusil rozsudok OS vo veci 7C/1212/98,
pripdja sa rozsudok OS, odvolanie, spis 7C/1212/98 zaslany 13.10.2009 na KS, stav
konania vo veci 7C/1212/98 sa zistuje 22.12.2009, 13.10.2009, 7.5.2010, 3.8.2010, kedy
sa zistuje, Ze konanie je v casti skoncené, v casti bol vydany potvrdzujiici rozsudok KS,
v casti doSlo k zruSeniu rozsudku, pripdja sa rozsudok OS a KS vo veci 7C/1212/98,
zistuje sa, Ze vo veci samej rozsudok nadobudol prdvoplatnost, 21.9.2010 pripdja sa na
nahliadnutie spis 4C/775/96, 30.9.2010 konanie sa prerusuje do prdvoplatného skoncenia
konania sp. zn. 4C/775/96 tunajsieho sidu, stav konania je sledovany 2.11.2010,
27.12.2010, 31.1.2011, 3.3.2011, 5.4.2011, 6.4.2011 zistuje sa, Ze konanie 4C/775/96 bolo
prdavoplatne zastavené, 24.5.2011 pripojenie spisu 7C/1212/98, zistuje sa, Ze spis je na KS
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za ucelom rozhodovania o trovdach konania, 21.6.2011 pojedndvanie, termin zruSeny pre
PN prdvneho zdstupcu, 31.8.2011 sa nariaduje termin pojedndvania na 25.10.2011,
5.9.2011 sa pripusta zmena Zaloby, 4.10.2011 sa vyrubuje doplatok stidneho poplatku,
25.10.2011 dochddza k zastaveniu konania pre nezaplatenie doplatku siidneho poplatku,
7.11.2011 odvolanie voci prvostupiiovému rozhodnutiu, 9.11.2011 OS v rdmci
autoremedury sudca zrusuje rozhodnutie o zastaveni konania, 13.2.2012 nariaduje sa
termin pojedndvania na 2.3.2012, na ktorom pojedndvani dochddza k vyhldseniu
rozsudku, v sicasnom Stddiu konania sa dorucuje rozsudok.

Sp. zn. 10P/138/2010 - o dpravu prdv a povinnosti rodi¢ov k maloletému
diet'at’u.

Aktudlne konajiica sudkyna JUDr. BlaZena Stasikovd, 23.12.2010 podany ndvrh
s cudzim prvkom, otec deti je prislusnikom Rakiiska, 27.12.2010 ustanovenie opatrovnika,
4.1.2011 vstup okresnej prokuratiiry do konania, 19.1.2011 vysluch matky, 22.3.2011
Ciastocné zastavenie konania, 9.5.2011 ustanovenie prekladatela za iicelom prekladu
pisomnosti a doZiadania na vysluch otca, 12.5.2011 je spis prideleny JUDr. BlaZene
Stasikovej, 30.1.2011 odoslanie pisomnosti do Rakiiska, 2.11.2011 sa vracia vybavené
doZiadanie, 8.9.2011 prvé pojedndvanie odrocené na neurcito za ucelom prekladu
vybaveného doZiadania, 12.9.2011 je ustanoveny tlmocnik, 12.10.2011 nariaduje sa
termin pojedndvania na den 15.11.2011, pojedndvanie je odrocené na urcity termin
27.12.2011 na tomto pojedndvani dochddza k spdtvzatiu ndvrhu zo stramy matky
a zastaveniu konania, 28.12.2011 rozhoduje sa o tlmocnom, 5.1.2012 rozhoduje sa
o timocnom, 1.2.2012 rozhoduje sa o tlmocnom, 12.3.2012 zistend zdvada v doruceni
uznesenia o zastaveni konania otcovi, 13.3.2012 otcovi odoslané pretlmocené uznesenie
o zastaveni konania.

Sp. zn. 4P/93/2011 — o ndvrhu na zniZenie vyZivného.

Aktudlne prejedndva vec JUDr. BlaZena Stasikovd, 1.9.2011 podanie ndvrhu,
5.9.2011 doplnenie ndvrhu, 7.9.2011 vyzva na odstrdnenie vdd ndvrhu, 29.9.2011
opraveny ndvrh, 30.9.2011 dorucenie ndvrhu + poucenie otcovi, 3.10.2011 ustanoveny
kolizny opatrovnik, Ziadané sprdvy o osobnych a majetkovych pomeroch rodicov,
9.11.2011 dorucend Ziadost matky o ustanovenie obhajcu, 10.11.2011 nariadené
pojedndvanie sa odrocuje za iicelom rozhodnutia o Ziadosti matky o ustanovenie obhajcu,
11.11.2011 vyzva adresovand matke na preukdzanie osobnych a majetkovych pomerov,
23.12.2011 uznesenie o ustanoveni obhajcu matke, 16.1.2012 odvolanie sa ustanoveného
obhajcu, 6.2.2012 sudkyna zrusuje ustanovenie obhajcu matke a odkazuje ju so Ziadostou
o zastiipenie na Centrum prdvnej pomoci, spis na kalenddr 20 dni, 9.3.2012 spis
predloZeny sudkyni.

Sp. zn. 4P/5/2012 — o schvdlenie dedicskej dohody.

Aktudlne vec prejedndva JUDr. BlaZena Stasikovd, 20.1.2012 podany podnet
o zacatie konania o schvdleni dedicskej dohody, 26.1.2012 vydané uznesenie o zacati
konania ex offo + dorucenie ndvrhu a procesnych pouceni + vyzva adresovand matke na
ozndmenie vhodnej osoby za opatrovnika maloletého, 6.2.2012 ustanovenie opatrovnika
maloletého, 29.2.2012 spis predloZeny sudkyni na urcenie terminu pojedndvania.
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Sp. zn. 5P/5/2011 — o ndvrhu na zvysenie vyZivného pre plnoleté diet’a.

Vec aktudlne prejedndva JUDr. Peter Bebej, 23.9.2011 podany ndvrh, 23.9.2011
pripojenie suvisiacich spisov, vyzva na odstrdnenie vdd podania, 11.10.2011 — nariadeny
termin pojedndvania, Ziadajii sa spravy, 18.11.2011 pojedndvanie odrocené na urcity
termin za ucelom zabezpecenia listinnych dokazov a vysluchu odporcu, 23.1.2012
pojedndvanie, dochddza k vyhldaseniu rozsudku, 12.3.2012 odvolanie odporcu, 23.3.2012
vyzva na odstrdnenie vdd odvolania.

Sp. zn. 5P/18/2011 - o ndvrhu o zrusenie vyZivného.

Aktudlne vec prejedndva JUDr. Peter Bebej, 21.11.2011 podany ndvrh, 2.12.2011
vyzva na odstrdnenie vdd podania, 14.12.2011 riadny ndvrh, 15.12.2011 vyzva na
zaplatenie sidneho poplatku, 12.1.2012 nariaduje sa termin pojedndvania na den
1.2.2012, pojedndvanie je odrocené na urcity termin za ticelom vysluchu Zalobcu +
Ziadané sprdavy, 14.3.2012 pojedndvanie, dochddza k vyhldseniu rozsudku.

Sp. zn. 5P/27/2011 — o ndvrhu otca na zniZenie vyZivného.

Aktudlne vec prejedndva JUDr. Peter Bebej, 21.12.2011 podany ndvrh, 2.1.2012
ustanoveny kolizny opatrovnik, Ziadaju sa sprdvy a nariaduje sa termin pojedndvania na
den 30.1.2012, kedy je vec odpojedndvand a vyhldseny rozsudok, 9.3.2012 odvolanie
matky, 12.3.2012 odvolanie otca, 16.3.2012 dorucuji sa odvolania na vyjadrenie.

Sp. zn. 4Cb/88/03 - o zaplatenie 101.201,40 Sk s prislusenstvom.

Aktudlne vec prejedndva JUDr. Peter Bebej, ndvrh podany 11.4.2003, 24.4.2003
vyzva na zaplatenie siudneho poplatku, 28.5.2003 vydany platobny rozkaz, 13.6.2003
podany odpor, vec sa prevddza do registra Cb, vec pridelend JUDr. Knaziirovej,
22.9.2003 pojedndvanie odrocené za icelom vysluchu svedkov na urcity termin,
13.10.2003 pojedndva sa, pojedndvanie odrocené na neurcito za ticelom predloZenia
listinnych dokazov, 19.1.2004 pojedndvanie odrocené na neurcito na Ziadost' odporcu,
3.2.2004 zmena Zaloby, 3.5.2004 pojedndva sa, pripustend zmena Zaloby, pojedndvanie je
odrocené na urcity termin, 18.5.2004 pojedndva sa, odrocené na urcity termin, 21.5.2004
vyhldseny rozsudok, 16.7.2004 odvolanie navrhovatela, 28.7.2004 vec predloZend
odvolaciemu sudu, 2.3.2005 KS vracia spis na doplnenie predkladacej sprdvy, 9.3.2005
opdtovne spis predloZeny KS, 1.6.2005 KS zrusuje prvostupniové rozhodnutie a vec mu
vracia, na OS je vec vrdtend 1.7.2005, 31.10.2005 pojedndvanie, na ktorom je vyhldseny
rozsudok, 9.12.2005 odvolanie, 21.12.2005 spis predloZeny KS Zilina, 11.10.2006 KS
zrusuje rozsudok prvostupnového sidu a vec mu vracia na dalSie konanie, 14.11.2006
dorucuje sa uznesenie KS, 10.9.2007 pojedndva sa, pojedndvanie je odrocené na urcity
termin za ticelom Specifikdcie fakturovanych prdc, 22.10.2007 pojedndva sa, odrocené na
urcity termin, 28.1.2008 nariadeny termin pojedndvania zruseny pre PN sudkyne,
11.2.2008 spis je prideleny JUDr. Petrovi Bebejovi, 29.2.2008 vytycuje sa termin
pojedndvania, vyzva na ndvrhy dokazov, dorucenie vyjadreni a priloh, termin
pojedndvania nariadeny na 17.4.2008, zruseny na Ziadost navrhovatela z dovodu
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zdravotného stavu, 5.5.2008 pojedndva sa, pojedndvanie odrocené na urcity termin za
ticelom vysluchu svedka, 16.6.2008 pojedndva sa, pojedndvanie odrocené na urcity termin
za ucelom pripojenia spisu, 13.8.2008 pojedndva sa, pojedndvanie odrocené na urcity
termin za ticelom predloZenia sumdra faktir a zdkazkovych listov, 29.10.2008 pojedndva
sa, pojedndvanie odrocené na urcity termin za ticelom mimosidneho rokovania,
14.1.2009 pojedndva sa, pojedndvanie odrocené na urcity termin za ucelom vysluchu
svedka, 9.2.2009 pojedndva sa, pojedndvanie odrocené na urcity termin za icelom
ozndmenia adresy svedkov, 1.4.2009 zruSeny termin nariadeného pojedndvania pre iicast
sudcu na Skoleni, 11.5.2009 pojedndva sa, pojedndvanie odrocené na urcito za ivicelom
vysluch svedka, 29.6.2009 pojedndva sa, pojedndvanie odrocené na neurcito za iucelom
znaleckého dokazovania, 28.7.2009 vyzva na preddavok, 8.12.2009 vyzva adresovand
odporcovi, 22.12.2009 nariadené znalecké dokazovanie (40-dnovd lehota na podanie
posudku prediZend na Ziadost znalkyne do 28.6.2010), 16.7.2010 podany znalecky
posudok, 21.7.2010  posudok sa dorucuje ucastnikom, rozhodnutie o znalecnom,
29.9.2010 pojedndva sa, vypociiva sa znalec, pojedndvanie odrocené na urcity termin,
8.11.2010 pojedndva sa, odrocené na urcito, 13.12.2010, pojedndva sa, odrocené na
urcity termin za vicelom vysluchu svedka, 24.1.2011 pojedndva sa, pojedndvanie odrocené
na urcity termin za ucelom vyhldsenia rozsudku, 14.2.2011 vyhldseny rozsudok,
28.2.2011 podané odvolanie, 28.2.2011 odvolanie na vyjadrenie, 29.3.2011 spis
predloZeny KS na rozhodnutie o odvolani, doposial je spis na KS.

Sp. zn. 7C/134/2005 - o zaplatenie

Aktudlne zdkonny sudca JUDr. Plutinsky), pévodne zdkonny sudca JUDr. Bebej,
dna 4.2.2005 doruceny ndvrh na zacatie konania na Okresny sid Dolny Kubin, dna
9.6.2005 vydany platobny rozkaz - doruceny odporcovi 14.6.2005, prdvnemu zdstupcovi
navrhovatela 15.6.2005, odpor podany dna 28.6.2005, dina 30.6.2005 vec prevedend do
registra C - JUDr. Plutinsky, dna 8.9.2005 zasielany odpor na vyjadrenie navrhovatelovi,
vyjadrenie dorucené siudu dna 10.10.2005, dna 5.8.2008 vykonany iradny zdznam,
v ktorom sa uvddza, Ze dna 13.7.2006 bol uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici
¢ 27K/67/05-140 vyhldseny na majetok odporcu konkurz, dna 20.2.2009 a 7.8.2009 -
priebeZné zistovanie stavu konkurzného konania, dna 23.2.2010 vradny zdznam - Zistené
ukoncenie konkurzu - uznesenim Krajského siidu v Banskej Bystrici ¢. 27K/67/2005-271
zo dna 23.9.2008, ktorym bol zruSeny konkurz na majetok spolocnosti a sprdvca
konkurznej podstaty bol zbaveny funkcie, zistovanie okresného sidu k 16.8.2010,
15.11.2010, 15.2.2011, 16.5.2011 a 15.11.2011, ¢i bol odporca vymazany z obchodného
registra.

Sp. zn. 7C/71/1999 - o ndhradu mzdy z neplatného skoncenia pracovného pomeru

Aktudlne zdkonny sudca JUDr. Plutinsky), dna 2.2.1999 dosiel ndvrh na zacatie
konania, zdkonny sudca povodne JUDr. Zoricdk, dna 12.2.1999 ndvrh doruceny
odporcovi, vyjadrenie odporcu dorucené 25.2.1999, rovnopis vyjadrenia doruceny
navrhovatelovi 4.5.1999, Ziadost o vydanie mzdového listu navrhovatela dorucend
odporcovi dna 30.4.1999, odporca splnil povinnost dia 11.5.1999, na 25.6.1999 vytyceny
termin pojedndvania, odrocené za ticelom poskytnutia 7 —dnovej lehoty na vypracovanie
a dorucenie upraveného a doplneného petitu Zaloby, dna 2.8.1999 vyzva navrhovatelovi
na dorucenie upraveného ndvrhu v zmysle uznesenia zo dna 25.6.1999, vyzva odporcovi
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na zaslanie rovnopisov mzdového hdrku z roku 1996 v lehote 7 dni, Ziadost Krajskému
sudu v Banskej Bystrici o poskytnutie sprdavy, c¢i bol vyhldseny konkurz na majetok
odporcu, Ziadost na OS ZA o poskytnutie vypisu z Obchodného registra, dna 18.8.1999
dorucenie vypisu z OR, dna 13.8.1999 dorucenie dokladov od navrhovatela, dna
19.8.1999 pojedndvanie - nedostavil sa navrhovatel ani jeho PZ - odrocené na 21.9.1999,
dna 8.9.199 dorucené vyjadrenie navrhovatela, dna 21.9.1999 pojedndvanie - odrocené
za ticelom poskytnutia lehoty navrhovatelovi a jeho prdvnemu zdstupcovi na predloZenie
dokazu a ozndmenie stanoviska ohladne mimosiidneho vyrovnania, dna 5.10.1999
pojedndvanie — odrocené za ticelom vyZiadania si sprdvy od Posty, kedy a kym bola
prevzatd zdsielka zo dna 22.9.1997 adresovand odporcovi, odporcovi uloZené predloZit
knihu doslej posty v lehote 10 dni za rok 1997, dina 10.10.1999 doslo vyjadrenie posty,
dna 26.10.1999 vyhldaseny rozsudok, doruceny navrhovatelovi a odporcovi 16.12.1999,
dna 21.12.1999 doslo odvolanie odporcu, vyzva odporcovi na zaplatenie sup dorucend
3.1.2000, odvolanie dorucené navrhovatelovi 8.1.2000, dna 18.1.2000 doslo vyjadrenie
navrhovatela k odvolaniu odporcu, dia 14.2.2000 vec predloZend KS ZA, dna 8.3.2000
rozhodnutie odvolacieho sudu, rozhodnutie okresného sidu zrusené a vrdtené, dorucené
odporcovi 4.4.2000 a navrhovatelovi 7.4.2000, dna 30.3.2000 vyzva tcastnikom, dna
26.3.2001 predvolanie ticastnikov na 11.4.2001 na podanie vysvetlenia k uplatnovanym
ndrokom, dna 28.8.2003 JUDry. Plutinsky — vyzva navrhovatelovi, aby ozndmil, ¢i trvd na
podanom ndvrhu, nakolko na majetok odporcu bol uznesenim KS BB ¢ 51-24K 154/99-
186 zo diia 20.12.2001 vyhlaseny konkurz, dorucend navrhovatelovi 3.9.2003, dna
16.9.2003 doslo ozndmenie navrhovatela, Ze na ndvrhu trvd, dna 25.1.2008, 16.5.2008,
9.6.2008, 15.12.2008, 29.1.2010, 16.8.2010 zistovanie stavu konkurzného konania —
trvanie konkurzu, ukoncenie konkurzného konania uznesenim KS BB ¢. 51-24K 154/1999-
Du 1123 zo dria 27.4.2011 po spineni rozvrhového vyhldsenia, dita 16.5.2011 a 15.112011
zistovanie, ¢i odporca bol vymazany z OR, odporca k 15.11.2011 nebol vymazany
z Obchodného registra;

-sp.zn. 7C/218/2006 — spis prideleny JUDr. Rastislavovi Plutinskému, dna 27.11.2006
dosla Zaloba na Okresny siid Dolny Kubin, dna 30.11.2006 vyzva na zaplatenie siidneho
poplatku, vyzva na zaplatenie stidneho poplatku Zalobcovi dorucend dna 2.12.2006, sidny
poplatok zaplateny dna 4.12.2006, dia 21.12.2006 uznesenie - procesné poucenie
ticastnika konania, 21.12.2006 Ziadost o zaslanie sprdvy o stave nehnutelnosti, 16.1.2007
ndvrh na vydanie predbeZného opatrenia, predbeZné opatrenie vydané dna 9.2.2007,
odvolanie proti uzneseniu o predbeznom opatreni dna 23.2.2007, predkladacia sprdva
Krajskému sidu v Ziline dita 1.3.2007, vyzva na zaplatenie siidneho poplatku zo dia
9.3.2007, Uznesenie Krajského sidu v Ziline sp. zn. 7Co/64/2007 zo dia 31.5.2007 —
uznesenie okresného sidu zrusené a vec vrdtend okresnému sudu na dalSie konanie,
uznesenie Okresného siidu Dolny Kubin sp. zn. 7C 218/2006 zo dna 9.1.2008 o zamietnuti
ndvrhu na nariadenie predbezného opatrenia, dna 23.1.2008 nariadené pojedndvanie,
zdovodu ospravedlnenia ucastnika pojedndvanie odrocené na neurcito, dna 24.1.2008
podané odvolanie proti uzneseniu o zamietnuti ndvrhu na nariadenie predbeZného
opatrenia, dna 5.2.2008 vyrubenie stidneho poplatku za podané odvolanie, dna 11.2.2008
siidny poplatok zaplateny, dia 12.3.2008 predkladacia sprdva Krajskému sidu v Ziline,
diia 31.3.2008 Krajsky siid v Ziline uznesenie Okresného siidu Dolny Kubin potvrdil, dia
8.9.2008 nariadené pojedndvanie, na zdklade ospravedinenia iuicastnika konania vytycené
pojedndvanie odrocené na den 29.9.2008, dna 11.9.2008 ospravedinenie neiicasti na
pojedndvani z dévodu choroby ticastnika konania - pojedndvanie odrocené na neurcito,
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dna 3.10.2008 ndvrh na vydanie predbeziného opatrenia - uznesenie Okresného sudu
Dolny Kubin sp. zn. 7C 218/2006 zo dna 16.10.2008 o zamietnuti ndvrhu na vydanie
predbeZného opatrenia, dna 30.10.2008 podané odvolanie, dna 3.11.2008 vyzva na
zaplatenie siudneho poplatku za podané odvolanie, siudny poplatok zaplateny dna
10.11.2008, predkladacia sprdva Krajskému siidu v Ziline zo dna 24.11.2008, Krajskému
siidu v Ziline predloZend dita 27.11.2008, Krajsky siid v Ziline dita 3.12.2008 uznesenie
okresného stidu zrusil a konanie o predbeZnom opatreni zastavil, dina 21.1.2009 nariadené
pojedndvanie, dna 21.1.2009 ndmietka zaujatosti podand proti vec prejedndvacemu
sudcovi JUDr. Rastislavovi Plutinskému - pojedndvanie odrocené na neurcito, dna
26.2.2009 Krajsky siid v Ziline rozhodol o nevyliceni sudcov Okresného siidu Dolny
Kubin, dna 2.4.2009 vyzva na zaplatenie sidneho poplatku za ndmietku zaujatosti, sudny
poplatok zaplateny dna 15.4.2009, dna 13.5.2009 nariadené pojedndvanie, dna 30.4.2009
ospravedlnenie neticasti ucastnika a jeho prdvneho zdstupcu na vytyéenom pojedndvani
zdovodu kolizie s inym stdnym pojedndvanim - dévod ospravedinenia neuznany, dna
13.5.2009 uskutocnené pojedndvanie, pojedndvanie ndsledne odrocené na den 15.6.2009,
dna 9.6.2009 Ziadost o odrocenie pojedndvania — zIy zdravotny stav Zalobcu,
pojedndvanie odrocené na den 7.9.2009, Ziadost o odrocenie pojedndvania — cerpanie
dovolenky, pojedndvanie odrocené na den 21.9.2009, Ziadost o odrocenie pojedndvania -
kiipelnd liecba Zalobcu, pojedndvanie odrocené na den 21.10.2009, dna 17.9.2009 dalsia
Ziadost' o vytycenie nového terminu pojedndvania z dévodu kolizie pojedndvania s inym
sudnym pojedndvanim, pojedndvanie odrocené na den 28.10.2009, dalsie ospravedInenie
nevcasti na pojedndvani z dévodu prdceneschopnosti Zalovanej 2/, dorucend Ziadost
o postup v silade s § 109 ods. 2 pism. c) O.s.p., pojedndvanie 7 dovodu prdceneschopnosti
Zalovanej 2/ odrocené na neurcito, Uznesenie Okresného siidu Dolny Kubin sp. zn. 7C
21872006 zo dna 29.10.2009 o preruseni konania — z dévodu siicasne vedeného konania
v trestnej veci, spis zaloZeny na kalenddr 3 mesiace, dopyt na ORPZ DK — dna 8.3.2010
sprdava o neukonceni vysetrovania, dopyt na ORPZ DK — dna 3.6.2010 ozndmenie
0 podanom ndvrhu na vykonanie dokazov v trestnej veci, dopyt na ORPZ DK — dna
27.8.2010 sprdava o pldnovanom prestudovani vysetrovacieho spisu po ddtume 8.9.2010,
dopyt na ORPZ DK — dna 16.11.2010 sprdva o pldnovanom presStudovani vysetrovacieho
spisu po ddtume 26.11.2010, dopyt na ORPZ DK - dna 24.1.2011 ozndmenie o podanom
ndvrhu na NPO na PO v Dolnom Kubine, dopyt na ORPZ DK — dna 8.4.2011 ozndmenie
o podanom ndvrhu na NPO na PO v Dolnom Kubine, dopyt na Okresnii prokuratiiru
Dolny Kubin — dna 14.3.2011 ozndmenie o studovani spisu prokurdtorom — kvalifikdcia
precinu, s tym, Ze doposial nebola podand obZaloba na siud, dopyt na ORPZ DK — dia
11.4.2011 ozndmenie o podanom ndvrhu na NPO na PO v Dolnom Kubine, dopyt na
Okresnii prokuratiiru Dolny Kubin — dia 30.6.2011 sprdva o podani obZaloby na siud, dna
16.1.2012 dopytom zistené, Ze trestné konanie nie je prdvoplatne skoncené - v trestnej veci
bude nariadené hlavné pojedndvanie, dna 31.1.2012 dopytom zistené, Ze trestné konanie
nie je prdavoplatne skoncené — termin hlavného pojedndvania vytyceny na den 15.3.2012.

Pricdiny restancnosti v preverovanych neskoncenych spisoch v oddeleni C, Cb

Na strane ucastnikov konania:

- opakované Ziadosti o odrocenie pojedndvania,
- opakované zmeny Zaloby v priebehu konania,
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- nedostatok sucinnosti so sidom (nereagovanie na vyzvu sudu, neozndmenie zmeny
pobytu).

Na strane studu:
Objektivne:

- cudzi prvok — sp. zn. 3C/86/2007, sp. zn. 5C/146/2009, sp. zn. 8C/2/2008

- zloZitost veci

- vyhldsenie konkurzu na niektorého zucastnikov — sp. zn. 7C/2126/2008, sp. zn.
7C/1003/98,

- meniaca sa procesnd situdcia, opakované ndvrhy na zmenu Zaloby, zdmenu,
pripadne pristiipenie vicastnikov, zdnik sposobilosti icastnika v priebehu konania,
povinnost' sudu zistovat' prdvnych ndstupcov — sp. zn. 4C/595/1994, sp. zn.
4C/44/2010,

- ndrocnost dokazovania a potreba vykonat aj opakovane dokazovanie pribratim
znalca — sp. zn. 4Cb/88/2003,

- problémy s ustanovenim znalca najmd v odbore geodézia a kartografia, kde je
vieobecne zndmy nedostatok znalcov v Zilinskom kraji — sp. zn. 4C/595/1994,

- po preruSeni konania sa dlhodobo cakd na prdvoplatné skoncenie suvisiaceho
konania, pricom v suvisiacom konani dochddza k opakovanému zruseniu
prvostupiiovych rozhodnuti, pripadne aj zruseniu druhostupnovych rozhodnuti
v dovolacom konani — sp. zn. 5C/1218/99, sp. zn. 8C/696/99,

- opakovand zmena zdkonného sudcu — sp. zn. 4C/595/1994, sp. zn. 7C/2126/98, sp.
zn. 4C/690/96, sp. zn. 4Cb/88/2003, sp. zn. 5C/25/2004, sp. zn. 7C/1003/98

- hlavnym dovodom restancnosti kontrolovaného spisu 7C/134/2005 agendy C je
vyhldasenie konkurzu na majetok niektorého iicastnika konania, ako aj skutocnost,

Ze po ukonceni konkurzu nedoslo k vymazu ucastnika z Obchodného registra od
roku 2008 az do roku 2011

Subjektivne:

- opakované odrocovanie pojedndvania bez preukdzania kvalifikovaného dévodu,
pripadne bez vyvodenia poriadkovych opatreni v pripade nedostavenia sa
licastnikov aich zdstupcov na pojedndvanie — sp. zn. 4C/595/1994, sp. zn.
4C/690/1996, sp. zn. 10C/43/2008, sp. zn. 5C/25/2004

- nevyuZitie poriadkovych opatreni pri nedodrZani lehoty znalcom na podanie
znaleckého posudku

- dlhodobd necinnost’ sidu medzi jednotlivymi iikonmi — sp. zn. 4C/595/1994, sp.
zn. 7C/2126/98, sp. zn. 4C/690/96, sp. zn. 10C/43/2008, sp. zn. 5C/1218/1999,
sp. zn. 5C/25/2004, pricom vSak je potrebné poukdzat na to, Ze ide o necinnost
stidu najmd v obdobi do roku 2008, teda v revidovanom obdobi moZno konstatovat
bezprietahové konanie s vynimkou veci sp. zn. 10C/43/2008, kde moZno
konstatovat prietahy do roku 2011

- u spisu 7C/218/2006 - dlhSia necinnost sidu - Uznesenie Krajského sidu v Ziline
sp. zn. 7Co/64/2007 zo dna 31.5.2007, ktorym krajsky sud zrusil rozhodnutie
Okresného siidu Dolny Kubin sp. zn. 7C/128/2006 zo dna 9.2.2007 a vec mu vrdtil
na dalsie konanie — ndsledny iikon Okresného siidu Dolny Kubin po vrdteni veci
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krajskym stidom aZ dna 9.1.2008 (Uznesenie Okresného siidu Dolny Kubin sp. zn.
7C/128/2006 zo dina 9.1.2008 o zamietnuti ndvrhu na vydanie predbeZného
opatrenia), t.j. po 7 mesiacoch , dna 29.10.2009 spis zaloZeny na kalenddr 3
mesiace — ndsledny tikon sudu aZ dna 8.3.2010, t.j. po necelych 5 mesiacoch

- dlhodobé prerusenie konania do skoncenia trestného konania

- nedodrZanie 10 dnovej lehoty na predloZenie spisu odvolaciemu stidu (odvolanie
doslo 24.1.2008, spis dosiel na krajsky sud 12.3.2008)

Priciny restancnosti v preverovanych neskoncenych spisoch v oddeleni P.

- otec — odporca md bydlisko v cudzine — sp. zn. 10P/138/2010

Trestnoprdavne veci:

sp. zn. 2T/187/2007

ObzZaloba v predmetnej veci napadla 1.10.2007, termin hlavného pojedndvania bol
urceny na 31.3.2008, ktoré bolo odrocené. Ndsledne v spise je potvrdenie z 2.7.2008
o prideleni spisu inému sudcovi, hoci islo o rozpojedndvanii vec (v spise sa nenachddza
Ziadne opatrenie, resp. dodatok, ktory by zdovodnoval pridelenie veci inému sudcovi,
zrejme to ale vyplynulo z rozvrhu prdce). Diia 30.7.2008 ozndmil vo veci zaujatost JUDr.
Stieranka, ktory bol uznesenim Krajského sidu Zilina vyliceny z prejedndvania
predmetnej veci, a vec bola 16.9.2008 opatrenim znovu pridelend pdévodnému sudcovi
JUDr. Knaziirovej. Ndsledne vo veci bol urceny termin pojedndvania 10.2.2009,
24.11.2009, 15.12.2009 — termin tohto pojedndvania bol odroceny za ticelom vykonania
vySetrovacieho pokusu, ktory bol vykonany 13.1.2010. Ndsledne vo veci boli vykonané
hlavné pojedndvania 9.2.2010 a 15.2.2010, na ktorom pojedndvani bol vyhldseny
rozsudok a spis bol 16.4.2010 predloZeny Krajskému sidu Zilina, ktory napadnuty
rozsudok zrusil 14.10.2010 a vec vrdtil okresnému sidu. Po zruSeni veci siud konal na
hlavnom pojedndvani 27.1.2011, ktoré bolo odrocené za ucelom pribratia znalca. Po
podani znaleckého posudku na hlavnom pojedndvani 4.10.2011 bol vyhldseny rozsudok.
Z dovodu odvolania okresného prokurdtora spis bude predloZeny krajskému sidu.

V preverovanej veci zistené prietahy neboli.

sp. zn. 2T/14/2011 (vec je rozhodnutd neprdvoplatne)

ObzZaloba napadla 30.5.2011 a s vyzvou dorucovand 31.5.2011 strandm v konani.
Dna 6.6.2011 u dvoch obZalovanych bol vydany trestny rozkaz, ktory nadobudol
prdavoplatnost. 'V pripade tretieho obZalovaného bolo dna 15.6.2011 trestné stihanie
zastavené. Proti tomuto uzneseniu podal staZnost okresny prokurdtor, na zdklade
staZnosti krajsky sid dna 24.8.2011 napadnuté uznesenie zrusil a vec vrdtil okresnému
sudu. Spis bol vrdteny okresnému sudu 30.8.2011, ndsledne bol urceny termin hlavného
pojedndvania 13.10.2011, na ktorom bol vyhldseny rozsudok. Z dévodu odvolania
okresného prokurdtora bol spis dna 17.1.2012 predloZeny krajskému studu, ktory na
neverejnom zasadnuti 2.2.2012 napadnuty rozsudok zrusil. Vec sa vrdtila na okresny sud
14.2.2012, ndsledne bol urceny termin hlavného pojedndvania na 20.3.2012, na ktorom
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bol vyhldseny rozsudok. Rozsudok nie je prdvoplatny, nakolko odvolanie podal
prokurdtor, cakd sa na dorucenky a ndsledne bude spis predloZeny odvolaciemu siudu.
V preverovanej veci neboli zistené Ziadne subjektivne prietahy.

Sp. zn. 9T/129/2010

ObZaloba napadla dna 15.12.2010, dna 16.12.2010 dorucovand vyzva na
vyjadrenie — problém s jej dorucenim, 8.6.2011 - nariadené hlavné pojedndvanie na
19.7.2011 — obzalovany sa nedostavil, odrocené na 20.9.2011 — vydany prikaz na
zatknutie — nezrealizovany, vydany Euopsky zatykaci rozkaz, odrocené na neurcito.

Jednoznacnym doévodom neskoncenia veci je skutocnost, Ze obZalovany nie je
k dispozicii siidu a ndsledné vydanie prikazu na zatknutie. Prietahy vo veci zistené neboli.

Sp. zn. 97T/59/2009

ObZaloba napadla dna 10.7.2009, 17.7.2009 — dorucovand vyzva, zZistené, Ze na OS
RuZomberok sa vedie ind vec obZ. P., dna 19.8.2009 - vyzva Okresnému sidu
RuZomberok, 7.9.2009 — vydany trestny rozkaz — upustené od uloZenia stihrnného trestu,
trestny rozkaz doposial’ nebol doruceny, nakolko bolo zistené, Ze OS RuZomberok vydal
prikaz na zatknutie na obZalovaného. Okresny sid priebeZne zistuje stav vo veci na OS
RuZomberok. Dna 31.1.2011 vydany prikaz na zatknutie - doposial nezrealizovany

Dovodom neskoncenia veci je opiitovne skutocnost, Ze obZalovany nie je k dispozicii
stidu a ndsledné vydanie prikazu na zatknutie. Prietahy vo veci zistené neboli.

Sp. zn. 9T/45/2011

ObZaloba napadla diia 1.3.2011 na Okresny siid Cadca, ktorému bola vec odnatd
a prikdazand Okresnému stidu Dolny Kubin dina 7.4.2011 a dorucend dna 24.5.2011.
1.6.2011 - dorucovand vyzva spolu s obZalobou, 3.8.2011 Ziadost o zaslanie rozhodnutia
z0S Cadca, 7.10.2011 — nariadeny termin hlavného pojedndvania na 27.10.2011 -
konalo sa - odrocené na 1.12.2011 — konalo sa a odrocené na neurcito za ucelom
vySetrenia dusevného stavu obZalovaného.

Dovodom neskoncenia veci je potreba znaleckého dokazovania. Prietahy vo veci
zistené neboli.

Sp. zn. 21/20/2003

ObZaloba napadla dna 21.2.2003, dna 27.2.2003 vydany trestny rozkaz, 23.4.2003 —
vydany prikaz na zatknutie, diia 22.10.2003 ozndmené, Ze sa md zdrZiavat vo Svajciarsku
— priebeZne urgovand realizdcia prikazu na zatknutie, dna 22.8.2007 — zacaté konanie
proti uslému, vydané opatrenie a ustanoveny obhajca. Ndsledne dna 2.7.2008 vec
pridelend sudcovi JUDr. Stierankovi — 22.9.2008 vydany Europsky prikaz na zatknutie —
priebezne Ziadané sprdavy o jeho realizdcii, dna 20.4.2010 vydany medzindrodny zatykact
rozkaz.
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Dévodom neskoncenia veci je skutocnost, Ze obZalovany nie je k dispozicii sidu
a ndsledné vydanie prikazov na zatknutie. Od vydania medzindrodného zatykacieho
rozkazu nie su Ziadané Ziadne sprdvy o realizdcii vydanych prikazov.

C/ DodrZiavanie __procesnych __predpisov, ndleZitosti _zdpisnic
a rozhodnuti, zakonnych lehot na konanie a rozhodnutie

Revizia v tejto casti bola vykonand v nadviiznosti na uplatiiovany procesny predpis.
Osobitne su uvedené zistenia tykajiice sa konani, v ktorych postup sudu upravuje zdk. C.
99/1963 Zb. v aktudlnom zneni, teda Obciansky stidny poriadok (veci agendy C, Cb, P, D,
S, Er, Ro, Rob — dualej len civilny usek) a konani, na ktoré sa vztahuje zdk. ¢. 141/61 Zb.
v zneni neskorsich zmien a doplnkov Trestny poriadok icinny do 31.12.2005 a zdk. ¢.
30172005 Z.z. v zneni zdk. ¢. 650/2005 Z.z. vicinny od 1.1.2006 Trestny poriadok (dalej len

trestny tsek), tieZ v spojeni svyhl. ¢. 543/2005 Z.z. o Spravovacom a kanceldrskom
poriadku pre okresné sudy, krajské sidy, Specidlny sud v zneni neskorSich prdvnych
predpisov (dalej len ,,SP*). VysSie uvedené hladiskd boli skiimané vo veciach uvedenych

v prilohe tejto spravy.

Civilny usek:
1) dodrZiavanie procesnych predpisov

Z preverovanych prdvoplatnych spisov obcianskoprdvnej agendy C a obchodno-
pravnej agendy Cb vo vSeobecnosti mozno konstatovat, Ze neboli zistené také porusenia
procesno-prdavnych predpisov, ktoré by mali za ndsledok nesprdvnost rozhodnutia.

Vo viicsine preverovanych spisov agendy C je postup okresného sidu sprdvny.
Znamend to, Ze ak ndvrh obsahoval vSetky ndleZitosti v zmysle § 79 ods. 1 O.s.p., nebola
zistend Ziadna prekdZka konania (§ 103 O.s.p.), bol zaplateny siidny poplatok podla
zdkona ¢. 71/1992 Zb. a boli vykonané ostatné procesné tikony, najmd dorucenie ndvrhu
druhej procesnej strane, mali sudcovia pripravené pojedndvania tak, aby mohli rozhodniit
spravidla na jednom pojedndvani (§ 114 ods. 1 O.s.p.). Takyto postup stidu bol zrejmy
z preverovanych spisov, ktoré boli prdvoplatne skoncené. Nedostatky boli zistené pri
dodrZiavani procesnych predpisov, ndleZitosti zdpisnic a rozhodnuti, zdkonnych lehot na
konanie a rozhodnutie.

VSetky preverované rozsudky v obchodnoprdvnej a obcianskoprdvnej agende boli
vyhldsené po skonceni konania, pripadne na odrocenom pojedndvani v lehote podla § 156
ods. 2 O.s.p.. V preverovanych spisoch neboli zistené zdsadné pochybenia, okrem
nasledovnych zisteni:

- opakovane odrocované pojedndvanie bez doévodu (na zdklade telefonického
ospravedlnenia pre chorobu — nepreukdzané)

- opakované odrocovanie za ticelom mimosidnej dohody, pricom siid md povinnost
konat aj ked’ st uicastnici necinni (sp. zn. 4C/31/2008)
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nebol dany priestor na zdverecné reci a vyjadrenie sa k vykonanym dokazom (sp.
zn. 4C/40/2010).

V preverovanych spisoch P aD agendy neboli zistené zdvaZnejsie nedostatky
procesného charakteru.

2) ndleZitosti zdpisnic a rozhodnuti

Z preverovanych spisov obcianskoprdvnej agendy C, obchodnoprdvnej agendy Cb
a porucenskej agendy P bolo zistené, Ze zdpisnice mali predpisané ndleZitosti.

Z hladiska dodrZiavania Spravovacieho poriadku a Obcianskeho sidneho poriadku
mozno vytkniit, Ze

na prvopisoch rozhodnuti sa nachddzal referdt (napriklad sp. zn. 4P/10/2011,
4P/17/2010, 4C/37/201 1, 4C/60/2010)

v zdpisniciach o pojedndvani sa opakovane vyskytujii nesprdvne obozndmenia sa
s obsahom spisu

v zdpisniciach je zaznamenané len konstatovanie obozndmenia sa s obsahom spisu
s uvedenim jeho spisovej znacky

absentuje bliZsie, resp. konkrétnejsie uvedenie s akymi listinami sa sid obozndmil
a na ktorych cislach listu si tieto v spise Zurnalizované (napr. zdpisnice vo veciach
5C/119/2011, 5C/131/2011, 5C/45/2009, 5C/80/2008, 5C/45/2008, 5C/7/2008,
5C/56/2006; 8C/17/2007, 6C/52/2004, 8Cb/2/2011, 8P/9/2011, 8P/17/2011,
2P/19/2007, 8P/102/2009, 8P/74/2009, 8P/211/2008,  9Cb/140/2007,
4Cb/136/2004, 4Cb/39/2009).

zdznam o skonceni dokazovania chyba v zdpisnici napr. v spise 9C/103/1995
poucenie ticastnikov podla § 120 ods. 4 O.s.p. bolo v niektorych zdpisniciach
uvedené na zaciatku pojedndvania.

doévod na odrocenia pojedndvania absentuje v zdpisnici vo veci sp. zn. 7C/86/2011,
7C/2/2006

3) dodrZiavanie zdkonnych lehot na konanie a rozhodnutie

Vsetky preverované rozsudky v obchodnoprdvnej a obcianskoprdvnej agende boli

vyhldsené po skonceni konania, pripadne na odrocenom pojedndvani v lehote podla § 156
ods. 2 QO.s.p.. PoruSenie zdkonnych lehét na konanie vsSeobecne zistené nebolo,
k pochybeniu doslo v nasledovnych pripadoch:

v spise 10C/13/2009 nebola dodriand 10-dnovd lehota na predloZenie spisu
odvolaciemu siidu (odvolanie doslo 23.6.2009, doplnenie odvolania 3.8.2009,
reklamdcia dorucenky 14.9.2009, predkladacia sprdava 13.10.2009), rovnako
v spise 10C/76/2006 nebola dodriand 10-dnovd lehota na predloZenie spisu
odvolaciemu sidu (odvolanie doslo 22.6.2010, predkladacia sprava 20.8.2010),
10-dnovd lehota na predloZenie spisu odvolaciemu sidu nebola dodrZand ani
v spise 4Cb/7/2008 (odvolanie doslo 30.12.2009, predkladacia sprdva 2.2.2010)

v spise 10P/95/2010 nebola dodriand 6 mesacnd lehota na rozhodnutie (ndvrh
23.9.2010,meritorne rozhodnutie 6.4.2011)

V agende P boli vsetky predbeZné opatrenia vydané v zdkonnej lehote.
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K pochybeniu doslo tiez v spise 6C/434/2000, kde je zrejmy prietah v konani, ked
pojedndvanie vytycené na den 15.3.2003 bolo odrocené az na den 16.12.2003, t.j. o 9
mesiacov; zrejmy prietah v konani vyplyva aj zo spisu 5Cb/113/2007, ked' 18.10.2007 bol
zruSeny platobny rozkaz a pojedndvanie vo veci bolo nariadené aZ na den 6.3.2008, t.j.
o 4 mesiace.

Trestny usek:
1) dodrZiavanie procesnych predpisov

Vo vseobecnosti mozno konstatovat, Ze v preverovanych, prdvoplatne skoncenych
trestnych veciach neboli zistené také poruSenia procesno-prdvnych predpisov, ktoré by
mali za ndsledok nesprdvnost rozhodnutia. Spravidla procesné predpisy pri urcovani
terminov hlavnych pojedndvani, ako aj pri vedeni hlavnych pojedndvani boli aplikované
sprdvne.

a) podla ustanoveni Trestného poriadku ucinného do 31.12.2005
V preverovanych spisoch bolo zistené:

- vo v§etkych preverovanych veciach predseda sendtu urcil dein hlavného pojedndvania
tak, aby obZalovany, obhajca a prokurdtor mali zachovanu lehotu 5-tich pracovnych dni
na pripravu /§ 198 Tr. por./. Hlavné pojedndvania boli spravidla vykondvané
v pritomnosti obZalovaného, ktory mal dorucenie predvolania riadne a vcéas vykdzané.
Nedochddzalo ani k poruseniu ustanovenia § 205 ods. 2 Tr. por. a sud v pripade, Ze sa
neustanovila niektord z predvolanych osob rozhodol, Ze sa hlavné pojedndvanie vykond
po vypocuti pritomnych strdn /§ 202 Tr. por./. Sud sprdvne postupoval ipri citani
vypovedi svedkov, po riadnom zisteni, ¢i s tym obZalovany a prokurdtor suhlasia /§211 Tr.
por./ a sprdavne aplikoval i ustanovenie § 213 Tr. por..

- sudcovia dodrZiavali aj dalSie procesné ustanovenia o vedeni hlavného
pojedndvania, ked' v pripadoch, kde je viacero obZalovanych, obZalovany je vypocuty
v nepritomnosti  dalSich  spoluobZalovanych, pricom v priebehu dokazovania sid
obZalovaného vidy obozndmil s obsahom vypovede spoluobZalovaného, ktory je
vypocuvany v jeho nepritomnosti /§ 208 Tr. por./. Rovnako tomu je aj pri vysluchu
svedkov, kde sid dbd na to, aby este nevypocuty svedok nebol pritomny pri vysluchu
obZalovaného a inych svedkov. Nedostatky neboli zistené ani pri vysluchoch znalcov, ktori
su riadne pouceni.

- vkaZdej preverovanej veci, pokial bolo vykonané hlavné pojedndvanie, bolo

ukoncéené zdverecnymi recami a bolo obZalovanému zarucené prdvo posledného slova.

b) podla ustanoveni Trestného poriadku uicinného od 1.1.2006
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V preverovanych veciach bolo zistené, Ze po dojdeni obZaloby na sud, tdto bola
dorucovand v sulade s ustanoveni § 240 ods. 1 Tr. por. spolu svyzvou v zmysle
ustanovenia § 240 ods. 3 Tr. por. Na preverovanom siide dochddza pomerne skoro po
napadnuti veci k prvotnym tikonom vo veci.

.....

prejednani obZaloby a v preverenych veciach neboli zistené ani nedostatky pri vedeni
hlavného pojedndvania /§ 255 a nasl. Tr. por./.

2) ndleZitosti zdpisnic a rozhodnuti

V preverovanych spisoch boli prevaine vyhotovené zdpisnice v pocitacovej podobe,
pricom zdpisnice maji obsahové ndleZitosti tak, ako to vyZaduje ustanovenie § 55 ods. 1
Tr. por. ticinného do 31.12.2005 a § 58 Tr. por. iicinného od 1.1.2008.

Neboli zistené nedostatky spocivajiice v nepodpisani zdpisnic z hlavnych pojedndvani,
Ci verejnych zasadnuti, sprdavne boli uvddzané spisové znacky a tie? ddtumy. Nebolo
zistené pochybenie pri sprdvnom urceni predmetu konania ¢i uZ verejného zasadnutia
alebo hlavného pojedndvania a ani v jednom pripade sa nezistil nesiilad medzi vyrokovou
Castou rozhodnutia a jeho vyhldsenim na pojedndvani.

Obsah zdpisnic po stylistickej a gramatickej stranke splia poZadované kritérid.

Rozhodnutia v preverovanych spisoch boli vypracované po formdlnej stranke v siilade
s ustanoveniam § 120 Tr. por. ucinného do 31.12.2005 a § 163 Tr. por. iicinného od
1.1.2006 — rozsudok a § 134 Tr. por. ucinného do 31.12.2005 a § 176 Tr. por. ucinného
od 1.1.2006 — uznesenie.

Nedostatky sa vyskytli v preverovanych veciach spisovych znaciek: 2T/187/2007,
2T/50/2010, 2T/14/2011, 91/33/2010, 91/75/2010, 2T/4/2011, 2T1/38/2010, 2T/7/2011,
2171272011, 9T/37/2011, 2T/18/2011, 71/8/2008, 71/18/2008, 71/13/2008, 7T/10/2008,
217272012, kde v rozpore so Spravovacim poriadkom na origindli rozsudku je uvedeny aj
referdt vztahujiici sa na dorucovanie rozhodnuti, ako aj vo veciach: 9T/30/2008,
91/5/2008, kde sa na prvopise rozhodnutia nachddza aj “za sprdavnost*.

Nedostatok sa vyskytol tiez vo veci 9T/98/2011, kde sa nachddzala /¢.1.240/ prdzdna
obdlka, bez zdpisnice o hlasovani, tdto bola vloZend ai za pisomnym vyhotovenim
rozsudku.

Prvopisy rozhodnuti boli podpisané sudcom. Ododvodnenia rozhodnuti, pokial’ ich
rozhodnutia obsahuju, st vecné a sprdvne, aj ked sa vyskytli aj pripady, kedy
odovodnenia rozsudkov boli neprimerane dlhé a obsahovali 7z prevaZnej vicsiny doslovny
prepis vypovedi osob a len krdtke prdvne zhodnotenie.

Rozsudky, ktorymi bola schvdlend dohoda o vine a treste, obsahujii aj otdzky
a odpovede v zmysle ustanovenia § 333 Tr. por.
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3) dodrZiavanie zdkonnych lehot na konanie a rozhodnutie

Na trestnom tuiseku nie s presne zdkonom stanovené lehoty na vykonanie tikonu
a rozhodnutia vo veci, postupujiic podla § 2 ods. 4 Tr. por., ticinného do 31.12.2005, bolo
potrebné trestné veci prejedndvat co najrychlejsie.

V zmysle ustanovenia § 2 ods. 6 Tr. por. ucinného od 1.1.2006, vizobné veci je sid
povinny vybavovat prednostne a urychlene. Vo vSeobecnosti vsak plati a je to uvedené aj
v ods. 7 citovaného ustanovenia, Ze kaZdy md prdvo, aby jeho trestnd vec bola spravodlivo
a v primeranej lehote prejedndvand nezdvislym a nestannym stidom. Primeranost’ lehoty
treba vsSak posudzovat v kaZdej jednej veci osobitne z hladiska skutkovej a prdvnej
zloZitosti veci ako aj sprdvania sa osoby, voci ktorej sa trestné stihanie vedie.

Trestny poriadok ticinny do 31.12.2005, ako aj Trestny poriadok ticinny od 1.1.2006
upravuji najmd lehoty na rozhodnutie o zatknutej osobe - § 69 ods. 5 , zadrZanej osobe -
§ 77 ods. 2 a o lehotdch trvania vizby - § 71 Tr. por. Od 1.1.2006 tomu korespondujii
ustanovenia § 73 ods. 5, § 76, § 85, § 87 Tr. por.

Preverovanim veci, kde sa rozhodovalo v pripravnom konani o ndvrhu na vzatie do
viizby, o prediZeni lehoty trvania viizby, o Ziadostiach o prepustenie z viizby, teda vo
veciach zapisanych v registri Tp, bolo zistené, Ze vsetky zdkonné lehoty boli zachované
a rozhodnuté bolo spravidla v ten isty den, ako bol ndvrh na vzatie do vizby predloZeny
prokurdtorom resp. na druhy den.

D/ Vciasnost’® vyhotovovania a vypravovania sudnych
rozhodnuti

Obcianskoprdvny a obchodnoprdvny usek:

Pri preverovani spisov v obcianskprdvnej a obchodnoprdvnej agende nebolo
zistené zdvainé porusenie a nedodrZanie lehdt na vyhotovenie a odoslanie rozhodnuti,
vrozpore sust. § 158 ods. 4 O.s.p. (podla ktorého, ak predseda siudu zo zdvaZnych
dovodov nerozhodne inak, rozsudok sa vyhotovi a odosle do 30 dni odo dna jeho
vyhldsenia; vo veciach tykajiicich sa maloletych deti sa rozsudok vyhotovi a odosle do
desiatich dni odo dna jeho vyhldsenia. V pripade predbeiného opatrenia ide o lehotu na
rozhodnutie). K pochybeniu doslo len vo veci 7C/78/2010, kde bolo rozhodnutie zo dna
2.3.2011 expedované aZ dna 7.4.2011.

Trestny tsek:

Viasnost' vyhotovenia a vypravovania sidnych rozhodnuti na trestnom tiseku upravuje
ust. § 129 Tr. por. vicinného do 1.1.2005 a § 172 ods. 1 Tr. por. iicinného od 1.1.2006,
z ktorych vyplyva, Ze kaZdy rozsudok treba vyhotovit pisomne a toto vyhotovenie musi byt
v zhode s obsahom rozsudku tak, ako bol vyhldseny.
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Tam, kde to zdkon umoZnoval, boli vypracované skrdtené rozhodnutia v silade
s ustanovenim § 314d ods. 2 Tr. por. ucinného do 1.1.2005 a § 172 ods. 2 Tr. por.
ticinného od 1.1.2006.

Ani v jednej z preverovanych veci nebola zistend prekrocend lehota na vyhotovenie
rozhodnutia. Spravidla v den vyhotovenia rozhodnutia toto bolo aj vypravené.

E/ Uroven pripravy sudnych pojednavani a priebehu sudnych
pojedndvani, vyuZivanie pojedndvacich dni a priciny
odrocovania pojednavani

1/ Obcianskopravny usek a obchodnopravny iisek

Ustanovenie § 114 O.s.p., upravujiice pripravu pojedndvania kladie na sudy
poZiadavku pripravit pojedndvanie tak, aby bolo moZné rozhodniit’ o veci spravidla na
jedinom pojedndvani.

VSeobecne z obsahu preverovanych prdvoplatnych spisov moZno konstatovat
zabezpecené potrebné iikony. Ak ndvrh na zacatie konania obsahoval vsetky ndleZitosti
v zmysle § 42 ods. 3 O.s.p. v spojeni s § 79 ods. 1 O.s.p. a nebola zistend Ziadna vada
ndvrhu na zacatie konania, po vyrubeni a iuihrade siidneho poplatku v zmysle zdkona C.
71/1992 Zb. okresny sud vykonal potrebné iikony v silade s § 114 ods. 2 O.s.p., najmd
dorucil ndvrh na zacatie konania druhému ticastnikovi na vyjadrenie, spolu s prilohami.
Ak ndvrh na zacatie konania trpel vadami v jeho nesprdvnosti, netiplnosti alebo
nezrozumitelnosti okresny sid tcastnika vyzval, aby podanie doplnil alebo opravil.
Ucastnikovi urcil lehotu na opravu ndvrhu a zdroveri ho poucil ako treba opravu alebo
doplnenie urobit. Ak ndvrh na zacatie konania nebol predloZeny s potrebnym poctom
rovnopisov tieto vyhotovil na trovy ucastnika konania. Pozitivne mozZno hodnotit rychlost
prdce sudnych oddeleni pri vykondvanych Setreniach potrebnych pri priprave
pojedndvania napr. Zzistovanie pobytu ucastnikov /okrem pripadov 9Cb/69/07,
7C/67/2009, v ktorych nebolo zistovanie pobytu iicastnika konania vykonané
v poZadovanom rozsahu/ a sprdavnost ukladania poplatkovej povinnosti.

Z obsahu preverovanych spisov je zrejmd efektivna, a komplexnd priprava
zabezpecenim tikonov siudu v rdmci pripravy pojedndvania (vyzvy siudu, Setrenia, podklady
od ucastnikov, ich vyjadrenia). Vynimocne bola zistend nedostatocnd priprava, napr.
v spise 9Cb/243/2007 — na pojedndvani dna 2.10.2008 bolo vo veci rozhodnuté
rozsudkom, nezucastnila sa ho opatrovnicka odporcu, okresny sud konstatoval, Ze
dorucenie predvolania je riadne vykdzané, avSak opatrovnicka si predvolanie na
pojedndvanie neprevzala vobec a nedorucend zdsielka obsahujiica predvolanie sa vrdtila
okresnému sudu aZ 14.10.2008.

V rdmci pripravy pojedndvania boli uicastnici sprdvne pouceni, vidy v predvolani
na pojedndvanie, a to v sulade s procesnymi predpismi. Ucastnici konania boli sprdvne
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pouceni okrem iného najmd o povinnosti predloZit alebo oznacit vsetky dokazy a
skutocnosti najneskér do vyhldsenia uznesenia, ktorym sa konci dokazovanie, a vo
veciach, v ktorych sa nenariaduje pojedndvanie, najneskor do vyhldsenia rozhodnutia vo
veci samej, pretoZe na dokazy a skutocnosti predloZené a oznacené neskor nebude
procesne pripravené tak, Ze ku konecnému rozhodnutiu vo veci samej doslo na jedinom
pojedndvani. O pojedndvaniach boli vo vsetkych pripadoch vyhotovené zdpisnice.

K odrocovaniu nariadenych pojedndvani dochddzalo prevaine z dovodov na strane
licastnikov konania. Ucastnici konania neboli napriek riadnemu vykdzaniu dorucenia
neucasti na pojedndvani ucastnici a ich prdvni zdstupcovia uvddzali prdceneschopnost,
zahranicni cestu,  koliziu sidnych pojedndvani, ¢i moZnost mimosiidnej dohody.
Odrocovanie pojedndvani zo strany sidu bolo podmienené najmd nevyhnutnostou
dalsieho dokazovania, napr. znalecké dokazovanie, vysluch svedkov, predloZenie
rozhodujiicich listin, ¢i za ticelom vyjadrenia sa iucastnikov k predloZenym dokazom.
Doévod odrocenia bol v zdpisniciach o pojedndvaniach v prevainej vicsine uvddzany. Ak
doslo k pochybeniu, tieto uZ boli spominané v predchddzajiicich castiach spravy.

2/ Trestny usek:

Pripravu hlavného pojedndvania upravujii ustanovenia § 186 az 191 Tr. por. iicinného
do 31.12.2005 a § 238, § 240, § 244-247 Tr. por. iicinného od 1.1.2006.

Mozno konstatovat, Ze sid spolu s predvolanim na hlavné pojedndvanie pri postupe
podla Trestného poriadku ticinného do 31.12.2005 zasielal osobdm uvedenym v § 196 Tr.
por. odpis obZaloby. Na hlavné pojedndvanie boli predvolani aj svedkovia a znalci,
ktorych bolo potrebné v predmetnej veci vypocut. V zmysle Trestného poriadku ticinného
od 1.1.2006 a v silade s platnou judikatiirou je bez zbytocného odkladu dorucovand aj
vyzvu podla § 240 TP, co sa na preverovanom side dodrZiava.

Zo zdpisnic o priebehu hlavného pojedndvania vyplyva, Ze sid po otvoreni hlavného
pojedndvania zistil pritomnost predvolanych osob, poZiadal prokurdtora o prednesenie
obZaloby a poSkodeny sa vyjadril, ¢i trvd na ndroku na ndhradu skody. Ndsledne po
riadnom pouceni bol vypociivany obZalovany, poskodeny ako aj dalsi svedkovia a znalci.

Z preverovanych veci bolo zistené, Ze na hlavné pojedndvanie sii predvoldvané osoby
tak, aby tiito vec bolo mozné ukoncit' na prvom pojedndvani.

Uroven priebehu sidnych pojedndvani, okrem zdpisnic, bola zistend aj na zdklade
licasti reviznej komisie na pojedndvaniach.

V zdsade moZno uviest, Ze hlavné pojedndvania ¢i verejné zasadnutia boli vykonané
dostojne av sulade s ustanoveniami upravujiicimi  priebeh konania. Vypovede
obZalovanych a svedkov boli diktované jasne a zrozumitelne a boli protokolované iba
podstatné okolnosti.
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Pokial’ dochddzalo k odrocovaniu hlavnych pojedndvant, bolo to spravidla preto, Ze sa
neustanovili predvolani svedkovia, resp. bolo potrebné predvolat svedkov, ktorych navrhli
vypocut' strany v konani. Dochddza aj k odrocovaniu hlavnych pojedndvani na neurcito,
avSak 7 dovodu vydania prikazu na zatknutie, zistovania pobytu svedkov a obZalovanych
alebo preverovanie ich prdceneschopnosti.

3/ Rozdelenie pojedndvacich miestnosti:

Poj.miestnost ¢. | 1 3 4 b
Pondelok Novotnd Plutinsky | Veseld Bebej
Utorok Knaziirovd | Stasikovd | Bebejovd | Stieranka
Streda Novotnd Plutinsky | Veseld Bebej
Stvrtok Knaziirovad | Stasikovd | Bebejovd | Stieranka
Piatok

Pojedndvacie dni si pre jednotlivych sudcov urcované rozvrhom prdce, kde kaZdy zo
sudcov md urcené 2 pojedndvacie dni. V pripade potreby je moZné vyuZit pojedndvcie
dni aj nad rdmec, kedZe to umoZiujii kapacitné moznosti, pripadne vyuZit' zasadaciu
miestnost ako pojedndvaciu miestnost.

Priemerny pocet vytycenych veci na jeden den sa nedd presne stanovit, pretoZe to,
kolko veci je vytycemych na jeden den, vplyva najmd z ndrocnosti a obtiainosti
prejedndvanej veci, ako aj z organizdcie prdce jednotlivych sudcov.

Pojedndvania si vsak vytycované aj na poobednajsie hodiny a moZno konstatovat, Ze
pojedndvacie dni sudcovia vyuZivaji v plnom rozsahu.

F)Uroven prdce sudnych oddeleni a kanceldrii, tirovern stidnych
pisomnosti

Na cinnost' siidnych oddeleni a kanceldrii, ako zdkladu vniitorného usporiadania
stidov, sa v preverovanom obdobi vztahovala prdvna tiprava obsiahnutd vo vyhl. MS SR
C. 54372005 Z.z. o Spravovacom a kanceldrskom poriadku pre okresné sidy, krajské siidy,
Specidlny siid a vojenské siidy v zneni zmien a doplnkov /dalej len SP/.

Prehlad siidnych oddeleni podielajiicich sa na vykone sidnictva na Okresnom stide
Dolny Kubin v jednotlivych rokoch, je uvedeny v casti II., kapitola A, bod 2 tejto sprdvy.
Stidne oddelenia zriadené rozvrhom prdce pre rok 2012 zodpovedajii poZiadavkdm
ustanoveni § 4 SP.
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Celkovo tiroven prdce stdnych oddeleni mozno hodnotit ako dobri. Organizdcia ich
prdce zodpovedd rozsahu vybavovanej agendy a bola zachovand ipoZiadavka
rovnomernej zataZenosti jednotlivych sidnych oddeleni. Prdca siudnych oddelent
zodpovedala vysSie citovanej zdkonnej vprave a neboli v nej zistené zdvazné nedostatky,
ktoré by mali vplyv na jej efektivnost.

Kontrola okrem iného bola zamerand i na vedenie registrov a evidencnych pomocok.

V sledovanom obdobi boli na Okresnom siide Dolny Kubin zriadené sidne registre
v stilade so Spravovacim poriadkom.

Obcianskoprdvny a obchodnopradvny tsek:

Na tychto tsekoch neboli zistené zdvainé pochybenia zdpisov v registroch ani
v evidencnych pomdckach. Evidencia sa vedie v elektronickej podobe prostrednictvom
aplikdcie, pricom vykondvané prevody boli ciselne aj celym zdpisom sprdvne, rovnako tak
registre boli sprdvne uzatvorené a vytlacené.

Pokial ide o tvorbu a obeh siidnych spisov, zvicsa bol dodriany zdkonny postup. Na
spisovom obale sa vyznacovali poZadované iidaje a boli v iom zaloZené i potrebné listiny
(§174 SP). Pisomnosti tvoriace obsah spisu boli zvicsa vzdjomne pevne zviazané, rovnako
ako doklady o dorucovani a doruceni siudnych zdsielok, ktoré boli pevne spojené s nimi
suvisiacou pisomnostou. Listy sudnych spisov boli Ccislované vzostupne a kaZdy
samostatne, listinné dokazy predkladané ticastnikmi konania boli zakladané do prilohovej
obdlky. MozZno konstatovat, Ze preverované siidne spisy sii v zdsade prehladné, sprdvne
Zurnalizované.

Z preverovanych prdvoplatnych spisov obcianskoprdvnej agendy C a obchodno-
pravnej agendy Cb moZno konstatovat Standardne dobrii iiroven sidnych pisomnosti.
Vyhotovenia rozhodnuti, ako aj pisomné upravy v spise boli opatrené kontrolnou
peciatkou. Sidne pisomnosti boli vyhotovené prostrednictvom vypoctovej techniky na
pozZadovanej trovni, ¢i ui po strdnke gramatickej ako ivizudlnej. Rozhodnutia su
opatrené doloZkou prdvoplatnosti a vykonatelnosti atdto je aj riadne vyplnend
s vynimkou napr. spisu 5C/111/2009 — chyba podpis osoby, ktord dolozku pripojila;
8P/46/2011, 2P/19/2007, 8P/66/2008, 8P/47/2008, 8P/39/2007 — nie je pripojend dolozka
prdvoplatnosti a vykonatelnosti na uzneseni o ustanoveni kolizneho opatrovnika. Uroveii
korespondencie stidu voci vicastnikom, pravnym zdstupcom a tretim osobdm je dobrd.

Vo vztahu k prdci sidnych oddeleni a iirovne sudnych pisomnosti sa vyskytli aj tieto
nedostatky:

- na prvopisoch rozhodnuti chybajii podpisy, pricom tieto absentuji na
rozhodnutiach vo veci samej, procesnych rozhodnutiach, ¢i inych pisomnostiach,
napr. procesnych pouceniach tcastnikov ( napr. 10C/90/2005, 1C/149/2007,
10P/17/2008, 10P/27/2008, 10C/1/2005, 10C/76/2006, 5Cb/12/2008, 4Cb/7/2008,
4Cb/61/2009, 4Cb/43/2009, 4Cb/5/2008, 4Cb/5/2009, 8P/41/2010, 8P/74/2009,
9C/103/1995, 9Cb/2/2008, 5C/103/2009, 5C/20/2010, 5C/16/2010, 5C/5/2009,
5C/45/2008, 5C/56/2006)
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absentuje peciatka ,,prvopis“ na rozhodnutiach — rozsudku, platobnom rozkaze,
(napr. 10C/90/2005, 7C/67/2009, 7C/130/2005, 6C/52/2004, 9C/103/1995,
8Cb/55/2010)

absentuje ,,okrihla peciatka®“ na prvopisoch rozhodnuti (napr. 10C/90/2005,
7C/130/2005, 9C/103/2005)

nie je priloZeny potrebny pocet rovnopisov rozhodnuti (napr. 8Cb/10/2009,
6Cb/10/2009, 8Cb/73/2009, 9Cb/69/2007, 7C/38/2010, 7C/29/2010, 7C/80/2010,
7C/109/2010, 7C/105/2008, 7C/67/2009, 7C/2/2006, 7C/89/2007, 7P/17/2011,
7C/90/2011, 7C/76/2011, 10C/1/2005, 10C/159/2007, 10P/60/2009, 10P/95/2010,
5Cb/18/2008, 4Cb/39/2009, 8Cb/43/2011, 8Cb/9/2011, 5C/45/2008, 6C/1/2010)
pausdlne, resp. vo vicSine preverovanych spisov je na prvopise rozhodnutia
obsiahnuty referdt (napr. 6Cb/14/2010, 8Cb/20/2009, 4Cb/59/2009, 6Cb/12/2010,
8Cb/10/2009,  6Cb/10/2009, 8Cb/73/2009,  9Cb/250/2006,  9Cb/98/2007,
7C/38/2010, 10C/90/2005, 7C/67/2009, 7C/89/2007, 7C/124/2010, 7C/76/2011,
7C/86/2011, 10P/17/2008, 10C/1/2005, 10C/170/2007, 10C/5/2007, 10C/13/2009,
6C/434/2000, 10P/7/2008, 10P/60/2009, 10C/76/2006, 10P/6/2010, 10P/34/2010,
2Cb/46/2010,  2Cb/9/2011, 2Cb/11/2011,  5Cb/12/2008,  4Cb/136/2004,
5Cb/11/2007, 5Cb/117/2007, 5Cb/1/2008, 4Cb/7/2008, 4Cb/61/2009, 4Cb/5/2008,
4Cb/5/2009, 4Cb/7/2009, 4Cb/6/2008, 8Cb/32/2009, 8Cb/16/2010, 8Cb/2/2010,
8Cb/55/2010, 8P/41/2010, 8P/58/2010, 8P/24/2010, 8P/5/2010, 8P/9/2011,
8P/17/2011, 8P/49/2011, 8P/47/2011, 8P/46/2011, 8P/47/2008, 8P/102/2009,
8P/74/2009, 8P/4/2009, 8P/131/2011, 8Cb/9/2011, 9Cb/243/2007, 8Cb/64/2009,
8Cb/13/2009, 9Cb/2/2008, 8Cb/1/2008, 6C/128/2011, 6C/49/2011, 6C/29/2011,
6C/8/2011, 6C/75/2010, 6C/2/2010, 6C/1/2010, 6C/2/2009, 6C/5/2009,
6Cb/3/2009, 6C/122/2011, 5C/111/2009, 5C/103/2009, 5C/20/2010, 5C/16/2010,
5P/23/2011, 5P/1/2012, 5P/1/2011, 5P/10/2011, 5C/72/2011, 5C/5/2009,
5C/80/2008, 5C/45/2008, 5C/66/2007, 5C/56/2006)

dokumenty uloZené v prilohovej obdlke spisu napriek spisovému prevereniu neboli
icastnikom konania vrdtené napr. 6P/9/2011, 10C/159/2007, 6C/52/2004

chyba lustrdcia konkurzov v obchodnom spise 6Cb/12/2010,
6Cb/14/2010,4Cb/59/2009, 9Cb/140/2007, 9Cb/194/2007, 9Cb/2/2008

chyba dolozka prdvoplatnosti a vykonatelnosti na rozhodnutiach sp. zn.
4Cb/59/2009, 7P/11/2008, 7C/86/2011, 10P/23/2008, 6C/434/2000, 10P/60/2009,
10P/47/2010, 10P/86/2010

absentuje peciatka vypravenia, resp. expedovania rozhodnutia 1C/149/2007

na siudnych pisomnostiach napr. procesné poucenie ucastnikov, vyzvy sidu
adresované ucastnikom, stdtnym orgdnom, na predvolani iicastnikom a i. chyba
peciatka sudu napr. (8P/46/2011, 4P/101/2011, 8Cb/43/2011, 8Cb/64/2009,
9Cb/194/2007, 9Cb/2/2008, 5C/20/2010, 5C/16/2010, 5C/119/2011, 5C/56/2006)

Mozno konstatovat, Ze preverované siidne spisy su v zdsade prehladné, sprdvne

Zurnalizované. 'V niektorych pripadoch vsSak pisomnosti casovo nenadvizujui (napr.
7C/218/2006).

V preverovanych prdvoplatne vybavenych obchodnych a civilnych spisov je

potrebné pozitivne hodnotit dobrii organizdciu prdce sidnej kanceldrie (napr. po dbjdeni
ndvrhu na zacatie konania promptné uloZenie poplatkovej povinnosti - s vynimkou
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pripadov 7C/130/2005, 7C/90/2011, 10C/5/2007, 4Cb/136/204, 4Cb/7/2008, v ktorych
bola zistend dlhsia doba od podania Zaloby do vyzvy na zaplatenie siidneho poplatku
alebo vydania platobného rozkazu), dobrd spoluprdca medzi vyssim stidnym tiradnikom,
sudnou tajomnickou a asistentkou (napr. rychle rozhodovanie - vyhotovenie
a expedovanie platobnych rozkazov s vynimkou pripadov 4Cb/5/2009, 4Cb/67/2009,
9Cb/67/2007, 9Cb/98/2007, 9Cb/3/2008, 7C/105/2008, 5Cb/113/2007, 4Cb/7/2008).

Pokial’ ide o ¢innost siidneho oddelenia v agende P, bola zistend dobrd iiroven
vedenia spisov a po obsahovej strdnke aj dobrd iroven sidnych pisomnosti. Spisy si
prehladne vedené a Zurnalizované. Rozhodnutia si opatrené doloZkou prdvoplatnosti
a vykonatelnosti, ktord je riadne a sprdavne vyplnend. Vyskytli sa rovnako pochybenia vo
vztahu k pouZivaniu okriihlej peciatky a ndleZitosti prvopisu.

Trestny isek:

Pri revizii neboli zistené zdvainé nedostatky v zdpisoch v elektronicky vedenych
registroch a ani v evidencnych pomockach. Tieto neboli zistené ani v rucne vedenych
registroch.

Pokial’ ide o iiroven siidnych pisomnosti na trestnom tiseku vo vseobecnosti tiito mozno
hodnotit ako dobri, avSak je opiitovne nutné vytkniit’:
- pouZivanie ,za sprdvnost* na prvopisoch rozhodnuti /napr. 91/5/2008,
91710/2008, 9T/30/2008/
- chybajiici pocet rovnopisov /9T/10/2008,9T/30/2008/
- podpisané odpisy rozhodnuti, co je nadbytocné /9T101/2009/

G/ Preskumatel’nost’ pridel’ovania spisov podl’a rozvrhu prdce

Pri preverovani pridelovania spisov do jednotlivych siidnych oddeleni revizne
oddelenie vychddzalo nielen z rozvrhov prdce na jednotlivé kalenddrne roky, ktoré
upravovali cinnost' stidu pri zabezpecovani riadneho vykonu siidnictva, ale i platnej
prdvnej upravy, ato z ustanoveni zdkona ¢. 757/2004 Z.z. v aktudlnom zneni, ako aj
z vyhldsky Ministerstva spravodlivosti ¢. 118/2005 Z.z. v aktudlnom zneni o ndleZitostiach
rozvrhu prdce. Vychddzalo pritom zo zdkladnej zdsady pridelovania veci ndhodnym
vyberom, pricom od 1.4.2005 ndhodny vyber pridelovania veci urcenych podla predmetu
konania bol rozSireny i na stdnych uradnikov a notdrov (§ 51 ods. 1 zdk. ¢. 757/2004
Z.z.), pricom tdto podmienka je splnend vtedy, ak sa md vec pridelit' jednému z aspon
dvoch sendtov, samosudcov, sidnych tiradnikov alebo notdrov.

PoZiadavky pre tvorbu rozvrhov prdce Okresného siidu Dolny Kubin od roku 2008 boli
splnené a premietnuté do zneni rozvrhov. V rozvrhoch prdce bol podrobne upraveny
sposob pridelovania veci v pripade nemoZnosti vyuZitia technickych a programovych
prostriedkov a v pripade potreby pridelenia veci na rozhodnutie bez zbytocného odkladu.
V rozvrhoch prdce bola resSpektovand poZiadavka na pridelovanie veci ndhodnym
vyberom.
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V preskiimavanych veciach boli veci pridelované cez elektronickii podatelnu, ktorej
technicki realizaciu zabezpecovali zamestnanci Krajského siudu v Ziline, neskor
Ministerstva spravodlivosti SR, ktori plnili iilohy v oblasti informatiky.

V preverovanych spisoch su riadne zaloZené potvrdenia o prevzati a prideleni veci,
ktoré umoZnujii preverit sprdavnost pridelenia a tieZ zaloZené dodatky rozvrhu prdce, aby
bolo mozné preskiimat’ dovody zmeny zdkonného sudcu.

Vychddzajiic z obsahov spisov, ako idalsSej evidencie je potrebné konstatovat, Ze
pridelovanie veci na Okresnom siide Dolny Kubin bolo zdkonné a prehladné, k comu
prispela aj uprava v rozvrhoch prdc pre jednotlivé roky, zodpovedajiica prislusnym
pravaym predpisom. 'V dostatocnej miere bola zabezpecend mozZnost kontroly
a preverenia riadneho pridelenia spisu zdkonnému sudcovi a zdroven v poZadovanom
rozsahu bola vyliicend moZnost ovplyviiovania predelovania veci.

H/ DodrZiavanie postupu tvorby rozvrhu prdace a dovodnost
zmien rozvrhu prdce

DodrZiavanie postupu tvorby rozvrhu prdce je nutné hodnotit' v siilade so zdkonom ¢.
757/2004 Z.z. o siidoch a o zmene a doplnenti niektorych zdkonov /§50 a nasl./ a vyhlaskou
MS SR ¢. 118/2005 Z.z. o ndleZitostiach rozvrhu prdce.

V jednotlivych rokoch boli rozvrhy prdace sprdvne a tiplné, obsahovali urcenie sudcov
a vyssich sudnych radnikov poverenych vybavovanim jednotlivych druhov veci,
obsadenie a rozdelenie funkcii dalsich zamestnancov sidu, sposob zastupovania sudcov
a dalsich zamestnancov, pridelovania veci v pripade nemoznosti vyuZitia technickych
a programovych prostriedkov, spésob a podmienky vykonania zmien v rozvrhu prdce, bol
podpisany predsedom siudu, datovany a opatreny peciatkou sudu. Rozvrhy prdce tvorili
prilohy v siilade so zdakonom.

V procese tvorby rozvrhu prdce ani v samotnych rozvrhoch prdce neboli zistené
zdvainé pochybenia. Zmeny rozvrhu prdce boli dovodné, vyvolané persondlnymi
zmenami, ako odchodom a prichodom sudcov, zamestnancov, zmenou funkcného
zaradenia a pod. , ako aj potrebou zosiladenia rozvrhu prdce s meniacou sa prdvnou
upravou.

Za sledované obdobie boli v jednotlivych rokoch vydané rozvrhy prdce s dovodom ich
vydania nasledovne:

- rok 2008 — rozvrh prdce vydany dna 14.12.2007

/pozn: od 1.1.2008 vznikol Okresny sud Ndmestovo, 7 uvedeného déovodu styria sudcovia
boli preloZeni na novovzniknuty sud/

- dodatok &1 — Spr 841/2007 — dna 20.12.2007 - zmeny v persondlnom zloZeni
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- dodatok ¢2 — Spr. 59/2008 — 23.1.2008 — z dovodu vyraznej nerovnomernosti
zataZenosti sudcov a stdnych vradnikov a tieZ z dovodu, Ze rozvrhom prdce na rok
2008 boli v suvislosti s odchodom sudcov a sudnych viradnikov na novovytvoreny
Okresny sud Ndamestovo urceni zdkonni sudcovia sudu len na obdobie od 1.1.2008
do 31.1.2008

- dodatok ¢3 — Spr. 109/2008 — iucinny od 4.2.2008 — nastiipenie novej sidnej
iradnicky na zastupovanie za sidnu vradnicku, ktord je na RD

- dodatok ¢ 4 — Spr. 216/2008 — iucinny od 1.4.2008 — v suvislosti s docasnym
pridelenim JUDr. Kiaziirovej a JUDr. Potockého na KS Zilina

- dodatok ¢ 5 — povereny vedenim siidu JUDr. Stieranka — vydany dodatok Spr.
32172008 - s ucinnostou od 1.5.2008 z dovodu preloZenia JUDr. Stasikovej
7 OSMT na OSDK

- dodatok ¢. 6 — poverend vedenim siidu JUDr. Stasikovda — vydany dodatok Spr.
418/2008 s uicinnostou od 10.6.2008 - z dovodu persondlnych zmien

- rok 2009 — rozvrh prdce vydany pod Spr 936/2008

- dodatok & 1: Spr 244/2009 — s ticinnostou od 1.3.2009 — ndstup nového VSU

- dodatok ¢. 2: Spr 342/2009 — s iicinnostou od 1.4.2009 — z dovodu zmeny zdkonnej
upravy

- dodatok ¢. 3: Spr 450/2009 — s vicinnostou od 1.5.2009 — z dévodu rovnomerného
zataZenia sudcov — rovnaké podiely ndpadu trestnych sudcov

- dodatok ¢. 4: Spr 547/2009 - s icinnostou od 1.7.2009 - z dbévodu aktualizdcie
priloh

- dodatok ¢&5: Spr 729/2009 — s icinnostou od 2.9.2009 — z dovodu odchodu
tajomnicky sendtu na déchodok a ndstupu novych asistentiek sendtu

- dodatok ¢. 6: Spr 816/2009 s iicinnostou od 23.10.2009 ndstup sudkyne JUDr.
Veselej z RD a justicnych cakatelov

- dodatok ¢. 7: Spr 913/2009 — iicinnost od 16.11.2009 — technickd vprava

- rok 2010 — rozvrh prdce vydany pod Spr 976/2009

- dodatok ¢ 1 — Spr. 126/2010 — ucinny od 15.2.2010 — z dovodu zmeny tradnych
hodin v informacnom centre

- dodatok ¢ 2 — Spr. 281/2010 — ucinny od 1.4.2010 - zdobvodu zabezpecenia
riadneho a véasného vybavovania veci vo vSetkych agenddch — zmeny pomerov
ndpadu

- dodatok ¢ 3 — Spr 416/2010 — ucinny od 25.mdja 2010 — z dovodu prijatia
sposobu urcovania zdkonného sudcu vo veciach registra OT po ich prdvoplatnom
skonceni a iné

- dodatok ¢. 4 — Spr 523/2010 — ucinny od 1.7. 2010 — z dévodu aktualizdcie priloh
ainé

- dodatok ¢ 5 — Spr 592/2010 - dcinny od 5. augusta 2010 - zdovodu
rovnomerného zataZenia VSU

- dodatok ¢ 6 — Spr 688/2010 — iicinny od 3. septembra 2010 - 7z dbévodu
persondlnej zmeny na pozicii VSU
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dodatok ¢. 7 — Spr 926/2010 - ucinny od 2. novembra 2010 - zdoévodu
persondlnej zmeny na pozicii asistentiek

- rok 2011 — rozvrh prdce vydany pod Spr 991/2010

/pozn. aZ v tomto roku sa zacali po kaZdej zmene vyddvat’ viplné znenia RP/

dodatok ¢ 1 - Spr 1004/2010 icinny od 1. janudra 2011 -  zdovodu
predpokladaného odchodu sudkyne na MD

dodatok ¢. 2 — Spr 295/2011 iicinny od 1. mdja 2011 - 7z dévodu zmeny zdkonnej
upravy

dodatok ¢. 3 — Spr 324/2011 icinny od 11. mdja 2011 - z dévodu odchodu sudkyne
na rodicovski dovolenku

dodatok ¢.4 — Spr 470/2011 icinny od 1. jula 2011 - zdoévodu persondlnych
zmien a prerozdelenia spisov po Mgr. Novotnej

dodatok ¢ 5 — Spr 560/2011 iucinny od 1.septembra 2011 - zddévodu zmeny
zdkonnej tipravy /Cpr/

dodatok ¢. 6 — Spr 616/2011 ucinny od 15. septembra 2011 - zdbévodu
persondlnych zmien

dodatok ¢ 7 - Spr 633/2011 icinny od 26. septembra 2011 - zdbévodu
zefektivnenia cinnosti odborného apardtu pri vykone sudnictva, spresnenia
a doplnenia ndleZitosti rozvrhu prdce

- rok 2012 — vydany pod Spr 849/2011

dodatok ¢ 1 - Spr 1172012 ucinny od 20. janudra 2012 -  zdbévodu
predpokladanej dlhodobej nepritomnosti siidneho tradnika astym spojené
nerovnomerné zatazenie VSU

dodatok ¢. 2 - Spr 137/2012 ucinny od 12. marca 2012 -  zdbévodu
prdceneschopnosti sudkyne

dodatok ¢ 3 - Spr 172/2012 ucinny od 2. aprila 2012 - zdovodu dlhodobej
pracovnej neschopnosti siidnej tajomnicky

Zmeny rozvrhu prdce boli efektivne a systémové. Rozvrh prdce, ako aj dodatky
rozvrhu boli vidy prerokované v sudcovskej rade, ako aj na porade sudcov a zverejnované
na internetovej stranke Ministerstva spravodlivosti SR.

I) Zachovdvanie poZiadaviek na Specializdciu sudcov

Pokial’ Specializdaciu sudcov berieme ako ich odbornii pdsobnost’ pri vybavovani
agendy s prevazujicim obsahom, v jednotlivych rokoch preskiimavaného obdobia bola
urcend nasledovne:

| Agenda
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C Ch P S D,U T
Potocky /do | Bebej Plutinsky Stieranka | Potocky/do | Knaziirovd
1.4/ Stieranka Bebejovd | /do 1.2/ | 1.4/ /do 1.4 a od
Bebej Bebej Bebejovd 1.8/
Plutinsky /do Plutinsky | Stasikovd Stieranka
1.4./ Bebej Plutinsky /od
Mrvovd 1.4.do 31.7/
/Novotnd/
Bebejovd /od
1.4.do 31.7./
Stasikovd /od
1.5/
Novotnd Stasikovd /do | Novotnd Bebej Plutinsky Knaziirovd
Plutinsky 23.10/ Bebejovd Stieranka | Bebej Stieranka
Bebej Bebejovd Stasikovd
Stasikovd Veseld /od
Veseld /od 23.10/
23.10/
Novotnd Veseld /do Novotnd Bebej Plutinsky Knazirovd
Plutinsky 1.4/ Bebejovd Stieranka | Bebej Stieranka
Bebej Bebejovd Stasikovd
Stasikovd Knazirovd
Veseld /od 1.4/
Plutinsky Bebejovd Bebejovd Bebej Plutinsky Knaziirovd
Bebej Knazirovda Stasikovd | Stieranka | Bebej Stieranka
Stasikovd 0d 1.9. aj: Stasikovd
Veseld Bebej

Veseld

Plutinsky
Plutinsky Bebejovd Bebejovd | Bebej Plutinsky | Knaziirovd
Bebej Knaziirovda Stasikovd | Stieranka | Bebej Stieranka
Stasikovd Bebej Stasikovd
Veseld Veseld Veseld

Plutinsky
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Z uvedeného prehladu je zrejmé, Ze — vzhladom na pocet sudcov - sudcovia
Okresného sidu Dolny Kubin vybavuju v rdmci vykonu svojej funkcie viaceré agendy
suibeZne. V sledovanom obdobi su najstabilnejsie zaradeni na vybavovanie agendy T
sudcovia Stieranka a Knaziirovd /s vynimkou krdtkeho obdobia vykonu , stdZe* na
vyssom siude/, agendy C — sudcovia Bebej, Stasikovd, Novotnd /s vynimkou obdobia
materskej dovolenky/, Plutinsky /s vynimkou krdtkeho obdobia, pocas ktorého bol sudca
zaradeny na vybavovanie agendy T/, Veselej /od konca oktobra 2009/. Rovnako stabilne
a dlhodobo je zaradend na vybavovanie agendy P a Cb sudkyia Bebejovd.

MoZno konstatovat, Ze napriek tomu, Ze ide o tzv. maly sid s poctom sudcov 8, je
v rdmci mozZnosti zachovdvand Specializdcia sudcov a vsetci sudcovia vybavuju rozne, i
uz hlavné, ako aj vedlajsie agendy. Napriek tomu siu persondlne obsadené iseky tak, Ze
zabezpecuju riadne vybavovanie veci, zniZovanie poctu restancnych veci a efektivny vykon
sudcovskej prdce.

J/ Dostojnost’ spravania sa sudcov, sudnych uradnikov a d’alsich
zamestnancoy sudu a dostojnost’ prostredia sudu

Podkladom pre zhodnotenie dostojnosti sprdvania sa sudcov a ostatnych zamestnancov
suidu boli osobné poznatky clenov revizneho oddelenia ziskané pocas kontrolnych dni.

Mozno konstatovat, Ze siid splia poZadované kritérid, ked sprdvanie sa sudcov na
pojedndvaniach bolo dostojné, korektné a plne v medziach zdkona. Na pojedndvaniach
mali vradny odev, zaciatok pojedndvani bol oznamovany prostrednictvom elektronického
vyvoldvacieho zariadenia nahlas a zretelne. Ucastnici boli oslovovani v silade so
Spravovacim poriadkom. Nevyskytli sa pripady nevhodnej alebo urdzlivej komunikdcie zo
strany siudu s ucastnikmi konania. Aj ostatni zamestnanci sa v styku s obcanmi sprdvali
slusne, dostojne, ochotne a ndpomocne. Ich celkovy vzhlad bol na primeranej tirovni,
tiprava zoviajska a oblecenie zodpovedalo poZiadavkam justicie.

Celkovy poczitivny dojem dotvdra i dostojnost prostredia siidu (vid kapitola A, bod 3),
ktoré posobi cisto, iihladne a ticelne. Prispieva k nemu i vhodnd informovanost' verejnosti
o uradnych hodindch siudu pre styk s obcanmi, ako aj informacnd kanceldria.

Na Okresnom stide Dolny Kubin neboli v tomto smere zistené Ziadne nedostatky, prdve

naopak, vdaka zrekonstruovanym priestorom mozino hodnotit dostojnost prostredia
vysoko pozitivne. Prispieva k tomu aj vhodné sprdvanie sa tiradnych osob.

K/ Uéinnost’ vybavovania st'aZnosti
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V sledovanom obdobi doslé staZnosti na Okresny sid Dolny Kubin boli vedené
v registri Spr. v kaZdom roku dozornou tiradnickou. Ich pocet v jednotlivych rokoch
vyjadruje nasledovnd tabulka:

dévodnych | nedévodnych | Ciastocne dovodnych
48 17 28 3
33 9 21 3
25 5 19 1
24 2 20 2
0 27 0

Z uvedeného prehladu je zrejmé, Ze zcelkového poctu 157 stazinosti bolo
vyhodnotenych ako doévodnych 33, c¢o c¢ini 21% z celkového poctu staZnosti. Pokial boli
vyhodnotené ako dovodné, islo predovsetkym o prietahy konani.

StaZnosti  vybavoval predseda okresného sidu spolu s podpredsedom  siidu
postupujiic pri ich vybavovani v siilade s platnou prdvnou tvipravou, pricom tieto boli
vybavené pisomne v zdkonnej lehote a v medziach zdkona.

V pripade opodstatnenosti staZnosti boli predsedom siudu prijaté opatrenia na
odstrdnenie zisteného zdavadného stavu.

Na Okresnom siide Dolny Kubin su evidované istavné staZnosti, pricom prehlad
poctu ndlezov Ustavného siidu Slovenskej republiky od roku 2008 vyplyva z nasledovnej
tabulky:

290.000,-Sk 53.246,24 Sk 343.246,24
(9.626,24€) (1.767,45€) Sk

(11.393,69€)
2 26.600,-€ 1.220,16€ 27.820,16€
6 28.000€ 1.794,50€ 29.794,50€
7 54.800€ 2.602,90€ 57.402,90€
0 0 0 0

Je nutné uviest, Ze vSetky vysSie uvedené ndlezy konstatovali prietahy v konani
zavinené okresnym sidom.
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1I:

Zistené nedostatky a oznacenie osob za ne zodpovednych :

Nedostatky zistené reviznym oddelenim na Okresnom siide Dolny Kubin za
preverované obdobie sii podrobne uvedené v Il. Casti tejto sprdvy ,,Aktudlny stav vykonu
sudnictva na Okresnom siide Dolny Kubin“, zdroven s oznacenim veci, v ktorych sa

vyskytli.

Pochybenia, ktoré boli zistené, boli zapricinené osobami, ktoré sa v rozsahu svojej
posobnosti v danom obdobi podielali na vykone siidnictva.

Je potrebné uviest, Ze nejde o zdvainé nedostatky — ¢i uZ c¢o do kvantity, ¢i kvality,
pricom revizne oddelenie hodnoti Okresny stid Dolny Kubin vysoko pozitivne.

A%

Navrhované opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov a ich

pricin :

Opatrenia predsedovi sudu:

1.

v lehote jedného mesiaca od skoncenia revizie sprdvu prejednat na pracovnej
porade sudcov a pracovnej porade ostatnych zamestnancov a prijat’ ucinné
opatrenia smerujuce k zamedzeniu opakovaného vzniku zistenych pochybeni najmdi
vo vztahu k doslednému dodrZiavaniu ustanoveni Spravovacieho poriadku

dosledne kontrolovat' vybavovanie restancnych veci, apelovat na sudcov, aby
vybavovali restancné veci a vo veciach starsich ako 3 roky pravidelne mesacne
sledovat, ¢i bol vykonany iikon vediici ku skonceniu veci

zorganizovat poradu so zamestnancami ohladne dodrZiavania Spravovacieho
poriadku — najmd vo vztahu ku kanceldrskemu poriadku

urcit' lehotu na odstrdnenie zistenych nedostatkov - najmd vo vztahu
k dodrZiavaniu Spravovacieho poriadku a zabezpecit' v 6-mesacnej lehote od
prejednania sprdvy previerku prdce vSetkych siudnych kanceldrii zamerani na
odstrdnenie a opakovany vyskyt zistenych pochybeni

asistentkdm urcit lehotu na ndpravu Zzistenych nedostatkov vo vedeni vsetkych
i nepreverenych nevybavenych spisov ado budiicna, s ndslednou kontrolou
dozornou vradnickou svidu

dbat' nadalej na efektivnu organizdciu prdce v sendtoch, najmd vo vztahu

k ujasneniu  predmetu konania, atym k ucinnej, bezprietahovej a
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hospoddrnej priprave pojedndvania, bez opakovaného odrocovania pojedndvani a
dodrZiavania primeranej doby medzi jednotlivymi tikonmi siudu smerujiicimi
k rozhodnutiu,

7. jedenkrdt rocne kontrolovat vyuZivanie pojedndvacich dni sudcami so zameranim
na efektivitu vyuZivania pojedndvacich dni

8. Stvrtrocne preverovat' dévodnost odrocovania pojedndvani u restancnych vect

9. nadalej efektivne vyuZivat intenzivnu kontrolnii c¢innost dozornou iradnickou
sudu,

Odporiicania predsedovi Krajského sudu:
- persondlne stabilizovat’ stav sudcov na Okresnom stide Dolny Kubin v pocte, ktory
neklesne pod 8 sudcov

Odporiicania ministerstvu spravodlivosti SR:

- persondlne stabilizovat’ stav sudcov na Okresnom siide Dolny Kubin v pocte, ktory
neklesne pod 8 sudcov

V:
Ddtum vypracovania spravy: 22. oktobra 2012
VI:
Ddtum prerokovania sprdavy na preverovanom side:
VII:

Ddtum skoncenia revizie: 13. decembra 2012

JUDr. Dana Winkeovad
vediica revizneho oddelenia
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Prilohy spravy:

harmonogram revizii

ozndamenie o zacati revizie

zdpisnica o zacati revizie

vwadrenie predsedu preverovaného sudu k reviznej sprdve

stanovisko revizneho oddelenia k vyjadreniu predsedu Okresného siidu Dolny Kubin
zdapisnica o vysledku prerokovania spravy na preverovanom side

zdznamy o vydani sudnych spisov na ucely vimitornej revizie sudu

zdznamy o nahliadnuti do sudneho spisu



KRAJSKY SUD v ZILINE
010 01 Zilina, Orliaul. &. 3

Stuidna rada
Slovenskej republiky
BRATISLAVA

Vas list ¢islo/zo dria Nase cislo Vybavuje Zilina
Spr 540/2012 24.10.2012

Vec
Harmonogram revizii Revizneho oddelenia Krajského sidu v Ziline do roku 2017

- navrh na schvilenie

V stlade s ustanovenim § 55 ods. 1 pism. a) zdkona €. 757/2004 Z. z.
navrhujem

Studnej rade Slovegskej republiky na schvalenie harmonogram revizii Revizneho od-
delenia Krajského sudu v Ziline za obdobie rokov 2013 — 2017 nasledovne:

- Okresny sud Liptovsky Mikuld§  termin: janudr —april 2013

- Okresny sud Namestovo termin: maj —jal 2013

- Okresny sud RuZzomberok termin druhy polrok 2013

- Okresny siid Martin termin: druhy polrok 2014

- Okresny sud Zilina termin: januér — oktober 2015
- Okresny sud Cadca termin: druhy polrok 2016

- Okresny sud Dolny Kubin termin: prvy polrok 2017

Revizie budi vykonavané v rozsahu a v stlade s ustanovenim § 55 ods. 2 a nasl. zko-
na¢. 757/2004 Z. z.

S tctou

el
\
JUDr. B ;

predsedn ka krajského stdu



KRAJSKY SUD v ZILINE
010 01 Zilina, Orolska ul. &. 3

V Ziline, diia 28. marca 2012

Vaz. pan

JUDr. Peter Bebej
predseda
Okresného sudu
Dolny Kubin

Vec: ozndmenie o zacati revizie

Vazeny pan predseda,

v sulade s ust. §3 ods. 1 vyhldsky MS SR ¢ 119/2005 Z.z. o vmitornej revizii sudu
Vdam oznamujem, Ze Revizne oddelenie Krajského sidu v Ziline vykond na Okresnom side
Dolny Kubin riadnu reviziu podla § 55 ods. I pism. a/, ods. 2 zdkona ¢ 757/2004 Z.z.

Zaciatok revizie je pldnovany na den 16. aprila 2012 na Okresnom side Dolny
Kubin.

Revizia je zamerand na:

a) vysledky prace sidu a jeho sudcov so zretelom na vylvorené persondlne a materidine
podmienky a zataZenost sudcov,

b) na stav a priciny starSich nevybavenych veci a prietahy v konani,

¢) dodrZiavanie procesnych predpisov, ndlezitosti zdpisnic a rozhodnuti, zdkonnych lehdt na
konanie a rozhodnutie,

d) véasnost vyhotovovania a vypravovania sidnych rozhodnuti,

e) tiroveii pripravy sudnych pojedndvani a priebehu stdnych pojedndvani, vyuzivanie
pojedndvacich dni a priciny odrocovania pojednavant,

/) tiroveri prdce siudnych oddelent a kanceldrii, tiroven sidnych pisomnosti,

g) preskimatelnost’ pridelovania spisov podla rozvrhu prdce,

h) dévodnost zmien rozvrhu prdce a dodrZiavanie postupu ivorby rozvrhu prdce,

i) zachovdvanie poZiadaviek na Specializdciu sudcov,

j) déstojnost’ spravania sa sudcov, sudnych iiradnikov a dal§ich zamestancov sidu, ako aj
na déstojnost’ prostredia sidu,

k) nicinnost vvbavovania staznosti.



Reviziu vykond revizne oddelenie v zloZeni:
JUDr. Dana Winkeovad — vediica revizneho oddelenia
JUDr. Eva Kyselovd — podpredsednicka krajského siidu

Mgr. Nora Tomkovd — ¢lenka revizneho oddelenia
JUDr. Eva Malikovd — élenka revizneho oddelenia

Reviziu budit vykondvat aj dalsi zamestnanci krajského  sidu, kfori budiu uréent
predsedom Krajského siidu a ktorych mend Vam budii ozndmené v den zacatia revizie.

S uctou

JUDr. Da %V

ediica revigneho oddelenia



KRAJSKY SUD v ZILINE
010 01 Zilina, Orolska ul. &. 3

V Ziline, diia 17. aprila 2012

Vaz. pan

JUDr. Rébert Urban
predseda

Krajského sudu
Zilina

010 01 Zilina

Vec: ziadost’ o uréenie d’al§ich os6b na vykonanie revizie

Vazeny pan predseda,

v zmysle schvéleného Harmonogramu revizii Revizneho oddelenia Krajského sudu
v Ziline sa od 16. aprila 2012 vykondva vnitorna revizia na Okresnom sude Dolny Kubin

V stlade s ust. § 57 ods. 7 z. & 757/2004 Z. z. o sidoch v aktudlnom zneni, si Vas
dovol'ujem poziadam o uréenie d’aldich os6b na vykonanie revizie, nakol'ko ide o riadnu
reviziu, ktorej zameranie je dané ustanovenim § 55 ods. 2 cit. zakona a vyzaduje si to rozsah
revizie.

Ziadost oddvodiiujem tieZ tym, Ze ¢lenka revizneho oddelenia Mgr. Nora Tomkova
je od 16. 4.2012 praceneschopna, preto reviziu civilného a obchodného useku vykonava len
¢lenka revizneho oddelenia JUDr. Malikova, éo vzhPadom na rozsah revizie nie je dostatocné.
Dovolujem si preto poZiadat o urenie minimalne d’alsieho jedného sudcu, ¢ stdneho
tiradnika, ktory bude méct revidovat’ spisy ob&ianskopravnej a obchodnopréavnej agendy.

S tetou ! / ‘ /
L
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JUDr. Dana Winkeova
veduca revizneho oddelenia



KRAJSKY SUD V ZILINE
Orolska ¢. 3,010 01 Zilina

Spr 7185/2012-00

Podla § 57 ods. 7 zékona ¢. 757/2004 Z.z. o sudoch
urcujem

na vykonanie revizie Okresného sidu Dolny Kubin (okrem ¢lenov revizneho oddelenia)
d’alSie osoby:
[. JUDr. Lenku Augustinovu, vyssiu sudnu tradnicku Krajského sudu v Ziline,

2. JUDr. Michaelu Perd’ochovit, vyssiu sudnu tradnitku Krajského sudu v Ziline.

V stlade so schvalenym harmonogramom revizii vykona revizne oddelenie Krajského
sidu v Ziline reviziu na Okresnom sude Dolny Kubin. Vedica revizneho oddelenia JUDr.
Winkeova poziadala o urCenie d’aliich os6b na vykonanie revizie. Vzhladom na rozsah
revizie, ktord je tzv. komplexnou reviziou aspoukazom na praceneschopnost ¢lenky
revizneho oddelenia Mgr. Nory Tomkovej, predmetni poziadavku povazujem za plne
opodstatnent. Nadviizne tymto opatrenim som urcil na vykonanie revizie na Okresnom stde

Dolny Kubin vysSie oznacené ,.d’alSie osoby*.

V Ziline, diia 17. aprila 2012

JUDr. Rébert
predseda krajského sudu



ZAPISNICA

o zacati vnuatornej revizie na Okresnom side Dolny Kubin

Zapisnica o zaati revizie vyhotovena vedicou revizneho oddelenia JUDr. Danou
Winkeovou, dita 16. aprila 2012 o 9.00 hod. na Okresnom stde Dolny Kubin.

Pritomni:

JUDr. Dana Winkeovd - veduca revizneho oddelenia

JUDr. Eva Kyselové - podpredsednicka Krajského sidu v Ziline
Mgr. Nora Tomkova - élenka revizneho oddelenia

JUDr. Eva Malikova - ¢lenka revizneho oddelenia

JUDr. Peter Bebej, predseda Okresného siudu Dolny Kubin

Predsedovi Okresného sidu Dolny Kubin bolo vedicou revizneho oddelenia JUDr.
Danou Winkeovou oznamené, 7e driom 16. aprila 2012 zacina vnatornd revizia na
Okresnom sude Dolny Kubin v zmysle § 55 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. a/ az k/ zdkona ¢.
757/2004 Z.z. osudoch aozmene adoplneni niektorych zakonov. Stéasne mu dorucila
i pisomné poverenie opraviiujice na vykon revizie vydané predsedom Krajského sidu
v Ziline.

S predsedom okresného sudu bol prerokovany priebeh revizie, ktorej predmetom
bude preverenie vykonu sidnictva na Okresnom stde Dolny Kubin. Za tymto ucelom
predseda sudu zabezpe&i pre ¢lenov revizneho oddelenia vhodné materidlne a technické
podmienky, priestory na vykonanie revizie, vfasné predlozenie a odovzdanie oznaCenych
spisov, vyhotovenie pisomnych podkladov a potrebni suéinnost’ sudcov a zamestnancov
stidu. Pri preskiimani a nahliadani do spisov sa bude postupovat’ v sulade s vyhlaskou ¢.
119/2005 Z.z. Zaroven bol predseda sudu upozorneny na moZnost’ predsedu sudu, sudcov
a zamestnancov preverovaného stdu podat’ namietky voéi ¢lenom revizneho oddelenia

v zmysle § 4 ods. 2 a § 6 citovane] vyhlasky.

Predsedovi sudu bol oznameny predpokladany termin ukoncenia revizie do 30. juna
2012.
fa 16. aprila 2012 A >

J

JUDr. Peter Bebgj

1
educa revizieho oddelenia predseda su



PREDSEDA OKRESNEHO SUDU DOLNY KUBIN

Ul._Radlinského ¢.36, 02601 Dolny Kubin, tel. 043/5862281-2, fax: 043/5863126
Spr.605/2012 V Dolnom Kubine dna 27.11.2012

Vazena pani

JUDr. Dana Winkeova
veduca revizneho oddelenia
Krajsky sud v Ziline

Orlia ul. €. 3

010 01 Zilina

Vece: Vyjadrenie sa k sprave o vysledkoch revizie Okresného siidu Dolny Kubin

Na zaklade Va$ej Ziadosti z 25.10.2012, ktorou ste ma s poukazom na § 11 ods. 1
Vyhlasky Min. spravodlivosti SR ¢ 119/2005 Z. z. poziadali o vyjadrenie sa k Sprave
o vysledkoch revizie Okresného sudu Dolny Kubin, doruenej mi spolu so Ziadostou,
podavam toto vyjadrenie:

Vyhrady zasadnejSieho charakteru k celkovym vysledkom nemam. Mam vsak
vyhrady k niektorym diel¢im zaverom a zisteniam.

1/ na strane 49 pod bodom 2) nalezitosti zapisnic a rozhodnuti je v prvej odrazke
uvedena vytka, Ze na prvopisoch rozhodnuti sa nachadzal referat (napr. sp. zn. 4P/10/2011,
4P/17/2010, 4C/372/2011, 4C/60/2010). Obdobne a ohladne este vacsieho poctu veci je to
uvedené aj na strane 57 piata odrazka zhora. Bolo beZnou praxou na tunaj$om sude uz
z davnych cias, Ze referat ohladne doru€ovania rozhodnutia sa uvadzal na koniec poslednej
strany rozhodnutia (ak tam zostal potrebny priestor) a na osobitnt stranu sa daval vtedy, ak
to z priestorovych dévodov nebolo mozné. Otazku umiestnenia daného referatu explicitne
nerieSi Spravovaci poriadok (jeho kancelarsky poriadok). Z ustanoveni § 58 az 60
Spravovacieho poriadku nevyplyva, Ze by takyto postup bol vyliéeny. Napriek uvedenej
vyhrade uz boli usmerneni vSetci zamestnanci tunajsieho sudu, aby tento referat vzdy davali
na samostatnu stranu;

2/ na strane 49 posledny odsek a 50 prvy odsek zhora (rovnako aj na strane 46 4
odrazka zhora, je ako nedostatok vytykané nedodrzanie 10-dfiovej lehoty na predlioZenie
spisu odvolaciemu sudu vo veciach sp. zn. 10C/13/2009, 10C/76/2006 a 4Cb/7/2008.
Desatdriova lehota bola uvedena v § 209 O.s.p. a s Gcinnostou od 01.07.2007 (zakon ¢&.
273/2007 Z. z.) vypadla av § 209a ods. 2 O.s.p. bolo zakotvené predlozenie veci
odvolaciemu sudu bez zbytoéného odkladu potom, ¢o vietkym G€astnikom uplynie lehota na
podanie odvolania a vyjadrenia k odvolaniu;

3/ ohladne veci 10P/95/2010 sana konci prvého odseku na strane 50 vytyka
nedodrzanie 6 mesacénej lehoty na rozhodnutie (navrh 23.09.2010 a meritérne rozhodnutie
06.04.2011). Ide o ,presah” 6 mesacnej lehoty o necelé dva tyZzdne, Podla ust. § 176 ods. 3
O.s.p. vo vtedy G&innom zneni, ak zakon neustanovuje inak, rozhodne sud (vo veciach
starostlivosti sidu o maloletych) bez zbyto¢ného odkladu najneskér do Siestich mesiacov
odo diia zadatia konania a Ze konanie je mozné predizit, len ak zvaznych dévodov



k prietahom. Mozné sankcie voli takymto znalcom a neresSpektovanie ich zataZenosti by
mohli vyustit do absolttneho nedostatku znalcov v takych odvetviach;

7/ vo vy3sie uvedenej Casti je uvadzana aj vec sp. zn. 10C/43/2008 v suvislosti
s opakovanym odro€ovanim pojednavania bez preukazania kvalifikovaného dévodu, v ktorej
bola konstatovana aj dlhodoba necinnost stidu medzi jednotlivymi ukonmi, kde prietahy (na
rozdiel od ostatnych veci) boli konstatované aj po roku 2008, konkrétne do r. 2011. V tejto
veci ide o vyporiadanie BSM po rozvode manzelstva. Ak je vélou oboch sporovych stran
rokovat' poCas prebiehajuceho konania o moznom mimosudnom vyrieSeni predmetu sporu
a z toho dévodu opakovane zhodne navrhnt odro¢enie pojednavania, nemozno podla méjho
nazoru tuato skutocnost pripisat ako prietah subjektivneho charakteru na strane sidu, ale ak
v désledku takéhoto postupu u&astnikov, ktory sud reSpektoval, malo ddjst’ k prietahom (ak
takuto situaciu vobec mozno povazovat za prietah vo veci), tieto idd na vrub samotnych
ucéastnikov konania. Myslim si Ze prave v konaniach ako je dané konanie ma aj sud (vid' § 99
ods. 1 veta druha, § 100 ods. 1 veta druha O.s.p.) vyvinut’ maximalnu snahu pre zmierne
vyriedenie predmetu sporu, a preto je vhodné, dokonca potrebné (popripade aj opakovane)
poskytnat G€astnikom lehotu na mimosutdne rokovania, ak tito o to sami poziadaju a existuje
realna nadej na moznu dohodu. V danej veci boli z uvedeného dbévodu opakovane
odroCované pojednavania (nariadené na 15.10.2008, 22.04.2009 a 19.10.2009), pricom vzdy
bola u¢astnikom zo strany sldu stanovena lehota na oznamenie, & k mimosudnej dohode
doslo alebo nie. Obe strany boli vo veci naviac zastipené pravnymi zastupcami, takze ak za
takejto situacie spolo¢ne poziadali o odro¢enie pojednavania z doévodu uzavretia mimosudnej
dohody, moznost’ mimosudneho vyrieSenia predmetu sporu sa o to viac javila pre obe z nich
ako realna. Pojednavanie drfia 28.09.2009 bolo odro¢ené z ddévodu dokladovanej PN
zastupcu Zalobkyne, ktora nesuhlasila s pojednavanim vjeho nepritomnosti. Aj dalsie
pojednavanie 18.11.2009 bolo odro¢ené na Ziadost zalobkyne z ddvodu jej dokladovanej
PN, preto k prvotnému prejednaniu veci dodlo az na v poradi Siestom pojednavani
14.12.2009, na ktorom boli obaja ucéastnici vypocuti. Prave Specifikum uvedeného konania
a postoj samotnych U&astnikov neboli podla mdjho nazoru zo strany revizneho oddelenia
spravne zohladnené pre vyslovenie takého nazoru aky je v sprave uvedeny. Zarovef k danej
veci pripajam aj vyjadrenie zakonnej sudkyne danej veci Mgr. Novotnej. /

S Uctou /)4

JUDr, Peter Belej
predseda Okresného gludu Doiny Kubin

Priloha: - vyjadrenie Mgr. Novotnej



Vyjadrenie _sudkyne Mgr. Andrey Novotnej k nelinnosti siidu medzi jednotlivymi
itkonmi vo veci sp. zn. 10C/43/2008 uvddzanej v Sprave o vysledkoch revizie Okresného
siidu Dolny Kubin vypracovanej dia 22.10.2012.

Na pri¢inach uvadzanej prietahovosti medzi jednotlivymi ukonmi siudu vo veci sp. zn.
10C/43/2008 (o vyporiadanie BSM) sa podla mdjho nézoru podielali samotni Ucastnici
konania, ktori opakovane zhodne Ziadali odro¢it’ stanovené pojedndvania za i€elom uzavretia
mimosidnej dohody ohladne vyporiadania ich BSM, ktora ma v takychto predmetoch
konania nepochybne prednost’ - z tohto ddvodu boli teda odroCené pojedndvania dia
15.10.2008, diia 22.04.2009 a diia 19.10.2009, pri¢om vzdy bola t€astnikom zo strany stdu
stanovena lehota na ozndmenie, ¢i k mimostdnej dohode doslo alebo nie. Hoci obe procesné
strany boli zastupené pravnymi zastupcami, tito nie vzdy dodrzali sidom stanovent lehotu na
podanie takéhoto oznadmenia. Medzitym pojednavanie dia 28.09.2009 bolo odro¢ené
z ddovodu dokladovanej PN pravneho zastupcu zalobkyne, ked’Ze tato nesiihlasila s vykonanim
pojednavania v nepritomnosti jej pravneho zastupcu. Aj d’al$ie pojedndvanie diia 18.11.2009
bolo odro¢ené na Ziadost’ Zalobkyne, a to z dévodu jej dokladovanej PN. Preto k prvotnému
prejednaniu veci samej do$lo aZ na v poradi Siestom pojednavani dfia 14.12.2009, kde boli
uskutotnené vysluchy ucastnikov. Toto pojednavanie bolo odrofené na neurcito za celom
znaleckého dokazovania - zistenia ceny bytu patriaceho do masy BSM, pricom uéastnici
vtedy zhodne uviedli, Ze po zisteni tejto ceny moZno predsa len ddjdu k dohode ohladne
vyporiadania ich BSM, kedZe cena bytu bola pre nich vtedy najviac spornou polozkou
v ramci masy BSM. Preto zo strany sidu vtedy stcasne nedo$lo aj k nariadeniu dal$ieho
znaleckého dokazovania ohl'adne zistenia ceny hnutelnych veci tvoriacich zariadenie
uvedeného bytu. Medzitym boli zo strany sudu vykonané uikony smerujtce k urobeniu vyzvy
udastnikom na zaplatenie preddavku na znalecké dokazovanie (dila 26.01.2010) a potom
k ustanoveniu znalca (diia 01.04.2010), ktory diia 17.05.2010 podal znalecky posudok. Dalie
pojedndvanie vo veci bolo diia 21.06.2010, kde boli icastnici vypocuti k d’aldim polozkdm
tvoriacim masu ich BSM. Ked7e sa na tomto pojednivani uéastnici nevedeli vyjadrit’
k niektorym hnutelnym veciam, &i patria alebo nepatria do ich BSM, uviedli, Ze tieto
skutonosti ozndmia sidu pisomne, o sa napokon stalo aZ po urgencii zo strany sudu.
Nésledne boli Uastnici sidom vyzvani na zaplatenie preddavku na dalSie znalecké
dokazovanie a potom diia 05.04.2011 bol ustanoveny znalec.

Na zéklade vy33ie popisanych skutodnosti teda nesuihlasim s konstatovanim uvedenym
v Sprave o vysledkoch revizie Okresného sudu Dolny Kubin vypracovanej diia 22.10.2012, Ze
by sa vo veci sp. zn. 10C/43/2008 malo jednat o dlhodobu necinnost’ sidu medzi
jednotlivymi tikonmi. Pokial' k nejakym prietahom v uvedenej veci doslo, podiel’ali sa na
nich samotni G¢astnici konania, ktori opakovane ziadali odrodit’ stanovené pojedndvania &i uz
za Ucelom uzavretia mimosidnej dohody (ku ktorej napokon nedoslo) alebo z dévodu ich
dokladovanej PN, prip. PN ich pravnych zdstupcov.

V Dolnom Kubine diia 15.11.2012 Mgr. Andrea Novotna



Stanovisko revizneho oddelenia k vyjadreniu predsedu Okresného sudu Dolny

Kubin

Dia 30. novembra 2012 bolo reviznemu oddeleniu Krajského sidu v Ziline dorucené
vyjadrenie predsedu preverovaného Okresného sudu Dolny Kubin zo dia 27. 11.2012 ¢ Spr.
605/2012 k Sprive o vysledkoch revizie Okresného sudu Dolny Kubin,  prilohu kiorého

tvorilo i vyjadrenia Mgr. Andrei Novotnej.

Z wvedeného vyjadrenia vyplynula ndmietka tykajiica sa vyykaného nedodrzania 10-
drovej lehoty pri predkladani spisu odvolaciemu sidu - tito pripomienku  povazujeme za
akceptovatelnil, v tomto smere bola revizna sprdva opravend. Pokial ide ovec sp. zn.
6C/434/2000, nedoslo k chybe spisovej znacky, ale k nesprdvne wvedenému roku, nakolko
pojedndvanie bolo vytycené na deit 15.3.2003 /nie 2006/ a ndsledne odrocené na 16.12.2003

/nie 2006/, toto pochybenie bolo napravené a v tejto Casti bola revizna sprdava opravend.

Ostatné ndmietky nepovazujeme za také, ktoré by zakladali dovody pre opravu Ci
doplnenie reviznej spravy s (ym, Ze ide o rézne pohlady a ndzory na hodnotenie jednotlivych
veci, pricom kazdy z pohladov - ¢ uz revizneho oddelenia, ako aj okresného stidu - ma svoje
racio.  Pokial ide o problém znalcov - tento je predovSetkym vecou Ministersiva

spravodlivosti SR, ktorého ilohou je zabezpe€it dostatocny pocet znalcov.

Vo zvy$nej casti Revizne oddelenie Krajského sudu v Ziline v celom rozsahu zotrvdva
na vypracovanej ,, Sprave o vautornej revizii na Okresnom stide Dolny Kubin® a jej zdveroch
spoly s vysoko pozitivinym hodnotenim stdu.

A F
o 3 A I
V Ziline, dna 10. decembra 2012 Z/ ///77 é
J Y
JUDr. Dana Wiinkeovd

vediica revizneho oddelenia
7
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KRAJSKY SUD v ZILINE
010 01 Zilina, Orolska ul. &. 3

V Ziline, dina 10. decembra 2012

Vaz. pan

JUDr. Peter Bebej
Predseda
Okresného sudu
Dolny Kubin

Vec: vvzva na prerokovanie spravy

Vizeny pan predseda,

v sulade s ust. § 11 ods. 3 vyhldasky MS SR ¢ 119/2005 Z.z. o vmitornej revizii sudu
Vam oznamujem, Ze

diia 13. decembra 2013 o0 09,00 hod. na Okresnom siide Dolny Kubin,

sa uskutocni prerokovanie ., Sprdvy o vvsledkoch revizie na Okresnom sude Dolny Kubin®,

Ak sa v urdenom termine nemdzete zicasinit’ na prerokovani spravy, ozndmte tito
skutocnost’ bezodkladne vediicej revizneho oddelenia za ucelom dohody nového terminu

prerokovania spravy.

S uctou

JUDvr. Dantt Wiinkeova
edvca reviziteho oddelenia



Zapisnica

z prerokovania ,,Spravy o vysledkoch revizie Okresného sudu
Dolny Kubin®

Prerokovanie sprivy sa uskutoénilo dia 13. decembra 2012 009,00 hod. na
Okresnom sude Dolny Kubin.

Pritomni:

- JUDr. Dana Winkeova,
veduca revizneho oddelenia
- JUDr. Eva Malikova
¢len revizneho oddelenia
- JUDr. Peter Bebej
Predseda Okresného sudu Dolny Kubin

S predsedom  okresného stidu bola prerokovana ,.Sprava o vysledkoch revizie
Okresného sudu Dolny Kubin®. Veduca revizneho oddelenia obozndmila pritomnych so
struénym obsahom reviznej spravy, poukdzala na zistené nedostatky aich priiny a blizsie
objasnila i navrhované opatrenia smerujuce k ich odstraneniu.

Stcasne oboznamila i stanovisko revizneho oddelenia k vyjadreniu predsedu sudu
k reviznej sprave s tym. Ze na zdklade vyjadrenia predsedu okresného sidu bola vykonana
oprava pri veci sp. zn. 6C/434/2000, ako aj oprava v sivislosti s dodrzanim 10-dilovej lehoty
na predkladanie spisu. Ostatné namietky nepovazujeme za také, ktoré by zakladali dovody
pre opravu ¢i doplnenie reviznej spravy s tym, Ze ide o rdzne pohl'ady a nazory na hodnotenie
jednotlivych veci, pri¢om kazdy z pohladov - &i uz revizneho oddelenia, ako aj okresného
sidu - ma svoje racio. Pokial' ide o problém znalcov - tento je predovSetkym vecou
Ministerstva spravodlivosti SR, ktorého tlohou je zabezpecit’ dostatotny pocet znalcov.

Predseda sudu voci prejednanej sprave vniesol ndmietky, ktoré su prilohou tejto
spravy, pri¢om ¢&lenovia revizneho oddelenia zotrvavaju na svojich zaveroch s tym, ze vietky
zistenia s objektivne zistené z preverenych spisov.

Zapisnica skon¢end o 9,30 hod.

V Dolnom Kubine, dna 13. dgcembig 2012

N

JUDr. Dana Winkeova

JUDr. Peter Bebej.iowile f .........

JUDr. Eva Malikova .o



URADNY ZAZNAM
O NAHLIADNUTI DO SUDNEHO SPISU

Preverovany sud: Okresny stid Dolny Kubin
Oddelenie vnutornej revizie: Krajského studu v Ziline

Dria 16. aprila 2012 bola zacatd revizia na Okresnom sude Dolny Kubin. S cielom vykonat
vnutornt reviziu sa vykonalo nahliadnutie do uvedenych nepravoplatne skonc¢enych sidnych

spisov:

Poradové &islo | Spisova znaka | Stidne oddelenie | Nahliadnutie vykonané dia v case
1. 9T/129/2010 9L 16.4.2012 od 9,00-13,00
2. 9T/59/2009 24 16.4.2012 od 9,00-13,00
3. 9T/45/2011 OE 16.4.2012 od 9,00-13,00
4, 2T/20/2003 2T 16.4.2012 od 9,00-13,00
5. 9T/102/2010 9T 16.4.2012 od 9/00—13,00

// /f i /
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Dozorna tradnicka JUDr. Dana Winkkeova

V Dolnom Kubine, dia 16.4.2012



‘URADI}IY ZAZ,NAM
O NAHLIADNUTI DO SUDNEHO SPISU

Preverovany sid: Okresny sud Dolny Kubin
Oddelenie vnitornej revizie: Krajského sidu v Ziline

Diia 16. aprila 2012 bola zadatd revizia na Okresnom sude Dolny Kubin. S ciel'om vykonat
vnitornu reviziu sa vykonalo nahliadnutie do uvedenych neprévoplatne skontenych sudnych

spisov:

Poradové Cislo | Spisova znacka | Sudne oddelenie | Nahliadnutie vykonané diia v ¢ase

1. 4C/595/1994 4C 16.4.2012 od 9,00-13,00 hod.

3 7C/2126/98 7C 16. 4.2012 od 9,00-13,00 hod.

3. 4C/690/1996 4C 17.4.2012 od 9.00 — 13,00 hod.
4. 10C/43/2008 10C 17.4.2012 od 9,00 — 13,00 hod.
5. 4C/30/2009 4C 17.4.2012 od 9,00 - 13,00 hod.
6. 4C/44/2010 4C 18.4.2012 od 9,00 — 13,00 hod.
% 4C/29/2011 4C 18.4.2012 od 9,00 — 13,00 hod.
8. 4P/5/2012 4P 18.4.2012 od 9,00 — 13,00 hod.
2, 4P/93/2011 4p 18.4. 2012 od 9,00 — 13,00 hod.
10. 10P/138/2010 10P 18.4. 2012 od 9,00 — 13,00 hod.
11. 5C/1218/99 ] 23.4.2012 od 9,00 - 13,00 hod.
12. 5C/146/2009 5C 23. 4. 2012 od 9,00 — 13,00 hod.
13, 3C/86/2007 3C 23.4.2012 od 9,00 — 13,00 hod.
14. 5C/157/2010 5C 24.4.2012 od 9,00 — 13,00 hod.
15. 6Co/18/2012 6Co 30. 4. 2012 od 9,00 — 13,00 hod.
16. 5P/5/2011 5P 24, 4.2012 od 9,00 - 13,00 hod.
17. 5P/18/2011 SP 30.4.2012 od 9,00 — 13,00 hod.
18. 5P/27/2011 5P 30.4.2012 od 9,00 — 13,00 hod.
19. 4Cb/88/2003 4Cb 19. 4.2012 od 9,00 — 13,00 hod.
20. 5C/25/2004 5C 19.4.2012 od 9,00 — 13,00 hod.
21 7C/1003/98 7C 19. 4. 2012 od 9,00 — 13,00 hod.
27, 8C/2/2008 8C 23.4.2012 od 9,00 — 13,00 hod.
23. 8C/696/1999 8C 23.4.2012 od 9,00 — 13,00 hod.

............ e/ . I v <O

Dozorna uradnicka

V Dolnom Kubine. dna 30. 4. 2012

JUDr, Eva Malikova




URADNY ZAZNAM
O NAHLIADNUTI DO SUDNEHO SPISU

Preverovany sud: Okresny sud Dolny Kubin
Oddelenie vnutornej revizie: Krajského sidu v Ziline

Diia 16. aprila 2012 bola zacata revizia na Okresnom sude Dolny Kubin. S ciefom vykonat

vnutornd reviziu sa vykonalo nahliadnutie do uvedenych neprdvoplatne skoncenych sudnych

Spisov:

Poradové Cislo | Spisova znadka | Sidne oddelenie | Nahliadnutie vykonané dia v case

I; 2T/187/2007 21 16.4.2012 od 9,00-13,00

. 2T/14/2011 2T 16.4.2012 od 9,00-13.,00

fog
[ B
Dozorna uradnicka JUDr-Eva¥yselova

V Dolnom Kubine, dna 16.4.2012



URADNY ZAZNAM

O VYDANI SUDNYCH SPISOV NA UCELY VNUTORNEJ REVIZIE

Preverovany sid: Okresny sid Dolny Kubin
Oddelenie vnutornej revizie: Krajského sidu v Ziline

Diia 16. aprila 2012 bola za¢ata revizia na Okresnom sude Dolny Kubin a na tento tcel boli
vydané nasledovné pravoplatne skongené spisy, do ktorych bolo na Okresnom sude Dolny
Kubin vykonané nahliadnutie:

Poradové Spisovi Stdne Diatum  vydania | Ditum  vritenia
¢islo znacka oddelenie spisu spisu
L. 6Cb/14/2010 Cbh 16.4.2012 11.5.2012
2 8Cb/20/2009 Ch 16.4.2012 11.5.2012
3. 4Cb/59/2009 Ch 16.4.2012 11.5.2042
4 6P/8/2012 P 16.4.2012 11.5.2012
i 6P/22/2011 P 16.4.2012 11.5.2012
6. 6CPr/1/2011 C 16.4.2012 11.5.2012
7 6P/12/2011 P 16.4.2012 11.5.2012
8. 6P/9/2011 P 16.4.2012 11.5.2012
9. 6C/64/2011 C 16.4.2012 L5204
10. 6Cb/12/2010 Ch 16.4.2012 11.5.2012
11. 8Cb/10/2009 Ch 16.4.2012 1152012
12. 8Cb/16/2009 Cb 16.4.2012 11.5.2012
13 6Cb/22/2009 Ch 16.4.2012 11.5.2012
14. 4Cb/70/2009 Ch 16.4.2012 11.3.2012
I3 6Cb/20/2010 Ch 16.4.2012 11.5.2012
16. 6Cb/10/2009 Ch 16.4.2012 LL.5. 2012
17. 6Cb/23/2009 Ch 16.4.2012 11.5.2012
18. 8Cb/73/2009 Ch 16.4.2012 11.5.2012
b 4Cb/67/2009 Ch 16.4.2012 11.5.2012
20. 9Cb/250/2006 | Cb 16.4.2012 11.5.2012
21 9Cb/69/2007 Cbh 16.4.2012 11.5.2012
22. 9Cb/98/2007 Ch 16.4.2012 11.5.2012
23 9Cb/140/2007 | Ch 16.4.2012 11.5.2012
24. 9Cb/3/2008 Ch 16.4.2012 11.5.2012




25, 7C/187/2009 - 16.4.2012 11.5.2012
20. 7C/170/2009 C 16.4.2012 11.5:2002
b 7C/152/2009 C 16.4.2012 11.5.2012
28. PCIBI210 C 16.4.2012 11.5.2012
20, 7C/38/2010 & 16.4.2012 11,5,2012
30. 7C/29/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
3. 7C/73/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
32, 7C/70/2010 & 16.4.2012 11.5:2012
33 7C/59/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
34. 7C/74/2010 G 16.4.2012 11.5.2012
3. 7C/80/2010 (& 16.4.2012 [1.3.2012
36. 7C/109/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
37 7C/43/2008 G 16.4.2012 11.5.2012
38. 10C/90/2005 & 16.4.2012 11.8.2012
39, 7C/105/2008 C 16.4.2012 11.5.2012
40. 7C/51/2009 G 16.4.2012 1132012
41. 1C/29/2008 ¢ 16.4.2012 o201
42. 7C/65/2009 C 16.4.2012 11.5.2012
43. 7C/37/2009 L 16.4.2012 11.5.2012
44. 7C/67/2009 C 16.4.2012 11.5.2012
45. 7C/98/2009, C 16.4.2012 11.5.2012
40. 7C/27/2009 £ 16.4.2012 1132012
47. 7C/59/2008 C 16.4.2012 1132042
48. 7P/1/2008 P 16.4.2012 r.3.2082
49, 7P/5/2008 P 16.4.2012 11.5.2012
50. 7P/10/2008 P 16.4.2012 11.5.2012
31 7P/11/2008 4 16.4.2012 1152012
J2. 7P/16/2008 P 16.4.2012 11.5.2012
J3. 7C/2/2006 iy 16.4.2012 11.5.2072
34. 7C/130/2005 1 16.4.2012 1152012
A 7C/128/2005 C 16.4.2012 11.5.2012
36. 7C/21/2008 G 16.4.2012 I1.5.2012
37 7C/30/2008 C 16.4.2012 11,5.2012




58, 7C/7/2008 s 16.4.2012 L1820
b1 3C/215/2007 e 16.4.2012 L15:201 2
60. 7C/39/2008 C 16.4.2012 11.5.2012
61. 7C/35/2008 = 16.4.2012 L. 3. 2012
62. 7C/89/2007 C 16.4.2012 1552012
63. 7C/89/2007 C 16.4.2012 11.5.2012
64. 7C/73/2008 G 16.4.2012 $4.3.2012
6J. 1C/149/2007 G 16.4.2012 32012
66. 7P/2/2011 P 16.4.2012 11.5.2012
67. 7P/4/2011 P 16.4.2012 152002
68. 7P/17/2011 £ 16.4.2012 1132012
69. 7C/124/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
70. 7C/4/2011 ¢ 16.4.2012 It5.2012
71 7C/78/2010 C 16.4.2012 11.9.201L8
22y 7C/154/2010 & 16.4.2012 11.5.2012
V3, 7C/21/2011 & 16.4.2012 rt5,2012
74. 6C/61/2011 C 16.4.2012 11.5.2012
L3 7C/64/2011 C 16.4.2012 I1.5.2012
76. 7C/85/2011 & 16.4.2012 FL3 2012
77. 7P/25/2011 P 16.4.2012 11.5.2012
78. 7P/24/2011 P 16.4.2012 11.5.2042
79. 7C/66/2011 ¢ 10.4.2012 11.5.2012
80. 7C/104/2011 C 16.4.2012 11.5.2012
81 7C/90/2011 G 16.4.2012 11.5.2012
82. 7C/76/2011 C 16.4.2012 11:5.20]2
83. 7C/100/2011 b 16.4.2012 11.5.2012
84. 7C/115/2011 C 16.4.2012 TLo.2007
85. 7C/86/2011 C 16.4.2012 11.5.2012
86. 10P/3/2008 P 16.4.2012 11.3.2042
87. 10P/1/2008 P 16.4.2012 11.5.2012
88. 10P/17/2008 P 16.4.2012 11.5.2012
89. 10P/27/2008 P 16.4.2012 11.5,2012
90. 10C/1/2005 C 16.4.2012 11.5.2012

5]




91. 10C/170/2007 | C 16.4.2012 11.5.2012
92. 5C/80/2007 k= 16.4.2012 1. 52008
93. 3C/140/2007 2] 16.4.2012 11.3,2012
94. 10C/136/2007 | C 16.4.2012 11.5.2012
95. 10C/27/2008 - 16.4.2012 b 5. 2013
96. 10C/62/2008 & 16.4.2012 11.5,2012
o7 10C/8/2007 C 16.4.2012 11.5.2012
98. 10C/63/2008 = 16.4.2012 bt L2
99, 3C/90/2007 . 16.4.2012 Jd0.001.2
100. 10C/53/2008 C 16.4.2012 11.5.2012
TGl 10C/5/2007 c 16.4.2012 #1.5.2012
102. 10C/13/2009 & 16.4.2012 1432012
103. 10C/159/2007 | C 16.4.2012 11.5.2012
104. 6C/434/2000 & 16.4.2012 11.5.2012
105. 10C/27/2009 & 16.4.2012 11,3.2012
106. 10C/89/2008 C 16.4.2012 11.5.2012
107, 10C/45/2009 € 16.4.2012 ¥1.5,2012
108. 10C/58/2009 ¢ 16.4.2012 11.5.2012
109. 10C/24/2009 G 16.4.2012 11.5.2012
110. 10P/23/2008 P 16.4.2012 1152042
111 10P/7/2008 4 16.4.2012 11.5.2012
172, 10P/9/2009 f 16.4.2012 I'L. 52002
113. 10P/37/2008 'y 16.4.2012 11:3.2012
114. 10P/20/2009 £ 16.4.2012 11.5.2012
i 10P/32/2009 47 16.4.2012 11,3.2012
116. 10P/60/2009 'y 16.4.2012 11.5.2012
117. 10P/65/2009 f 16.4.2012 11.5.2012
118. 10P/77/2009 P 16.4.2012 15.5.20]2
119 10P/81/2009 # 16.4.2012 11.5.2012
120. 10P/98/2009 o 16.4.2012 L1.5. 2012
52l 10C/29/2008 C 16.4.2012 1152012
122, 10C/78/2008 C 16.4.2012 11.5.2012
123 10C/77/2008 E 16.4.2012 11.5,2012




124. 10C/69/2009 C 16.4.2012 14.3.2812
125 10C/4/2010 & 16.4.2012 152012
126. 10C/2/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
197, 10C/11/2010 C 16.4.2012 1152012
128. 10C/28/2010 G 16.4.2012 1132012
129. 10C/76/2006 C 16.4.2012 11.5.2012
130. 10C/51/2010 C 16.4.2012 LL32012
131, 10C/54/2010 G 16.4.2012 1152012
132, 10C/34/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
133, 10C/59/2010 i 16.4.2012 1132002
134. 10C/91/2010 & 16.4.2012 410200 2
135, 10C/46/2010 E 16.4.2012 11.5.2012
136 10P/111/2009 | P 16.4.2012 L1LE 2002
I3 10P/110/2009 | P 16.4.2012 1152012
138. 10P/6/2010 P 16.4.2012 11.5.2012
138, 10P/8/2010 P 16.4.2012 Ho2012
140. 10P/19/2010 P 16.4.2012 11.5.2012
141. 10P/47/2010 i 16.4.2012 4. 52007
142. 10P/55/2010 P 16.4.2012 11.3.2012
143. 10P/34/2010 P 16.4.2012 11.5.2012
144. 10P/69/2010 P 16.4.2012 F1.5.2012
145. 10P/60/2010 P 16.4.2012 11.5.2012
146. 10P/93/2010 P 16.4.2012 11.53.2012
147, 10C/87/2010 € 16.4.2012 I1:5:2012
148. 10C/84/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
149. 10C/64/2010 C 16.4.2012 J1.5. 2072
150. 10P/86/2010 £ 16.4.2012 IL.3.2042
VA 10P/124/2010 | P 16.4.2012 11.5.2012
152, 10P/111/2010 | P 16.4.2012 11.5.2012
153 10P/95/2010 P 16.4.2012 11.5.2012
154, 10C/57/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
155. 10C/85/2010 G 16.4.2012 I S5 B0 L2
156. 2Cb/46/2010 Cb 16.4.2012 11.5.2012




157. 2Cb/59/2010 Cbh 16.4.2012 11.5.2012
158. 2Cb/9/2011 Ch 16.4.2012 1L.5.2012
159. 2Cb/5/2011 Ch 10.4.2012 11.5.2012
160. 2Cb/13/2011 Cb 16.4.2012 11.5.2012
161. 2Cb/21/2011 Ch 16.4.2012 11.5,28]2
162. 2Cb/11/2011 Ch 16.4.2012 11.5.2012
163. 2Cb/34/2011 Ch 16.4.2012 11.5.2012
164. 2Cb/28/2011 Ch 16.4.2012 1d.8:.2012
163, 2Cb/38/2011 Cb 16.4.2012 dd.2.2002
166. 2Cb/51/2011 Ch 16.4.2012 11.5.2012
167 2Cb/50/2011 Cb 16.4.2012 11.5.2012
168. 2Cb/19/2011 Cb 16.4.2012 dd. 22017
169. 2Cb/42/2011 Ch 16.4.2012 11.5.2012
170. 5Cb/18/2008 Ch 16.4.2012 1452012
171 5Cb/12/2008 Cb 16.4.2012 11.5.2012
LI2 4Cb/136/2004 | Cb 10.4.2012 FL5.2012
st 5Cb/11/2007 Ch 16.4.2012 11.5.2012
174. 5Cb/103/2007 | Cb 16.4.2012 11.5.2012
£F3. 5Cb/113/2007 | Cb 16.4.2012 FL.3.2002
176. 5Cb/96/2007 Ch 16.4.2012 11.5.20]12
177. 5Cb/118/2007 | Ch 16.4.2012 11.5.2012
178. 5Cb/117/2007 | Cb 16.4.2012 1152012
179. 5Cb/15/2008 Ch 16.4.2012 11.5.2012
180. 5Cb/13/2008 Ch 16.4.2012 11.3.2012
181. 5Cb/1/2008 Ch 16.4.2012 11.5.2012
182. 5Cb/9/2008 Ch 16.4.2012 11.5.2012
183. 5Cb/10/2008 Ch 16.4.2012 1552012
184. 5Cb/14/2008 Ch 16.4.2012 11.5.2012
185. 4Cb/7/2008 Ch 16.4.2012 11.5. 2012
186. 4Cb/39/2009 Ch 16.4.2012 1102012
187. 4Cb/61/2009 Ch 16.4.2012 11.5.2012
188. 4Cb/43/2009 Chb 16.4.2012 11.5.2012
189. 4Cb/55/2009 Ch 16.4.2012 10,4012




190. 4Cb/48/2009 Cb 16.4.2012 11.5.2012
191, 4Cb/5/2008 Ch 16.4.2012 ILE2042
192, 4Cb/2/2009 Ch 16.4.2012 115.2012
183, 4Cb/10/2008 Cb 16.4.2012 11.5.2012
194. 4Cb/5/2009 Ch 16.4.2012 11.5.2012
192, 4Cb/24/2009 Ch 16.4.2012 L1:9.201
196. 4Cb/25/2009 Cb 16.4.2012 11.5.2012
P 4Cb/33/2009 Cb 16.4.2012 1152012
198. 4Cb/45/2009 Cbh 16.4.2012 1d:5. 281 2
199. 4Cb/51/2009 Cbh 16.4.2012 11.5.2012
200. 4Cb/56/2009 Ch 16.4.2012 11.5.2012
201. 4Cb/7/2009 Cb 16.4.2012 {4.9.2012
202. 4Cb/75/2009 Ch 16.4.2012 11.5.2012
203. 9Cb/89/2007 Ch 16.4.2012 1.1.8.2012
204. 9Cb/53/2007 Ch 16.4.2012 11.8.2012
205. 4Cb/6/2008 Ch 16.4.2012 11.5.2012
206. 5C/135/2009 . 16.4.2012 14,5.2012
207. 4C/31/2008 C 16.4.2012 11.5.2012
208. 4C/7/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
209. 4C/20/2010 - 16.4.2012 1152012
210. 4C/35/2009 C 16.4.2012 11.5.2012
BE. 4C/12/2010 iy 16.4.2012 1520082
22, 4C/29/2010 G 16.4.2012 I11.5.2042
243, 4C/41/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
214. 4C/40/2010 & 16.4.2012 T1.8.2042
213, 5C/101/2009 0 16.4.2012 11.5.2012
216. 4C/44/2008 C 16.4.2012 11.5.2012
217, 4C/35/2008 e 16.4.2012 I1.3.2012
218. 4C/36/2008 C 16.4.2012 11.5.2012
ZLa, 4C/7/2008 - 16.4.2012 11.5.2012
220. 4C/5/2009 ¢ 16.4.2012 11.3.20]12
221. 4C/33/2009 C 16.4.2012 11.5.2012
222, 4C/61/2008 & 16.4.2012 L 19,2012




4C/60/2010 = 16.4.2012 11.5.2012
4C/2/2011 C 16.4.2012 11.5.2012
4C/50/2010 C 16.4.2012 14:5:.2012
4C/59/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
4C/10/2012 C 16.4.2012 11.5.2012
1C/31/2008 G 16.4.2012 11.5:2012
7C/178/2007 C 16.4.2012 11.2.2012
4C/37/2011 C 16.4.2012 11.5.2012
4P/113/2011 P 16.4.2012 11.5.2012
4P/4/2011 # 16.4.2012 dd. 3. 2012
4P/10/2011 P 16.4.2012 11.5.2012
4P/17/2010 P 16.4.2012 Fho 4012
4P/31/2011 P 16.4.2012 11.5.2012
4P/21/2011 P 16.4.2012 TL5. 2002
4P/44/2011 P 16.4.2012 I1:5.2012
4P/61/2011 P 16.4.2012 11.5.2012
4P/46/2011 Y 16.4.2012 FE3.2012
4P/84/2011 P 16.4.2012 11.5.2012
8C/11/2008 C 16.4.2012 11.5.2012
8C/17/2007 € 16.4.2012 11.5:2012
6C/52/2004 = 16.4.2012 11.5.2012
9C/103/1995 C 16.4.2012 11.5.2012
8C/1/2008 G 16.4.2012 11:5.2012
8Cb/71/2010 Ch 16.4.2012 11.5.2012
8Cb/2/2011 Ch 16.4.2012 11.5.2012
8Cb/19/2008 Cbh 16.4.2012 I1.3.2012
8Cb 32/2009 Chb 16.4.2012 11.5.2012
8Cb/16/2010 Cbh 16.4.2012 14,5.2012
8Cb/2/2010 Ch 16.4.2012 11.5.2012
8Cb/55/2010 Cbh 16.4.2012 11.5.2012
8Cb/1/2008 Ch 16.4.2012 1152012
9Cb/2/2008 Ch 16.4.2012 11.5.2012
. 8Cb/13/2009 Cbh 16.4.2012 1132012




250, 9Cb/194/2007 | Cb 16.4.2012 11.5.2012
29 8Cb/64/2009 Ch 16.4.2012 dds 3 200 7
258. 8P/5/2010 & 16.4.2012 11.5.2012
259. 8P/24/2010 o 16.4.2012 11.5.2012
260. 8P/58/2010 i 16.4.2012 4102072
261. 8P/41/2010 £ 16.4.2012 11.5.2012
262 8P/9/2011 7 16.4.2012 k32002
263. 8P/17/2011 P 16.4.2012 L2012
264. 8P/49/2011 P 16.4.2012 11.5.2012
265. 8P/47/2011 P 16.4.2012 11.5.2012
266. 8P/46/2011 P 16.4.2012 15,2012
267. 4P/101/2011 7 16.4.2012 11.5.2012
268. 8P/126/2011 P 16.4.2012 11.5.2012
269. 8P/131/2011 P 16.4.2012 Fl.32012
270. 2P/19/2007 P 16.4.2012 11.5.2012
Bl 8P/66/2008 P 16.4.2012 11.5.2012
072, 8P/47/2008 P 16.4.2012 1132012
273. 8P/39/2007 P 16.4.2012 11.5.2012
274. 8P/4/2009 P 16.4.2012 11.5.2012
275. 8P/211/2008 P 16.4.2012 11.5.2012
276. 8P/74/2009 72 16.4.2012 11.5.2012
D s 8P/102/2009 P 16.4.2012 IL52002
278. 8Cb/9/2011 Ch 16.4.2012 1132012
279, 8Cb/43/2011 Chb 16.4.2012 TLI20F2
280. 9Cb/243/2007 | Cb 16.4.2012 11.5.2012
281. 9Cb/18/2007 Cbh 16.4.2012 11.5.2012
282, 5C/111/2009 C 16.4.2012 I1.5.2012
283. 5C/103/2009 C 16.4.2012 11.5.2012
284. 5C/16/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
285. 5C/20/2010 ¢ 16.4.2012 J1:5.2012
286. 5P/23/2011 & 16.4.2012 11.5.2012
287. SPI14201.2 P 16.4.2012 1152012
288. 5C/119/2011 & 16.4.2012 1152012




289. 5C/131/2011 C 16.4.2012 11.5.2012
290. 5P/1/2011 P 16.4.2012 11.5.2012
291, 5P/10/2011 P 16.4.2012 11,5:2042
292, 5C/139/2010 &) 16.4.2012 11.5.2012
293, 5C/72/2011 C 16.4.2012 11.5.2012
294. 5C/80/2008 Co. 16.4.2012 11.9.2012
243, 5C/18/2009 c 16.4.2012 11.5.2012
296. 5C/45/2009 C 16.4.2012 1152012
297, 5C/5/2009 - 16.4.2012 11.3:2012
298. 5C/56/2006 C 16.4.2012 11.5.2012
298, 5C/66/2007 C 16.4.2012 11.5.2012
300. 5C/71/2008 G 16.4.2012 1132012
301. 5C/45/2008 4 16.4.2012 11.5.2012
302. 6C/8/2011 C 16.4.2012 #2002
303. 6C/29/2011 & 16.4.2012 Lib2012
304. 6C/122/2011 C 16.4.2012 11.5.2012
343 6C/49/2011 i 16.4.2012 11.5.2012
306. 6C/128/2011 & 16.4.2012 1132012
307. 6C/2/2009 C 16.4.2012 11.5.2012
308. 6C/1/2010 € 16.4.2012 I13:2012
309. 6C/2/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
310. 6C/62/2010 C 16.4.2012 11.5.2012
g 6C/75/2010 & 16.4.2012 {19012
312 6C/4/2009 & 16.4.2012 11.5.2012
313 6C/5/2009 C 16.4.2012 11.5.2012
314 6Cb/3/2009 Cbh 16.4.2012 11.5.2012
g1 2T/106/2007 ] 16.4.2012 11.5.2012
316. 2T/215/2007 r 16.4.2012 11.5.2012
34T 2T/301/2005 T 16.4.2012 b5 2002
318. 4T/221/2007 /4 16.4.2012 11.5.2012
249, 2T/34/2008 /3 16.4.2012 1152012
320. 4T/213/2007 /i 16.4.2012 L12.2012
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Ju I 4T/259/2007 T 16.4.2012 1182012
322. 4T/195/2007 ¥ 16.4.2012 11.5.2012
g23. 2T/173/2007 P 16.4.2012 11.5.20012
324. 9T/92/2008 T 16.4.2012 192017
325. 2T/66/2008 T 16.4.2012 11.5.2012
326. 12T/39/2007 T 16.4.2012 11.5.2012
324, 2T1/11/2009 T 16.4.2012 1192012
328. 2T/186/2007 T 16.4.2012 11.5.2012
329. 2T/12/2009 T 16.4.2012 11.5.2012
330. 2T/18/2009 T 16.4.2012 1132012
331. 2T/19/2005 T 16.4.2012 11.5.2012
32, 2T/34/2009 T 16.4.2012 1132872
I3, 2T/48/2009 T 16.4.2012 11.9.2012
334. 2T/46/2007 T 16.4.2012 11.5.2012
335. 2T/60/2009 L 16.4.2012 L1.5.2012
330. 2T/67/2009 T 16.4.2012 148,200 2
357 2T/83/2009 T 16.4.2012 11.5.2012
338. 2T/73/2009 T 16.4.2012 11.5,2912
339. 9T/7/2010 4 16.4.2012 11.5.2012
340. 2T/18/2010 I 16.4.2012 11.5.2012
341 2T/26/2010 T 16.4.2012 1152012
342. 2T/41/2010 z 16.4.2012 11.5.2012
343. 4T/114/2006 T 16.4.2012 T2.8.2012
344. 2T/45/2010 T 16.4.2012 1152012
343. 2T/50/2010 T 16.4.2012 11.5.2012
346. 2T/54/2010 & 16.4.2012 FL.3- 2042
347. 91/75/2010 T 16.4.2012 11.5.2012
348. 2T/4/2011 T 16.4.2012 11.5.2012
349. 2T/38/2010 T 16.4.2012 1152012
350. 2T/9/2011 T 16.4.2012 11.5.2012
F51. 2T/12/2011 T 16.4.2012 11.5.20F2
g3 2T/20/2011 T 16.4.2012 11.5.2012
393, 9T/37/2011 T 16.4.2012 11.5.2012

il




354. 2T/18/2011 & 16.4.2012 14.5.20]2
353 2T222011 T 16.4.2012 11.5.2012
356. 2T/7/2011 /3 16.4.2012 11.5.2012
357. 2T/25/2011 4 16.4.2012 14,9201 2
358 2122012 A 16.4.2012 11.5.2012
E41Y 2T/1/2012 r 16.4.2012 11.5.2012
360. 2T/32/2011 T 16.4.2012 11.5.2012
361. 7T/1/2008 T 16.4.2012 11.5.2012
362. T7T/5/2008 T 16.4.2012 11.5.2012
363. 71/8/2008 T 16.4.2012 I1.5.2042
364. 7T/13/2008 T 16.4.2012 11.5.2012
365. 71/14/2008 T 16.4.2012 11.5.2012
366. 7T/10/2008 T 16.4.2012 11.5:2002
367. 7T/18/2008 i 16.4.2012 11.5.2012
364. 9T/98/2011 T 16.4.2012 1152002
369. 9T/49/2011 T 16.4.2012 1152012
370. 9T/57/2011 i 16.4.2012 11.5.2012
371. 9T/5/2008 % 16.4.2012 £1.5.2012
372, 9T/4/2008 i 16.4.2012 14292012
373; 9T/12/2008 T 16.4.2012 11.5.2012
374. 9T/10/2008 T 16.4.2012 I11.5.2012
373. 9T1/20/2008 T 16.4.2012 11.53.2012
376. 9T/30/2008 T 16.4.2012 11.5.2012
377 91/50/2008 I 16.4.2012 11.5.2012
S8 9T/9/2008 T 16.4.2012 11.5.2012
379. 2'1/22/2008 T 16.4.2012 11.5.2012
380. 9T/3/2008 T 16.4.2012 11.5.2012
381. 91/82/2008 4 16.4.20]2 11.5.2012
382. 9T/49/2008 r 16.4.2012 11.5.2012
383. 9T1/79/2010 r 16.4.2012 11.5.2012
384. 9T/5/2011 4 16.4.2012 11.5.2012
383. 91/6/2011 7 16.4.2012 11.0:2012
386. 9T/120/2010 T 16.4.2012 11.5.2012

I




387. 9T/28/2011 T 16.4.2012 1182012
388. 9T/57/2010 F 16.4.2012 11.5.2012
389. 9T/58/2011 F 16.4.2012 1152082
390. 9T/22/2011 T 16.4.2012 11.5.20i2
k0 91/76/2011 r 16.4.2012 11.5.2012
392. 9T/14/2011 T 16.4.2012 1X.58042
393. 9T/56/2011 T 16.4.2012 1152012
394. 91/101/2009 r 16.4.2012 11.5.2012
393. 9T/89/2008 T 16.4.2012 L1.5.2012
396. 9T/79/2009 T 16.4.2012 11.5.2012
IYZ. 9T/83/2009 T 16.4.2012 11.5.2012
398. 9T/25/2010 F 16.4.2012 b3.5. 20012
399. 9T/43/2010 T 16.4.2012 LI 30012
400. 91/54/2010 /3 16.4.2012 11.5.2012
401. 9T/55/2010 r 16.4.2012 1192012
402. 9T/52/2010 & 16.4.2012 11.5.2012
403. 9T/84/2010 /i 16.4.2012 11.5.2012
404. 91/86/2011 T 16.4.2012 1152012
403, 9T/94/2010 T 16.4.2012 11.5.2012
406. 9T/91/2008 i 16.4.2012 F1.5.2012
407. 47/248/2007 T 16.4.2012 52002
408. 9T/4/2009 T 16.4.2012 11.5.2012
409. 91/15/2009 T 16.4.2012 FL.E.201.2
410. 91/96/2008 T 16.4.2012 11.5.2012
411. 2T1/125/2007 T 16.4.2012 11.5.2012
412 9T/81/2008 T 16.4.2012 11.5.2012
413. 9T/55/2008 T 16.4.2012 11.5.2012
414. 9T/63/2008 T 16.4.2012 11.5.2002
415. 91/86/2008 T 16.4.2012 11.5.2012
41¢. 9T/80/2009 T 16.4.2012 11.5.2012
417. 91/49/2009 T 16.4.2012 115701 2
JUDr. Peter Bebej JUDr. Dana Winkeova

predseda sudu f:;’ ‘ ' veduca reviz oddelepia
/"7 L %
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