
Vážení členovia Etickej komisie Súdnej rady Slovenskej republiky, 

 

dovoľujem si obrátiť sa na Vás s nasledovnou etickou dilemou,  s ktorou by bolo  podľa môjho 
názoru vhodné  sa do budúcna vysporiadať (aj vzhľadom na výskyt takéhoto prípadu v minulosti). 

 

Skutkový stav by som načrtla nasledovne: 

Zastupiteľský úrad cudzieho štátu osloví sudcu SR s ponukou na prijatie ocenenia udeleného týmto 

úradom sudcovi SR ako jednotlivcovi alebo sudcovi SR ako zástupcovi súdu SR. 

Zaujíma ma, ako má sudca postupovať pri  zvažovaní toho, či je takáto forma ocenenia zlučiteľná 
s etickým kódexom sudcov. 

Vychádzam z toho, že činnosť sudcu podlieha hodnoteniu podľa sudcovských predpisov. 

Mám etickú dilemu, či  prijatie takéhoto ocenenia nemôže byť vykladané ako zásah do 

vnútroštátnej suverenity súdnej moci alebo či  naopak je prejavom úcty  a rešpektu cudzieho štátu, 

s ktorou je následne spojená profesionálna prestíž oceneného sudcu alebo súdu (pokiaľ ocenenie 
prevezme sudca ako zástupca súdu). 

Čo by mal sudca v situácii, keď mu príde takáto ponuka, zvažovať? 

Či sa jedná o ponuku štátu, ktorý je súčasťou EU alebo štátu záujmu slovenskej zahraničnej 

politiky? Ako možno definovať takýto štát súladný so záujmami slovenskej diplomacie? 

Taktiež v tejto súvislosti vzniká otázka, čo môže byť predmetom ocenenia - osobný život sudcu, 

jeho výnimočný skutok alebo plnenie pracovných povinností.  

 

Pokiaľ sa jedná o ocenenie plnenia pracovných povinností, nevystavuje sa sudca prijatím takéhoto 

ocenenia riziku vznesenia námietky zaujatosti od účastníka sporu, pokiaľ druhou stranou sporu 
bude príslušník štátu, ktorý sudcu ocenil? Zachová si v takomto prípade sudca status nezávislého 

sudcu pre oboch účastníkoch sporu? 

 

Ďakujem. 

 

S úctou, 

 




















