Zapisnica z 1. zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky, ktoré sa konalo
19. janudra 2022 prostrednictvom diStan¢nej formy

Pritomni:
1) Jan Mazék, predseda Studnej rady Slovenskej republiky - ospravedlneny
2) Milos Kolek, podpredseda Sudnej rady Slovenskej republiky
3) Lucia Berdisova
4) Elena Berthotyova
5) Ludovit Brada¢
6) Jan Burik
7) Jan Gandzala
8) Katarina Javorcikova
9) Marcela Kosova
10) Cubo§ Kunay
11) Andrej Majernik
12) Lajos Mészaros
13) Eva Misikova
14) Pavol Pilek
15) Katarina Pramukova
16) Petra Pribelska - ospravedlnena
17) Alena Svetlovska
18) Erika Zajacova

1. zasadnutie Sudnej rady Slovenskej republiky (d’alej aj ,,sudna rada®) v roku 2022
otvoril aviedol podpredseda sudnej rady, ktory skonStatoval, Ze sudna rada je
uznaSaniaschopna, pritomnych je 16 clenov sudnej rady. Z dévodu Sirenia pandémie COVID-
19 v Slovenskej republike sa ¢lenovia sudnej rady a osoby, ktorych sa tykaju preroktivané
body, zucastnili zasadnutia sudnej rady diStanc¢ne, prostrednictvom videokonferencie a zo
zasadnutia sudnej rady sa vyhotovil on-line audiovizudlny prenos.

Podpredseda sudnej rady privital vSetkych clenov sudnej rady a konstatoval, ze stidna rada
je uznaSaniaschopna.

Podpredseda sudnej rady konStatoval, ze Clenovia Jan Mazdak a Petra Pribelska su riadne
ospravedIneni.

Podpredseda sudnej rady uviedol, ze ako overovatel’ zasadnutia nasleduje Lajos Mészaros,
v pripade dlhodobého vypadku on-line pripojenia Eva Misikova.

Navrh programu zasadnutia bol ¢lenom sudnej rady predlozeny a obsahoval:

1. Prerokovanie navrhu programu



2. Rozhodovanie Studnej rady Slovenskej republiky o predpokladoch sudcovskej
spdsobilosti u kandidatov na funkciu sudkyne a sudcu:

a) Mgr. Petra Cipkova (SR 197/2022)
b) JUDr. Jan Balaz (SR 199/2022)

3. Prerokovanie nadvrhov kandidatov na vymenovanie do funkcie sudkyne a sudcu:
a) JUDr. Viktoria Pagacova, PhD. s pridelenim na Okresny sud Galanta

(SR 3/2022)
b) JUDr. Juraj Dziak s pridelenim na Okresny sud Galanta (SR 3/2022)

4. Navrh predsedni¢ky Krajského sidu v Ziline na prelozenie JUDr. Eriky Bebéakovej,
sudkyne Okresného stidu Zilina, na vykon funkcie sudkyne na Krajsky sid v Ziline na
zéklade vysledkov vyberového konania (SR 97/2022)

5. Preverenie majetkovych pomerov a vykonanie dohladu nad spihanim predpokladov
sudcovskej sposobilosti uspesnej uchadzacky o funkciu predsednicky sudu:

a) JUDr. Mariana Philadelphyova (SR 95/2022)

6. Prerokovanie ziadosti Justi¢nej akadémie o predlozenie navrhov na clenov
a nahradnych ¢lenov skuSobnych komisii (SR 255/2022)

7. Schvalenie StatGitu a Rokovacieho poriadku Stidnej rady Slovenskej republiky

8. Vyhléasenie Sudnej rady Slovenskej republiky ku trestnym ozndmeniam podanym na
sudcu a sudkyiiu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky

9. ENCIJ - Prieskum medzi sudcami (SR 11/2022)

10. Vyhodnotenie vysledkov hromadného vyberového konania (SR 14/2022)

11. Plan pracovnych stretnuti Stdnej rady Slovenskej republiky v roku 2022
(SR 15/2022)

Podpredseda sudnej rady informoval, Ze zru$il 6. bod programu Prerokovanie ziadosti
Justi¢nej akadémie o predlozenie navrhov na ¢lenov a ndhradnych ¢lenov sktiSobnych komisii
(SR 255/2022) a 8. bod programu Vyhldsenie Sudnej rady Slovenskej republiky ku trestnym
ozndmeniam podanym na sudcu a sudkyiiu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.



Podpredseda stdnej rady otvoril rozpravu kndvrhu programu; v rozprave nikto
nevystupil.

Hlasovanie o schvaleni programu :
Za: 16

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 2

Uznesenie &. 1/2022
Stdna rada Slovenskej republiky schval'uje program 1. zasadnutia Sudnej rady Slovenskej
republiky v roku 2022:

2. Rozhodovanie Studnej rady Slovenskej republiky o predpokladoch sudcovskej
sposobilosti u kandidatov na funkciu sudkyne a sudcu:

a) Magr. Petra Cipkova (SR 197/2022)
b) JUDr. Jan Balaz (SR 199/2022)

3. Prerokovanie ndvrhov kandidatov na vymenovanie do funkcie sudkyne a sudcu:
a. JUDr. Viktéria Pagacova, PhD. s pridelenim na Okresny sud Galanta

(SR 3/2022)
b. JUDr. Juraj Dziak s pridelenim na Okresny sud Galanta (SR 3/2022)

4. Navrh predsedni¢ky Krajského sudu v Ziline na prelozenie JUDr. Eriky Bebéékovej,
sudkyne Okresného stidu Zilina, na vykon funkcie sudkyne na Krajsky sid v Ziline na
zéklade vysledkov vyberového konania (SR 97/2022)

5. Preverenie majetkovych pomerov a vykonanie dohladu nad spifanim predpokladov
sudcovskej spdsobilosti uspesnej uchadzacky o funkciu predsednicky sudu JUDr.
Mariany Philadelphyovej (SR 95/2022)

6. Schvalenie StatGitu a Rokovacieho poriadku Stidnej rady Slovenskej republiky

7. ENCJ — Prieskum medzi sudcami (SR 11/2022)

8. Vyhodnotenie vysledkov hromadného vyberového konania (SR 14/2022)



9. Plan pracovnych stretnuti Stidnej rady Slovenskej republiky v roku 2022
(SR 15/2022)

2. Rozhodovanie Sudnej rady Slovenskej republiky o predpokladoch sudcovskej
sposobilosti u kandidatov na funkciu sudkyne a sudcu:

a) Mgr. Petra Cipkova (SR 197/2022)

Mgr. Petra Cipkova sa zc¢astnila on-line zasadnutia.

Podpredseda obozndmil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 2 a otvoril rozpravu
k bodu programu.
Podpredseda vyzval kandidatku, aby sa vyjadrila k stanovisku Kontrolnej komisie €. 2.
Mgr. Petra Cipkova sa vyjadrila k pochybnostiam uvedenym v stanovisku kontrolnej komisie.

Podpredseda otvoril rozpravu, v ktorej clenovia sudnej rady polozili otdzky
kandidatke.
V rozprave sa vyjadrili: Petra Pribelska, Andrej Majernik, Lucia Berdisova, Erika Zajacova,
Marcela Kosova. Lajos Mészaros, Milos Kolek.
Podpredseda ukoncil rozpravu k bodu programu.

Hlasovanie: Mgr. Petra Cipkova
Za: 16

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 2

Uznesenie ¢. 2/2022
Stidna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej

republiky v zneni neskorSich predpisov na zéklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 2 Sudnej
rady Slovenskej republiky a po vykonani dohladu podla § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z.
o Sudnej rade Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov stanovisko: Mgr. Petra
Cipkova, kandidatka zaradena v databaze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
pre obvod Krajského sudu v Ziline spiia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaji
zéaruku, ze funkciu sudkyne bude vykonavat’ riadne.

b) JUDr. Jan Balaz (SR 199/2022)

JUDr. Jan Balaz sa zu¢astnil on-line zasadnutia.



Podpredseda oboznamil so stanoviskom Kontrolnej komisie ¢. 2 a otvoril rozpravu
k bodu programu.

V rozprave sa nikto nevyjadril.
JUDr. Jan Balaz bez pripomienok.

Hlasovanie: JUDr. Jan Balaz
Za: 16

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Nepritomni: 2

Uznesenie ¢. 3/2022

Stidna rada Slovenskej republiky prijala v stlade s &l. 141a ods. 6 pism. b) Ustavy Slovenskej
republiky v zneni neskorSich predpisov na zdklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 2 Sudnej
rady Slovenskej republiky a po vykonani dohladu podla § 27hf zakona ¢. 185/2002 Z. z.
o Sudnej rade Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Jan
Balaz, kandidat zaradeny v databaze Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky pre
obvod Krajského stidu v Kosiciach spiia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju
zéaruku, ze funkciu sudcu bude vykonévat’ riadne.

3. Prerokovanie navrhov kandidatov na vymenovanie do funkcie sudkyne a sudcu:

a) JUDr. Viktoria Pagacova, PhD. s pridelenim na Okresny sid Galanta
(SR 3/2022)
b) JUDr. Juraj Dziak s pridelenim na Okresny sud Galanta (SR 3/2022)

JUDr. Viktoria Pagacova, PhD. sa zcastnila on-line zasadnutia.

Podpredseda informoval o bode programu v stvislosti s kandidatkou JUDr. Viktoriou
Pagéicovou, PhD., a otvoril rozpravu k tejto ¢asti bodu programu.

V rozprave sa vyjadrila Lucia Berdisova, v ktorej polozila otazky kandidatke.
Podpredseda stdnej rady ukoncil rozpravu k bodu programu.

Podpredseda sudnej rady dal hlasovat’ o ndvrhu uznesenia.

Hlasovanie: JUDr. Viktoria Pagacova, PhD.
Za: 16

Proti: 0

Zdrzali sa: 0



Nepritomni: 2

Uznesenie ¢. 4/2022

Studna rada Slovenskej republiky po prerokovani navrhu kandidatky na vymenovanie do
funkcie sudkyne A. s ¢ h vaPl uj e kandidatku na vymenovanie do funkcie sudkyne JUDr.
Viktoriu Pagacovi, PhD. s pridelenim na Okresny stid Galanta, B. p r e d kl ad a
prezidentke Slovenskej republiky v stilade s ¢l. 141a ods. 6 pism. c¢) Ustavy Slovenskej
republiky v zneni neskorSich predpisov navrh Sudnou radou Slovenskej republiky schvélene;j
kandidatky na vymenovanie do funkcie sudkyne.

JUDr. Juraj Dziak sa zacastnil on-line zasadnutia.

Podpredseda informoval o bode programu v stvislosti s kandidatom JUDr. Jurajom
Dziakom a otvoril rozpravu k tejto casti bodu programu.

V rozprave sa vyjadrili Lucia Berdisova a Elena Berthotyova, v ktorej polozili otazky
kandidatovi.
Podpredseda sudnej rady ukoncil rozpravu k druhej ¢asti bodu programu.

Podpredseda stidnej rady dal hlasovat’ o navrhu uznesenia.
Hlasovanie: JUDr. Juraj Dziak.
Za: 16
Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 2

Uznesenie ¢. 5/2022

Studna rada Slovenskej republiky po prerokovani navrhu kandiddta na vymenovanie do
funkcie sudcu A. sc h val uj e kandidita na vymenovanie do funkcie sudcu JUDr. Juraja
Drziaka s pridelenim na Okresny std Galanta, B. p r e d k1 ad 4 prezidentke Slovenske;j
republiky v stilade s &l. 141a ods. 6 pism. ¢) Ustavy Slovenskej republiky v zneni neskorsich
predpisov navrh Sudnou radou Slovenskej republiky schvaleného kandidata na vymenovanie
do funkcie sudcu.

4. Navrh predsednitky Krajského sidu v Ziline na preloZenie JUDr. Eriky
Beb&akovej, sudkyne Okresného sidu Zilina, na vykon funkcie sudkyne na
Krajsky sid v Ziline na ziklade vysledkov vyberového konania (SR 97/2022)

JUDr. Erika Bebc¢akova sa zt¢astnila on-line zasadnutia.

Podpredseda informoval o bode programu a otvoril rozpravu k bodu programu.

V rozprave sa vyjadrili: Milo§ Kolek, Jan Burik, Lucia Berdisova.
Podpredseda ukoncil rozpravu k bodu programu.



Hlasovanie: JUDr. Erika Beb¢akova
Za: 16

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 2

Uznesenie ¢. 6/2022

Studna rada Slovenskej republiky po prerokovani navrhu predsednicky Krajského sudu v
Ziline na preloZenie na vykon funkcie sudkyne na Krajsky sud v Ziline A. p rij al a
v stlade s ¢l. 141a ods. 6 pism. h), pism. i) Ustavy Slovenskej republiky v zneni neskorsich
predpisov na zéklade navrhu Kontrolnej komisie ¢. 6 Stdnej rady Slovenskej republiky a po
vykonani dohl'adu podl'a § 27hc ods. 2 zdkona ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenske;j
republiky v zneni neskorSich predpisov stanovisko: JUDr. Erika Bebéikova, dodrziava

povinnost sudkyne spifiat’ predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, Ze
funkciu sudkyne bude vykonavat’ riadne; B. pr e kl ad a v sulade s ¢l. 141a ods. 6 pism. d)
Ustavy Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov JUDr. Eriku Bebéakovu, sudkyiiu
Okresného stidu Zilina, na vykon funkcie sudkyne na Krajsky sud v Ziline s u¢innostou od 1.
februdra 2022.

5. Prevereniec majetkovych pomerov avykonanie dohPadu nad spiiianim
predpokladov sudcovskej sposobilosti tspeSnej uchadzacky o funkciu
predsednic¢ky sudu:

a) JUDr. Mariana Philadelphyova (SR 95/2022)
JUDr. Mariana Philadelphyova sa zucastnila on-line zasadnutia.

Podpredseda informoval o bode programu a otvoril rozpravu k bodu programu.

V rozprave sa vyjadril podpredseda sudnej rady.
Podpredseda stidnej rady ukoncil rozpravu a dal hlasovat’ o navrhu uznesenia.

Hlasovanie: JUDr. Mariana Philadelphyova
Za: 16

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 2

Uznesenie &. 7/2022

Stdna rada Slovenskej republiky p r ij al a vstlade s ¢l. 141a ods. 6 pism. h), pism. 1)
Ustavy Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov na zaklade navrhu Kontrolnej
komisie ¢. 2 Sudnej rady Slovenskej republiky a po vykonani dohl'adu podla § 27hc ods. 1




zékona €. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov
stanovisko: JUDr. Mariana Philadelphyova, uspesna uchadzacka vo vyberovom konani na
funkciu predsednicky Okresného sudu Zvolen, dodrziava povinnost sudkyne
spinat predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davajii zaruku, ze funkciu sudkyne bude
vykonévat riadne.

Podpredseda prerusil rokovanie sudnej rady do 10.45 hod.

Podpredseda pokracoval v rokovani sudnej rady o 11.05 hod. s ospravedlnenim sa
verejnosti za meskanie.

6. Schvalenie Statitu a Rokovacieho poriadku Stidnej rady Slovenskej republiky

Podpredseda otvoril rozpravu k pripomienkam StatGtu Sudnej rady Slovenske;
republiky, ktoré boli zvyraznené v pracovnej verzii navrhu nového Statitu a s ktorymi boli
oboznameni vSetci ¢lenovia stdnej rady.

Clenovia stdnej rady sa vyjadrovali k pripomienkam jednotlivo a nasledne aj hlasovali
jednotlivo k pripomienkam.

Pripomienka: v €l. II ods. 1 za slova ,,traja Clenovia su vymenovani prezidentom
republiky, traja ¢lenovia sit vymenovani vlozit’ slovo ,,vladou®.

Hlasovanie:
Za: 16

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 2

Pripomienka: v €l. Il vypustit’ odsek 2 — pripomienka vzata spat’.
Pripomienka: v €l. Il vypustit’ odsek 5.

Hlasovanie:
Za: 13

Proti: 0
Zdrzali sa: 3
Nepritomni: 2

Pripomienka: v €l. Il vypustit’ odsek 7.

Hlasovanie: 3
Za: 15
Proti: 0



Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 2

Pripomienka: v €L III ods. 7 slova ,,vystupy, zavery, navrhy a odporucania‘“
nahradit’ slovom ,,stanoviska“.

Hlasovanie:
Za: 16

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 2

Pripomienka: v €l. I1I ods. 9 na konci doplnit’ slova ,, s vynimkou pripadu, ak
funkcia predsedu sudnej rady nie je obsadena®.

Hlasovanie:
Za: 16

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 2

Pripomienka: v €l. IV vlozZit’ novy odsek 4v zneni:

»(4)V pripade, ak sa sudna rada nestotozni s vysledkom predvyberu (nevalidacia predvyberu)
a nechce pravnu poziciu tymto predvyberom potvrdit, musi koncentrovanym, i ked’ menej
formalizovanym sposobom ako v pripade klasickych administrativnych ¢i sudnych
individualnych aktov uviest’ dovody, preco tak urobila. Zrejmost’ dovodov pre nevyhovenie sa
pozaduje minimalne z priebehu diskusie v sudnej rade, ktory je zachyteny v zéapisnici a
zvukovom zdzname z nej.".

V rozprave k tomuto bodu pripomienky sa vyjadrili: Marcela Kosovéa, Jan Gandzala,
Lucia Berdisova.

Hlasovanie:
Za: 0

Proti: 14
Zdrzali sa: 2
Nepritomni: 2

Podpredseda sudnej rady ukonéil hlasovanie o pripomienkach k Statitu Stdnej rady
Slovenskej republiky a otvoril rozpravu k pripomienkam Rokovacieho poriadku Stidnej rady
Slovenskej republiky. Clenovia stidnej rady sa vyjadrovali k pripomienkam jednotlivo
a nasledne jednotlivo hlasovali o pripomienkach.



Podpredseda sudnej rady uviedol pripomienku v suvislosti s ods. 2 Preambuly, ktory
znel: Sudna rada Slovenskej republiky pri vykone svojich kompetencii zarucuje zékladné
pravo na dobri spravu verejnych veci v stilade s &l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
a dosledne sa spravuje jeho obsahom.

Clenka stidnej rady Marcela Kosové navrhla novi pripomienku.

Pripomienka: navrh na zmenu prvého odseku preambuly v zneni: ,,Sidna rada
Slovenskej republiky je ustavnym orgdnom sudcovskej legitimity.*.

V rozprave sa k pripomienke vyjadrili: Lajos Mészaros, Lucia Berdisova, Jan
Gandzala a Marcela Kosova, Andrej Majernik.

Hlasovanie:
Za: 6

Proti: 0
Zdrzali sa: 10
Nepritomni: 2

Pokracovalo sa pripomienkou v suvislosti s druhym odsekom preambuly.

Pripomienka: navrh na zmenu druhého odseku preambuly v zneni: ,,Stdna rada
Slovenskej republiky pri vykone svojich pravomoci zaruc¢uje dosledné dodrziavanie principov
zakotvenych v ¢l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky.*.

Hlasovanie:
Za: 16

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 2

Pripomienka: navrh na zmenu druhého odseku preambuly v zneni: ,,Sudna rada
Slovenskej republiky pri vykone svojich kompetencii plni aj funkciu investitiry sudcov a
nasledného dozerania nad vykonom funkcie jednotlivymi sudcami az po zanik sudcovskej
funkcie.”.

Hlasovanie:
Za: 0

Proti: 10
Zdrzali sa: 5
Nepritomni: 2
Nehlasoval:1
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Elena Berthotyovd navrhla novu pripomienku k Stvrtému odseku preambuly rokovacieho
poriadku a otvorila diskusiu k pojmu ,transparentnost*. 'V rozprave sa vyjadril Andrej
Majernik, Lucia Berdisova, Marcela Kosova, Podpredseda uzavrel rozpravu o tejto téme s

prislubom venovat’ sa problematike neskor.

Pripomienka: v ¢l III ods. 1 vypustit’ tretiu vetu: ,Sudna rada rozhoduje
o vSetkych otazkach, patriacich do jej pdsobnosti (pravomoci). .

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzali sa: 2
Nepritomni: 2

Pripomienka: preformulovat’ nadpis ¢l. IV. Predseda ukonc¢il rozpravu konstatovanim,
ze sa k otazke eSte vratia neskor na rokovani.

Podpredseda konstatoval, Ze rokovania sa nezic¢astnuje Jan Burik.

Pokracovalo sa vrozprave o pripomienke v ¢l. V ods. 4 — nahradit’ slova ,,v
primeranom ¢ase* konkrétnou lehotou.

V rozprave sa vyjadrili Marcela Kosova, Petra Pribelskd, Milos Kolek, Andrej
Majernik, Lucia Berdisova.

Hlasovanie:
Za: 0

Proti: 11
Zdrzali sa: 4
Nepritomni: 3

Pripomienka: ¢l. VI ods. 2 sa nahradil textom: ,Predkladatel doruc¢i material
uréeny na rokovanie sudnej rady kancelérii v listinnej podobe v jednom vyhotoveni alebo v
elektronickej podobe prostrednictvom elektronického systému nato ur¢eného, spravidla 20 dni
pred konanim zasadnutia.®.

V rozprave sa vyjadrili: Andrej Majernik, Milo§ Kolek, Lucia Berdisovd, Marcela
Kosova.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 3
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Pripomienka: v €l. VI ods. 3 vypustit’ pismeno a).

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 3

Pripomienka: v ¢l. VI ods. 3 vypustit’ pismeno b).
V rozprave sa vyjadrili: Marcela Kosova, Lucia Berdisova, Milo§ Kolek.

Hlasovanie:
Za: 8

Proti: 1
Zdrzali sa: 6
Nepritomni: 3

Pripomienka: €L VI vypustit’ odsek 5.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 3

Pripomienka: ¢l. VI vypustit’ odsek 8.

Hlasovanie:
Za: 13

Proti: 0
Zdrzali sa: 2
Nepritomni: 3

Pripomienka: v ¢l. X ods. 2 vypustit’ za slovami ,,Ze navrhovatel* slovo
»pisomne*.

Hlasovanie:
Za: 14
Proti: 0
Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 3
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Pripomienka: ¢l. X vypustit’ odsek 3.

Hlasovanie:
Za: 13

Proti: 0
Zdrzali sa: 2
Nepritomni: 3

Pripomienka: v €l. X ods. 7 vypustit’ ¢ast’ vety: ,,, ak je to ucelné alebo nevyhnuté
na riadne zistenie skutkového stavu,.

Hlasovanie:
Za: 14
Proti: 0
Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 3

Pripomienka: v ¢l. XII ods. 9 vypustit’ druha vetu: , Taky navrh sa predklada
pisomne predsedajucemu, ktory zabezpeci jeho dorucenie ¢lenom sudnej rady.”. Zaroven
vypustit’ aj Stvrta vetu: ,,Ak je potrebné doplnit’ skutkovy stav sudna rada prelozi rokovanie
o bode programu na najblizSie zasadnutie len vtedy, ak to neohrozi riadny chod stdnictva
a vec znesie taky odklad.*.

Hlasovanie:
Za: 13

Proti: 0
Zdrzali sa: 2
Nepritomni: 3

Pripomienka: v ¢l. XII ods. 9 tretej vete slova ,,vylu¢ne vtedy, ak nie je potrebné
doplnit’ skutkovy stav; na preskimanie tejto otazky sa zasadnutie prerusi na potrebny Cas*
nahradit’ slovami ,,,ak to povaha zmeny alebo doplnenia ndvrhu umoznuje*.

Hlasovanie:
Za: 14
Proti: 0
Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 3

Pripomienka: v ¢l. XIII ods. 4 doplnit’ druhd vetu: ,,Navrh uznesenia sudnej
rady je formulovany tak, aby na zmenu status quo, napriklad na zmenu statusu osoby, bol
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potrebny stihlas nadpolovi¢nej vacSiny vSetkych ¢lenov sudnej rady, ak zakon neustanovuje
inak.*.

Hlasovanie:
Za: 14
Proti: 0
Zdrzali sa: 1

Nepritomni: 3

Pripomienka: doplnit’ novy odsek, o ktorom nasledovala rozprava. V rozprave sa
vyjadrili: Lajos Mészaros, Katarina Javorcikova, Andrej Majernik, Erika Zajacova, Lucia
Berdisova, Marcela Kosova, Jan Gandzala.

Podpredseda stidnej rady prerusil rokovanie stidnej rady kvoli obedovej prestavke do
13. 15 hod.

Podpredseda sudnej rady pokracoval vrokovani sudnej rady po prestavke
o pripomienke doplnit’ novy odsek 5 v ¢l. XIII navrhnutej Lajosom Mészarosom pred
prestavkou s nasledovnym znenim: ,,Ak boli k navrhu podané pozmenujuce alebo doplitujtice
navrhy, hlasuje sa najskor o nich, a to v zdsade v poradi, v akom boli podané.*.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 3

Pripomienka: v ¢l. XV vypustit’ odsek 3.

V rozprave k pripomienke sa vyjadrili: Lucia Berdisova, Marcela Kosova, Milo$
Kolek, Jan Gandzala, Lajos Mészaros, Cudovit Bradac.

Hlasovanie:
Za: 13

Proti: 0
Zdrzali sa: 2
Nepritomni: 3

Pripomienka: v ¢l. XV ods. 4 vypustit’ slova ,,, ktory obsahuje pravne zavéizny
nazor sudnej rady*.

Hlasovanie:
Za: 15
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Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 3

Pripomienka: v ¢l. XIX ods. 18 vypustit’ vetu: ,,V pripade rovnosti poctu
ziskanych hlasov ,,za* sa o poradi kandidatov rozhodne Zrebom. .

V rozprave sa vyjadrili: Lucia Berdisova, Katarina Javor¢ikova.

Hlasovanie:
Za: 11

Proti: 1
Zdrzali sa: 3
Nepritomni: 3

Pripomienka: v ¢l. XX vypustit’ odsek 9.

Hlasovanie:
Za: 12

Proti: 0
Zdrzali sa: 3
Nepritomni: 3

Pripomienka: v ¢l. XXII ods. 1 vypustit’ nasledovny text: ,,;stidna rada sa k otadzke
dovodnosti vznesenia obvinenia sudcu vyjadruje vyluéne len na zéklade zdveru o tom, ¢i
prostriedky trestného konania boli alebo neboli zneuzité voci sudcovi. Ostatné otazky
dovodnosti vznesenia obvinenia sudcu patria do pravomoci organov ¢innych v trestnom
konani®.

K pripomienke sa vyjadrili: Andrej Majernik, Lucia Berdisova, Marcela Kosova,
Milos Kolek, Lajos Mészaros.

Hlasovanie:
Za: 13

Proti: 0
Zdrzali sa: 2
Nepritomni: 3

Pripomienka: v ¢l. XXII vypustit’ odsek 7.

Hlasovanie:
Za: 11

Proti: 0
Zdrzali sa: 4
Nepritomni: 3
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Pripomienka: v ¢l. XXII vypustit’ odsek 8.

Hlasovanie:
Za: 12

Proti: 0
Zdrzali sa: 3
Nepritomni: 3

Pripomienka: vypustit’ treti odsek preambuly Rokovacieho poriadku v zneni:
,» Iransparentnost’ zasadnuti Sudnej rady Slovenskej republiky sa zarucuje za sucasného
reSpektovania vynimiek zjej uplatiovania, ktoré musia vyplyvat zo zdkona alebo
medzinarodnych zmluv, ktorymi je Slovenska republika viazana.*.

K pripomienke sa vyjadrili: Lajos Mészaros, Marcela Kosova, Cudovit Bradac,
Lucia Berdisova, Elena Berthotyova.

Hlasovanie:
Za: 13

Proti: 0
Zdrzali sa: 2
Nepritomni: 3

Pripomienka: v ¢l. IV nahradit’ ndzov novym znenim ,,Vykon pravomoci stidnej rady*.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 3

Pripomienka: €l. IV ods. 1 nahradit’ znenim: ,,Sidna rada vykonava svoje pravomoci
v zasade na zasadnuti.*.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 3
Nehlasoval: 1

Podpredseda prerusil rokovanie o bode programu a pokrac¢oval nasledovnym bodom.
7. ENCJ - Prieskum medzi sudcami (SR 11/2022)
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Podpredseda informoval o bode programu a otvoril rozpravu k bodu programu.
V rozprave sa vyjadrila Marcela Kosova.
Podpredseda ukoncil rozpravu a dal hlasovat’ o navrhu uznesenia.

Hlasovanie:
Za: 14

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 4

Uznesenie ¢. 8/2022

Studna rada Slovenskej po prerokovani informacie o prieskume Europskej siete sudnych rad
medzi sudcami o ich nezavislosti b e rie na ve d om ie informaciu o prieskume
Eurdpskej siete sidnych rad medzi sudcami o ich nezévislosti.

Podpredseda skonstatoval, Ze rokovania stidnej rady sa nezucastituje Cudovit Bradac.

8. Vyhodnotenie vysledkov hromadného vyberového konania (SR 14/2022)
Podpredseda informoval o bode programu a otvoril rozpravu k bodu programu.

V rozprave sa vyjadrili: Katarina Javor¢ikova, Marcela Kosova, Pavol Pilek, Erika
Zajacova

Podpredseda ukoncil rozpravu a dal hlasovat’ o navrhu uznesenia.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 3

Podpredseda skonstatoval, Ze rokovania stidnej rady sa zc¢astiiuje Cudovit Bradac.

Uznesenie €. 9/2022
Stdna rada Slovenskej republiky b e rie mna ved om i e vyhodnotenie vysledkov
hromadnych vyberovych konani na funkciu sudcu ahostujuceho sudcu, vykonanych

vdecembri 2021 a analyzu ich vysledkov si vyhradzuje na rokovanie na niektorom
z nasledujucich zasadnuti sudnej rady.
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9. Plan pracovnych stretnuti Stidnej rady Slovenskej republiky v roku 2022
(SR 15/2022)

Podpredseda informoval o navrhnutych terminoch pracovného stretnuti a otvoril
rozpravu k bodu programu.

V rozprave sa vyjadrila Marcela Kosova.
Podpredseda ukoncil rozpravu a dal hlasovat’ o navrhu uznesenia.

Hlasovanie:
Za: 15

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 3

Uznesenie ¢. 10/2021

Studna rada Slovenskej republiky po prerokovani planu pracovnych stretnuti ¢leniek a ¢lenov
Stdnej rady Slovenskej republiky, ktoré sa budi konat' v roku 2022 sc¢ h val uj e plan
pracovnych stretnuti ¢leniek a ¢lenov Sudnej rady Slovenskej republiky v roku 2022, ktory
tvori prilohu tohto uznesenia.

Podpredseda prerusil rokovanie sudnej rady kvoli kratkej prestavke.

Podpredseda pokradoval v rokovani stidnej rady bodom programu Schvélenie Statatu
a Rokovacieho poriadku Stdnej rady Slovenskej republiky.

Hlasovanie: Statat Stidnej rady Slovenskej republiky
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Nepritomni: 3

Uznesenie ¢. 11/2021

Stdna rada Slovenskej republiky po prerokovani navrhu Statitu Stdnej rady Slovenskej
republiky podla § 4 ods.l1 pism. b) zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenske;j
republiky v zneni neskor$ich predpisov se¢ h va 1 il a Statit Sadnej rady Slovenske;
republiky v zneni pripomienok schvalenych na tomto zasadnuti.

Hlasovanie: Rokovaci poriadok Studnej rady Slovenskej republiky
Za: 15
Proti: 0
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Zdrzali sa: 0
Nepritomni: 3

Uznesenie ¢. 12/2021

Stdna rada Slovenskej republikypo prerokovani navrhu Statatu Sudnej rady Slovenskej
republiky podla § 4 ods.1 pism. b) zakona ¢. 185/2002 Z. z. o Sudnej rade Slovenske;j
republiky v zneni neskorSich predpisov sc¢ h va 1 il a Rokovaci poriadok Sudnej rady
Slovenskej republiky v zneni pripomienok schvalenych na tomto zasadnuti.

Podpredseda stdnej rady ukonc¢il rokovanie 1. zasadnutia sidnej rady o 15.04 hod.

Overovatel: Lajos Mészaros Zapisala:
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